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MEDIO DE CONTROL: - CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MARIA ALEXANDRA BEJARANO NOVOA .
DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA

) EDUCACION -ICFES-

Seria del caso proferir la sentencia de primera instancia en el presente caso, conforme se anuncié
en la audiencia inicial que'se adelanto el pasado 13 de septiembre (Fols. 226 a 230); no obstante
el Despacho observa que el fallo debié dictarse en dicha diligencia judicial conforme lo exige el
inciso 2° del numeral 3° del art. 179 del CPACA.
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En efecto, dicha norma establece: -~ .

“Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar
pruebas el juez prescindira de la segunda etapa y procederd a dictar la sentencia
dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de
presentar alegatos de concliisién”. (Las negrillas y el subrayado no son originales).
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En armonia con lo indicado;.el:numeral 5° del art. 180 ibidem permite al director del proceso
sanear |os vicios que se haya presentado y debera adoptar las medidas de necesarias para evitar
sentencias |nh|b|tor|as ello en; concordan0|a con el num. 5° del art. 42 del C.G.P., que lo establece
como un deber para el funcionario judicial::Lo anterior, en consonancia, igualmente, con el articulo
207 del CPACA que’éestablece como facultad del Juez la de ejercer control de legalidad para
sanear los vicios una vez agotadl“a cada etapa del proceso. :

Se sigue a lo anterior que la aplicacion e interpretacion del CPACA deberan observarse los
principios constitucionales y los del derecho procesal, en especial lo establecido en el art.
29 de la Constitucién Politica. '

Puestas de este modo las cosas:, es incontestable que se hace necesario dejar sin valor y efecto
el auto que resolvié “DAR POR CONCLUIDA LA ETAPA PROBATORIA” y que corri6 traslado para
alegar en conclusién (Fol. 229, reverso), habida cuenta que se dio aplicacion al numeral 2° del
art. 182 del CPACA, cuando lo correcto era la norma citada en lineas anteriores; luego se hace
necesario remediar tal yerro procesal y garantizar el derecho fundamentat al debido proceso.

Con fundamento en las anteriores consideraciones el Despacho:
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RESUELVE:

1. DECLARAR sin valor y efecto el auto por el cual se resolvidé “DAR POR CONCLUIDA LA ETAPA
PROBATORIA’ y se corri6 traslado a las partes para alegar en conclusion, y el cual se notifico en
estrados judiciales en la audiencia inicial que se adelanté el 13 de septiembre de 2018.

2. FIJAR como fecha para la continuacién de la Audiencia Inicial para el dia 31 de octubre de
2018, a las 11:00 A. M.

3. Se EXHORTA o CONMINA a los apoderados de las partes asistir a dicha diligencia y en caso
de su imposibilidad, otorgue poder de sustitucion a un profesional del derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ERO OBANDO
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Se noufica e auto anterior

por anotacién en el estrado
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