REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. :
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2016 00260 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: . AUTOEXP_RESS MORATO S.A
Demandado: FONDO DE VIGILANCIA Y SEGURIDAD DE BOGOTA.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
. ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 27 de Abril de 2016, con el radicado No.
11001334306520160026000, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial.(FI1.77)

2. Mediante providencia del 30 de Enero de 2017 se admite la demanda. la cual es notificada
en estado el 31 de Enero de la misma anualidad a la parte demandante y a Ia parte
demandada el 28 de enero de 2019 como se puede observar a folios (87-90), razén por
la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articuic 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el 4 de marzo
de 2019, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172 de la Ley
1437 de 2011, finalizaron el 23 de abril del 2019. :

3. Elapoderado judicial de la parte demandante a través de escrito radicado el 30 de enero
de 2019 sustituye poder al abogado Rodolfo Gutiérrez Lizarazo. (Fls.95-96).

4. El abogado William Armando Velasco Vélez apoderado judicial de la Secretaria Distrital

. de Seguridad , Convivencia y Justicia como sucesora principal del Fondo de Vigilancia y
Seguridad de Bogotd mediante escrito radicado 6 de mayo de 2019, presenta
contestacion a la demanda con poder y anexos. (FIs.101-123).

5. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepciones
visible el 16 de Mayo de 2019 (FI.124)

8. El apoderado judicial de la parte actora a través de escrito radicado el 17 de mayo de
2019 emite pronunciamiento frente a las excepciones propuestas por la parte demandada
(Fls.125-128).

~ 7. El apoderado judicial de la parte demandada por medio de memorial radicado €l 24 de
mayo de 2019 aporta al expediente pruebas documentales. (Fls.129-132).

- CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se efectuo el tramite de las excepciones propuestas por las entidades
"'?demandas 'y~ encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho
, cedera a fuar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adVIertlendo que si en la

"'fljamon deI Iltlgo sé détermina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practlca de los medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, de conformidad a lo




REFERENCIA: 11001 33 43 065 2016 00260 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: AUTOEXPRESS MORATO S.A

consagrado en el tltimo inciso del articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda de manera extemporanea, por parte de la
Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia como sucesora principal del Fondo de
Vigilancia y Seguridad de Bogota

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado Rodolfo Gutiérrez Lizarazo identificado con
cédula de ciudadania No.1090364934 portador de la Tarjeta Profesional No.199.543 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado sustituto de la parte demandante en los términos y
para los efectos consagrados en el poder visible a folio 95 del plenario

TERCERO: Se reconoce personeria al Abogado William Armando Velasco Vélez identificado con
cédula de ciudadania N0.19.217.738 portador de la Tarjeta Profesional No.17.372 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia
y Justicia como sucesora principal del Fondo de Vigilancia y Seguridad de Bogota en los términos
y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 111 del plenario

CUARTO: Se pone de presente al apoderado de la Entidad demandada, que el dia de la
audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacién de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe o0 no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

QUINTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 16 de abril de 2020, a
las 11 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los
apoderados es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala
de Audiencia designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala
asignada. Contra este ordinal no procede ningun recurso.

SEXTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviard mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan proporcionado direccion electrénica, en los términos del articulo 201 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZGADO SESENTA Y CINCO
ERO OBAN?\%N!STRATIVO DEL CIRCUITO

TERCERA
As DE BOGOTA s&ggtor:

03 SET. 209

Se notifica el auto anterior
por anotacion en el estrado

No. O ‘2-9
El. SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 51 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C, Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2016-00499-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: HANCEL DAMIAN CENDALES BAQUERO.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL.
Asunto: fija fecha audiencia de conciliacion.
ANTECEDENTES

1. Mediante sentencia de primera instancia datada el 27 de junio de 2019 se declar
administrativamente y extracontractualmente responsable a la Nacion — Ministerio de
Defensa — Ejercito Nacional por los hechos que ocasionaron la lesién sufrida en la parte
frontal de la cabeza y eventual disminucion en la capacidad laboral del sefior Hansel
Damian Cendales Baquero (Fls.139-147).

2. El apoderado judicial de la parte demandada - Ejercito Nacional a través de memorial
del 10 de julio de 20189, interpone recurso de apelacion contra la sentencia del 27 de
junio de 2019. (Fls.154-156).

CONSIDERACIONES

« DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTENCIA.

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, es de
caracter condenatorio, previo a emitir un pronunciamiento de fondo respecto de la
concesion o no del recurso de apelacién interpuesto por el apoderadc de la parte
demandada, debe fijarse fecha y hora para realizar la audiencia de conciliacion de que trata
el articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, que al tenor literal establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte
de las entidades publicas. Cuando la sentencia imponga una condena que no
zmplzque el pago o devoluczon de una cantidad hqmda de dinero, la autoridad a
quien conesponda su; ejecuczon “dentro del término de treinta (30) dias contados
desde su comunicacién, adoptara las medidas necesarias para su cumpliniento.
Las condenas impuestas a entidades puiblicas consistentes en el pago o d: volucién
de una suma de dinero seran cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses,
contados. a partir de la fecha de.la ejecutoria de la sentencia. Para tul cfecto, el
beneﬁczano debera presentar la solicitud de pago correspondiente a lu: entidad
obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o 11(/wden una
condena o que aprueben una conciliacion devengardan intereses moratorios a partir




REFERENCIA: 11001-33-43-065-2016-00499-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: HANCEL DAMIAN CENDALES BAQUERO.

de la ejecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segiin lo previsto en este
Cédigo.

Cuando el fullo de primera instancia sea_de caracter condenatorio y
contra el mismo sc¢_interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado deberd citar a audiencia de conciliacién, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesion del recurso. La
asisiencia a esta audiencia serd obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso. (...)" (Destacado fuera del

texto original).

De acuerdo con fa norma en cita, se advierte al apoderado de la parte demandada que en
caso de no =zsistir a la audiencia de conciliacion se declarara desierto el recurso de
avelacion interpuesto contra la sentencia de fecha 27 de junio de 2019.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. '

RESUELVE

PRINMERO: Previo a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandada, sefalese el dia 04 de octubre de 2019, a las 9 a.m.
para realizar la audiencia de conciliacion de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011. La misma se llevara a cabo en las instalaciones de este Despacho.

N

La asistencia a dicha diligencia es obligatoria so pena de declarar desierto el recurso
interpuesto; se pone de presente al apoderado de la parte demandada.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta providencia a las partes y al agente.del Ministerio Publico
a las direcciones electrénicas de notificaciones judiciales obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUI RO OBANDO

Jue

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

03 SET. 2018

Se notifica el auto anterior
por anotagjépen el estrado

No. 028
EL SECRETARIO

———




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 51 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C, Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2016-00523-00
Medio de Control: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: LIGIA DEL SOCORRO ARANGO GARCIA.
Demandado: ALCALDIA MAYOR DE BOGOTA - SECRETARIA DISTRITAL DE
AMBIENTE.
Asunto: fija fecha audiencia de conciliacion.
ANTECEDENTES

1. Mediante sentencia de primera instancia datada el 31 de mayo de 2019 se ordené la
liquidacion del Contrato de Prestacion de Servicios Profesionales Ne.1104 de 2013,
suscrito entre Ligia del Socorro Arango Garcia y la entidad demandadz. Asi mismo se
ordeno a la entidad el pago a la demandante de la suma que resulte de la resta entre
$7.760.000 y los valores efectivamente pagados y reconocidos al contratista en
desarrollo del contrato segun los soportes de pago e informes que reposan en la
entidad. (Fls.596-608).

2. Elapoderado judicial de la parte demandada a través de memorial del 19 de junio de
2019, interpone recurso de apelacion contra la sentencia del 31 de mayo de 2019.
(FIs.615-621).

3. La parte demandante a través de escrito radicado el 20 de junio de 2019, interpone
recurso de apelacion contra la sentencia del 31 de mayo de 2019. (Fls.622-658).

CONSIDERACIONES

* DEL RECURSO DE APELACION CONTRA SENTEN,CIA.

Teniendo en cuenta que la sentencia proferida dentro del proceso de la referencia, es de
caracter condenatorio, previo a emitir un pronunciamiento de fondo respecto de la
concesion o no del recurso de apelacién interpuesto por el apoderado de la parte
demand'a_da, debe fija.r'se‘fe:c.h’_a y hora para realizar la audiencia de conciliacién de que trata
el articulo 192 de la Ley 1437/dé& 2011, que al tenor literal establece:

“Articulo 192. Cumplimiento de sentencias o conciliaciones por parte
de las entidades puiblicas. Cuando la sentencia imponga una condena que no
implique el pago o devolucién de una cantidad liquida de dinero, la autoridad a



REFERENCIA: 11001-33-43-065-2016-00523-00
Medio de Controlr CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
Demandante: LIGIA DEL SOCORRO ARANGO GARCIA.

quien corresponda su gjecucién dentro del término de treinta (30) dias contados
desdv su comunicacion, adoptard las medidas necesarias para su cumplimiento.
Las condenas impuestas a entidades piiblicas consistentes en el pago o devolucion
de una suma de dinero serdn cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses,
contados a partir de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el
beneficiario deberda presentar la solicitud de pago correspondiente a la entidad
obligada.

Las cantidades liquidas reconocidas en providencias que impongan o liquiden una
condena o que aprueben una conciliacion devengaran intereses moratorios a partir
de la ¢jecutoria de la respectiva sentencia o del auto, segtn lo previsto en este
Cédigo.

Cuando el fallo de primera instancia sea de cardacter condenatorio y
contra el mismo se interponga el recurso de apelacion, el Juez o
Magistrado deberd citar a _audiencia de _conciliaciéon, que debera
celebrarse antes de resolver sobre la concesiéon del recurso. La
asistencia a esta audiencia sera obligatoria. Si el apelante no asiste a la
audiencia, se declarard desierto el recurso. (...)” (Destacado fuera del

texto original).

De acuérdo con la norma en cita, se advierte al apoderado de la parte demandada y
demandante que en caso de no asistir a la audiencia de conciliacion se declarara desierto
el recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia de fecha 31 de mayo de 20189.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Previo a pronunciarse sobre el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de |a parte demandada, sefalese el dia 04 de octubre de 2019, a las 9:30 a.m.
para realizar la audiencia de conciliacién de que trata el articulo 192 de la Ley 1437 de
2011. La misma se llevara a cabo en las instalaciones de este Despacho.

La asistencia a dicha diligencia es obligatoria so pena de declarar desierto el recurso
interpuesto; se pone de presente al apoderado de la parte demandada.

SEGUNDO: MOTIFIQUESE esta providencia a las partes y al agente del Ministerio Publico
a las direcciones electronicas de notificaciones judiciales obrantes en el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JUZGADO SESENTA Y CINCO

ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

: DE BOGOTA SECCION TERCERA
HOY

03 SET. 2019

Se notifica el auts anterior
por anotacion en el estrado
No. 09.8 :

EL SECRETARIO




REPUBLICA DE COLONBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA

Bogota D.C, Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00193-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: JUAN MANUEL MARTINEZ ANGEL y OTROS.
Demandado: NACION - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL - RAMA JUDICIAL.
Asunto: CONCEDE RECURSO DE APELACION SENTENCIA
_ ANTECEDENTES

sy o

1. Mediante sentenma proferlda eI 13 dejunlo de 2019, se dispuso negar las pretensiones
formuladas por la parte actora en contra de la Nacion — Rama Judicial (Fls.98-105).

2. Laparte demandante medlante escrito radicado el dia 27 de junio de 2019, interpuso
y sustento Recurso de’' Apelacion- contra la mencionada sentencia. (Fls.108- 112).

TN

CONSIDERACIONES

El articulo 247 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala que “(...) El recurso de apelacion contra las sentencias proferidas en
primera instancia se tramitara de acuerdo con el siguiente procedimiento:

1. Elrecurso deberd interponerse y sustentarse ante la autoridad que profirié la
providencia, dentro de los diez 10 dias siguientes a su notificacion

2. Siel recurso fue sustentado oportunamente y retine los demds requisitos legales, se
concederd mediante auto en el que se dispondra remitir el expediente al superior,
quien decidird de plano si no se hubiese pedido la practica de pruebas. Si las partes
pidieron pruebas, el superior decidird si se decretan segiin lo previsto en este c6digo.-

3. Recibido el expediente por el superior, si este encuentra reunidos los requisitos
decidird sobre su admision.”

De conformidad con lo anterior, y como quiera que el recurrente en escrito de impugnacion
radicado el 27 de junio de 2019 sustento el recurso de apelacion interpuesto oportunamente
contra la sentencia del 13 de junio de 2019, cuya notificacién personal se surtié por
estrados, procedera el Despacho a conceder el recurso ante el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca en el efecto suspensivo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE




REFERENCIA: 1001-33-43-065-2017-00193-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: JUAN MANUEL MARTINEZ ANGEL y OTROS.

PRIMERO: Concédase el recurso de apelacion en el efecto suspensivo oportunamente
interpuesto por la parte actora contra la sentencia del 13 de Junio de 2019.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, por la Oficina de Apoyo remitase al

Tribunal Administrativo de Cundinamarca- Seccién Tercera el expediente de la referencia,
haciéndose las anotaciones del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBE TERO OBANDO

AS JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA
HOY ;

03 SET. 201

Se nofifica el duto anterior
por anotagigh en el estrado
Noﬂ%_ 2N

EL SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00076 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandante: JOSE GUSTAVO ARDILA y OTROS

Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DDE LA NACION.

Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL. :
ANTECEDENTES

La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 7 de Marzo de 2018, con el radicado No.
11001334306520180007600, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial.(F1.251) ,
. Por auto del 18 de junio de 2018 se inadmite la demanda ordenado subsanarla en el
término de diez dias. (Fls.253-254). _
El apoderado judicial de la parte demandante dentro del término legal presenta
subsanacion a la demanda. (Fls.257-268)
Mediante providencia del 8 de Octubre de 2018 se admite Ia demanda, la cual es
notificada en estado el 9 de Octubre de la misma anualidad a la parte demandante y a la
parte demandada el 8 de Noviembre de 2018 como se puede observar a folios (282-287),
razén por la cual los veinticinco (25) dias de traslado dé que trata el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el 14 de
diciembre de 2018, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, finalizaron el 19 de febrero del 2019. ' '
La abogada Marybeli Rincon Gémez apoderada judicial de la Rama Judicial mediante
escrito radicado 23 de Enero de 2019, presenta contestacion a la demanda con poder y
anexos. (FIs.288-300).
El abogado Jesus Antonio Valderrama Silva apoderado judicial de la Fiscalia General de
la Nacién mediante escrito radicado 19 de febrero de 2019, presema contestacién a la
demanda con poder y anexos. (Fls.301-333).
La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepciones

visible el 16 de Mayo de 2019 (F1.335)."

El apoderado judicial de la parte demandante mediante escrito radicado el 20 de mayo
emite pronunciamiento frente a las excepciones propuestas pok la parte demandada.
(Fls.336-341).

CONSIDERACIONES

. Teniend6é‘en-cuenta que.ya se efectuo el tramite de las excepciones propuestas por las eniidades
-dermandas,’ y-'€ncontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho
procedera a fijar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo gue si en la
fijacion del litigo se determina que el asunto controvertido es de puro derecha o que no requiera
la practica de los' medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, de conformidad a lo

IO A N



REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00076 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: JOSE GUSTAVO ARDILA y OTROS.

consagradc en el ultimo inciso del articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TEMNGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la Rama
Judicial.

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la
Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Se reconoce personeria a la Abogada Marybeli Rincon Gémez identificada con
cédula de ciudadania No.21.231.650 portadora de la Tarjeta Profesional No.26.271 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial
— Rama Judicial en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 288 del
plenario

CUARTO: Se reconoce personeria al Abogado JesUs Antonio Valderrama Silva identificado con
cédula de ciudadania No.19.390.977 portador de la Tarjeta Profesional No.83.468 del Consejo
Superior de |z Judicatura, como apoderado de la Fiscalia General de la Nacion en los términos y
para los efecios consagrados en el poder visible a folio 325 del plenario

QUINTO: Se none de presente a los apoderados de las Entidades demandadas, que el dia de la
audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe 0 no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

SEXTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefidlese el 24 de Abril de 2020, a las
i1 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados
es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencia
designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala asignada.
Contra este ordinal no procede ningun recurso.

SEPTIMO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviara mensaje de datos a los sujetos procesales
gue hayan proporcionado direccion electronica, en los términos del articulo 201 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

UZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

RO OBA%WGOTA SECCION TERCERA
. HOY

03 SET. 20°9

Se notifica el auto anterior
por anotagigreen el estrado

No. 0"2@

EL SECRETARIO

LUIS ALBER

AS




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: -11001 33 43 065 2018 00192 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: GLORIA AMPARO PULGARIN y OTROS.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
ANTECEDENTES

La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 16 de Mayo de 2018, con el radicado No.
11001334306520180019200, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial (F1.124)

Por auto del 9 de julio de 2018 se dispuso inadmitir la demanda crdenado a la parte
demandante subsanarla en el término de diez dias. (Fls.127-128)

El apoderado judicial de la parte demandante dentro del término legal presenta
subsanacioén a la demanda. (Fls.131-133).

Mediante providencia del 19 de Noviembre de 2019 se admite la demanda, la cual es
notificada en estado el 20 de Noviembre de la misma anualidad a la parte demandante y
a la parte demandada el 6 de febrero de 2019 como se puede observar a folios (145-
152), razdn por la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el
13 de marzo de 2019, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, finalizaron el 6 de mayo del 2019. .

La abogada Saira Carolina Ospina Gutiérrez apoderada judicial del Ministerio de Cefensa
— Policia Nacional mediante escrito radicado 6 de mayo de 2019, presenta contestacion
a la demanda con poder y anexos. (Fls.154-162).

La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepciones
visible el 16 de Mayo de 2019 (FI.163).

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se eféc.tujc‘ja,elxtra'mite de las excepciones propuestas por las entidades
demandas, y ehcontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho
procedera a fijar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, advieriiendo que si en la
fijacion del litigo se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practica de los medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, de conformidad a lo
consagrado en-el Ultimo inciso del afticulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.



REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00192 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: GLORIA AMPARO PULGARIN y OTRCS.

RESUELVE

FRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la Nacion
— Ministerio d= Defensa — Policia Nacional.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la Abogada Saira Carolina Ospina Gutiérrez identificada
con cédula de ciudadania No.38.211.036 portadora de la Tarjeta Profesional No.170.802 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada del Ministerio de Defensa — Policia Nacional
en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 158 del plenario

TERCERO: Se pone de presente al apoderado de la Entidad demandada, que el dia de la
audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar-el acta del Comité de Conciliacién de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe 0 no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

CUARTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 16 de abril de 2020, a
las 10 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los
apoderados es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala
de Audiencia designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala
asignada. Contra este ordinal no procede ningun recurso.

QUINTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lc indica el numeral 1 del articulo 180 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviard mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan proporcionado direccién electronica, en los términos del articulo 201 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

AS

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

03 SFY. 209

Se notifica el auto anterior
por anotacjon £n el estrado

No. D28 ¢
EL SECRETARIO




\

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. :
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00212 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MIGUEL ANTONIO CEPEDA.
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
. ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico oara los Juzgados
Administrativos de Bogotd D.C., el 5 de Junio de 2018, con el radicado No.
11001334306520180021200, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial.(FI.177)

2. Mediante providencia del 27 de Agosto de 2018 se admite la demanda, la cual es
notificada en estado el 28 de Agosto de la misma anualidad a la parte demandante y a la
parte demandada el 26 de Noviembre de 2018 como se puede observar a folios (185-
190), razoén por la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el
23 de enero de 2019, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, finalizaron el 6 de Marzo del 2019.

3. La abogada Viviana Vélez Gil apoderada judicial de la Rama Judicial mediante escrito
radicado 16 de Enero de 2019, presenta contestacion a la demanda con poder y anexos.
(FIs.199-238). ;

. 4. El abogado Jesus Antonio Valderrama Silva apoderado judicial de fa Fiscalia General de -
la Nacién mediante escrito radicado 6 de marzo de 2019, presenta contestacmn ala
demanda con poder y anexos. (Fls.239-253).

5. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepuones

visible el 16 de Mayo de 2019 (F1.255).
6. El apoderado judicial de la parte demandante mediante escrito radicado el 20 de mayo -
emite pronunciamiento frente a las excepciones propuestas por la parte demandada.
(Fls.256-262). ,
7. La entidad demandada Rama Judicial en escrito radicado el 2 de julio de 2019 aporta al
expediente nuevo poder para representacion de la entidad. (Fls.264-267).

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se efectuo el tramite de las excepciones propuestas por las entidades

demandas, y encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho

procedera a fuar”fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo que si en la

,Z'fuac;lon del,litlgo_se,determlna que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera

la praotlca ‘de 105 medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, d¢e conformidad a lo

i consagrado en el ultimo inciso del articulo 179 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.




L

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00212 00
Vedio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MIGUEL ANTONIO CEPEDA.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. '

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la Rama
Judicial.

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la
Fiscalia General de la Nacion.

TERCERO: Se reconoce personeria al Abogado Jesus Gerardo Daza identificado con cédula de
ciudadania No.10.539.319 portadora de la Tarjeta Profesional No.43.870 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado de la Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial — Rama
Judicial en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 264 del plenario

CUARTO: Se reconoce personeria al Abogado JesUs Antonio Valderrama Silva identificado con
cédula de ciudadania No.19.390.977 portador de la Tarjeta Profesional No.83.468 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Fiscalia General de la Nacion en los términos y
para los efectos consagrados en el podler visible a folio 245 del plenario

QUINTO: Se none de presente a los apoderados de las Entidades demandadas, que el dia de la
audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe 0 no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

SEXTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefidlese el 21 de abril de 2020, a las
11 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados
es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencia
designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala asignada.
Contra este ordinal no procede ningun recurso.

SEPTIMO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviara mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan preporcionado direccion electrénica, en los términos del articulo 201 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTlFiQUEs7¢ CUMPL7,

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY '

AS

03 SET. 26%9

Se notifica el adto anterior
por anotacjon/en el estrado

No. D9X

EL SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00266 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: ANA BREY MORENO y OTROS.
Demandado: INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO y CERCELARIO INPEC.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 18 de Julio de 2018, con el radicado No.
11001334306520180026600, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial.(F1.169)

2. Mediante providencia del 10 de Septiembre de 2018 se admite la demanda, la cual es
notificada en estado el 11 de septiembre de la misma anualidad a la parte demandante
y a la parte demandada el 26 de noviembre de 2018 como se puede observar a folios
(176-179), razoén por la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo
199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
vencieron el 23 de enero de 2019, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, finalizaron el 6 de Marzo dei 2019.

3. El abogado Camilo Ardila Roa apoderado judicial del Instituto Nacional Penitenciario y
Carcelario — INPEC mediante escrito radicado 9 de abril de 2019 aporta pruebas
documentales al proceso, junto con poder (Fls.186-248). -

4. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de trasiado de excepciones
visible el 18 de Julio de 2019 (FI1.250)

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se efectuo el tramite de las excepciones propuestas por las entidades
demandas, y. encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho
procedera a fijar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo que si en la
fijacion del litigo se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practica de los medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, de conformidad a lo
consagrado en el ultimo inciso del articulo 179 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIiRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE




REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00266 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: ANA BREY MORENO y OTROS.

PRIMERO: TENGASE por no contestada la demanda, por parte del Instituto Nacional
Penitenciario y Carcelario — INPEC.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado Camilo Ardila Roa identificado con cédula de
ciudadania No0.79.142.276 portador de la Tarjeta Profesional No. del Consejo Superior de la
Judicatura, como apoderado del Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -INPEC en los
términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 187 del plenario

TERCERO: Se pone de presente al apoderado de la Entidad demandada, que el dia de la
audiencia de que trata el articulo 180 del Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe o no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

CUARTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 14 de abril de 2020, a
las 10 am, a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los
apoderados es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala
de Audiencia designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala
asignada. Contra este ordinal no procede ningun recurso.

QUINTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviard mensaje de datos a los sujetos procesales
gue hayan proporcionado direccidn electronica, en los términos del articulo 201 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO SESENTA Y CINCO
" DMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
'F BOGOTA SECCION TERCERA
HOY

03 SET. 2019

Se notifica el aisto anterior
por anotagidf en el estrado

no. Oﬁ
EL SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00293 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: CESAR GALVIS SANDOVAL.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.
Asunto: - FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 8 de Agosto de 2018, con el radicado No.
11001334306520180029300, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial.(F1.147)

2. Mediante providencia del 8 de Octubre de 2018 se admite la demanda, la cual es
notificada en estado el 9 de Octubre de la misma anualidad a la parte demandante y a la
parte demandada el 8 de noviembre de 2018 como se puede observar afolios (161-166),
razén por la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. vencieron el 14 de
diciembre de 2018, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, finalizaron el 19 de febrero del 2019.

3. El abogado Eduar Rivas Perea apoderada judicial del Ministerio de Defensa — Policia
Nacional mediante escrito radicado 15 de febrero de 2019, presenia contestacion a la
demanda con poder y anexos. (Fls.167-177). '

4. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepciones
visible el 16 de Mayo de 2019 (F1.179)

5. La apoderada judicial de la parte actora a través de escrito radicado el 21 de mayo de
2019 emite pronunciamiento frente a las excepciones propuestas por ia parte demandada.
(Fls.180-192). '

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se efectuo el tramite de las excepciones propuestas por las entidades
demandas;. y encontrandose’ vericido el término de traslado de la demanda, este despacho
procedera a fijar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo que si en la
fijacion del litigo se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practica de los medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia. ce conformidad a lo
consagrado en el ultimo lnCISO del.articulo 179 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Admlmstra’uvo

En consecuencia, eI Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.



D

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00293 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: CESAR GALVIS SANDOVAL.

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la Nacién
— Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado Eduar Rivas Perea identificada con cédula de
ciudadania N0.82.363.504 portadora de la Tarjeta Profesional No.253.933 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderada del Ministerio de Defensa — Policia Nacional en los términos y
para los efectos consagrados en el poder visible a folio 173 del plenario

TERCERO: Se pone de presente al apoderado de la Entidad demandada, que el dia de la
audiencia de que trata e! articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe 0 no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indigue los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

CUARTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 16 de abril de 2020, a
las 9 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados
es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencia
designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala asignada.
Contra este ordinal no procede ningun recurso.

QUINTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviara mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan proporcionado direccién electronica, en los términos del articulo 201 del Codigo de
Procedimienta Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALBERIC MTERO OBANDO

s

JUZGADO SESENTA Y
| Ci
/;gﬂgl(;leSoTsAﬁglVO DEL Clegl?'O
: ECCION TE

oy RCERA

. 03 SET. 2015

€ notifica e} a to a
3 L) anterior
Por anotacign£n
No. 1 el estrado
EL SECRETARIO ‘



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (02) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00364 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: ARCESIO NARVAEZ CORTES Y OTROS.
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION -- RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogotd D.C., el 08 de Octubre de 2018, con el radicado No.
11001334306520180036400, correspondiendo por reparto a este Despacho Judicial (FI.
22).

2. Mediante providencia del 19 de Noviembre de 2018 se admite la demanda, la cual es
notificada en estado el 20 de Noviembre de la misma anualidad a la parte demandante y
a la parte demandada el 07 de Febrero de 2019 (Folios 37 al 41), razén por la cual los
veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el 14 de Marzo de 2019, y
el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172 de Iz Ley 1437 de 2011,
finalizaron el 07 de Mayo del 2019.

3. El apoderado de la parte demandante cumplié con lo ordenado en los ordinales segundo,
tercero y cuarto del auto admisorio de la demanda del 19 de Noviembre de 2018 y radic
el auto admisorio de la demanda, copia de la demanda y sus anexos en la Rama Judicial
- Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial, Fiscalia Genera! de la Nacion, Agente
del Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en fechas 28 y
29 de Noviembre de 2018. (Folios.33 al 36).

4. La Rama Judicial - Direccién Ejecutiva de Administracién Judicial, mediante escrito
radicado 3 de Mayo de 2019, presenta contestacion a la demanda con excepciones poder
y anexos (Folios 43 al 68).

5. La Fiscalia General de la Nacion, mediante escrito radicado 7 de Mayo de 2019, presenta
contestacion a la demanda con excepciones, poder y anexos. (Folios. 69 al 103).

6. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepciones el
16 de Mayo de 2019 (Folio.104).

7. El apoderado de la parte demandante, mediante escrito radicado 21 de Mayo de 2019,
presenta contestacion a las excepciones presentadas por la Rama Judicial y Fiscalia
General de la Nacion. (Folios. 105 a 114).

LN




REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00364 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: ARCESIO NARVAEZ CORTES Y OTROS.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se efectud el tramite de las excepciones propuestas por las entidades
demandas, y encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho
procedera a fijar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo que si en la
fijacion del litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practica de los medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, de conformidad a lo
consagrado 2n el Ultimo inciso del articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la Rama
Judicial - Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General de la Nacion. -

SEGUNDO: Se reconoce personeria al Abogado Jesus Gerardo Daza Timana, identificado con
cédula de ciudadania No.10.539.319 portador de la Tarjeta Profesional No. 43.870 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Rama Judicial - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio
66 del plenario.

TERCERO: Sea reconoce personeria al Abogado Jesus Antonio Valderrama Silva identificado con
cédula de ciudadania No.19.390.977, portador de la Tarjeta Profesional No. 83.468 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Fiscalia General de la Nacion en los términos y
para los efectos consagrados en el poder visible a folio 95 del plenario.

CUARTO: Se pone de presente a los apoderados de las Entidades demandadas, que el dia de
la audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, deberan presentar el acta del Comité de Conciliacién de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe o no animo congciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

QUINTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 02 de abril de 2020 a las
11 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados
es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencia
designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala asignada.
Contra este ordinal no procede ningun recurso.

SEXTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como lo
indica el numeral 1 del articulo 180 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviara mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan proporcionado direccion electronica, en los términos del articulo 201 def Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
' JUZGADO SESENTA Y CINCO

A STRATIVO DEL CIRCUITO
BOGOTA SECCION TERCERA

03 SET. 2018
R Se notifica el augo anterior
por anotac el estrado
No. O

Er §r:?‘m=fAR|o
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (2) de Septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00405 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: JOSE OVIDIO MEDINA ROJAS.
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INIiCIAL.
ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 7 de Noviembre de 2018. con el radicado No.
11001334306520180040500, correspondiendo por reparto a este Despacho
Judicial.(FI.61).

2. Mediante providencia de! 25 de Febrero de 2019 se admite la demanda, la cual es -
notificada en estado el 26 de Febrero de la misma anualidad a la parte demandante y a
la parte demandada el 15 de Marzo de 2019 como se puede observar a folios (80-84),
razoén por la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo 199 del Cadigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el 30 de
abril de 2019, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, finalizaron el 13 de Junio del 2019.

3. La abogada Myriam Stella Rozo Rodriguez apoderada judicial de la Fiscalia General de
la Nacion mediante escrito radicado 11 de Junio de 2019, presenta contestacion a la
demanda con poder y anexos. (Fls.87-103).

4. La abogada Viviana Vélez Gil apoderada judicial de la Rama Judicial mediante escrito
radicado 12 de Junio de 2019, presenta contestacion a la demanda con poder y anexos.
(Fls.104-113).

~ 5. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de trasiado de excepciones
visible el 20 de Junio de 2019 (FI.118).

6. La entidad demandada Rama Judicial a través de escrito radicado €l 2 de julio de 2019
designa nuevo apoderado para representar a la entidad. (Fls.119-122).

7. La apoderada de la parte demandada Fiscalia General de la Nacién - presenta renuncia
de poder. (Fls.124-127). '

CONSIDERACIONES

. Teniendo en cuenta que ya se efectuo el tramite de las excepciones propuestas por las entidades

- :;de.mlahqvas', y encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho

4-:'.:;p,rc‘>cedéra~a fijar fe;c’jh'a‘para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo que si en la
fijacién del litigo se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practica de los medios de prueba, se dictara la respectiva sentencia, de conformidad a lo
consagrado en el Ultimo inciso del articulo 179 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de
1o Contencioso Administrativo.
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Demandante: JOSE QVIDIO MEDINA ROJAS.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. .

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la
Fiscalia General de la Nacion.

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte de la Rama
Judicial.

TERCERO: Se reconoce personeria al Abogado Jesus Gerardo Daza Timana identificado con
cédula de ciudadania No.10.539.319 portadora de la Tarjeta Profesional No.43.870 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado de la Direccién Ejecutiva de Administracion Judicial
- Rama Judicial en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 119 del
plenario

CUARTO: Acéptese la RENUNCIA al poder presentada por la abogada Myriam Stella Rozo
Rodriguez identificada con cedula de ciudadania No. 51.961.601 y tarjeta profesional No. 160.048
del Consejo Superior de la Judicatura quien venia apoderando a la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

QUINTO: Se pone de presente a los apoderados de las Entidades demandadas, que el dia de la

audiencia de que trata el articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe 0 no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

SEXTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 21 de abril de 2020, a las
9 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los apoderados
es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala de Audiencia
designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala asignadé.
Contra este crdinal no procede ningun recurso.

SEPTIMO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. Igualmente se enviara mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan proporcionado direccion electrénica, en los términos del. articulo 201 del Cadigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JUZGADO SESENTAY CINCO
INISTRATIVO DEL CIRCUITO

LUIS A OBAND&E0GOTA SECCION TERCERA
HOY

AS

03 SET. 2013

Se notifica el auto anterior
por ancg;zﬁ":é/éuﬂ el estrado
No. N2 :

EL SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA

"JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00387 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: ZACARIAS HERNANDEZ y OTROS.
Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIOMAL -
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.
Asunto: FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL.
ANTECEDENTES

1. La demanda fue presentada ante el Tribunal Administrativo de Cundinamarca el 23 de
Agosto de 2018, por el sefior ZACARIAS HERNANDEZ y OTROS, a través de
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, solicitando
que se declare administrativa y patrimonialmente responsable a la NACION -
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, por los presuntos dafios y perjuicios ocasionados por la muerte violenta del
sefior Manuel Hernandez Hernandez (q.e.p.d) en hechos ocurridos el 20 y 24 de
septiembre de 2016 (Fols. 4-13).

2. Posteriormente con providencia del 19 de septiembre de 2018, el Tribunal Administrativo
de Cundinamarca, Seccion Tercera Subseccion C, declaro la falta de competencia por
cuantia y en consecuencia ordend remitir el expediente a los Juzgados Administrativos de
Bogota (Fols. 17-18).

3. La demanda fue presentada en la Oficina de Apoyo Logistico para los Juzgados
Administrativos de Bogota D.C., el 26 de Octubre de 2018, ccn el radicado No.
11001334306520180038700, correspondiendo por reparto a este Despacho Judicial. (FI.
23). '

4. Mediante providencia del 11 de Febrero de 2019 se admite la cemanda, la cual es
notificada en estado el 12 de Febrero de la misma anualidad a la parte demandante y a
la parte demandada el 15 de Marzo de 2019 como se puede observar a folios (37 al 44),
razon por la cual los veinticinco (25) dias de traslado de que trata el articulo 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. vencieron el 29 de
Abril de 2019, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172 de la
Ley 1437 de 2011, finalizaron el 12 de Junio del 2019.

5. El apoderado de la parte demandante dio cumplimiento con lo ordenado en los ordinales
tercero, cuarto y quinto del auto admisorio de la demanda del 11 de febrero de 2019 y
radico los traslados de la demanda al Ministerio de Defensa - Policia Nacional, Fiscalia
General de la Nacion, Agente del Ministerio Publico y Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, el 12 y 15 de marzo del presente ano, como se puede observar en
los folios 33-35y 46.

6. La Fiscalia General de la Nacion, mediante escrito radicado 29 de mayo de 2019,
present6 contestacion de la demanda, propuso excepciones y asi mismo aporta poder y
anexos (Folios 48 al 69).
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Demandante: ZACARIAS HERNANDEZ y OTROS.

7. El Miristerio de Defensa — Policia Nacional, mediante escrito radicado 13 de Junio de
2019, presentd contestacion de la demanda, propuso excepciones y asi mismo aporta
poder v anexos (Folios 70 al 81).

8. La Secretaria del Despacho presenta Informe de Tramite de traslado de excepciones del
20 de Junio de 2019 (Fol. 82).

9. El apcderado de la parte demandante, mediante escrito radicado 26 de Junio de 2019,
presentt contestacion a las excepciones presentadas por la Fiscalia General de la Nacion,
folio 83 y Ministerio de Defensa — Policia Nacional folios 84 y 85.

CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que ya se efectud el tramite de las excepciones propuestas por las entidades
demandas, y encontrandose vencido el término de traslado de la demanda, este despacho
procedera a fijar fecha para audiencia inicial en el presente asunto, adviertiendo que si en la
filacion del litigo se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no requiera
la practica de los medios de prueba, se dictarad la respectiva sentencia, de conformidad a lo
consagrado en el Ultimo inciso del articulo 179 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de
lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. "

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por parte la Fiscalia
General de Ia Nacion y del Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

SEGUNDO: Se reconoce personeria a la Abogada Maria Consuelo Pedraza Rodriguez
identificada con cédula de ciudadania No. 39.616.850, portadora de la Tarjeta Profesional
No.161.966 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la Fiscalia General de |a
Nacién en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 55 del plenario.

TERCERO: Se reconoce personeria a la Abogada Maria Angélica Otero Mercado, identificada
con cédula de ciudadania No.1.069.471.146 portadora de la Tarjeta Profesional No.221.993 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada del Ministerio de Defensa - Policia Nacional
en los términos y para los efectos consagrados en el poder visible a folio 77 del plenario.

CUARTO: Se pone de presente a los apoderados de las Entidades demandadas, que el dia de
la audiencia de que trata el articulo 180 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, debera presentar el acta del Comité de Conciliacién de la Entidad,
en la cual se manifieste expresamente si existe o no animo conciliatorio, de existir voluntad de
conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

QUINTO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefialese el 17 de marzo de 2020 a
las 10 am. a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180 def Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La asistencia de los
apoderados es obligatoria en los términos alli sefialados. La misma se llevara a cabo en la Sala
de Audiencia designada a este Despacho, las partes verificaran con la debida anticipacion la sala
asignada. Contra este ordinal no procede ningun recurso. A
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SEXTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publics por-estado, como
lo indica el numeral 1 del articulo 180 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo. lgualmente se énviara mensaje de datos a los sujetos procesales
que hayan proporcionado direccion electronica, en los términos del articulo 201 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALB RO OBANDO

RV

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
OE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

03 SET. 20'3
Se notifica el auto anterlor
por anot;j@ié ¥en el estrado

No. .OZ oA},
EE SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
’ BOGOTA D.C.,
SECCION TERCERA
CARRERA 57 NO. 43 — 91 — SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00223-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: .HENRY CALDERON MORENO Y OTROS.
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL.
Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
K ANTECEDENTES

Mediante escrito presentado el 13 de junio de 2018, los sefiores HENRY CALDERON
MORENO, TANIA ALEJANDRA CALDERON RAMIREZ y NICOLAS CALDERON
RAMIREZ, en ejercicio del medio de control de Reparacién Directa, solicitan que se declare
administrativa y patrimonialmente responsable a RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por los presuntos dafios y perjuicios ocasionados, como
consecuencia del error jurisdiccional y falla en el servicio cometida por operadores judiciales
que convalidaron ciertas actuaciones administrativas sin considerar que la accién penal y
administrativa estaban prescritas (Fols. 1 - 17). )

Con providencia del 11 de marzo de 2018, se admitié la demanda y ordenc notificar a la
NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL, AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo establecido
en los articulos 198 y 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (Fols. 85-86).

El'22 de marzo de 2019, el apoderado de |a parte actora aport6 copia del pago por concepto
de gastos de notificacion (Fol. 177).

La parte demandada, NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO fuercn
notificados via electronica el 29 de marzo de 2019 (Fols. 182-184), razdn por la cual los
veinticinco (25) dias de que trata el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo
y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el 13 de mayo de 2019, y el iraslado de los
treinta (30) dias a que se refieré el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, finalizé el 26 de
junio de 2019.

El 18,19 y 21 de marzo de 2019, se enviaron los traslados a ia Rama Judicial — Direccion
Ejecutiva de Administracién Judicial, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado v
al representante del Ministerio Publico (Fols. 178-180).
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Con escrito presentado el 26 de junio de 2019, en la oficina de apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota D.C., la NACION — RAMA JUDICIAL - DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, allegd contestacion de la demanda,
presentd excepciones de fondo, solicitd pruebas y allegd el poder conferido a la apoderada
con sus respectivos anexos (Fols. 186-199). Por tanto se concluye que la entidad
demandada presenté contestacion de la demanda dentro del término establecido por el
legislador. '

La Secretaria realizé el traslado de las excepci'ones‘por tres dias, contados desde el 02 al
04 de julio de 2019, de conformidad con el articulo 175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de 2011
(Fol. 200).

El 04 de julio de 2019, la parte demandante descorrié el traslado de las excepciones
propuestas por la Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial (Fols. 201-
205).

CONSIDERACIONES

Asi las cosas, vencido el término de traslado de la demanda, se fijara fecha para audiencia
inicial en el presente asunto. Por otro lado, advierte el Despacho que si en la fijacion del
litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no fuera necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la respectiva
sentencia, de conformidad con lo estipulado en el inciso Ultimo del articulo 179 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

Se advierte al apoderado de la entidad demandada, que el dia de la audiencia de que trata
el articulo 180 del CPACA?, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de las
respectiva entidad, en la cual se manifieste expresamente si existe o no animo conciliatorio,
de existir voluntad de conciliar, se indiquen los parametros dentro de los cuales se autoriza
la misma.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA'Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por la NACION
- RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMI.NISTRACION JUDICIAL.

SEGUNDO: Al no encontrarse impedimento de orden procesal sefialese el 14 de a'bril de
2020 a las 11 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180

1“ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras leyes no sefialen
un tramite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollard en las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacion de la demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde fa finalizacién de la anterior hasta la culminacion de la audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde la terminacioén de la anterior, comprende la audiencia de alegaciones y juzgamiento y culmina con la notificacion de
la sentencia. ’

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera
a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién.”

2 *ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencidn segun el
caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

8. Posibilidad de conciliacién. En cualquier fase de ia audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar sus
diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.”
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del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La misma
se llevara a cabo en la sala de audiencia designada a este Despacho. Las paries verificaran
con la debida anticipacion la sala correspondiente. '

Se advierte a los apoderados de las partes que su comparecencia a la audiencia es
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacién de la misma, salvo que esta sea
aplazada por decision de este Juzgador. Al apoderado que no asista a la audiencia se le
impondra una multa de 2 S.M.L.M.V.

TERCERO: Se requiere a la parte pasiva de la litis, para que someta el asunto de autos al
Comité de Congciliacion de cada una de las entidades antes de la celebracion de la audiencia
inicial, para que en el evento de ser procedente, eleve formula de arreglo, o en caso
contrario, informe las razones por la cuales no presenta dicha propuesta.

CUARTO: Por Secretaria deberd notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado,
como lo indica el numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Igualmente se enviara mensaje de
datos a los sujetos procesales que hayan proporcionado direccion electrénica, en los
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se reconoce personeria juridica para actuar en el presente proceso a la doctora
Viviana Vélez Gil, identificada con Cédula de Ciudadania No. 37.393.977 y T.P. 170.086
del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandada, Rama
Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial, en los términos y para los efectos
del poder que obra a folio 197 del expediente.

NOTIFIQUESE Y CU

ERO OBANDO

Afe -

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

' HOY

03 SET. 209

Se notifica e} auto anterior
por anotacjén en el estrado

No. D2¥

EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00311 00
Medio de Control:  REPARACION DIRECTA
Demandante: MARTHA ISABEL AGUILAR BERNAL Y OTROS
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL.
Asunto: Fija fecha para audiencia inicial.
ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada el 24 de agosto de 2018, la sefiora MARTHA ISABEL
AGUILAR BERNAL (afectada directa), actuando en nombre propio y en representacion del
menor KEVIN STIVEN LOMBANA AGUILAR (hijo), GILBERTO LOMBANA LAGUNA
(esposo) y YUDY STEPHANIE LOMBANA AGUILAR (hija), actuando a través' de
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, solicitan que
se declare administrativa y patrimonialmente responsable a la NACION - MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, por los presuntos dafios y perjuicios ocasionados por
el accidente de transito presentado el 31 de enero de 2014, por parte de unc de los agente
de la entidad demandada, quien conducia la motocicleta de placa JQH16C. (Fols. 27 - 35).

Con providencia del 08 de octubre de 2018, el Despacho admitio la demanda y ordend
notificar al MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL, AL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO Y AL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 y 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (fis. 38-40).

El 24 de octubre de 2018, la apoderada de la parte actora aporté copia del pago por
concepto de gastos de notificacidon (Fol. 44).

Las parte demandada, MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, EL. AGENTE
DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO fueron notificados via electrénica el 08 de noviembre
de 2018 (Fols. 51-56), razon por la cual los veinticinco (25) dias de que trata el articulo 199
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron
el 14 de diciembre del mismo ario, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el
articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, finaliz6 el 19 de febrero de 2019.

Ei 26 y 30 de octubre de 2018 se enviaron los traslados al Ministerio de Defensa Nacional
— Policia Nacional, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al representante del
Ministerio Publico (Fols. 48-50).



Referencia: 11001 33 43 065 2018 00311 00
Medio de Control:  Reparacién Directa
Demandante: Martha Isabel Aguilar Bernal y Otros.

Con escrito presentado el 20 de febrero de 2019, en la oficina de apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota D.C., el Ministerio de Defensa — Policia Nacional, allegd
contestacion de la demanda en la cual presenta excepciones previas, de fondo y aportd
poder con soportes; sin embargo, comoquiera que la entidad demandada contestd la
demanda el 20 de febrero de 2019, se tiene que lo hizo de manera extemporanea, por lo
que se tendra por no contestada (Fols. 57-66).

La Secretaria realizo el traslado de las excepciones por tres dias, contados desde el 17 al
21 de mayo e 2019, de conformidad con el articulo 175 parégrafo 2 de la Ley 1437 de
2011. (Fol. 69).

Con memoria! presentado el 21 de mayo de 2019, la apoderada de la parte actora descorrio
el traslado de las excepciones formuladas por la entidad demandada y aporté documental,
respecto de la cual se estudiara si hay lugar a su decreto en la audiencia inicial (Fols. 70-
94). ‘

CONSIDERACIONES

Asi las cosas. vencido el término de traslado de la demanda, se fijara fecha para audiencia
inicial en el presente asunto. Por otro lado, advierte el Despacho que si en la fijacion del
litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no fuera necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la respectiva
sentencia, de conformidad con lo consagrado en el inciso ultimo del articulo 179 del Codigo
_de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

Se advierte al apoderado de la entidad demandada, que el dia de la audiencia de que trata
el articulo 180 del CPACA?, debera presentar el acta del Comité de Conciliacion de la
Entidad, en la cual se manifieste expresamente si existe o no animo conciliatorio, de existir
voluntad de conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

En consecuernicia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. -

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA LA DEMANDA por el MINISTERIO DE
DEFENSA — POLICIA NACIONAL, por cuanto lo hizo de manera extemporanea.

SEGUNDO: Al no encontrase impedimento de orden procésal sefalese el 02 de abril de
2020 a las 10 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La misma

L“ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Codigo u otras leyes no sefialen
un tramite o procedimiento especial, en primera y en tnica instancia, se desarrollard en las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacion de la demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde 3 finalizacion de la anterior hasta la culminacién de la audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde !a terminacion de la anterior, comprende la audiencia de alegaciones y juzgamiento y culmina con la notificacién de
la sentencia.

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd
a dictar la sentencia ¢entro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion.”

2 “ARTICULO 180.. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién segun el
caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

)
8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar sus
diferencias, caso en el cual debera proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.”



Referencia: 11001 33 43 065 2018 00311 00
Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Martha Isabel Aguilar Bernal y Otros.

se llevara a cabo en la sala de audiencia designada a este Despacho. Las paries verificaran
con la debida anticipacion la sala correspondiente.

Se advierte a los apoderados de la partes que su comparecencia a la audiencia es
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la misma, salvo que esta sea
aplazada por decision de este Juzgador. Al apoderado que no asista a la audiencia se e
impondra una multa de 2 S.M.L.M.V:

TERCERO: Se requiere a la parte pasiva de Ia litis, para que someta el asurto de autos al
Comité de Conciliacidon de la entidad antes de la celebracién de la audiencia inicial, para
que en el evento de ser procedente, eleve formula de arreglo, o en caso conirario, informe
las razones por la cuales no presenta dicha propuesta.

CUARTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado,
como lo indica el numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Igualmente se enviara mensaje de
datos a los sujetos procesales que hayan proporcionado direccion electrénica, en los
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

QUINTO: Se reconoce personeria juridica para actuar en el presente proceso a la doctora
Saira Carolina Ospina Gutiérrez, identificada con CC. 38.211.036 y T.P. 170.902 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la parte demandada — Ministerio de
Defensa — Policia Nacional, en los términos y para los efectos del poder que obra a folio 62
del expediente.

NOTIFIQUESE CUMPL/7,

LUIS ALBERT( |
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C.,

SECCION TERCERA
CARRERA 57 NO. 43 - 91 — SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mit diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00254-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: SEBASTIAN HERRERA GAVIRIA Y OTROS.
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y DIRECCION EJECUTIVA
' DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
I. ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada el 9 de julio de 2018, los sefiores SEBASTIAN HERRERA
GAVIRIA, RIGOBERTO HERRERA SANCHEZ, DORA IRMA GAVIRIA AGUIRRE,
ORLANDA DE JESUS SANCHEZ de HERRERA, ROBERTO ANTONIO HERRERA
VARGAS y LUZ NYDIA AGUIRRE PATINO, actuando a través de apoderado judicial y en
ejercicio del medio de control de Reparacién Directa, solicitan que se declare administrativa
y patrimonialmente responsable a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y
RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, por los
presuntos dafios y perjuicios ocasionados como consecuencia de la defectuosa
administracion de justicia que llevo a la injusta privacion de la libertad del sefior Sebastian
Herrera Gaviria. (Fols. 1 - 42).

Con providencia del 10 de septiembre de 2018, se admitié la demanda y ordené notificar
a la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMiNISTRACION
JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE LA NACION, AL AGENTE DEL MINISTERIO
PUBLICO Y AL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 y 189 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Fols. 126-127).

La parte demandada, NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, FISCALIA GENERAL DE LA NACION, EL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO Y EL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO fueron notificados via electronica el 26 de noviernbre de 2018
(Fols. 128-133), razdn por la cual los veinticinco (25) dias de que trata el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el
23 de enero de 2019, y el traslado de los freinta (30) dias a que se refiere ¢l articulo 172
de la Ley 1437 de 2011, finalizé el 06 de marzo de 2019.

Ef 30 de noviembre, 03 y 05 de diciembre de 2018, se enviaron los traslacos a la Rama
Judicial — Direccion Ejecutiva de Administracién Judicial, Fiscalia General de la Nacién, Ia
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al representante del Ministerio Publico
(Fols. 138-141).



REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00254-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: SEBASTIAN HERRERA GAVIRIA Y OTROS

Con escrito presentado el 05 de marzo de 2019, en la oficina de apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota D.C., la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, allego
contestacion de la demanda, presentd excepciones de fondo, previas, solicito pruebas y
allego el poder conferido al apoderado con sus respectivos anexos (Fols. 142-159). Por
tanto se concluye que la entidad demandada presenté contestacion de la demanda dentro
del término establecido por el legislador.

Con escrito presentado el 06 de marzo de 2019, en la oficina de apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota D.C., la RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, allegé contestacion de la demanda, presentd excepciones
de fondo, y allegé el poder conferido al apoderado con sus respectivos anexos (Fols. 160-
171). Por tanto se concluye que la entidad demandada presenté contestacion de la
demanda dentro del término establecido por el legislador.

La Secretaria realizé el traslado de las excepciones por tres dias, contados desde el 17 al
21 de mayo de 2019, de conformidad con el articulo 175 paragrafo 2 de la Ley 1437 de
2011 (Fol. 174).

CONSIDERACIONES

Asi las cosas, vencido el término de traslado de la demanda, se fijara fecha para audiencia
inicial en el presente asunto. Por otro lado, advierte el Despacho que si en la fijacion del
litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no fuera necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la respectiva
sentencia, de conformidad con lo estipulado en el inciso ultimo del articulo 179 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®.

Se advierte a los apoderados de las entidades demandadas, que el dia de la audiencia de
que trata el articulo 180 del CPACA?, deberan presentar el acta del Comité de Conciliacion
de las respectivas entidades, en las que se manifieste expresamente si existe 0 no animo
conciliatorio, de existir voluntad de conciliar, se indiquen los parametros dentro de los cuales
se autoriza la misma.

En consecuencia, el Juzgado SESENTAY CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por la NACION
- RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.

L“ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras leyes no sefialen
un trdmite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollara en las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacién de la demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde la finalizacion de la anterior hasta la culminacién de la audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde ia terminacion de la anterior, comprende la audiencia de alegaciones y juzgamiento y culmina con la notificacién de
la sentencia.

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindird de la segunda etapa y procederd
a dictar la séntencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion.”

2 *ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el
caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(...)

8. Posibilidad de conciliacion. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a.conciliar sus
diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.”




REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00254-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: SEBASTIAN HERRERA GAVIRIA Y OTROS

SEGUNDO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

TERCERO: Al no encontrarse impedimento de orden procesal sefidlese e! 14 de abril de
2020 a las 9 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrauvo. La misma
se llevara a cabo en la sala de audiencia designada a este Despacho. Las paries verificaran

. con la debida anticipacion la sala correspondiente.

Se advierte a los apoderados de las partes que su comparecencia a la audiencia es
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la misma, salvo que esta sea
aplazada por decision de este Juzgador. Al apoderado gue no asista a la audiencia se le
impondra una multa de 2 S.M.L.M.V.

CUARTO:Se requiere a la parte pasiva de la litis, para que someta el asunto de autos al
Comité de Conciliacion de cada una de las entidades antes de la celebracién de la audiencia
inicial, para que en el evento de ser procedente, eleve formula de arreglo, o en caso
contrario, informe las razones por la cuales no presenta dicha propuesta.

QUINTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado,
como lo indica el numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Igualmente se enviara mensaje de
datos a los sujetos procesales que hayan proporcionado direccion electronica, en los
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: Se reconoce personeria juridica para actuar en el presente proceso al docter
Carlos Alberto Ramos Garzon, identificado con Cédula de Ciudadania No. 30.901.561 y
T.P. 240.978 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderadc de la parte
demandada, Fiscalia General de la Nacion, en los términos y para los efectos del poder que
obra a folio 155 del expediente.

SEPTIMO: Se reconoce personeria juridica para actuar en el presente proceso al doctor
Darwin Efren Acevedo Contreras, identificado con Cédula de Ciudadania No. 71.181.466 y
T.P. 146.783 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte
demandada, Rama Judicial, en los términos y para los efectos del poder que obra a folio
169 del expediente.
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JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTA D.C. ‘
, SECCION TERCERA
. CARRERA 57 NO. 43 — 91 — SEDE JUDICIAL CAN

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2018-00215-00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: MARIA DEL ROSARIO BETANCOURT Y OTROS
Demandado: GRUPO DE ENERGIA DE BOGOTA E.S.P. Y OTROS
Asunto: Admite reforma de la demanda

l. ANTECEDENTES

1. Mediante providencia del 30 de julio de 2018, se admitié la demanda y ordeno
notificar al GRUPO DE ENERGIA DE BOGOTA S.A. E.S.P., TRANSENELEC S.A.
y SEGUROS DEL ESTADO S.A., AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL
DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 y 199 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Fols. 159-160).

2. En escrito presentado el 22 de octubre de 2018, [a parte demandante solicito y
aport6 nuevas pruebas (Fols. 165-166 y 188). '

CONSIDERACIONES

1. DE LA REFORMA DE LA DEMANDA

El articulo 173 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
administrativo, reglamenta la adicion, aclaracion o modificacién de la dernanda, en los
siguientes presupuestos.

“Art. 173. Reforma de la demanda. El demandante podré adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podréd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisiéon de la reforma se
correra traslado mediante notificacion por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la
admisién de la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les
correrd traslado por el término inicial.

2. Lareforma de la demanda podra referirse a lus partes, las pretensiones. los hechos
en que estas se fundamentan o las pruebas. (...)” (Destacado por el despacho).

De lo anterior, se determina que el objeto del citado articulo es permitir que la parte
demandante corrija por una sola vez la demanda, en el término de 10 dias siguientes al
traslado de la misma, respecto a las pretensiones, las partes, los hechos o las pruebas.




REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00215 00
Medio de Control. REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARIA DEL ROSARIO BETANCOURT Y OTROS.

Por lo anterior, el Despacho en el presente proveido se hara pronunciamiento frente a la
reforma de la demanda.

2. DEL CASO CONCRETO

El apoderado de la parte demandante presento escrito radicado con fecha de 22 de octubre
de 2018, por medio del cual solicitd y aporté nuevas pruebas (Fols. 165-166 y 188).

En el presente caso, encuentra el Despacho que procede la reforma de la demanda, de
acuerdo con las siguientes consideraciones:

a) Elaute admisorio de la demanda se profirié el 30 de julio de 2018 (Fols. 159-160).

b) La notificacidn a las entidades demandadas se surtié el 23 de noviembre de 2018.
(Fols. 173-179).

c) Para presentar la reforma la demanda, se tienen 10 dias siguientes a partir del dia en
gue vence el traslado de la misma.

d) Ahora bien, una vez transcurridos los 55 dias del término para el traslado de la
demanda que empezd a correr desde el 26 de noviembre de 2018 y se cumplio el 05
de marzo de 2019. Por tanto, el momento oportuno para solicitar la reforma de la
demanda era hasta el 19 de marzo de 2019, esto es, 10 dias habiles siguientes al
traslado de demanda.

e) Pues bien la parte actora presentd solicitud de reforma de la demanda,
especificamente el 22 de octubre de 2018. En consecuencia, la solicitud fue
presentada oportunamente.

En el presente caso, en efecto nos encontramos ante una reforma de la demanda, por cuanto,
la parte actora formula una adicion de las pruebas, lo cual se ajusta a los requisitos contenidos
en el numeral 2° del articulo 173 de la Ley 1437 de 2011.

Es de resaltar que en la solicitud de la reforma de la demanda no se pretende la inclusion de
nuevos sujetos procesales al litigio, en ese entendido, la notificacion se realizara por estado,
al tenor de lc establecido en el numeral 1° del articulo 173 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C. '
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la reforma de la presente demanda presentada el 22 de octubre de
2018, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
NOTIFIQUESE por estado esta providencia.

SEGUNDO: CORRASE traslado de la reforma de la demanda a la entidad demandada por
el término de quince (15) dias, contados a partir del dia siguiente a la notificaciéon de la
presente providencia.

TERCERO: RECONOCER personeria juridica para actuar en el presente proceso al Doctor
Henry Sanabria Santos, identificado con CC 79.756.899 y T.P. 97.293 del Consejo Superior
de la Judicatura, como apoderado de la parte demandada, Grupo de Energia de Bogota,
en los términos y para los efectos del poder obrante a folio 208 del expediente.

e



REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00215 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARIA DEL ROSARIO BETANCOURT Y OTROS.

CUARTO: Ejecutoriada esta providencia, Por Secretaria, ingresar el axpedienie a
Despacho para proveer. '

NOTIFIQUESE Y CUMP)_ASE,

Afe

JUZGADO SESENTA'Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
nE BOGOTA SECCION TERGERA

HOY

03 SET. 200
Se notifica el auto anterior
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BOGOTAD.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN

Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00207 00
Wedio de Control: REPARACION DIRECTA
Demandante: JAVIER LEONARDO SUAREZ PERALTA Y OTROS
Demandado: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Asunto: Fija fecha para audiencia inicial.
ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada el 29 de mayo de 2018, el sefior JAVIER LEONARDO SUAREZ
PERALTA, actuando en nombre propio y en representacion de la menor LESLLEY VALERIA
SUAREZ CRUEZ y |a sefiora NICOL DANIELA SUAREZ MARTINEZ, en ejercicio del medio de
control de Reparacion Directa, solicitan que se declare administrativa y patrimonialmente
responsable a la NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por los presuntos dafios y
perjuicios ocasionados por la actuaciéon omisiva de la entidad demandada al declarar la
preclusion de la accién penal No. 110016000015200907204. (Fols. 1 - 17).

Con providencia del 23 de julio de 2018, el Despacho admitié la demanda y ordend notificar
a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y
AL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO,
de conformidad con lo estabiecido en los articulos 198 y 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (fis. 233-234).

El 03 de agosto de 2018, el apoderado de la parte actora aportd copia del pago por
concepto de gastos de notificacidon (Fol. 237).

Las parte demandada, FISCALIA GENERAL DE LA NACION, AL AGENTE DEL
MINISTERIO PUBLICO Y AL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO fueron notificados via electrénica el 16 de agosto de 2018 (Fols.
242-246), razoén por la cual los veinticinco (25) dias de que trata el articulo 199 del Co6digo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, vencieron el 21 de
septiembre del mismo afio, y el traslado de los treinta (30) dias a que se refiere el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, finaliz6 el 06 de noviembre de 2018.

El 30 de agosto, 12 y 13 de septiembre de 2015 se enviaron los traslados a la Fiscalia
General de la Nacion, Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al representante
del Ministerio Publico (Fols. 248-252).

Una vez cumplido el término de que tratan los articulos 172 y 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, la entidad demandada no
contenté la demanda. '



Referencial 11001 33 43 065 2018 00207 00

Medio de Control: Reparacion Directa
Demandante: Javier Leonardo Suéarez Peralta y Otros.
CONSIDERACIONES

Asi las cosas, vencido el término de traslado de la demanda, se fijara fecha para audiencia
inicial en el presente asunto. Por otro lado, advierte el Despacho que si en la fijacion del
litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no fuera necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la respectiva
sentencia, de conformidad con lo consagrado en el inciso Ultimo del articulo 179 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

Se advierte al apoderado de la entidad demandada, que el dia de la audiencia de que trata
el articulo 180 del CPACA?, deberan presentar el acta del Comité de Conciliacion de la
Entidad, en la cua! se manifieste expresamente si existe o no animo conciliatorio, de existir
voluntad de conciliar, se indique los parametros dentro de los cuales se autoriza la misma.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENER POR NO CONTESTADA LA DEMANDA por ia NACION - FI‘SCALiA
GENERAL DE LA NACION.

SEGUNDO: Al no encontrase impedimento de orden procesal sefidlese el 31 de marzo de
2020 a las 9 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata el articulo 180
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La misma
se llevara a cabo en la sala de audiencia designada a este Despacho. Las partes verificaran
con la debida anticipacién la sala correspondiente.

Se advierte a los apoderados de las partes que su comparecencia a la audiencia es
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la misma, salvo que esta sea
aplazada por decision de este Juzgador. Al apoderado que no asista a la audiencia se le .
impondra una muita de 2 SM.L.M.V. '

TERCERO: Se requiere a la parte pasiva de la litis, para que someta el asunto de autos al
Comité de Conciliacién de la entidad antes de la celebracién de la audiencia inicial, para
que en el evento de ser procedente, eleve formula de arreglo, o en caso contrario, informe
las razones por la cuales no presenta dicha propuesta. V

CUARTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado,
como lo indica el numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Igualmente se enviara mensaje de

1“ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u otras leyes no sefialen
un tramite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollard en las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacién de la demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde la finalizacién de la anterior hasta la culminacién de la audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde !a terminacién de la anterior, comprende la audiencia de alegaciones y juzgamiento y culmina con la notificacién de
la sentencia. )

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera
a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion.”

2 “ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencién segun el
caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

(..)
8. Posibilidad de conciliaciéon. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar sus
diferencias, caso en el cual debera proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.” '
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Demandante: Javier Leonardo Suarez Peralta y Otros.

datos a los sujetos procesales que hayan proporcionado direccién electronica, en los
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

NOTlFiQUEs?/ CUMPLASE,

LUIS ALBE TERGQ/OBANDO
Juez.

Afe

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

03 SET. 209

Se notiﬁca_ | auto anterior
por ano n en el estrado

No. DZ8

EC SECRETARIO
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Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2018 00082 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: MARIA ELENA OSORIO BARBOSA
Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO MACIONAL
Asunto: FIUA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.
1. ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada el 9 de marzo de 2018, los sefiores MARIA ELENA
OSORIO BARBOSA, MARIA LUISA OSORIO BARBOSA, DOMINGO ANTONIO OSORIO
BARBOSA, LUIS ALBERTO OSORIO BARBOSA, MARIA CONCEPCION OSORIO
BARBOSA, JOSE FIDELIGNO OSORIO BARBOSA, CARLOS EDUARDO OSORIO y
JOHN ALEXANDER VALERO OSORIO, actuando a través de apoderado judicial y en
ejercicio del medio de control de Reparacion Directa, solicitan que se declare administrativa
y patrimonialmente responsable a la NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL —-FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por los presuntos dafios y perjuicios
ocasionados a los demandantes, por la desaparicion forzada y ejecucion extrajudicial del
sefior PASCUAL OSORIO BARBOSA (Q.E.P.D) en hechos ocurridos el 27 de octubre de
2005, en la Vereda Agua Bonita, municipio de Calamar, departamento de Guaviare, cuya
entrega de sus restos mortales a sus familiares se realizé el 4 de noviembre de 2016.
(Fols. 1-30 y 63).

Con providencia del 23 de abril de 2018, se admitid la demanda y ordend notificar al
MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL, LA FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, AL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con io establecido
en los articulos 198 y 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso
Administrativo (Fols. 96-97).

El 07 de mayo de 2018, el apoderado de la parte actora aport6 copia del pago por concepto
de gastos de notificacion (Fol. 100).

La parte demandada, MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, LA FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL DIRECTOR
DE LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO fueron notificados
via electrénica el 09 de agosto de 2018 (Fols. 101-106), razén por la cual los veinticinco
(25) dias de que trata el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Adminisirativo y de lo
Contencioso Administrativo, vencieron el 14 de septiembre de 2018, y el traslado de los
treinta (30) dias a que se refiere el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, finalizd el 29 de
octubre de 2018.

El 27 de agosto de 2018, se enviaron los traslados al Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional, |a Fiscalia General de la Nacién, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
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Estado y al representante del Ministerio Publico, sin embargo, en cuanto a la Fiscalia
General de la Nacién, no se pudo el traslado fisico de la demanda, por cuanto la documental
enviada no estaba foliada (Fols. 107-116).

Con escrito presentado el 29 de octubre de 2018, en la oficina de apoyo de los juzgados
administrativcs de Bogota D.C., el MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
allegé contestacion de la demanda, presentd excepciones de fondo, aportd pruebas y allegd
el poder conferido al apoderado con sus respectivos anexos (Fols. 118-147). Por tanto se
concluye que la entidad demandada presentd contestacion de la demanda dentro del
término establemdo por el legislador.

Con escrito presentado el 29 de octubre de 2018, en la oficina de apoyo de los juzgados
administratives de Bogota D.C., la FISCALIA GENERAL DE LA -NACI()N, allegd
contestacién de la demanda, presentd excepciones previas y allegd el poder conferido al
apoderado con sus respectivos anexos (Fols. 148-165). Por tanto se concluye que la
entidad demandada presentd contestacion de [a demanda dentro del término establecido
por el legislador.

Mediante escrito presentado el 8 de noviembre de 2018, la parte demandante presenté
reforma de la demanda en el sentido de adicionar hechos, pretensiones y solicitd nuevas

pruebas (Fols. 166-367); el Despacho en auto del 8 de abril de 2019, admiti6 la reforma de “

la demanda y corri6 traslado de la misma por el término de 15 dias a las partes demandadas
(Fols. 385-386).

La Secretaria realizo el traslado de las excepciones por tres dias, contados desde el 06 al
10 de diciembre de 2018, de conformidad con el articulo 175 paragrafo 2 de la Ley 1437
de 2011 (Fol. 368).

El 10 de diciembre de 2018, la parte demandante descorrid el traslado de las excepciones
propuestas por las entidades demandadas, 1o cual confirmé con escrito del 12 de diciembre
de 2018 (Fols. 369-376 y 377-383).

CONSIDERACIONES

Asi las cosas, vencido el término de traslado de la demanda, se fijara fecha para audiencia
inicial en el presente asunto. Por otro lado, advierte el Despacho que si en la fijacion del
litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no fuera necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes se dictara la respectlva
sentencia, de conformidad con lo estipulado en el inciso ultimo del articuio 179 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo’.

Se advierte a los apoderados de las entidades demandadas, que el dia de la audiencia de

que trata el articulo 180 del CPACA?, deberan presentar el acta del Comité de Conciliacion

1“ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos |os litigios respecto de los cuales este Codigo u otras leyes no senalen
un tramite o procedimiento especial, en primera y en Unica instancia, se desarrollard en las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacion de la demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde la finalizacion dela anterior hasta la cuiminacién de la audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde la terminacion de la anterior, comprende la audiencia de alegaciones y juzgamiento y culmina con la notificacién de
la sentencia. ‘

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procederd
a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién.”

2 “ARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el
caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

8. Posibilidad de conciliacién. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar sus
diferencias, caso en el cual debera proponer formulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.”
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de las respectivas entidades, en la cual se manifieste expresamente si existe o no animo
conciliatorio, de existir voluntad de congiliar, se indiquen los parametros dentro de los cuales
se autoriza la.misma.

<

En consecuencia, el Juzgado SESENTA'Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

.RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada la demanda dentro del término legal, por el
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL y la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

SEGUNDO: Al no encontrarse impedimento de orden procesal sefidlese el 31 de marzo de
2020 a las 10 am., a efectos de llevar a cabo la audiencia inicial de que trata <l articulo 180
del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La misma
se llevara a cabo en la sala de audiencia designada a este Despacho. Las partes verificaran
con la debida anticipacién la sala correspondiente.

Se advierte a los apoderados de las partes que su comparecencia a la audiencia es
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la misma, salvo que esta sea
aplazada por decision de este Juzgador. Al apoderado que no asista a la audiencia se le
impondra una multa de 2 S.M.L.M.V.

TERCERO: Se requiere a la parte pasiva de la Iftis, para que someta el asunto de autos al
Comité de Conciliacion de cada una de las entidades antes de la celebracion de la audiencia
inicial, para que en el evento de ser procedente, eleve férmula de arreglo, o en caso
contrario, informe las razones por la cuales no presenta dicha propuesta.

CUARTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado,
como lo indica el numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Igualmente se enviara mensaje de
datos a los sujetos procesales que hayan proporcionado direccion electrénica, en los
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011. ' :

NOTIFIQUESE Y CUMPLASH

LUIS ALBERTIO/Q

Afe

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY )

03 SET. 20%

Se notifica el atto anterlor
por anotaciof en el estrado

No. 023

EL SECRETARIO
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Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001 33 43 065 2017 00199 00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA.

Demandante: MARIA NANCY RAMIREZ BUITRAGO Y OTROS

Demandado: NACION — MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIi~A —~AGENCIA
NACIONAL DE MINERIA.

Asunto: FIJA FECHA PARA AUDIENCIA INICIAL.

l. ANTECEDENTES

Mediante demanda presentada el 14 de agosto de 2017, la sefiora MARIA NANCY
RAMIREZ BUITRAGO, quien actua en nombre propio y en representacion de sus hijos
menores de edad ANDRES FELIPE, MARIA FERNANDA y JULIANA YISED CARVAJAL
RAMIREZ; el sefior LUIS ALFONSO CARVAJAL PORRAS; la sefiora MARIA QUITERIA
RABA PULIDO; los sefiores JOSE BAUDILIO, MARIA CHIQUINQUIRA, ‘MARIA
EUGENIA, MARIA MARCELA, RODRIGO y MARGARITA CARVAJAL RABA: la sefiora
DORIS GARCIA NINO quien actla en nombre propio y en representacion’ de sus hijos
menores de edad ERIKA YURANY, YEFER OXNEYDER, MAYRA YALID, JOSE EDIER

- BENITEZ GARCIA; el sefior LUIS ORLANDO LEON; la sefiora GLORIA LEL CARMEN

ARISMENDY GIL, guienes actiian en nombre propio y en representadibn de su hija menor
de edad PAOLA ANDREA LEON ARISMENDY:; los sefiores FRANCIN CAMILO y JUAN
SEBASTIAN LEON ARISMENDY; el sefior DONATO DE JESUS ARISMENDY GIL; los
sefiores SALOME GIL DE ARISMENDY; POLICARPO LANCHEROS CHINCHILLA;
CARMEN ROSA LAZO PARRA; los sefiores MIGUEL ANGEL, IVAN CAMILO y CINDY
MAYERLY LANCHEROS LAZO; los sefiores CRISTINA DE JESUS, ANGEL JONATTAN
y SANDRA MILENA CAMARGO GIL, esta ultima quien actua en nombre propio y
representacion de su hija menor de edad STEFANY: GISELL CUY CAMARGO; los
seftores GUILLERMO y CARMEN ROSA SALINAS CAMARGO, actuando a través de
apoderado judicial y en ejercicio del medio de control de Reparacién Directa. solicitan que
se declare la responsabilidad de NACION COLOMBIANA — MINISTERIO DE MINAS Y
ENERGIA — AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, por los presuntos perjuicios ocasionados
por la muerte de los sefiores José Hernando Carvajal Raba, José Benitez Herrera, Wilson
Harley Leon Arismendy, Diego Ferley Lancheros Lazo y Reinaldo Torres Camargo
(Q.E.P.D.), ocurrida el 1 de julio de 2015 en hechos ocurridos dentro de la Mina Laureles,
ubicada en municipio de Samacé Departamento de Boyaca, cuando los occisos se
encontraban trabajando dentro de la misma. (Fis. 348-395 del C.1.).

Con providencia del 07 de noviembre de 2017, se admitié la demanda y ordend notificar
al MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, LA AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, AL
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y AL DIRECTOR DE LA AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de conformidad con lo establecido en los articulos
198 y 199.del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(Fols. 407-408).
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El 23 de noviembre de 2017, el apoderado de la parte actora aportd copia del pago por
concepto de gastos de notificacion (Fol. 411).

La parte demandada, MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, LA AGENCIA NACIONAL DE
MINERIA, EL AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y EL DIRECTOR DE LA AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO fueron notificados via electronica el
24 de agosto de 2018 (Fols. 413-418), razodn por la cual los veinticinco (25) dias de que
trata el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrative, vencieron el 28 de septiembre de 2018, y el traslado de los treinta (30) dias
a que se refiere el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, finalizé el 14 de noviembre de
2018.

El 30 de agosto, 3 y 13 de septiembre de 2018, se enviaron los traslados a la Agencia
Nacional de Mineria, la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al representante
del Ministerio Publico, sin embargo, en cuanto al Ministerio de Minas y Energia, no se aporté
el traslado fisico de la demanda (Fols. 420-426).

Con escrito presentado el 14 de noviembre de 2018, en la oficina de apoyo de los juzgados
administratives de Bogota D.C., la AGENCIA NACIONAL DE MINERIA, allegé contestacién
de la demanda, presentd excepciones previas y de fondo, solicité pruebas y allegd el poder
conferido a la apoderada con sus respectivos anexos (Fols. 428-448). Por tanto se concluye
que la entidad demandada presenté contestacion de la demanda dentro del término
establecido por el legislador.

Con escrito presentado el 21 de noviembre de 2018, en la oficina de apoyo de los juzgados
administrativos de Bogota D.C., el MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA, allego
contestaciéon de la demanda, presentd excepciones previas y de fondo y allegd el poder
conferido a la apoderada con sus respectivos anexos (Fols. 449-470), sin embargo,
comogquiera’'que esta entidad contesté la demanda de manera extemporanea, se tendra por
no contestada.

Mediante escrito presentado el 30 de noviembre de 2018, [a parte demandante presento
reforma de la demanda en el sentido de adicionar nuevas pruebas (Fols. 471-553); el
Despacho er auto del 29 de abril de 2019, rechazd la reforma de la demanda por
presentarse de manera extemporanea (Fols. 567-568).

La Secretaria realizo el traslado de las excepciones por tres dias, contados desde el 06 al
10 de diciembre de 2018, de conformidad con el articulo 175 paragrafo 2 de la Ley 1437
de 2011 (Fol. 554).

El 10 de diciembre de 2018, la parte demandante descorri6 el traslado de las excepciones
propuestas por las entidades demandadas (Fols. 569-563).

Finalmente, en memorial presentado el 21 de mayo de 2019, la parte actora reitera los
argumentos expuestos en los escritos del 30 de noviembre y 4 de diciembre de 2018,
relacionados con la adicion de la demanda (Fol. 576).

CONSIDERACIONES

Asi las cosas, vencido el término de traslado de la demanda, se fijarad fecha para audiencia
inicial en el presente asunto. Por otro lado, advierte el Despacho que si en la fijacidon del
litigio se determina que el asunto controvertido es de puro derecho o que no fuera necesario
la practica de los medios de prueba solicitados por las partes, se dictara la respectiva
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sentencia, de conformidad con lo estipulado en el inciso tltimo del articulo 179 del Cédigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo®.

Se advierte a los apoderados de las entidades demandadas, que el dia de la audiencia de
que trata el articulo 180 del CPACA?, deberan presentar el acta del Comité de Conciliacién
de las respectivas entidades, en la cual se manifieste expresamente si existe 0 no animo
conciliatorio, de existir voluntad de conciliar, se indiquen los parametros dentro de los cuales
se autoriza la misma.

En relacion con el memqrial presentado el 21 de mayo de 2019, mediante el cual se reitera
la solicitud de adicién de la dgménda con fechas del 30 de noviembre y 4 de diciembre de

2018, el Despacho no accedera a ello, y se estara a lo resuelto en el auto del 29 de abril de
2019.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: TENGASE por contestada.la demanda dentro del término legal, por la
AGENCIA NACIONAL DE: IVIINERIA ; '

R T
N Au.

SEGUNDO: TENER POR NO CONTESTADA LA DEMANDA por el MINISTERIO DE
MINAS Y ENERGIA '

TERCERO: Al no encontrarse :i'rhpedimeri;co de orden procesal sefidlese el (2 de abril de
2020 a las 9 am., a efectos de IIevar_a cabo la audiencia inicial de que trata &l articulo 180
del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. La misma
se llevara a cabo en la sala de audiencia designada a este Despacho Las partes verificaran
con la debida anticipacién la sala correspondiente.

Se advierte a los apoderadbs de las partes que su comparecencia a la audiencia es
obligatoria y su inasistencia no impedira la realizacion de la misma, salvo que esta sea
aplazada por decisién de este Juzgador. Al apoderado que no asista a la audiencia se ie
impondra una multa de 2 S M.L.M.V.

CUARTO: Se requiere a la parte pasiva de la litis, para que someta el asunto de autos al
Comité de Conciliacion de cada una de las entidades antes de |la celebracion de [a audiencia
inicial, para que en el evento de ser procedente, eleve formula de arregio, o en caso
contrario, informe las razones bor fa cuales no presenta dicha propuesta.

L“ARTICULO 179. ETAPAS. El proceso para adelantar y decidir todos los litigios respecto de los cuales este Cédigo u olras leyes no sefalen
un tramite o procedimiento especial, en primera y en (nica instancia, se desarrollard en las siguientes etapas:

1. La primera, desde la presentacion de la demanda hasta la audiencia inicial.
2. La segunda, desde la finalizacion de la anterior hasta la culminacion de Ia audiencia de pruebas, y

3. La tercera, desde la terminacién de Ia anterior, comprende [a audiencia de alegaciones y juzgamiento y culmina can fa notificacion de
la sentencia. -

Cuando se trate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario practicar pruebas, el juez prescindira de la segunda etapa y procedera
a dictar la sentencia dentro de la audiencia inicial, dando previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién.”

2 sARTICULO 180. AUDIENCIA INICIAL. Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun el
. caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las siguientes reglas:

8. Posibilidad de conciliacién. En cualquier fase de la audiencia el juez podra invitar a las partes a conciliar sus
diferencias, caso en el cual debera proponer férmulas de arreglo, sin que ello signifique prejuzgamiento.”




REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00199-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARIA NANCY RAMIREZ BUITRAGO Y OTROS

QUINTO: Por Secretaria debera notificarse a las partes y al Ministerio Publico por estado,
como lo indica el numeral 1 del articulo 180 del CPACA. Igualmente se enviara mensaje de
datos a los sujetos procesales que hayan proporcionado direccion electronica, en los
términos del articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

SEXTO: En relacién con la peticién elevada el 21 de mayo de 2019 por la parte .

demandante, ESTARSE a lo resuelto en auto del 29 de abril de 2019.

=Y CUMVSE

NOTIFIQUE

LUIS AL

Afe

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

03 SET. 2013

Se notifica el auto anterior
por anotagionen el estrado

No. O2¢%
EL SECRETARIO
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JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE -
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Bogota D.C., Dos (02) de septiembre de dos mil diecinueve (2019)

REFERENCIA: 11001-33-43-065-2017-00169-00

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

Demandante: FRANCISCO BANGUERA Y OTROS.

Demandado: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA Y OTROS

Asunto: Rechaza reforma de la demanda por extemporanea
1. ANTECEDENTES

1. Mediante providencia del 07 de noviembre de 2017 se admite la demanda. (Fols.
425-4286).

2. LaDoctora Lucia Alejandra Hernandez Garcia, apoderada judicial de la parte actora,
mediante escrito radicado el 28 de marzo de 2019, presenta solicitud de reforma de
la demanda, con el fin de adicionar nuevas pruebas (fls. 514-518).

il CONSIDERACIONES
1. DE LA REFORMA DE LA DEMANDA

El articulo 173 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de !o Contencioso
administrativo, reglamenta la adicién, aclaracién o modificacion de la demanda, en los
siguientes presupuestos.

"Art. 173. Reforma de la demanda. El demandante podrd adicionar, aclarar o
modificar la demanda, por una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admisién de la reforma se
correra traslado mediante notificaciéon por estado y por la mitad del
término inicial. Sin embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la
admisién de la demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les
correrd traslado por el término inicial.

o

La reforma de la demanda podra referirse a las partes, las pretensiones, los
hechos en que estas se fundamentan o las pruebas. (...)” (Destacucdo por el
despacho).

De lo anterior, se determina que el objeto del citado articulo es permitir que la parte
demandante corrija por una sola vez la demanda, en el término de 10 dias siguientes al
traslado de la misma, respecto a las pretensiones. las partes, los hechos ¢ las pruebas.

Por lo anterior, el Despacho en el presente proveido se hara pronunciamiento frente a la
reforma de la demanda.



REFERENCIA: 11001 33 43 065 2017 00169 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: FRANCISCO BANGUERA Y OTROS

2. DEL CASO CONCRETO

La apoderada de la parte demandante presenté escrito radicado con fecha de 28 de marzo
de 2019, por medio del cual aportd prueba pericial relacionado con un informe psicosocial
practicado al sefior Francisco Banguera Valencia por la Corporacion Centro de Atencion
Psicosocial (Fols. 514-518). '

En el presénte caso, encuentra el Despacho que no procede la reforma de la demanda, de
acuerdo con las siguientes consideraciones:

a) El auto admisorio de la demanda se profirié el 07 de noviembre de 2017 (Fols. 425-
426).

b) La notificacion a las entidades demandadas se surti¢ el 19 de febrero de 2018 (Fols.
432-437).

c) Para presentar la reforma la demanda, se tienen 10 dias siguientes a partir del dia en
gue vence el traslado de la misma.

d) Ahora bien, una vez transcurridos los 55 dias del término para el traslado de la
demanda que empezo a correr desde el 20 de febrero de 2018 y se cumplio el 17 de
mayo de 2018. Por tanto, el momento oportuno para solicitar la reforma de la demanda
era hasta el 31 de mayo de 2018, esto es, 10 dias habiles siguientes al traslado de
demanda.

e) Pues bien, la parte actora presenté nueva solicitud de reforma de la demanda,
especificamente el 28 de marzo de 2019. En consecuencia, la solicitud fue presentada

de manera extemporanea.

En el presente caso, se tiene entonces que la parte actora tenia hasta el 31 de mayo de 2018
para presentar la reforma de la demanda y comoquiera que la nueva solicitud de reforma se
presentd el 28 de marzo de 2019, hay lugar a rechazarla por extemporanea.

Por otro lado, observa el Despacho que a folio 522 del cuaderno principal, obra renuncia de
poder presentada por la doctora Lucia Alejandra Hernandez Garcia, como apoderada de la
parte demandante.

Al respecto cabe indicar que el inciso 4 del articulo 76 del Cddigo General del Proceso,
establece lo siguiente:

“Articulc 76. Terminacién del poder. La renuncia no pone término al poder sino cinco
(5) dias después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado, acomparnado
de la comunicacién enviada al poderdante en tal sentido...” (Se destaca).

De conformidad con lo anterior, el Despacho encuentra que con el escrito presentado por
la doctora Lucia Alejandra Hernandez Garcia, por medio del cual renuncia al poder a ella
conferido, no se aportd la comunicacion dirigida al poderdante informando sobre su renuncia,
requisito establecido en la norma para aceptar la renuncia, razén por la cual no se aceptara la
renuncia presentada.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.




REFERENCIA: 11001 33 43 065 2017 00169 00
Medio de Control: REPARACION DIRECTA.
Demandante: FRANCISCO BANGUERA Y OTROS

RESUELVE

PRIMERO: Rechazar por extemporanea la reforma de la presente demanda el 28 de
marzo de 2019, de conformidad con lo expuesto en la parte mctiva de esta providencia.
NOTIFIQUESE por estado esta providencia.

SEGUNDO: No aceptar la renuncia presentada por la doctora Lucia Alejandra Hernandez
Garcia, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta providencia, Por Secretaria, ingresar el expediente a

Despacho para proceder a fijar fecha para audiencia inicial de que trata el articulo 180 del
CPACA.

NOTIFIQUESE Y; CUMPLA,

‘ LUIS ALBERTO
/1%

Afe

JUZGADO SESENTA Y CINCO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BOGOTA SECCION TERCERA

HOY

03 SET. 209

Se notifica el auto anterior
. : por anotacigiyen el estrado

No. N2%

EL SECRETARIO
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