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L CONCEDE IMPUGNACION

En sentencia del 21 de octubre de 2021, este Despacho resolvié negar por improcedente
la tutela de la referencia.

Segun constancias de notificacion, los accionantes, y la entidad accionada fueron
notificados del fallo de tutela el 22 de octubre de 2021, a sus respectivos correos
electronicos.

A través de correo electrénico del 25 octubre de 2021, el accionante interpuso y sustenté
impugnacion contra el fallo de tutela, proferido por este Despacho.

Il. CONSIDERACIONES

Establece el Decreto 2591 de 1991, en su articulo 31, lo siguiente:

“Articulo 31. Impugnacion del fallo. Dentro de los tres dias siguientes a su
notificacion el fallo podra ser impugnado por el Defensor del Pueblo, el
solicitante, la autoridad publica o el representante del drgano
correspondiente, sin perjuicio de su cumplimiento inmediato.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que el fallo de tutela fue notificado a la parte accionada
el 22 de octubre de 2021, segun constancia de notificacion via correo electronico, la
oportunidad que esta tenia para impugnar la referida decision vencia el 27 de octubre de
2021.

De conformidad a ello, teniendo en cuenta que el accionante interpuso y sustentd
impugnacion contra el fallo de tutela proferido por este Despacho, el 25 de octubre de
2021, mediante correo electrénico.

Concluye este Despacho que el escrito de impugnacién fue presentado dentro del término
consagrado en el articulo 31 ibidem, razén por la cual, el mismo sera enviado al Honorable
Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para lo pertinente.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D.C.

RESUELVE

PRIMERO: Conceder el escrito de impugnacién interpuesto por el accionante contra el fallo
de tutela proferido por este Despacho el 21 de octubre de 2021.
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SEGUNDO: Por Secretaria del Despacho, REMITASE el expediente al Superior, previo las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO

Juez

Firmado Por:

Luis Alberto Quintero Obando
Juez
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JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DE ORALIDAD
DEL CIRCUITO JUDICIAL BOGOTA
-SECCION TERCERA-
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Juez |: |LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Ref. Expediente |: |110013343065-2021-00268-00

Accionante |: |Luz Marina Triana Cadenay Victor Julio Vargas
Accionado |: | Direccion General de Sanidad Militar del Ejército Nacional
y otros

ACCION DE TUTELA
CONCEDE IMPUGNACION

1. ANTECEDENTES

La parte accionante presentd impugnacion contra la sentencia del 22 de octubre de 2021, que negd
la solicitud de amparo de los derechos invocados.

2. CONSIDERACIONES

Teniendo en cuenta que la impugnacién contra la sentencia fue presentada de manera oportuna, se
concedera, remitiéndose la actuacion al superior.

DECISION:

PRIMERO: REMITIR al Tribunal Administrativo de Cundinamarca la impugnacion interpuesta por la
parte accionante Luz Marina Triana Cadena y Victor Julio Vargas contra la sentencia proferida el
22 de octubre de 2021.

SEGUNDO: Por Secretaria, remitase la actuacion al superior, previas las constancias del caso.

TERCERO: Por Secretaria, notificar la presente decisién en forma expedita.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

Firmado Por:

Luis Alberto Quintero Obando
Juez
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REFERENCIA: 11001-33-43-065-2021-00280-00

PROCESO: Accion de tutela

ACCIONANTE: ANDREA JARA MORENO )
ACCIONADO: DIRECCION GENERAL MILITAR (DIGSA), DIRECCION DE

SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL, ESTABLECIMIENTO DE
SANIDAD MILITAR DISPENSARIO MEDICO BISUM 39 y FREDDY
HERNANDO MORA MUNOZ

El 27 de octubre de 2021, la sefiora ANDREA JARA MORENO presenté accion de tutela,
via correo electrénico, contra de la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD MILITAR,
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO y ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD
MILITAR DISPENSARIO MEDICO BISUM 39, invocando la proteccion de los derechos
fundamentales a la salud y debido proceso, correspondiendo por reparto a este despacho
judicial.

CONSIDERACIONES

1. De la solicitud de medida provisional

1.1. En la tutela la accionante solicit6 medida provisional de la siguiente manera:

"MEDIDA PROVISIONAL. Para evitar un perjuicio irremediable y por ser urgente
continuar con mi tratamiento médico, solicito se decrete medida provisional
ordenando mi afiliacién nuevamente a los servicios de sanidad del ejército nacional
por cuenta del ahora pensionado FREDY HERNANDO MORA MUNOZ, c.c No.

3.129.911.”

1.2. La Corte Constitucional ha senalado la finalidad de las medidas provisionales esta
dirigida a:

i) proteger los derechos de los demandantes con el fin de impedir que un eventual
amparo se torne ilusorio; ii) salvaguardar los derechos fundamentales que se
encuentran en discusion o en amenaza de vulneracion; y iii) evitar que se produzcan
otros danos como consecuencia de los hechos objeto de anélisis en el proceso,
perjuicios que no se circunscriben a los que pueda sufrir el demandante. De ahi que,
el juez esta facultado para “ordenar lo que considere procedente” con arreglo a estos
fines (inciso 2° del articulo transcrito) ~

Las medidas provisionales cuentan con restricciones, debido a que la
discrecionalidad que entrafia su ejercicio no implica un poder arbitrario u
omnimodo. Por ello, la expedicion de esa proteccidén cautelar debe ser “razonada,

» 4

sopesada y proporcionada a la situacion planteada”.

1.3. La procedencia de la medida provisional se justifica cuando se presenta una
amenaza grave de los derechos fundamentales de la accionante, que en caso de
no decretarse podria hacer aun mas gravosa su situacién o el fallo de tutela podria

' Sentencia T-103/18
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tornarse ilusorio. Es asi, que le corresponde al Juez analizar las circunstancias del
caso en estudio, para analizar si es necesaria 0 no a adopciéon de medidas previas.
Lo anterior por cuanto la procedencia de la medida cautelar pende de la
demostracion o de la inminencia a una vulneracién de un derecho fundamental, para
prevenirla, o de su vulneracién actual, para hacerlo cesar.

1.4. Frente a la medida provisional solicitada por la actora, el despacho encuentra que
es procedente su decreto, pero no, en los términos solicitados en el escrito de tutela.

En efecto, la historia clinica aportada al diligencia da cuenta que, la sefiora ANDREA
JARA es paciente de histerotomia total y que el 14 de octubre de 2021 asistio al
servicio de urgencias, oportunidad en la que, el médico tratante ordené la practica
del examen denominado "ESTUDIO DE COLORACION BASICA EN CITOLOGIA
VAGINAL TUMORAL O FUNCIONAL", el cual, de acuerdo con la anotacion dejada
por el medico tratante tiene como fin realizar “ examen pesquisa especial para tumor
del cuello uterino.”. De estos argumentos, puede inferirse que el examen a practicar
tiene como fin reunir evidencias diagndsticas de una enfermedad de naturaleza
catastrofica como lo es el cancer.

En orden de lo anterior, estima el Despacho que se retnen los requisitos de urgencia
e inminencia previstos en el articulo 7 del Decreto 2591 de 1991 para la procedencia
de una medida provisional, por lo que se ordenara a la DIRECCION GENERAL
MILITAR (DIGSA), DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO vy
ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR DISPENSARIO MEDICO BISUM 39,
que mientras se resuelve el fondo del presente asunto, en virtud del principio de
continuidad en la prestacion del servicio de salud?, le continué prestando el servicio
médico asistencial y las ayudas diagnosticas que resulten urgentes para el
tratamiento de los sintomas y patologias que dio lugar a la asistencia al servicio de
urgencias del dia 14 de octubre de 2021.

2. De la admision de la tutela

Por reunir los requisitos legales, este juzgado ADMITE la presente accién de tutela
interpuesta por la sefiora ANDREA JARA MORENO en contra de la DIRECCION
GENERAL MILITAR (DIGSA), DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO vy
ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR DISPENSARIO MEDICO BISUM 39,
invocando la proteccion de los derechos fundamentales a la salud y debido proceso.

2. Vinculaciones

En consideracion a que la revision del escrito de tutela se advierte que la accionante sefala
que cancelaciéon de su afiliacién se debe a que el sefior FREDDY HERNANDO MORA
MUNOZ no ha suscrito los documentos necesarios para ello, se ordenara su vinculacion a
la presente tramitacion.

Ahora, dado que en el expediente no reposan los datos para realizar la notificacion del
vinculado, se dispuso REQUERIR a la accionada y a las accionantes para que en el plazo

2 El principio de continuidad persigue que la prestacion del servicio de salud debe ser suministrado
de forma constante e ininterrumpida. Tal obligacién se encuentra asociada con el principio de
eficiencia. Asi mismo la Corte ha senalado que las Empresas Promotoras del servicio de salud tienen
prohibido suspender e interrumpir el tratamiento que ofrecen a los pacientes, salvo que existan
causas legales para ello y que esa medida sea proporcional a los derechos fundamentales del
paciente. Incluso, ha resaltado que cualquier suspension del servicio es injustificable. (sentencia T-
619 de 2.014)
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de UN (1) DIA, contado desde es el recibo de la necesaria comunicacion informen la
direccién de correo electrénico del sefior FREDDY HERNANDO MORA MUNOZ.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR la presente accion de tutela.

SEGUNDO DECRETAR la medida provisional solicitada por la accionante, y en
consecuencia, este despacho ORDENA a la DIRECCION GENERAL DE SANIDAD
MILITAR, DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL y ESTABLECIMIENTO
DE SANIDAD MILITAR DISPENSARIO MEDICO BISUM 39 que, en coordinacién y en el
marco de sus competencias legales, mientras se resuelve el fondo del asunto, le continlen
prestando el servicio de salud a la sefiora ANDREA JARA MORENO vy se le practique el
examen "ESTUDIO DE COLORACION BASICA EN CITOLOGIA VAGINAL TUMORAL O
FUNCIONAL" de forma inmediata, mientras se profiere una decision de fondo en el presente
asunto.

TERCERO: VINCULAR al sefior FREDDY HERNANDO MORA MUNOZ al tramite de la
presente accion.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la DIRECCION GENERAL DE
SANIDAD MILITAR, DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO NACIONAL vy
ESTABLECIMIENTO DE SANIDAD MILITAR DISPENSARIO MEDICO BISUM 39, y/o
quien haga sus veces, y al sefior FREDDY HERNANDO MORA MUNOZ, haciéndole
entrega de una copia del escrito contentivo de la accién de tutela y sus anexos, de no ser
posible, practiquese la diligencia por el medio mas expedito de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del decreto 2591 de 1991, con el fin de que en el término de dos
(2) dias, contado a partir de la comunicacion de esta providencia, ejerza su derecho de
defensa. Advirtiéndose que en caso de no rendir el informe solicitado, se dara aplicacion a
lo dispuesto en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991.

Paragrafo: REQUERIR a la parte accionante y a las accionadas para que en el término de
un (1) dia informen el correo electrénico del sefior FREDDY HERNANDO MORA MUNO?Z,

con el fin de proceder a su notificacion.

QUINTO: ADVERTIR a los funcionarios publicos sefnalados en el ordinal primero, que el
informe que presente se considerara rendido bajo la gravedad del juramento.

SEXTO: TENGANSE como pruebas los documentos aportados con el escrito de tutela para
ser valorados dentro de su oportunidad legal.

SEPTIMO: NOTIFIQUESE a la parte actora por el medio mas expedito.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.

Firmado Por:
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PROCESO: ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: ANGEL DAVID RAMIREZ DUARTE ]

ACCIONADO: DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO — JUNTA MEDICO
LABORAL

El 28 de octubre de 2021, el sefior ANGEL DAVID RAM[REZ DUARTE, present6 accion
de tutela via correo electronico, contra de la DIRECCION GENERAL MILITAR (DIGSA),
DIRECCION DE SANIDAD DEL EJERCITO — JUNTA MEDICO LABORAL, invocando la
proteccion de los derechos fundamentales a la SALUD, IGUALDAD, DIGNIDAD HUMANA,
DEBIDO PROCESO y SEGURIDAD SOCIAL.

CONSIDERACIONES

Por reunir los requisitos legales, este juzgado ADMITE la presente accion de tutela
interpuesta por el sefior ANGEL DAVID RAMIREZ DUARTE en contra de la DIRECCION
DE SANIDAD DEL EJERCITO - JUNTA MEDICO LABORAL, invocando la proteccién de
los derechos fundamentales a la SALUD, IGUALDAD, DIGNIDAD HUMANA, DEBIDO
PROCESO y SEGURIDAD SOCIAL.

En consecuencia, el Juzgado SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BOGOTA, D. C.

RESUELVE

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la DIRECCION DE SANIDAD
DEL EJERCITO — JUNTA MEDICO LABORAL, y/o quien haga sus veces, haciéndole
entrega de una copia del escrito contentivo de la accién de tutela y sus anexos, de no ser
posible, practiquese la diligencia por el medio mas expedito de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 16 del decreto 2591 de 1991, con el fin de que en el término de dos
(2) dias, contado a partir de la comunicacién de esta providencia, ejerza su derecho de
defensa. Advirtiéndose que en caso de no rendir el informe solicitado, se dara aplicacién a
lo dispuesto en el articulo 20 del decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: INDIQUESELE al funcionario publico sefialado en el ordinal primero, que el
informe que presente se considerara rendido bajo la gravedad del juramento.

TERCERO: TENGANSE como pruebas los documentos aportados con el escrito de tutela
para ser valorados dentro de su oportunidad legal.

CUARTO: NOTIFIQUESE a la parte actora por el medio méas expedito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez.



