REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 57 No. 43 — 91 — Sede Judicial CAN
correscanbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

Bogota D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintidds (2022)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando
Ref. Expediente |: |11001334306520220007300
Proceso |: |Incidente de Desacato

Accionante |: | Clara Ester Mejia de Giraldo

Accionada |: |Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y
Atencion Integral a las Victimas ~-UARIV

I. ANTECEDENTES

1. Mediante auto de 3 de junio de 2022 se vincul6 al sefior Enrique Ardila Franco - Director
de Reparacion de la Unidad para las Victimas y se le corrid traslado del escrito de desacato
y requiriéndolo para que de forma inmediata rindiera un informe detallado acerca del
cumplimiento de la sentencia de tutela del 5 de abril de 2022.

2. Vencido el término de traslado, la Unidad Administrativa Especial para la Reparaciéon y
Atencion Integral a las Victimas a través de la Jefe de la Oficina Asesora Juridica (E)
delegada mediante Resolucion No 00126 de 31 de enero de 2018 contestd el requerimiento
formulado indicando como argumento principal la configuracién de una imposibilidad
juridica para sefialar fecha exacta de reconocimiento de la indemnizacién, conforme lo
solicitado en peticion elevada por la tutelante y agrega que para el caso particular de la
sefnora Clara Ester Mejia de Giraldo se va a volver a aplicar método técnico de priorizacion
el proximo 31 de julio de 2022.

II. CONSIDERACIONES.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 27 Decreto 2591 de 1991, es deber de las
autoridades responsables dar cumplimiento oportuno y sin demora a los fallos de tutela.
Si no lo hacen, dice la norma, “el juez se dirigird al superior del responsable y le requerird para
que lo haga cumplir y abra el correspondiente procedimiento disciplinario contra aquél”.

Ahora bien, en caso de que el incumplimiento persista, el articulo 52 del mencionado
Decreto establece que el responsable incurrira en desacato sancionable con arresto hasta de
seis meses y multa hasta de 20 salarios minimos mensuales.
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Lo anterior permite concluir que, cuando el sujeto o autoridad responsable del agravio no
da cumplimiento a lo resuelto en el fallo de tutela dentro del término estipulado, el juez
estd llamado a hacer acatar la orden con el fin de garantizar la efectividad del derecho
protegido, para lo cual puede, ademds de adoptar las medidas para propiciar el
cumplimiento, tramitar el incidente de desacato contra el obligado que se muestre
renuente a la observancia del fallo.

En este caso, mediante fallo de 5 de abril de 2022 se tuteld el derecho fundamental de
peticion de la accionante y se le ordené a la Unidad Administrativa Especial para la
Reparacion y Atencion Integral a las Victimas UARIV, a través de su Director General que
dentro de las cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion “ORDENAR al
DIRECTOR GENERAL DE LA UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE ATENCION Y
REPARACION INTEGRAL A LAS VICTIMAS de la UARIV, que en el término de las 48
horas siguientes a la notificacion de este proveido, responda mediante escrito, de forma clara y
precisa la peticion presentada por la sefiora CLARA ESTER MEJIA DE GIRALDO el 17 de enero
de 2022,donde se sefiale el plazo aproximado y el orden en el que accederd a la indemnizacion
administrativa.”

Revisado el expediente, se encuentra que la respuesta suministrada por el Director de
Reparacion de la entidad a través del funcionario delegado no emitio respuesta diferente a
la ya suministrada a la accionante sin dar cumplimiento a lo dispuesto en fallo de tutela de
5 de abril de 2022. Por tal motivo, la actuacién de la accionada no puede calificarse como
cumplimiento del fallo. Con ella se desconoce nuevamente uno de los componentes del
nucleo esencial del derecho de peticion al no contestar conforme la orden judicial
impartida, es decir, es renuente a la observancia del fallo de tutela por no senalar el plazo
aproximado y el orden en que se accederd a la indemnizacién administrativa de la sefiora
Clara Ester Mejia de Giraldo.

Conforme al articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, se admitird el presente incidente y se
surtird contra la persona natural encargada de dar cumplimiento de la sentencia en
mencion, esto es el sefior Enrique Ardila Franco, Director de Reparacion de la Unidad
Administrativa Especial para la Reparacion y Atencion Integral a las Victimas UARIV.

De igual forma, el Despacho correra traslado a la parte incidentada del escrito que originé
este trdmite incidental, por el término de dos (2) dias siguientes a la notificacion de este
auto, indicdndole que dentro del mismo término puede solicitar o presentar las pruebas
que pretenda hacer valer.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO DE BOGOTA, SECCION TERCERA.

RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el incidente de desacato propuesto por la sefiora Clara Ester Mejia
de Giraldo en contra del sefior Enrique Ardila Franco, Director de Reparacién de la

Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y Atencion Integral a las Victimas
UARIV, de conformidad con el articulo 52 del Decreto 2591 de 1991.

SEGUNDO: NOTIFICAR PERSONALMENTE a través del correo de notificacion judicial
de la entidad o por el medio mas expedito y CORRER traslado por el término de dos (2)
dias al sefior Enrique Ardila Franco, Director de Reparacion de la Unidad Administrativa
Especial para la Reparacion y Atencion Integral a las Victimas UARIV o quien haga sus
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veces, del escrito de DESACATO, indicandole que dentro del mismo término puede
solicitar o presentar las pruebas que pretenda hacer valer.

TERCERO: Por Secretaria, REQUERIR al sefior Enrique Ardila Franco, Director de
Reparacion de la Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y Atencion Integral a
las Victimas UARIV o a quien haga sus veces a través del correo de notificacion judicial de
la entidad o por el medio mas expedito, para que acredite en forma inmediata el
cumplimiento de la orden impartida en la sentencia de tutela del 5 de abril de 2022.

CUARTO: Por la Secretaria se haran las gestiones pertinentes para procurar la notificacion
de los funcionarios.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

AICE

Firmado Por:

Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
Carrera 51 No. 43 - 91 — Sede Judicial CAN

Bogota, D.C,, catorce (14) de junio de dos mil veintidds (2022)

Juez |: |Luis Alberto Quintero Obando

Ref. Expediente | : |110013343065-2022-00138-00

Proceso |: |Incidente de desacato

Accionante |: | Mary Felix Cabeza Cuadrado

Accionada|: |Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y
Atencion Integral a las Victimas -UARIV

El 14 dejunio de 2022, 1a seniora Mary Felix Cabeza Cuadrado presenté memorial solicitando
el cumplimiento del fallo de tutela de fecha 25 de mayo de 2022. En su escrito detall6 que la
Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y Atencion Integral a las Victimas —
UARIV no acat6 la orden de tutela.

La tutela cuyo cumplimiento se reclama, ordeno:

Primero-

Segundo-

TUTELAR el derecho de peticion de la sefiora Mary Felix Cabeza Cuadrado,
conforme a lo expuesto en la parte motiva del presente fallo.

ORDENAR a la Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y
Atencion Integral a las Victimas -UARIV por intermedio de su representante
legal o quien haga sus veces, que en el término de cuarenta y ocho (48) horas,
contadas a partir de la notificacion de esta providencia, dé una respuesta
completa, clara y de fondo a la peticion presentada por la sefiora Mary Felix
Cabeza Cuadrado el 21 de abril de 2022, en lo tocante con la actualizacion de
sus datos en el Registro Unico de Victimas y con los criterios tenidos en
cuenta por la Unidad Administrativa Especial para la Reparacion y Atencion
Integral a las Victimas ~-UARIV para fijar el monto de indemnizacién que
recibirdn las victimas de desplazamiento forzado, la cual deberd ser
notificada en la direccion electrénica que la peticionaria haya previsto para el

efecto.

Previa apertura del tramite del incidente por incumplimiento de la sentencia de tutela, SE
DISPONE REQUERIR al sefior Enrique Ardila Franco- Director Técnico de Reparacion de

la Unidad para las Victimas, para que en el término de tres (03) dias siguientes a la

notificacién de este auto, rinda un informe detallado acerca del cumplimiento de la




sentencia de tutela del 25 de mayo 2022. Y establezca quién es el funcionario competente

dentro de la entidad para el cumplimiento del fallo de tutela

NQTIFIQUESE Y, CUMPKASE

LUIS ALBERTP QUINAERO OBANDO
Jue

MG



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SESENTA Y CINCO (65) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BOGOTA D.C.
SECCION TERCERA
CARRERA 57 No. 43-91 SEDE JUDICIAL CAN

Bogotd, D.C., catorce (14) de junio de dos mil veintidos (2022)

Juez | [LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Ref. Expediente | [110013343065-2022-00161-00
Accionante | |Constructora Diana Verénica S.A —En Reorganizacion-

Accionado || [Superintendencia de Sociedades

ACCION DE TUTELA
REMITE POR REGLAS DE REPARTO

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

La sociedad Constructora Diana Veronica S.A. —~En Reorganizacion- presentd, por conducto
de apoderado, accion de tutela en contra de la Superintendencia de Sociedades a efectos de
proteger su derecho fundamental al debido proceso en conexidad con la confianza legitima
y el derecho al desarrollo empresarial, por cuanto la entidad accionada no accedi6 a su
solicitud de suspensidn del proceso de reorganizacion empresarial y en su lugar lo declard
terminado y dio apertura al procedimiento de liquidacién judicial.

CONSIDERACIONES

1.- El articulo 1° del Decreto 333 de 2021, que modifico el articulo 2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069
de 2015 establece las “reglas para reparto de la accién de tutela”. En su numeral 10 sefala que
las acciones de tutela dirigidas contra autoridades administrativas en ejercicio de funciones
jurisdiccionales seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, a los
Tribunales Superiores de Distrito Judicial.

2.- En los procesos de insolvencia regulados por la Ley 1116 de 2006, en virtud de lo
dispuesto por el articulo 6° la Superintendencia de Sociedades tiene la categoria de Juez
Civil del Circuito con sede principal en la Ciudad de Bogota D.C. Esa regla esta reiterada
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en los articulos 19.2 y 24 paragrafo 32 del Cédigo General del Proceso y en el Decreto 1023
de 2012.

Segun el numeral 5 del articulo 1° del Decreto 333 de 2021, que modificé el articulo
2.2.3.1.2.1 del Decreto 1069 de 2015, “Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o
Tribunales seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al respectivo superior
funcional de la autoridad jurisdiccional accionada”.

CASO CONCRETO

En el caso bajo examen, la sociedad Constructora Diana Verdnica S.A. -En
Reorganizacion- presentd, por conducto de apoderado, accion de tutela en contra de la
Superintendencia de Sociedades a efectos de proteger su derecho fundamental al debido
proceso en conexidad con la confianza legitima y el derecho al desarrollo empresarial, por
cuanto la entidad accionada no accedié a su solicitud de suspension del proceso de
reorganizacion empresarial tras considerarla extemporanea y mediante Auto No. 2022-01-
157223 del 24 de marzo de 2022 lo declar terminado y dio apertura al procedimiento de
liquidacion judicial.

De conformidad con los hechos descritos en la solicitud de tutela, el Despacho constata que
la presunta vulneracion de los derechos fundamentales de la accionante es atribuida a una
autoridad administrativa que ejerce funciones jurisdiccionales y que tiene la categoria de un
Juez Civil del Circuito.

Ahora bien, por el hecho de que la accion sea interpuesta ante este Juzgado, no significa que
como consecuencia corresponda por reparto y por ende el conocimiento de la misma a este
estrado judicial.

Con fundamento en lo anterior, debera darse cabal cumplimiento a lo establecido en
el Decreto 333 de 2021, en el entendido que al ser accionada un autoridad administrativa
que ejerce funciones jurisdiccionales desde la posicién de un Juez Civil del Circuito, le
corresponde el presente asunto al Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota D.C
(Reparto), por cuanto la accionante la presento en esta ciudad capital, razon por la cual, este
despacho dispondra su remision, a fin de que se dé cumplimiento a la normatividad vigente
sobre la materia.

En consecuencia, el JUZGADO SESENTA Y CINCO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BOGOTA D.C.
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RESUELVE
PRIMERO: REMITIR la presente accion de tutela al TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE BOGOTA (Reparto), de conformidad con lo expuesto en las

consideraciones que anteceden.

SEGUNDO: La Secretaria deberd dar cumplimiento a lo aqui ordenado, previas las
constancias del caso en el registro de actuaciones de la Rama Judicial.

TERCERO. Comunicar el contenido de la presente decision al accionante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS ALBERTO QUINTERO OBANDO
Juez

MG

Firmado Por:

Luis Alberto Quintero Obando
Juez
Juzgado Administrativo
065
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