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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Auto Sustanciacidon No. 303

RADICADO 76109-33-33-002-2014-00286-00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO- LABORAL-

DEMANDANTE ANA STELLA QUINONES ASPRILLA
DEMANDADO DISTRITC DE BUENAVENTURA
PROVIDENCIA REPROGRAMA AUDIENCIA DE PRUEBAS

En atencién al escrito allegado a este Despacho judicial el 4 de octubre del afio en curso, el apoderado
de ia parte activa, solicita se fijie nuevamente fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas
de que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A, especificamente la que se llevaria a cabo el dia martes 04

de octubre de los corrientes a las 10:30 de la mafana.

La anterior peticién la fundamenta en que no podia asistir ya que se encontraba atrapado en la via
Cali- Cisneros por un dermumbe gue imposibilitaba el tfransito de los vehiculos hacia la ciudad de
Buenaventura. El Despacho accedera a la pretension anterior, toda vez que reconoce la complejidad

que se presenta enla via Cali- Buenaventura.

Asi las cosas, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR NUEVAMENTE como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de que trata
el articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, el dia MIERCOLES 2 DE NOVIEMBRE DE 2016 A LAS 2:00

DE LA TARDE, en el piso 5, oficina 501 Edificio Jireth del Distrito de Buenaventura.

SEGUNDO: CITAR oportunamente a las partes intervinientes en el proceso, asi como a sus
apoderados y al Ministerio Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
C

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 08 de la fecha, se notificd a las partes el
contenido del Auto que antecede.

En Buenaventura a los, 0 '7 DCT 201

Secrdtaria

MHR

130



169

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA
D.E.

Buenaventura, cuatro (04) de octubre de dos mil dieciséis (2016)

Auto de Sustanciacion No. 304

RADICADO 76108-33-33-002-2014-00345-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE OSCAR EDUARDC MOSQUERA VALENCIA
DISTRITO DE BUENAVENTURA - SECRETARIA DE

DEMANDADO TRANSITO

ASUNTO FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA DE PRUEBAS

En virtud del escrito que antecede presentado por el apoderado judicial de ia parte
demandante, procede el Despacho a reprogramar la Audiencia de Pruebas de
que trata el articulo 181 del C.P.A.C.A,, fijada para el dia 04 de octubre de 2016 a
las 09:00 AM, por lo que se fijara nueva fecha y hora para la realizacién de la J
diligencia. N

Asi las cosas, el Juzgado:
RESUELVE §

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para la celebracion de la audiencia de
pruebas, el dia MIERCOLES DOS (02) DE NOVIEMBRE DE 2016 a las 10:00
AM, en la Sala de Audiencias ubicada en la Calle 3 No. 5-41, piso 5 oficina 505
Edificio Jireth del Distrito de Buenaventura.

SEGUNDO: CITAR oportunamente a los apoderados de las partes y al Ministerio
Publico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA

En Estados No. rb% de la fecha, se notificé a las partes el conteniggae
que antecede. oS DE g-'
t % Hign] L4
En Buenaventura a los, 0 7 OCT 2016 ( ﬁ’ g
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ANGIE CATALINA GUARIN QUINTERC
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis (2018).

Auto de sustanciaciéon No.302

RADICADO 76-109-33-40-003-2016-00029-00

MEDIO DE CONTROL | CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE JUAN ANTONIO VALENZUELA GONZALEZ
DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA
PROVIDENCIA FiJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Revisado el expediente observa el Despacho que en el proceso de la referencia se
han surtido los términos consagrados en los articulos 172, 173 y 199 del
C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 612 del C.G.P., por lo tanto y de
conformidad con el articulo 180 ibidem esta judicatura procedera a seialar fecha y
hora para la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia MARTES 7 DE MARZO DE 2017 A
LAS 3:00 DE LA TARDE en la Sala de Audiencias ubicada en la Calle 3 No. 5-41,
piso 5 oficina 505 Edificio Jireth del Distrito de Buenaventura.

SEGUNDO: CITAR oportunamente a las partes intervinientes en el proceso, asi

como a sus apoderados y al Ministerio Publico.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado JORGE ANDRES MURILLO
CASTILLO identificado con cédula de ciudadania No. 94.073.262, y T.P. No.
180.902 del C.S de la J, para que represente los intereses de la parte pasiva, de

conformidad y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

\

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ ~
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 108 de la fecha, se notificod a ias partes el
contenido de! Auto que antecede.

En Buenaventura a Ios,r 0 7 OCT 2016
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No.301

RADICADO 76-109-33-40-003-2016-00038-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE JORGE LUIS CAICEDO Y OTRA

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
NACIONAL

PROVIDENCIA FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Revisado el expediente observa el Despacho que en el proceso de la referencia se
han surtido los términos consagrados en los articulos 172, 173 y 199 del
C.P.A.C.A., este Ultimo modificado por el articulo 612 del C.G.P., por lo tanto y de
conformidad con el articulo 180 ibidem esta judicatura procedera a sefialar fechay
hora para la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia MIERCOLES 22 DE MARZO DE 2017
A LAS 2:00 DE LA TARDE en la Sala de Audiencias ubicada en ia Calle 3 No. 5-
41, piso 5 oficina 505 Edificio Jireth del Distrito de Buenaventura.

SEGUNDO: CITAR oportunamente a las partes intervinientes en el proceso, asi

como a sus apoderados y al Ministerio Publico.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado REYNALDO MUNOZ
HOLGUIN identificado con cédula de ciudadania No. 16.858.785, y T.P. No.
158.235 del C.S de la J, para que represente los intereses de la parte pasiva, de
conformidad y para los efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

t

VICITOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

o —_ -
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. IOX de la fecha, se notificd a las partes el

contenido del Auto que antecede.

En Buenaventura a los, 07 0CT. 2016 _.'m-{cu;o
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No.300

RADICADO 76-109-33-40-003-2016-00057-00

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

DEMANDANTE " |ROBINSON MIGUEL CHAVEZ LARA Y OTRO

DEMANDADO NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL

PROVIDENCIA FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Revisado el expediente observa el Despacho que en el proceso de la referencia se
han surtido los términos consagrados en los articulos 172, 173 y 199 del
C.P.A.C.A., este ultimo modificado por el articulo 612 del C.G.P., por lo tanto y de
. conformidad con el articulo 180 ibidem esta judicatura procedera a sefalar fecha y
hora para la celebracion de la AUDIENCIA INICIAL.

En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia JUEVES 26 DE ENERO DE 2017 A
LAS 2:00 DE LA TARDE en la Sala de Audiencias ubicada en la Calle 3 No. 5-41,
piso 5 oficina 505 Edificio Jireth del Distrito de Buenaventura.

SEGUNDO: CITAR oportunamente a las partes intervinientes en el proceso, asi

como a sus apoderados y al Ministerio Publico.

TERCERO: RECONOCER personeria al abogado LUIS FERNANDO IBARRA
identificado con cédula de ciudadania No. 4.539.778, y T.P. No. 219846 del C.S
de ia J, para que represente los intereses de la parte pasiva, de conformidad y

para los efectos del poder conferido.

NOTIFiQUESF Y CUMPLASE

VIETOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. lOf de la fecha, se notificd a las partes el
contenido del Auto gque antecede.

En Buenaventura a los, 0 7 UCT 2016

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura, cuatro (4) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

Auto de sustanciacion No.305

RADICADO 76-109-33-40-003-2016-00178-00
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE MARLEN CAICEDO GARCIA Y OTROS
DEMANDADO LA NACION- RAMA JUDICIAL
PROVIDENCIA FIJA FECHA AUDIENCIA INICIAL

Revisado el expediente observa el Despacho que en el proceso de la referencia se
han surtido los términos consagrados en los articulos 172, 173 y 199 del
C.P.A.C.A., este Ultimo madificado por el articulo 612 del C.G.P., por lo tanto y de
conformidad con el articulo 180 ibidem esta judicatura procedera a sefialar fecha y
hora para la celebraciéon de la AUDIENCIA INICIAL.

Por otro lado y atendiendo al escrito presentado por la apoderado judicial de la
parte actora, mediante el cual autoriza al sefior JORGE WILSON MONROY
RODRIGUEZ, para que reciba informaciéon y le sean suministrados todo tipo de
documentos que sean expedidos en su nombre dentro del proceso de referencia
(fl. 72 C. Ppal.), encuentra el Despacho que de acuerdo con lo sefialado en el
articulo 27 del Decreto 196 de 1971, ese pedimento es improcedente. En efecto,

dicha norma expresa lo siguiente:

“l 0s dependientes de abogados inscritos solo podran examinar los expedientes en
que dichos abogados estén admitidos como apoderados, cuando sean estudiantes y
cursen regularmente estudios de derecho en universidad oficialmente reconocida
hayan sido acreditados como dependientes, por escrito y bajo la responsabilidad el
respectivo abogado, quien deberd acompafiar la correspondiente certificacion de fa
universidad

Los dependientes que no tengan la calidad de estudiantes de derecho, unicamente
podran recibir informaciones en los despachos judiciales o administrativos sobre los
negocios que apodere el abogado de quien dependan, pero no tendrén acceso a los
expedientes”
Asi las cosas, se vislumbra que el escrito no cumple las formalidades requeridas
por cuanto no aporta documentos que prueben que sea abogado en ejercicio o
estudiante Universitario, para que el sefior JORGE WILSON MONROY
RODRIGUEZ reciba la documentacién expedida para el mismo, ni para examinar
los expediente, sin embargo solo podra recibir informacién verbal de los

expedientes en la secretaria del despacho.

na



N

En virtud de lo anterior, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo audiencia de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, el dia MARTES 04 DE ABRIL DE 2017 A
LAS 2:00 DE LA TARDE en la Sala de Audiencias ubicada en la Calle 3 No. 5-41,
piso 5 oficina 505 Edificio Jireth del Distrito de Buenaventura.

SEGUNDO: CITAR oportunamente a las partes intervinientes en el proceso, asi

como a sus apoderados y al Ministerio Publico.

TERCERO: RECONOCER personeria a la abogada MARLEN YISELA VARON
ZAPATA identificada con cédula de ciudadania No. 31.324.595, y T.P. No.
169.991 del C.S de la J, como apoderada principal y al abogado IVAN ALBERTO
VALDERRAMA SOLIS identificado con cédula de ciudadania No. 1.144.139.261,
y T.P. No. 239.467 del C.S de la J, como apoderado sustituto para que
representen los intereses de la parte pasiva, de conformidad y para los efectos del

poder conferido.

CUARTO: NEGAR la solicitud realizada por el apoderado de la parte actora,
Como consecuencia de lo anterior, el sefior JORGE WILSON MONROY
RODRIGUEZ identificado con C.C No. 16.499.415, sélo podra recibir informacion

verbal en la secretaria del despacho.

NOTIFIQUESE Y CL’rm‘iBLASE

VICYOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. [ 08 de la fecha, se notificd a las partes el
contenido del Auto que antecede.

En Buenaventura a los, ’ 0 7 UCT 2016
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA
' D.E.

Buenaventura D.E., tres (3) de octubre de dos mil dieciseis (2016).

Auto Interlocutorio No. 940A

Radicado - 76109-33-40-003-2016-00300-00

Accion Cumplimiento

Accionante Victor Danilo Camacho Fernandez

Accionado Administradora Colombiana de Pensiones - Colpensiones

Ref.: REMITE POR COMPETENCIA

Previamente advierte este juzgador la sujecion que debe existir al imperio del
ordenamiento juridico, lo cual impone limitantes a la competencia y facultades de
los jueces, todo lo anterior apalancado en el principio de legalidad que debe estar
presente en todas las actuaciones judiciales y administrativas, situacidn que
redunda en la aplicacion del derecho fundamental al debido proceso (articulo 29
Constitucional), cuya observacién por los operadores de justicia evita nulidades

insaneables y, a la par, garantiza el acceso a la justicia ante el juez natural.

En el presente caso el Despacho observa que carece de competencia para

tramitar la presente accién de cumplimiento por ias siguientes razones:

Inicialmente la Ley 393 de 1997, en su articulo 3 establecid la competencia de los
jueces administrativos para conocer de las acciones de cumplimiento;
posteriormente, la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura cred
los Juzgados Administrativos a través del Acuerdo N°. PSAA06-3345 de marzo 13

de 2006, en efecto dicho acto administrativo contemplé:

“Articulo Primero: Crear doscientos cincuenta y siete (257) Juzgados Administrativos,..”

(-..)

———— =




Articulo Tercero: Los Juzgados Administrativos entrarén en funcionamiento a partir del primero (1°)
de junio del afio 2006."

Como se muestra, los citados juzgados debian entrar en funcionamiento el 1° de
junio de 2006, pero dicha decisién fue prorrogada en el Acuerdo N°. PSAA06-3409
de mayo 9 de 2006, en el entendido que la entrada en operacion de estos

despachos judiciales lo seria el 1° de agosto de ese mismo afio.

Asi la cosaé, con la entrada en vigencia de la Ley 1437 de 2011, varid la
competencia en primera instancia atribuida a los jueces administrativos, pues en el
numeral 10 del articulo 155 ejusdem, se observa nitidamente que las acciones de
cumplimiento incoadas “contra las autoridades de los niveles departamental,

distrital, municipal o local”’, seran de conocimiento de la autoridad judicial

indicada.

Ahora bien, en el mismo cuerpo normativo, pero avizorando el articulo 152

numeral 16, nos ensefia que la competencia para conocer de las acciones de

cumplimiento que se interpongan “contra las autoridades del orden nacional...”

sera de los Tribunales Administrativos en primera instancia.

En ese orden de ideas, resulta palmario en el caso sub judice, que la entidad que
funge como demandada es la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PRENSIONES - COLPENSIONES, autoridad del orden nacional, segun el
precepto 1° del Decreto 4121 de 2011, que precisa que se trata de “una Empresa
Industrial y Comercial del Estado, organizada como una entidad financiera y
vinculada al Ministerio de Trabajo”, formando parte del sector descentralizado por
servicios del orden nacional conforme a lo preceptuado en el literal b), del numeral
2° del canon 38 de la Ley 489 de 1998 “Por la cual se dictan normas sobre la

organizacion y funcionamiento de las entidades del orden nacional’.

Teniendo en cuenta la naturaleza juridica de Colpensiones, por ser esta
caracteristica de la entidad la que arrastra la competencia del funcionario judicial
de mayor jerarquia, el presente asunto lo debe conocer el Honorable Tribunal
Contencioso Administrativo del Valle del Cauca, conforme a lo previsto en el
numeral 16 del articulo 152 del C.P.A.C.A., tal como se iter0 en precedencia, ya
que esta ley fij6 una regla de competencia funcional indicando el juez al cual le
corresponde el conocimiento de las acciones de cumplimiento en atencion a la

autoridad de la que se pretende el acatamiento de la ley 0 acto administrativo.

M



Por las razones anotadas, estima este Despacho que atendiendo la naturaleza
juridica de la entidad Administradora Colombiana de Pensiones — Colpensiones, la
competencia en primera instancia para dirimir la presente accién constitucional

recae en cabeza del Tribunal Contencioso Administrativo del Valle, y no al suscrito

aplicador de justicia.
En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia de este Despacho judicial para
conocer de la presente accién de cumplimiento, por las razones expuestas en la

parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: REMITIR POR COMPETENCIA la presente accion de cumplimiento
al TRIBUNAL CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO DEL VALLE DEL CAUCA
(reparto), una vez ejecutoriada esta providencia, previa cancelacion de la

radicacién y las anotaciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

<.

iCTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADQ TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No.IQXde la fecha, se notific a las partes el contenido del Auto que
antecede.

En Buenaventura a los, | 0 7 DCT 2016
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA !

D.E. 4
Auto Interlocutorio No. 956
RADICACION 76-109-33-40-003-2016-00309-00
CONVOCANTE NESTOR GABRIEL REYES MURCIA [

CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES — CREMIL-

APRUEBA CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL

ACCIONADO

ASUNTO

Buenaventura, D.E., cinco (05) de octubre de dos mil dieciséis (2016).

OBJETO A DECIDIR

" Re conformidad con lo establecido en el articulo 24 la Ley 640 de 2001, procede
"es;té, Despacho a emitir la providencia correspondiente, tendiente a establecer si hay
lugar -la aprobacion o improbacién del acuerdo conciliatorio celebrado ante la
Procuraduria 81 Judicial 1 para Asuntos Administrativos de Bogota D.C.

ANTECEDENTES

Hechos !

Del escrito presentado y los documentos remitidos, se establecen como
fundamentos facticos lo siguientes:

La Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL, por medio de la Resolucién
No. 0155 del 19 de febrero de 1988, le reconocid al sefior al Convocante la
asignacion de retiro, que viene siendo reajustada anualmente con base en el
principio de oscilacién.

Indicé que la ley 100 de 1993, en el articulo 14 sefiala, deben ser ajustadas, de
oficio, todos los primeros de enero, en un porcentaje que no sea inferior al |.P.C.
del afio anterior, certificado por el DANE.



Asunto: Aprobacién de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial
Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-

Que los incrementos realizados a las mesadas, arrojan una diferencia en contra
del Convocante, en los siguientes porcentajes: de 0.25% en el afio 1997, un
1.79%, en el afio 1999, un 2.9% para el afio 2001 y un 2.66% para el afio 2002, el
0.77% para el 2003 y el 1.11% para el 2004, es decir, al reajustarse la asignacion
en porcentajes inferiores al |.P.C. establecidos legal y Constitucionalmente, se
vulnera el derecho a la igualdad de los pensionados tanto del sector publico como
privado.

Frente a la solicitud de reliquidacion, reajuste y pago de la pensidn del
Convocante, la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares, neg6 la misma.

Pretensiones

De acuerdo con los fundamentos facticos anteriormente mencionados, la parte
convocante dentro del derecho de peticion solicito:

1. Se decrete [a nulidad del Oficio No. CREMIL 00118095 y/o 23840 del 18 de
marzo de 2014, que negd la reliquidacion y el reajuste de la asignacién mensual,
suscrito por el Jefe de la Oficina Asesora Juridica de la Caja de Retiro de las
Fuerzas Militares, causadas en los afios 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002,
2003 y 2004.

2. A titulo de restablecimiento del Derecho, se ordene a la entidad convocada,
reajustar y pagar en forma indexada y con intereses moratorios, a partir del arno
1997, la diferencia existente entre el incremento efectuado conforme a la escala
gradual salarial porcentual y el que debia aplicarse con base en el IPC, para los
afos 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004, hasta la fecha que sea
reconocido el derecho.

3. Ordenar a —-CREMIL-, por medio de los funcionarios a quienes corresponda
la ejecucién de la conciliaciéon y/o sentencia, dictara dentro de los treinta (30) dias
siguientes a la ejecutoria del auto aprobatorio de la conciliacién, al Acto
Administrativo correspondiente, en la cual se adopten las medidas necesarias para
su cumplimiento y pagara intereses moratorios de conformidad con los articulos
192 y 195 del C.P.A.C A.

Pruebas

Dentro del plenario, reposan los siguientes medios probatorios:
Solicitud de conciliacion (folios 1 a 4)

Poder para actuar de la parte convocante (folio 5-6).
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Asunto: Aprobacién de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial

Radicacion No. 76-109-33-46-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado; CAJA DE RETIR(Q DE LAS FUERZAS MILITARES ~CREMIL-

Acto Administrativo identificado como CREMIL 41443 del 24 de mayo de 2016, }
consecutivo 2016-34700 (folio 7). :

Acto Administrativo identificado como CREMIL 23840 del 18 de marzo de 2014,
consecutivo 2014-18095 (folio 8).

Certificado laboral de CREMIL, que certifica la Gltima unidad donde prestd sus 'i'
servicios militares el Convocante (folio 9). !

Certificado de Asignacion de Retiro de CREMIL la cual sefiala los incrementos
anuales reconocidos al Convocante (folios 10 y 11).

Hoja de liquidacién de servicios No. 008 ARC, que aprueba la liquidacion de
servicios del Convocante (folio 12).

Resolucién No. 0155 del 19 de febrero de 1986 por medio de la cual le fue
reconocida la Asignaciéon de Retiro al Convocante (folios 13y 14 ).

Constancia de envio de la solicitud de conciliacion a CREMIL y la Agencia
Nacional Juridica del Estado (folios 15 y 16).

Documento denominado como Designacion de Agente Especial del Ministerio
Publico (folio 17).

Poder apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL (folios 18
a 26).

Certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliaciéon y Defensa
Judicial de CREMIL, en donde indica que en sesion de comité realizada el 30 de
agosto de 2016 y mediante acta No. 86 de 2016 se decidié conciliar las presentes
diligencias y adjunta las liquidaciones (folios 27 a 31).

Acta de audiencia de conciliacion extrajudicial (folios 32 a 33).

Audiencia de Conciliacidén

La audiencia de conciliacion fue programada y llevada a cabo el dia 09 de
septiembre de 2016 a las 09:30 a.m. en las instalaciones de la Procuraduria 81
Judicial | para Asuntos Administrativos de Bogota D.C., y previo el reconocimiento
de personeria de los apoderados de las partes, una vez dada la palabra al
apoderado de la parte demandante, en uso de la misma manifest6.

“PRIMEROQ. - Que se declare la nulidad del oficio Cremil 0018095 y/o 23840 del 18 de marzo
de 2014, por medio del cual le negaron la refiquidacién y el reajuste de la asignacién
mensual de refiro causada en las anualidades 1997, 1998, 1989, 2000, 2001,2002, 2003,
2004,

SEGUNDOQ. - Como consecuencia de la anterior declaracidn, a titulo de restablecimiento del
derecho, solicito condenar a la entidad accionada a:



Asunto: Aprobacién de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial

Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-60

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado; CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —CREMIL-

Reajustar y pagarte en forma indexada y con intereses moratorios, a partir de 1997, la
diferencia existente entre el incremento efectuado conforme a la escala gradual salarial
porcentual y el que debia aplicarse con base en el indice de Precios al Consumidor, para los
aflos 1997, 1998, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004, hasta la fecha que sea reconocido
ef derecho.

TERCER(C-LA CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, por medio de los
funcionarios a quienes corresponda la ejecucién de la conciliacién y/o sentencia, dictara
dentro de los treinta (30) dlas siguientes a la ejecutoria del auto aprobatorio de la
conciliacién, el Acto Administrativo correspondiente, en la cuaf se adopten las medidas
necesarias para su cumplimiento y pagard intereses moratorios de conformidad con los
articulos 192 y 195 de la ley 1437 de 20117

Posteriormente, se le concedié el uso de la palabra a la apoderada de la entidad
convocada, quien en uso de la misma, manifesto que:

“Adjunto a la presente, certificacion del 09 de septiembre de 2016 emanada por parte de la
secretaria técnica def comité de conciliacion fa cual en reunién ordinaria del 30 de agosto de
2016, sometlié a consideracion la presente audiencia con fundamento en la ley 1285 de 2009
y dentro de la solicitud efevada por NESTOR GABRIEL REYES MURCIA. Lo anterior consta
en el acta namero 66 de 2016, asi mismo se hace un resumen de los antecedentes,
pretensiones y un anélisis del caso en lo concerniente al reajuste solicitado por el
convocarnte con base en el IPC y donde soficita se le cancele la diferencia entre lo recibido y
fo que debia recibir por los afios en que el IPC fue mayor al reajuste que se le realizo. De
igual forma y con ocasién de los recientes pronunciamientos jurisprudenciales relacionados
con la obligatoriedad del precedente judicial y teniendo en cuenta lo establecido en el
articulo 10 de la ley 1437 de 2011 el cual esta constituido por las senfencias de unificacién
proferidas por el Consejo de Estado y en fo atinente a la presente solicitud, por lo anterior el
comité decide concifiar bajo los siguientes parametros: primero Capital se reconoce en un
100% 2. Indexacién sera cancelada en un 75% 3. Pago: el pago se realizara dentro de los 6
meses contados a partir de la solicitud de pago, previa aprobacién por parte del juez de
control de legalidad 4 intereses: no habra lugar al pago de intereses dentro de los seis
meses siguientes a la solicitud de pago 5. El pago de los anteriores valores esta sujeto a la
prescripcién cuatrienal.6. los valores correspondientes al presente acuerdo conciliatorio se
encuentran sefialados en la liquidacion, la cual se anexa la presente certificacion, Bajo estos
parémetros, se entiende que la conciliacién es total quien firma el acta la doctora Danny
Katherine Sierra, secretaria Técnica del comité de conciliacién, acto seguido para los mismo
fines adjunto en 5 folios dtiles memorando namero 211 — 2998 del 09 de septiembre de
2016, por parte de la oficina asesora de juridica, quien relaciona la liquidacion del IPC desde
ef 06 de marzo de 2010 hasta el 09 de septiembre de 2016 correspondiente al sefior
NESTOR GABRIEL REYES MURCIA reajustada a partir de! 01 de enero de 1997 hasta el 31
de Diciembre de 2004 (mas favorable). En adelante oscilacion en cumplimiento a la
informacion de la oficina asesora juridica de la entidad, con los siguientes valores: Valor
capital al 100% la suma de DIECIOCHO MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
MIL TRESCIENTOS TRES PESOS ($18.389.303) valor indexado al 75% la suma de DOS
MILLONES DOSCIENTOS TREINTA Y CUATRO MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SIETE
PESOS ($2.234.897) para un fotal a pagar VEINTE MILLONES SEISCIENTOS
VEINTICUATRC MIL DOSCIENTOS PESOS ($20.624.200) Lo anterior para los fines
pertinentes y el pertinente traslado al sefior apoderado aquf presente de la parte convocante.
En la liquidacion se ve refliejado el valor reajustado en la suma de DOS MILLONES
NOVECIENTOS CUARENTA Y DOS ML SETECIENTOS CUARENTA Y UN PESCS
($2.942.741) el reajuste a futuro por concepto del IPC es la suma de DOSCIENTOS
CUARENTA Y CINCO MIL NOVECIENTOS VEINTICINCO PESOS ($245.925).”

La propuesta formulada por la parte convocada fue aceptada totalmente por la
parte convocante (folio 51).



Asunto: Aprobacién de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial
Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

CONSIDERACIONES

Cuestion Previa

De acuerdo al tramite conciliatorio llevado a cabo de manera extrajudicial, en la
procuraduria 81 Judicial | para asuntos Administrativos de Bogota D.C. (folios 32 —
33), encuentra el Despacho que se hace pertinente referirse sobre el criterio de la
Agencia de remitir los documentos a los Juzgados Administrativos de esta
localidad, en virtud a que el ultimo lugar de trabajo del sefior NESTOR GABRIEL
REYES MURCIA fue la ciudad de Buenaventura D.E.

Si bien es cierto el Procurador General de la Nacién en virtud de la Constitucion y
la Ley tiene Jurisdicciéon en todo el territorio nacional para el ejercicio de sus
funciones, también es cierto que para el cumplimiento de las mismas bajo los
parametros de los principios y fines constitucionales de celeridad y economia
procesal entre otros, es menester asignar sus tareas en todos los procuradores
delegados a lo amplic del pais, por tal razén, la competencia para el conocimiento
de la audiencia de conciliacion en materia Contenciosa Administrativa, se ve
enmarcada a la establecida para los Jueces Contenciosos Administrativos, por ser
éstos Ultimos quienes deben efectuar el control de legalidad de la conciliacién

extrajudicial’.

Ahora bien, la competencia territorial para el conocimiento de la presente, se
sujeta a lo establecido en art. 156 de la Ley 1437, toda vez que de presentarse la
demanda ante la Jurisdiccidon Contenciosa Administrativa, se interpondria el medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho de Caracter laboral, el cual
se sujetaria a lo alli previsto:

“ARTICULO 156, COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. Para la determinacion
de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas.

1. En los de nulidad, por ef lugar donde se expidio ef acto.

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinaré por of lugar donde se expidié ef acto,
o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga oficina
en dicho lugar.

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinarg por el dltimo lugar donde se prestaron o0 debieron prestarse los servicios. (...)".

Dentro del sub examine, el sefior NESTOR GABRIEL REYES MURCIA en
calidad de Suboficial Jefe (RA) vy titular de la asignacién de retiro de la que aqui
se pretende su reliquidacion, culmind la prestacién de sus servicios en la unidad
FNP — FUERZA NAVAL DEL PACIFICO — BAHIA MALAGA (VALLE DEL CAUCA)
ubicado en Buenaventura?, razon por la Procuradora Delegada para ia
Conciliacion Administrativa, remitid la presente para efectos del control de
legalidad:

1 Articulo 24 de [a Ley 640 de 2001, Articulo 12 del Decreto 1716 de 2009.
2 Folio 9

39



Asunto; Aprobacion de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial

Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL-

Por los motivos expuestos, este Juzgado es competente para conocer del
presente asunto y por tanto pronunciarse sobre su legalidad, por considerarse que
la remisién realizada por la Procuraduria de conocimiento fue hecha en los
términos establecidos para tal fin.

Procedencia de la Conciliacién

Desde nuestra Constitucion Politica se consagra la posibilidad de utilizar la
conciliacion como una de las formas en que se permite dar solucion a los
conflictos suscitados entre los particulares y el Estado, cuyo fin se enmarca dentro
de los objetivos de la administraciéon de justicia, el cual lleva inmerso los principios
de eficiencia, economia procesal y el de resolver los conflictos de manera eficaz
para garantizar asi un orden social justo.

Es asi, como el Organo de cierre de lo Contencioso Administrativo mediante
providencia de la Seccién Tercera Subseccién C.P Jaime Orlando Santofimio
Gamboa del 7 de Septiembre de 2015 y Radicado nimero 54001-2331-000-2008-
00381-01, frente a este tema sefialo:

“[...] La conciliacién es un mecanismo de resolucion de conflictos, mediante el cual
las partes que integran un conflicto procesal solucionan sus diferencias, con la
intervencion de un tercero calificado y neutral, el cual llevara y dirigira la celebracion
de la audiencia de conciliacion. Son conciliables todos los asuntos susceptibles de
fransaccion, desistimiento y todos aquelios que de manera expresa determine la ley
de conformidad con los articulos 64 y 65 de la Ley 446 de 1998.

De acuerdo con la jurisprudencia constitucional son varios los elementos
caracteristicos de la conciliacion como mecanismo de solucion de conflictos: {1) la
autocomposicion de acuerdo con la cual “fas partes pueden abordar la solucién def
conflicto, ya sea comunicandose e intercambiando propuestas directamente —y en
este caso estamos ante una negociacion-, o bien con fa intervencién de un tercero
neutral e imparcial que facilita y promueve el dialogo y la negociacién entre ellas -y
en ese evento nos encontramos ante fa mediacion, en cualquiera de sus
modalidades” (2) que se vierta en “un documento que por imperio de la ley hace
transito a cosa juzgada y, por ende, obligatorio para éstas”; y, (3) tiene dos
acepciones: "una furidico procesal, que fo identifica o clasifica como un mecanismo
extrajudicial o tramite procedimental judicial que persigue un fin especifico; y otra
jfuridico sustancial que hace refacion al acuerdo en si mismo considerado. Bajo
estas dos acepciones son las partes las que en ejercicio de su libertad dispositiva
deciden voluntariamente si llegan o0 no a un acuerdo, conservando siempre la
posibilidad de acudir a la jurisdiccion, es decir, a los 6rganos def Estado que
constitucional y permanentemente tienen la funcion de administrar justicia para que
en dicha sede se resuelva el confiicto planteado™[...]".

Ahora, la Ley 23 de 1991 articulo 59, modificado por el articulo 70 de le ley 446 de
1998 establecid:



Asunto: Aprobacién de Acuerdo Conciliaterio Extrajudicial

Radicacién No. 76-109-33-40-003-2015-00308-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRQ DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

Articulo 70. Asuntos susceptibles de concifiacion. El articulo 59 de la Ley 23 de
1991, quedara asi:

"Articulo 59. Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o
judicial, las personas juridicas de derecho piblico, a través de sus representantes
legales o por conducto de apoderado, sobre conflictos de caracter particular y
contenido economico de que conozca o pueda conocer la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo a través de las acciones previstas en los articulos 85, 86
y 87 del Codigo Contencioso Administrativo.

Paragrafo 10. En los procesos ejecutivos de que trata ef arficulo 75 de la Ley 80 de
1993, la conciliacidn procedera siempre que en ellos se hayan propuesto
excepciones de mérito.

Paragrafo 2o0. No puede haber conciliacion en los asuntos que versen sobre
conflictos de cardcter tributario.”

Ahora bien, respecto a la legalidad de la conciliacion contenciosa administrativa se
deben acreditar determinados requisitos especiales que deben ser objeto de
estudio, situacion que ha sido reiterada en diferentes pronunciamientos por el
Consejo de Estado, en los cuales ha manifestado que los acuerdos conciliatorios
deben someterse a los siguientes presupuestos®;

1. Que no haya operado la caducidad de la accion*

2. Que las partes que concilian estén debidamente representadas y que los
representantes o conciliadores tengan capacidad o facultad de conciliar.

3. Que verse sobre derechos econémicos disponibles por las partes®.

4. Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacién®

5. Que no resulte lesiva para las partes.

De acuerdo a lo anterior, el despacho procedera a verificar el cumplimiento de los

anteriores requisitos dentro del sub examine y asi determinar la viabilidad para la
aprobacion del acuerdo conciliatorio.

1. Que no haya operado la caducidad de la accion.

Dentro del presente asunto, lo que se pretende es el reajuste de una asignacién
de retiro, con la aplicacion del I.P.C, es decir recae sobre una prestacion periddica.

3 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ Bogota D.C., veintiuno (21) de enero de dos mil
dieciséis (2016) Expediente: 250002342000 201201675 01 (2729-2015) Proceso: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Demandante: BLANCA MARIA VARON DE DIAZ Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRC DE LA
POLICIA

4 Ley 23 de 1991 articulo 61, modificado por el articulo 81 de la ley 446 de 1998.

5 Ley 23 de 1991 articulo 59 y articulo 70 de la ley 446 de 1988,

6 Articulo 73 de la Ley 446 de 1998.




Asunto: Aprobacion de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial
Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

Respecto a lo anterior el C.P.A.C.A., en su articulo 164 numeral 1° literal c,
establece:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La
demanda debera ser presentada:

1. En cualquier tiempo, cuando:
a) Se pretenda la nulidad en los términos del articulo 137 de este Coédigo;

b) El objeto del litigio lo constituyan bienes estatales imprescriptibles e
inenajenables;

c) Se dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periodicas. (...)"

Se deriva de lo anterior entonces, que dentro de las presentes diligencias no ha
operado la caducidad de la accion, toda vez que como ya se indicd recae sobre
una prestacion periddica y por tanto, el medio de control para solicitar su reajuste
se puede interponer en cualquier tiempo.

2. Que las partes se encuentren debidamente representadas y que los
conciliadores tengan capacidad y facultad para conciliar.

Reposa dentro del plenario los poderes otorgados en debida forma, con las
facultades para conciliar, de la siguiente manera:

En Representacién del Sefior NESTOR GABRIEL REYES MURCIA en calidad de
convocante, se encuentra el profesional en derecho Doctor MOISES MORA, quien
se identifica con Cédula de Ciudadania No. 79.403.925 de Bogota y T.P. No.
157.427 del C. S. de la J. a quien le fue reconocida personeria para actuar dentro
del presente asunto’.

En Representaciéon de la entidad convocada CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES -CREMIL- se encuentra el abogado Doctor JEFERSON
PUENTES TORRES quien se identifica con Cédula de Ciudadania No.
1.032.439.759 de Bogota y T.P. No. 260.211 del C. S. de la J. a quien le fue
reconocida personeria para actuar dentro del presente asunto®.

En representacion de la Procuraduria 81 Judicial | Administrativa de Buenaventura
D.E., la Doctora YALITH LUCIA TORRES FERNANDEZ para actuar en la
Conciliacidén Extrajudicial de la referencia.

7 Folio 5,6y 32.
8 Folio 18 y 32.



Asunto: Aprobacion de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial

Radicacion No. 76-109-33-46-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

3. La Conciliacién debe versar sobre derechos econémicos disponibles por
las partes:

Respecto a este requisito ha manifestado el Consejo de Estado lo siguiente®:

“Cuando se trata de conflictos en los cuales una de las partes es el Estado, se pueden
conciliar aquellos que por su naturaleza puedan ser sometidos a la Jurisdiccion de Io
Contencioso Administrativo, mediante cualquiera de las acciones contempladas en los
articulos 85, 86 y 87 del C.C.A14, pues estas acciones son de naturaleza econémica’(...}

Adicional a lo anterior, en el presente asunto, tenemos que lo que se persigue es
el reajuste de una asignacion de retiro, es decir derechos pensionales a favor de la
parte convocante, y a pesar de que los mismos de conformidad con el articulo 53
de la Carta se encuentran enmarcados como derechos ‘“cierfos e indiscutibles”, en
el sub lite no se esta conciliando sobre su reconocimiento sino sobre la
indexacion, los intereses y su forma de pago, lo cual si puede ser objeto de
conciliacién'®; por tal motivo, este requisito se cumple dentro de las presentes
diligencias .

4. Lo que se reconoce patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion.

Se refiere el presente requisito a que dentro del expediente objeto de estudio
exista la prueba del derecho que se reclama; y sobre este punto se encuentra
demostrado lo siguiente:

i.  Solicitud de conciliacién (folios 1 a 4)
i. Poder para actuar de la parte convocante (folio 5 y 6)
ii. Acto Administrative identificado como CREMIL 41443 del 24 de mayo de
- 2016, consecutivo 2016-34700 (folio 7).
iv. Acto Administrativo identificado como CREMIL 23840 del 18 de marzo de
2014, consecutivo 2014-18095 (folio 8).
v. Certificado laboral de CREMIL, que certifica la ultima unidad donde prestd
sus servicios militares el Convocante (folio 9).
vi. Certificado de Asignacién de Retiro de CREMIL la cual sefala los
incrementos anuales reconocidos al Convocante (folios 10y 11).
vii. Hoja de liquidacion de servicios No. 008 ARC, que aprueba la liquidacion de
servicios del Convocante (folio 12).

9 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA SUBSECCION B
CONSEJERA PONENTE: DRA. SANDRA LISSET IBARRA VELEZ Bogota D.C., veintiuno (21} de enero de dos mil
dieciséis (2016) Expediente: 250002342000 201201675 01 (2729-2015) Proceso: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho Demandante: BLANCA MARIA VARON DE DIAZ Demandado: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA :

10 CONSEJO DE ESTADOQ, SECCION SEGUNDA SUBSECCION B, C.P. DR. VICTOR HERNANDO ALVARADOQ
ARDILA. 20 de enero de 2011, Rad. No 54001 23 31 000 2005 01044 01 (1135-10).
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Asunto: Aprobacion de Acuerde Conciliatorio Extrajudicial
Radicacion No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00
Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA
Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~CREMIL-
viii.  Resolucién No. 0155 del 19 de febrero de 1986 por medio de la cual le fue

reconocida la Asignacion de Retiro al Convocante (folios 13 y 14).
ix. Constancia de envio de la solicitud de conciliacién a CREMIL y la Agencia
Nacional Juridica del Estado (folios 15 y 16).
x. Documento denominado como Designacion de Agente Especial del
Ministerio Publico (folio 17).
-xi. Poder apoderado de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares CREMIL
(folios 18 a 26).
xii.  Certificacion de la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion y Defensa
Judicial de CREMIL, en donde indica que en sesion de comité realizada el
30 de agosto de 2016 y mediante acta No. 66 de 2016 se decidié conciliar
las presentes diligencias y adjunta las liquidaciones (folios 27 a 31).
xiii.  Acta de audiencia de conciliacion extrajudicial (folios 32 a 33).

5. Que no resulte lesivo para las partes

El presente presupuesto radica basicamente en que no sean lesionados los
derechos de las partes en contienda; es decir, que los acuerdos conciliatorios
pese a la autonomia de que gozan, contienen limites tanto para proteger al
particular que exige el cumplimiento de sus derechos conculcados, como para la
entidad publica en razon a que el reconocimiento de la pretensién a favor del
particular no resulte dafioso al interés general y por ende al patrimonio publico.

Respecto a este punto el Consejo de Estado mediante auto del 24 de noviembre
de 2014, sostuvo'':

“I...] como en fodos los casos de responsabilidad extracontractual def Estado que se
adelantan ante esta jurisdiccion, fa autonomia de la voluntad se encuentra sometida
a limites constifucionales, pues si bien los derechos que se pretenden conciliar son,
en su mayoria, de caracter economico, tienen también un trasfondo social, en tanto
son el desarrollo de los postulados constitucionales del deber del Estado de
indemnizar por los dafios que cause, de la reparacién integral de las victimas, y
versan, generalmente, sobre derechos fundamentales.f...J".

“f..] Ahora bien, al ser la aprobacion del acuerdo conciliatorio procesal ©
extraprocesal una labor oforgada al juez contencioso administrativo, cuando éste
realiza el estudio respectivo, ademas de valorar los requisilos que vienen dados por
ley — que se hayan presentado las pruebas necesarias, que no sea violatorio de la
ley y que no resufte lesivo para el patrimonio publico-, es su deber verificar que con
el acuerdo se estén cumpliendo fos postulados conslitucionales tendientes a la
reparacion integral del dafio, pues de lo contrario, solo sera procedente su
improbacion, en concordancia con la finalidad de la actividad judicial en un Estado
Social de Derecho, como se viene de explicar.[...] .

11 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA, EXPEDIENTE
37.747. '
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Asunto: Aprobacion de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial

Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

5.1 El reajuste de la Asignacion de Retiro de las Fuerzas Militares conforme
al indice de Precios al Consumidor.

De acuerdo a lo establecido en la Ley y en la amplia jurisprudencia existente frente
a este tema dentro de las Altas Cortes, tenemos que el sefior NESTOR GABRIEL
REYES MURCIA tiene derecho al reagjuste de la asignacion de retiro de que es
acreedor, tal y como se indicé en el acta que contiene el acuerdo conciliatorio, en
los siguientes términos:

“La procuradora judicial considera que el reajuste del IPC a las asignaciones de retiro de fos
ex miembros de la Fuerza Publica es un derecho cierto e indiscutible por tratarse del niicleo
esencial del derecho laboral reclamado, sin embargo el reconocimiento de fa indexacién si
es objeto de conciliacién por tratarse de una depreciacion monetaria que puede ser
transada, conforme a las siguientes sentencias dictadas por el Consejo de Estado: Consejo
de Estado, Seccion Segunda - Subsecciéon B. Consejero Ponente: Gerardo Arenas
Monsalve. Radicacion namero 25000-23-25-000-2010-00511-01 (0967-11). Fecha: 15 de
noviembre de 2012; Consejo de Estado, Seccién Segunda, Consejero Ponente: Victor
Hernando Alvarado. Radicacion numero: 25000232500020110071001 (16512012). Fecha:
29 de noviembre de 2012, Consejo de Estado, Seccién Segunda, Subseccién B. Consejero
Pgonente: Dr. Victor  Hernando  Alvarado Ardila.). Radicacion namero
540012331000200501044 01(1135-10). Fecha: 20 de enero de 2011; Consejo de Estado,
Sala Plena de lo Contencioso Administrativo. Consejera Ponente: Maria Elizabeth Garcla
Gonzalez. Radicacion namero: 11001-03-15-000-2009-01328-01(1J). Fecha: 31 de julio
2012; Consejo De Estado, Seccién Tercera, Safa Plena. Consejero ponente: ENRIQUE GIL
BOTERQO. Radicacién nuamero; 08001-23-31-000-2008-00557-01(44541). Fecha: 27 de
sepliembre de 2012”

Frente a lo anteriormente indicado, la Procuradora consideré el mencionado
acuerdo ajustado a la normatividad y jurisprudencia existente™, lo cual tiene su
asidero juridico en Sentencia del Consejo de Estado del 15 de noviembre de
2012, por medio de la cual se realizd un recuento normativo y jurisprudencial
respecto del reajuste de la asignacion de retiro, reiterando sus argumentos de la
siguiente manera™:

“Asi las cosas, para esta Subseccion estd claro que desde el referido
pronunciamiento, de 17 de mayo de 2007. Rad. 8464-2005, la Sala Plena de
Seccién precisd: i) que el reajuste ordenado sobre la asignacion de retiro, con
fundamento en la variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC,
incidia directamente en la base de la respectiva prestacion pensional, y i) que a
partir del 1 de enero de 2005 el reajuste de las asignaciones de retiro del personaf
de la Fuerza Publica, que habia cesado en la prestacion de sus servicios, debia
efectuarse conforme al principio de oscilacién previsto en el arficuio 42 del decreto
4422 de 2004. La anterior consideracion, fue reiterada y precisada en las sentencias
que con posterioridad se profirieron en las cuales, con el objefo de evitar duda
alguna respecto de su interpretacion, la Sala sostuvo que: i} una cosa era el reajuste
sobre la base de una asignacion de retiro hasta el 2004, con fundamento en la
variacion porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, y, ii) ofra era que
estos incrementos que a partir de la entrada en vigencia del Decreto 4433 de 31 de

12 Folio 33
13 Secciéon Segunda, Subseccion B. CONSEJERQO PONENTE: GERARDO ARENAS MONSALVE. Rad.
250002325000201000511101.
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Asunto: Aprobacidn de Acuerdo Conciliatorio Extrajudicial

Radicacién No. 76-109-33-40-003-2016-00309-60

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-

diciembre de 2004, se harian conforme al principio de oscilacion. Incluso, tanto las
Subsecciones A y B de esta Seccion, en las referidas providencias sosfuvieron que
estaba claro que teniendo en cuenta el carécter de prestacion periodica de la
asignacion de refiro el reajuste ordenado respecto de los afios 1997, 1999, 2000,
2001, 2002, 2003 y 2004 debia servir de base para los incrementos que a partir del
2005 se efectuaran sobre esta prestacion, en virtud del principio de oscilacion. (...)
Recapitulando lo antes expuesto, estima la Sala que como se ha venido
sosteniendo de tiempo atras el correcto entendimiento del problema juridico que se
suscita en torno al reajuste de las asignaciones de retiro del personal de la Fuerza
Publica, con fundamento en la variacién porcentual del indice de precios al
consumidor, IPC, y la solucion que ha planteado la Sala de manera consistente y
uniforme, a partir de la sentencia de 17 de mayo de 2007, consiste en precisar, que
los miembros de la Fuerza Publica tienen derecho al reajuste de su asignacién de
retiro, anualmente, y que en virtud de lo dispuesto en la Ley 238 de 2005 ese
reajuste para los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004 tuvo fugar de
conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, en tanto resultaba mas
favorable que el establecido por el gobierno nacional, en aplicacion del principio de
oscilacion, que como resulta logico, dicho incremento incidio positivamente en fa
base de la referida prestacion, esto es incrementandola. Que a partir de la entrada
en vigencia del Decreto 4433 de 31 de diciembre de 2004, el reajuste ya no se haria
méas de conformidad con el indice de precios al consumidor, IPC, sino con aplicacion
del principio de oscilacién, previsto en ef articulo 42 del citado Decreto, pero que en
todo caso, la base de la asignacién de retiro a 31 de diciembre de 2004 debe
contemplar el reajuste que en el pasado se ordené con fundamento en fundamento
(sic) la variacién porcentual del indice de precios al consumidor, IPC, respecto de
los afios 1997, 1999, 2000, 2001, 2002, 2003 y 2004.”

De acuerdo con las consideraciones aqui esbozadas, como consecuencia de lo
gue se encuentra probado dentro del sub examine, las normas y Ia jurisprudencia
aplicada en la presente providencia, se concluye que el sefior NESTOR GABRIEL
REYES MURCIA, le asiste derecho a que la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES —-CREMIL- reajuste los incrementos de la asignacién de
retiro aplicando el indice de Precios al Consumidor IPC.

Ahora bien, respecto de la prescripcion de los derechos, se ajusta a lo acordado
dentro del acta de conciliaciéon, en |la cual se aplica el Decreto 1213 de 1990, en et
gue se establece que los derechos consagrados en el mismo prescriben en 4
anos.

Lo anterior es aplicable al caso concreto, toda vez que dentro del libelo se observa
que la solicitud de reajuste de la asignacion de retiro fue presentada por el
convocante el 6 de marzo de 2014, como puede apreciarse del oficio de respuesta
de CREMIL (folio 7y 8), por tanto las sumas adeudadas por la entidad convocada
deberan pagarse desde el 6 de marzo de 2014, tal y como fue conciliado dentro
del acta y sus anexos objeto del presente control de legalidad (folios 1 al 33).

Asi las cosas, se concluye que dentro del acuerdo conciliatorio objeto de estudio
se cumplen con los requisitos de legalidad para la aprobacion del mismo.

Yo
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Asunto; Aprobacién de Acuerdo Conciliatorio Exirajudicial

Radicacion No. 76-109-33-40-003-2016-00309-00

Convocante: NESTOR GABRIEL REYES MURCIA

Accionado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —-CREMIL-

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E., administrando justicia en nombre de la
Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

PRIMERO.- APROBAR en todas sus partes la CONCILIACION EXTRAJUDICIAL
celebrada entre el sefior sefior NESTOR GABRIEL REYES MURCIA y la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -CREMIL-, en los términos
establecidos dentro del acta de conciliacion y sus anexos objeto del presente
control de legalidad.

SEGUNDO.-DECLARAR que la presente CONCILIACION EXTRAJUDICIAL hace
transito a cosa juzgada, en lo que tiene que ver a las pretensiones conciliadas.

TERCEROQO. —EXPEDIR a favor de la parte CONVOCANTE copia auténtica de los
documentos pertinentes con la constancia de ser primera copia y que presta mérito
ejecutivo.

CUARTO: - Ejecutoriado este auto, archivese el expediente, previa cancelacion de
su radicado.

NOT!IFIQUESE Y CUMPLASE

<

OR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.
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