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MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

EJECUTANTE FUNDACION CONSTRUYENDO FUTURO
EJECUTADO BUENAVENTURA D.E.

OBJETO DE LA DECISION

El objeto de la presente decision lo constituye ordenar seguir adelante la ejecucion
dentro del presente proceso ejecutivo propuesto por la empresa FUNDACION
CONSTRUYENDO FUTURO, en contra del DISTRITO DE BUENAVENTURA.

ANTECEDENTES

La ejecutante antes referida presenté demanda ejecutiva en contra del DISTRITO
DE BUENAVENTURA, por las siguientes sumas de dinero:

-Por la suma de $47.750.000, por concepto de capital representado en el
CONVENIO DE ASOCIACION No. 141227 suscrito el 11 de julio de 2014,
mas los intereses moratorios causados sobre el capital anterior desde la
fecha en que se hizo exigible la obligacién, hasta su pago total, intereses
que deberan ser liquidados en la oportunidad y forma previstos en el
articulo 446 del Cédigo General del Proceso y de conformidad con lo
ordenado en el ordinal 8° del articulo 4° de la Ley 80 de 1993 y el articulo
1° del Decreto 679 de 1994.

Una vez notificados los ejecutados del cobro compulsivo, no propusieron
excepciones.

Presentado de esta manera el acontecer procesal, es dable emitir auto de seguir

adelante la ejecucion, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES




El articulo 442 del Codigo General del Proceso prescribe la posibilidad de que dentro
del Proceso Ejecutivo, el ejecutado formule excepciones dentro del término de

contestacion de la demanda, dicha norma es del siguiente tenor literal:

“ARTICULO 442. EXCEPCIONES. La formulacién de excepciones se someteré a las siguientes
reglas:

1. Dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion del mandamiento ejecutivo el demandado
podra proponer excepciones de mérito. Debera expresarlos hechos en que se funden las excepciones
propuestas y acompafiar las pruebas relacionadas con ellas.

(..)

En el presente caso, el DISTRITO DE BUENAVENTURA, una vez notificado del auto
que libré en su contra mandamiento de pago, guardé silencio, es decir, no ejercio el
derecho de defensa, cuya consecuencia procesal no es otra que la emision del auto
de seguir adelante la ejecuciéon en su contra y a favor de las aqui ejecutante. En
efecto, el articulo 440 del C.G.P. establece:

“ARTICULO 440. CUMPLIMIENTO DE LA OBLIGACION, ORDEN DE EJECUCION Y CONDENA
EN COSTAS. Cumplida la obligacién dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se
condenaréa en costas al efecutado, quien sin embargo, podréa pedir dentro de los tres (3) dias
siguientes a la notificaciéon del auto que las imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo
dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el acreedor no se allané a recibirle. Esta peticion
se tramitara como incidente que no impedira la entrega al demandante del valor del crédito.

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de auto
que no admite recurso, el remate y el avaliio de los bienes embargados y de los que posteriormente
se embarguen, sifuere el caso, o seguir adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones
determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacién del crédito y condenar en costas
al ejecutado” (...)

Ahora bien, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso sefala:

"Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las
que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier jurisdiccién, o
de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion
de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la
ley. La confesion hecha en el cursé de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste
en el interrogatorio previsto en el articulo 184."

Ha sefalado insistentemente la doctrina que por expresa debe entenderse cuando
aparece manifiesta de la redaccion misma del titulo, es decir, en el documento que
la contiene debe estar nitido el crédito, sin que haya para ello que acudir a
elucubraciones o suposiciones; la obligacion es clara cuando ademas de expresa
aparece determinada en el titulo; debe ser facilmente inteligible y entenderse en un
solo sentido; y, la obligacién es exigible cuando puede demandarse el cumplimiento

de la misma por no estar pendiente de un plazo o condicion.
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En el caso bajo analisis fueron aportados en copias auténticas: i) el CONVENIO DE
ASOCIACION No. 141227, suscrito el 11 de julio de 2014, por un valor de
$110.000.000; ii) el Certificado de Disponibilidad Presupuestal No. 20141659, con
fecha de expedicién el 25 de abril de 2014, por valor de $100.000.000, perteneciente
al Convenio aludido; iii) el INFORME FINAL DE SUPERVISION emitida el 24 de
octubre de 2014, relacionado con el convenio referido en donde se deja claridad que
el contratista cumplié con los objetivos y obligaciones estipuladas en el convenio, es
decir, con el objeto del contrato; y, iv) el ACTA FINAL DEL CONTRATO, del 24 de
octubre de 2014, donde se deja claridad, entre otras situaciones, que el contrato fue
ejecutado en un 100%, estipulandose una suma a deber al contratista por parte del
Municipio de Buenaventura de $50.000.000.

Como puede apreciarse de los documentos anexados, ha transcurrido un tiempo
prudencial desde que se firmd el ACTA FINAL DEL CONTRATO del 24 de octubre
de 2014, y la entidad demandada no ha cumplido con su obligacién, de donde resulta
la procedencia para la ejecucién que ahora se solicita, asi como los intereses

moratorios.

Ahora bien, en relacién con los requisitos de que la obligacion debe ser clara y
expresa, en el presente caso resulta concluyente para el despacho que la
documentacion aportada en copias auténticas, como son el Convenio de Asociacion
No. 141227, suscrito el 11 de julio de 2014, por un valor de $110.000.000; el
Certificado de Disponibilidad Presupuestal No. 20141659, con fecha de expedicion
el 25 de abril de 2014, por valor de $100.000.000, perteneciente al Convenio aludido;
el Informe Final de Supervisidn firmado por el supervisor el 24 de octubre de 2014,
relacionado con el convenio referido en donde se deja claridad que el contratista
cumplié con los objetivos y obligaciones estipuladas en el convenio, es decir, con el
objeto del contrato; y el Acta Final del Contrato, del 24 de octubre de 2014, que sirven
ahora como base de recaudo ejecutivo, no ofrece dudas sobre las obligaciones que
se generaron y que no han sido canceladas, mas unos intereses causados que ahora
se estan cobrando coercitivamente de manera simultanea con la condena principal.
En razoén a lo anterior, considera este despacho que la obligacién dineraria aparece
manifiesta en la redaccion del Acta Final del Contrato del 24 de octubre de 2014, de
manera nitida sin necesidad de acudir a elucubracién o suposicién para avizorarla o
entenderla, o deducirla, pues ademas expresamente aparece determinada, y que
ahora se ejecuta, es faciimente inteligible y no se entiende en varios sentidos,
compromiso que como se dijo, el DISTRITO DE BUENAVENTURA, no cancel6 a
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tiempo, generandose también, como se ha sostenido, los intereses que ahora se

pretenden ejecutar y que se encuentran claramente regulados en la ley.

Asi también, en cuanto al requisito de exigibilidad, la obligacién patrimonial que
debia cancelar la ejecutada no estaba sometida ni pendiente de plazos o
condiciones, por lo tanto puede demandarse su cumplimiento, razones por las cuales
debe darse aplicaciéon a lo ordenado en el articulo 430 del Cédigo General del
Proceso y se ordenard entonces seguir adelante la ejecucion en contra del
DISTRITO DE BUENAVENTURA vy a favor de la FUNDACION CONSTRUYENDO
FUTURO, para el cumplimiento de la obligacién determinada en el mandamiento de

pago, practicar la liquidacion de crédito y condenar en costas a los ejecutados.

En virtud de lo anterior, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA,

RESUELVE

PRIMERO: ORDENAR seguir adelante la ejecucién en contra de la entidad
ejecutada DISTRITO DE BUENAVENTURA y a favor de la FUNDACION
CONSTRUYENDO FUTURO., para el cumplimiento de la obligacién determinada en

el mandamiento de pago.

SEGUNDO: ORDENAR el remate y el avalio de los bienes embargados y que

posteriormente se llegaren a embargar si fuere el caso.

TERCERO: ORDENAR presentar la liquidacion de crédito en los términos del

articulo 446 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: Sin costas, por no haberse generado.

NOTIFIQUESE

Casee

ViETOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE BUENAVENTURA

En Estados No.Dthde la fecha, se notific a las partes el contenido del Auto
que antecede.

En Buenaventura a los, 0 5 MAR 2018

YESICA PAOLA 1JAJT S
Secretaria




