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NOTA IMPORTANTE: Conforme al articulo 295 del C.G.P., y toda vez que este Juzgado cuenta con recursos técnicos (internet), la presente lista de procesos
notificados por anotacion en estados, junto con su providencias, se publicaran por medio de mensajé de datos a cada uno de los correos electréonicos suministrados
por las partes, adjuntado el archivo de la providencia en formato PDF; asi mismo, este estado sera publicado simultaneamente el dia de hoy para conocimiento del
usuario de la Justicia en la pagina web de la Rama Judicial www ramajudicial.gov.cc IJuzgados Administrativos Valle del CaucalJuzgado 03 Administrativo de

Buenaventura.

ESTADO No. 100

Fecha: JULIO 31 DE 2018

RADICACION

TIPO PROCESO

DEMANDANTE

DEMANDADO

FECHA
AUTO

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
{ continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018
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2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBC MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
{ continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBC MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018
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2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTOQO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
{ continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-093

EJECUTIVO
{ continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018




Pagina4 de 6

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK QORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORT!Z ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
{ continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018
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2016-186

EJECUTIVO
{ continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EIECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018

2016-186

EJECUTIVO
( continuacion de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LABORAL)

OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

DISTRITO DE BUENAVENTURA

30/07/2018
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CONSTRUCCIONES Y OPERACIONES DEL MAR

2017-00140 EJECUTIVO PACTEICO LTDA. DISTRITO DE BUENAVENTURA 30/07/2018
2017-00140 EJECUTIVO CONSTRUCClOQE(SZTEI(SSELF;%(XONES DELMAR DISTRITO DE BUENAVENTURA 30/07/2018
2018-00164 NUUDASEYREEI%‘Tg?ILiCBISA;iTTO DEL ALVARO ALEXANDER PINEDA CERON Y OTROS POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA 30/07/2018
rpoosss | NUUOROYRESTABLECWAENTOOEL | .15 vamiawosauna caicepo. | MO0 TAL MUNICIPAL LU ABLARQUE OE APLATA |~ 30701
2018-00166 NUL'DADDE;ERCE:-lo-AiBLLEES?U\lASi';TO DEL COLPENSIONES LISIMACO HURTADO 30/07/2018
2018-00167 NUL'DAD?E;ERCEI_S,EA_BLLEES?LI\IAI)';';TO DEL COLPENSIONES HECTOR GONZALEZ MORENQ 30/07/2018
2018-00168 NULIDASEYRFE{EZTS?IIZ;(;IQ/IRIETTO DEL NURY ANGULO ARBOLEDA DISTRITO DE BUENAVENTURA - SECRETARIA 26/07/2018

DISTRITAL DE TRANSITO Y TRANSPORTE
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 912

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(..)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la nhorma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se lramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”, por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actda como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los

mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:




“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no solo la presentacién de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio niimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

“(...)9.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que por concepto del Impuesto
de Industria y Comercio, bajamar, Avisos y Tableros, Impuesto predial Unificado, sobretasa
ambiental, hayan declarado y cancelado al DISTRITO DE BUENAVENTURA las siguientes
sociedades: (...)

-TERPEL DE OCCIDENTE S.A. (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberan
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas
la consignacién en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente.

10.- DECRETAR el embargo y retencién de los valores que hayan sido declarado y pagados a favor
del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las siguientes
estaciones de servicio (...)

-TERPEL S.A(...)

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes enfidades financieras: Bancos
AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogotéa, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva, Banco
BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”. {...)

En respuesta a dicha orden el Representante Legal por intermedio de su apoderado
SERGIO FONTECHA GAONA identificado con C.C. No. 91.013.309 de Barbosa
apoderado de la Sociedad ORGANIZACION TERPEL S.A., manifesté en el presente
asunto, que no es posible aplicar la medida de embargo, toda vez que aduce que la

misma recae sobre recursos inembargables.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes

nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.



-
?

Lo anterior por cuanto, seguin se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resoliutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en ordenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos
consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el sefior SERGIO FONTECHA GAONA en
calidad de apoderado de la Sociedad ORGANIZACION TERPEL S.A. no son
aceptadas por el Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que esta
persona incumple lo ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye
como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segln lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “El que por cualquier medio

se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en resolucién judicial o




administrativa de policia, incurrira en prisiéon de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de

cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el sefior SERGIO
FONTECHA GAONA, en calidad de apoderado de la Sociedad ORGANIZACION
TERPEL S.A., incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de
que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para que lo investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segln lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la Sociedad ORGANIZACION TERPEL SA. en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo

129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la ORGANIZACION TERPEL S.A. o a
quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con
ntmero de identificacién, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR Ia apertura del presente incidente al Representante Legal de la
ORGANIZACION TERPEL S.A. o a quien haga sus veces, para que ejerza el
derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las
aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por
el termino de TRES (03) DIAS.



4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la ORGANIZACION
TERPEL S.A. 0 a quien haga sus veces., cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para
que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

e

hY

VJCTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {w de la fecha, se notificé a las partg
que antecede. .

En Buenaventura a los,

YARIN QUINTERY 06‘

A 4
ETATA o
W <P
v, Secr fie w NETG




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 920

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los deméas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que ‘cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los

mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién serfa letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




-y

sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordendé:
{...) “10.- DECRETAR el embargo y retencion de los valores que hayan sido declarado y pagados a

favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio: (...)

-ESTACION DE SERVICIOS MANGLARES,

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras; Bancos
AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva, Banco
BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdn CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademds la
consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente”. {...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la ESTACION DE
SERVICIO MANGLARES, no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia

mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razon a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron

aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango



ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo
atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por ia
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segln lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
de la ESTACION DE SERVICIO MANGLARES, incumpli6é con sus deberes legales
consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para

sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran



copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el
presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO MANGLARES o quien haga
sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia

con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO
MANGLARES o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos

completos con nimero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la ESTACION DE SERVICIO MANGLARES o quien haga sus veces, para
que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente
de sancion por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la ESTACION DE
SERVICIO MANGLARES o quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so
pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION
JUDICIAL segln lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo
Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L

~

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {w de la fecha, se notifico a las partes el contenido del Auto
que antecede.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 924

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las drdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se framitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligaciéon, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar' que 'Ias
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las érdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “9.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que por concepto del Impuesto
de Industria y Comercio, bajamar, Avisos y Tableros, Impuesto predial Unificado, sobretasa

ambiental, hayan declarado y cancelado al DISTRITO DE BUENAVENTURA las siguientes
sociedades: (...)

- TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN SAS, con NIT 900.174.229-0, {(...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberan
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés
la consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaréa su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberén CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenard su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal del TERMINAL
LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN S.A.S., no dio cumplimiento a lo

sefalado en la providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
vélidas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constituciéon y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitid
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
jius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE



BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccidon del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cadigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en prision de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
del TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN S.A.S., incumplié con
sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara
abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual
forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que



la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun
lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN
S.A.S. o quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44
del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de

conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del TERMINAL LOGiSTICO DE
BUENAVENTURA TLBUEN S.A.S. o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su
nombre y apellidos completos con numero de identificacion, en el término TRES
(03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN S.A.S. o quien
haga sus veces, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que
tenga en su poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE
TRASLADO del incidente de sancién por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del TERMINAL LOGISTICO
DE BUENAVENTURA TLBUEN S.A.S. o quien haga sus veces, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

rh—-

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRC
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {DO de la fecha, se notificé a las
que antecede.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 914

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(.)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los deméas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”, por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde acttiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el an‘icqlo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garant/zar. que ./as
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su _cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no solo la presentacién de una demanda



[ 8}

sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depésitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo

bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCOOMEVA S.A,, (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaréd su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurtir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberén CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de BANCOOMEVA
S.A., no dio cumplimiento a lo sefalado en la providencia mencionada

anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segtin se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
jius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.



Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccién del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos
consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurriré en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
de BANCOOMEVA S.A, incumpli6 con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con
la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de
la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).



En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de BANCOOMEVA S.A. o quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo

129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de BANCOOMEVA S.A. o quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de BANCOOMEVA S.A o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho
a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de BANCOOMEVA S.A o
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segutn lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L 'y

CTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ



BUENAVENTURA D.E.
En Estados No. (OO de la fecha, se notifico a las partes,
que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 906

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de Ja
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no s6lo la presentacién de una demanda




¥,

sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(...) “DECRETAR el embargo y retenciéon de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depositos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...)BANCO DE BOGOTA”, (...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberén CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esfo es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademéas la
consignacién en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

8- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que posea el DISTRITO DE
BUENAVENTURA en las siguientes cuentas:

BANCO NUMERO DE CUENTA NOMBRE DE CUENTA
BANCO POPULAR 220-570-06101-0 Recuperacién Maquinaria
BANCO POPULAR 220-570-07999-6 Secretaria de Gobierno
BANCO POPULAR 220-570-14988-0 Impuesto predial
BANCO POPULAR 220-570-15033-4 Comodato Zona Franca
BANCO POPULAR 220-570-05236-5 Sobretasa Deportiva
BANCO POPULAR 220-570-104902-1 Estampillado Procultura
BANCO POPULAR 220-570-14989-0 Industria y Comercio
BANCO POPULAR 220-570-11307-6 Impuesto de Vehiculo
BANCO BOGOTA 1860-77244 Control Fisico
BANCO BOGOTA 1860-77335 Pago de contratos Municipio
BANCO BOGOTA 1860-80305 Impuesto espectaculo publico
BANCQO BOGOTA 1860-80313 Impuesto teléfono
BANCOQ BOGOTA 1860-81469 Uso, Playas y Bajamares
BANCO BOGOTA 1864-83236 Constancias y Certificaciones
BANCO BOGOTA 1864-83244 Impuesto a la construccion
BANCO BOGOTA 186483251 Otras participaciones
BANCO BOGOTA 186483269 Arrendamientos
BANCO BOGOTA 186483277 Utilizacién de Playas y Bajamares
BANCO BOGOTA 186483285 Control fisico
BANCO BOGOTA 186483295 Sobretasa combustible

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademéas la
consignacién en una cuenta especial tiene como (nico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”. (...)

En respuesta a dicha orden el BANCO DE BOGOTA por intermedio de su Jefe de
Servicios el cual no se identifico, manifestd en el presente asunto, que no es posible

aplicar la medida de embargo, toda vez que la cuenta es inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por

todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes




nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constituciéon y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci®é DERECHOS LABORALES al
demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros puUblicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constituciéon Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el BANCO DE BOGOTA no son aceptadas
por el Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que se incumple lo
ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito
denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segln lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley




1453 de 2011), el cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al
cumplimiento de obligacién impuesta en resolucion judicial o administrativa de
policia, incurrird en prision de uno (1) a cuafro (4) arfios y multa de cinco (5) a

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el BANCO DE
BOGOTA, incumpli6 con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarlo, con la advertencia de
que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para que lo investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Caodigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Gerente del BANCO DE BOGOTA o a quien haga sus veces, en cumplimiento a lo
ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma

normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR Gerente del Banco de Bogota o a quien haga sus veces, aporte al
Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de identificacion, en el

término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Gerente del
BANCO DE BOGOTA o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al gerente del BANCO DE BOGOTA o quien haga
sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias
ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto
delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segin lo establecido en el articulo




454 de la Ley 599 de 2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARIN HERNAND

JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 100 de la fecha, se notificé a la
que antecede.

En Buenaventura ars, (v
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 915

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demés empleados piblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la nhorma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el artl’cqlo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantlzar.que .Ias
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su _cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio niimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depdsitos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT

890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA, (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaréa su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberéan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho ‘que el representante legal del BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA, no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia

mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes

nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos gfecutivos), preceptos de rango
jus fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE



BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccién del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
gue las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cadigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrira en prision de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, incumpli6 con sus deberes legales
consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para
sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran
copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el




presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segin lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA o quien haga sus
veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia

con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA. o
quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con

numero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR Ila apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA o quien haga sus veces, para que
ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente
de sancién por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA o quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para
que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal
(Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
n

VICTOR MANUEL MARiIN HERNAND
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {00 de la fecha, se notificod a las partes el co|
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 918

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que hayab lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(...

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucioén.” (el subrayado no
pertenece a la horma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”, por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las érdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho serfa
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordeno:

(...) “7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depdsitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO POPULAR, (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberén CONGELAR
LOS RECURSOQOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacién en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente.

8.- DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero que posea el DISTRITO DE
BUENAVENTURA en las siguientes cuentas:

BANCO NUMEROQ DE CUENTA NOMBRE DE CUENTA
BANCO POPULAR 220-570-06101-0 Recuperacién Maquinaria
BANCOQ POPULAR 220-570-07999-6 Secretaria de Gobierno
BANCO POPULAR 220-570-14988-0 Impuesto predial
BANCO POPULAR 220-570-15033-4 Comodato Zona Franca
BANCO POPULAR 220-570-05236-5 Sobretasa Deportiva
BANCO POPULAR 220-570-104902-1 Estampillado Procultura
BANCO POPULAR 220-570-14989-0 Industria y Comercio
BANCO POPULAR 220-570-11307-6 Impuesto de Vehiculo
BANCQO BOGOTA 1860-77244 Control Fisico
BANCO BOGOTA 1860-77335 Pago de contratos Municipio
BANCO BOGOTA 1860-80305 Impuesto espectéculo publico
BANCQO BOGOTA 1860-80313 Impuesto teléfono
BANCO BOGOTA 1860-81469 Uso, Playas y Bajamares
BANCO BOGOTA 1864-83236 Constancias y Certificaciones
BANCO BOGOTA 1864-83244 Impuesto a la construccion
BANCQ BOGOTA 186483251 Otras participaciones
BANCO BOGOTA 186483269 Arrendamientos
BANCO BOGQOTA 186483277 Utilizacién de Playas y Bajamares
BANCO BOGOTA 186483285 Control fisico
BANCO BOGOTA 186483295 Sobretasa combustible

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como dnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la consignacion en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.



Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal del BANCO
POPULAR, no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia mencionada

anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitio
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci®6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales _.cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,
deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en

contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la

3



que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
del BANCO POPULAR, incumpli6 con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con
la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de
la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO POPULAR o quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo

129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO POPULAR o quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del BANCO POPULAR o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a
la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,




razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO POPULAR o
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado
por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ A

iCTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 10 0 de la fecha, se notificé a las pa)
que antecede. [

En Buenaventura 4 lgs;

l IE CATALINA j5U NETG

Secretafi
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 916

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendréa los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actda como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una

obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los

mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(...) “7.- DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depdsitos a término, fideicomiso, depédsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo

bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BBVA, (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como Unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
Se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
socledades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal del BANCO BBVA,

no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, seglin se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.



Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
protecciéon del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razon por la
gue las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constituciéon Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
del BANCO BBVA, incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar
una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la
advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de
la Ley 599 de 2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).




En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO BBVA o quien haga sus veces, en cumplimiento
a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la

misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO BBVA o quien haga sus veces,
aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con niimero de identificacion,
en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR Ila apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del BANCO BBVA o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO BBVA o quien
haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle
copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el
presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la
Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
v.

iCTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCU
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. ’(@0 de la fecha, se notificé a las p
que antecede. .

En Buenaventura a Jos,

S, CATALINA GUARH‘ QUINTERO

Secretaria




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 921

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en gjercicio de sus funciones o demoren su egjecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las érdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho serfa
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:
(...) “10.- DECRETAR el embargo y retencién de los valores que hayan sido declarado y pagados a

favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio: (...)

--ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1,

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
- AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva, Banco
BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como UGnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaré su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la ESTACION DE
SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1, no dio cumplimiento a lo sefialado en la

providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, seguin se desprende de la sentencia que este Juzgado emitid
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron

aportados por la apoderada judicial en los procesos gjecutivos), preceptos de rango




ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
gue las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrira en prision de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1, incumplié con sus
deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir

incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma



-

se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segin lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1 o0
quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P.,
en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la
parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA
PORTUARIA 1 o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos

completos con nimero de identificacién, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1 o quien haga sus
veces, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su
poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancién por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la ESTACION DE
SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1 o quien haga sus veces, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Vo

S

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

@to de Interlocutorio No. 913

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO : APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actila como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién serfa letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no s6lo la presentacion de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio niumero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depésitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo

bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad BANCO DE COLOMBIA, (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
Se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacioén deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenard su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal del BANCO DE
COLOMBIA, no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia mencionada

anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constituciéon y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.



Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccién del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a
cuatro (4) arios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
del BANCO DE COLOMBIA, incumplié con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionaria, con
la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de
la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).



-

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA o quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo

129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA o quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del BANCO DE COLOMBIA o quien haga sus veces, para que ejerza el
derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las
aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por
el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA
0 quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFiQUE?E Y CUMPLASE,

/

iCTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. "{ 00 de la fecha, se notific a las partes
que antecede.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 917

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accibn disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondréa
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actlia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/b fiducia, encargo fiduciario,
depdésitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo

bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) CITI BANK.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberdn CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademaés la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal del CITI BANK, no

dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos gjecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.



Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes judiciales,
mediante el embargo y retenciéon de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros pulblicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
protecciéon del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que ‘El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurriré en prision de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
del CITI BANK, incumpli6é con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de
que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).




En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del CITI BANK o quien haga sus veces, en cumplimiento a lo
ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma

normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del CITI BANK o quien haga sus veces,
aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con niimero de identificacion,
en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del CITI BANK o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del CITI BANK o quien haga
sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias
ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto
delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segln lo establecido en el articulo
454 de la Ley 599 de 2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453
de 2011). '

NOTIFiQUEéE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. "(OO de la fecha, se notificé a las partes el contenido del Auto
que antecede. i

En Buenaventurjf alo
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No.910

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucioén.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion serfa letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:
{...) “10.- DECRETAR el embargo y retencién de los valores que hayan sido declarado y pagados a

favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio: (...) ESTACION DE SERVICIOS EL OASIS Il SAS. (...)

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
AWVILAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva, Banco
BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademéas la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (.. ).

En respuesta a dicha orden el sefior RODRIGO PINEDA MINA representante Legal
de la Estacién de Servicios El Oasis Il, manifesté en el presente asunto que son
distribuidores minoritarios por lo que no son responsables del pago del impuesto,
sino que lo pagan directamente al mayorista EXXONMOBIL, el cual se encarga de
consignar los dineros al Distrito de Buenaventura por ello no aplican la medida de
embargo.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el blogque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segtin se desprende de la sentencia que este Juzgado emitio
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existéncia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.




Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aungue se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constituciéon Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el sefior RODRIGO PINEDA MINA
representante Legal de la Estacidén de Servicios El Oasis |l no son aceptadas por el
Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que esta persona incumple lo
ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito
denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011), el cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al
cumplimiento de obligacién impuesta en resolucion judicial o administrativa de
policia, incurriré en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el sefior RODRIGO
PINEDA MINA representante Legal de la Estacién de Servicios El Oasis I, incumplié
con sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se
ordenara abrir incidente para sancionarlo, con la advertencia de que si no cumple,
de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION



JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
sefior RODRIGO PINEDA MINA representante Legal de la Estacion de Servicios El
Oasis Il, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia

con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion el sefior RODRIGO
PINEDA MINA representante Legal de la Estacidn de Servicios El Oasis |l, para que
ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente
de sanci6n por el termino de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE el sefior RODRIGO PINEDA MINA representante
Legal de la Estacion de Servicios El Oasis Il, cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para
que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
seglin lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
L ’

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {0@ de la fecha, se notifi c BaeRlh
3

que antecede.

En Buenaventura a los,

1

A NGIE\?\TALINA GUARI
Secretafia

NETG




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 908

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio niimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depésitos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT

890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (.. )BANCO DE OCCIDENTE”,
(...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberén CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

En respuesta a dicha orden la sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS Gestora
de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la ciudad de
Bogota del Banco de Occidente, manifest6 en el presente asunto, que no es posible

aplicar la medida de embargo, toda vez que la cuenta es inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes

nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segln se desprende de la sentencia que este Juzgado emitid
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo
atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de

la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
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actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien plblico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone la sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS
Gestora de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la
ciudad de Bogota del Banco de Occidente no son aceptadas por el Juzgado en
virtud de lo anteriormente expuesto, ya que esta persona incumple lo ordenado en
una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE
A RESOLUCION JUDICIAL segtin lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599
de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual
establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimienfo de
obligacion impuesta en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que la sefiora ANDREA
VILLAMIZAR VANEGAS Gestora de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de
Servicio al Cliente de la ciudad de Bogota — del Banco de Occidente, incumplié con
sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara
abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual
forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que
la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun
lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).
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En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar a la
sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS Gestora de Embargos —-UCC de la
Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la ciudad de Bogota del Banco de
Occidente, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia

con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion a la sefiora ANDREA
VILLAMIZAR VANEGAS Gestora de Embargos —~UCC de la Vicepresidencia de
Servicio al Cliente de la ciudad de Bogota del Banco de Occidente, para que ejerza
el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las
aportadas, razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por
el termino de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE a la sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS
Gestora de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la
ciudad de Bogota del Banco de Occidente, cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para
que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[

/

iCTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. (00 de la fecha, se notifico a las o
que antecede.

En Buenaventura a log,
NETG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 919

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondré
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda
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sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotarfa en una mera formalidad"

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “11.- DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que por concepto de alumbrado piblico
o cualquier otro concepto debe girar la UNION TEMPORAL ILUMINEMOS BUENAVENTURA al
DISTRITO DE BUENAVENTURA, ubicada en la calle 7 No.4 A-02 y de los que recibe el DISTRITO
DE BUENAVENTURA de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P., con NIT-800-
249860-1, sucursal Buenaventura.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberén
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademéas
la consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente.

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberén CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la consignacién en una cuenta
especial tiene como anico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaré su pago en Ja

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P., no dio cumplimiento a lo sefialado en la
providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emiti6
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
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BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié6 que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembarqgables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6 con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segtin lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P., incumplié con sus
deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir
incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma
se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la




investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. ES.P. o
quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P,
en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la
parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL
PACIFICO S.A. E.S.P. o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y

apellidos completos con nimero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A.E.S.P.o quien haga sus
veces, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su
poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A.E.S.P. o quien haga sus veces, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdodigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
“

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. ~'( 0@ de la fecha, se notificé a las partes ¢
que antecede.




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 923

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demés empleados plblicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.

Las drdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es

facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacioén de una demanda




-

sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(-..) “6.- DECRETAR el embargo y secuestro de las acciones, dividendos, utilidades, intereses y
demas beneficios a que tiene derecho el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3 en las siguientes sociedades: »

-SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. con NIT 835.000.149-8. (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberén
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas
la consignacién en una cuenta especial tiene como dnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

9.- DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero que por concepto del Impuesto de
Industria y Comercio, bajamar, Avisos y Tableros, Impuesto predial Unificado, sobretasa ambiental,
hayan declarado y cancelado al DISTRITO DE BUENAVENTURA las siguientes sociedades: (...)

- SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. con NIT 835.000.149-8. (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas debersn
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés
la consignacién en una cuenta especial tiene como tinico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberéan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberdn CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaré su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la SOCIEDAD
PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A., no dio cumplimiento a lo sefialado en la
providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes

nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.




Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prestd sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, méaxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo
atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retenciéon de dineros del municipio o entidad territorial,
deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6é con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien puablico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos
consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segtn lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurriré en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”




De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal
de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A., incumplié con sus
deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir
incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma
se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011). |

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE SA..
o quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del

C.G.P,, en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad
con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL
AGUADULCE S.A. o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos
completos con nimero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. o quien haga
sus veces, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en
su poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO
del incidente de sanci6n por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE ail Representante Legal de la SOCIEDAD PUERTO
INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. o quien haga sus veces, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A




RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articuio 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

1ay
VIETOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

~

BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. { 00 de la fecha, se notifico a Iy
que antecede. 4

En Buenaventura a los,

NETG




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 922

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(..) :

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gque debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde acttia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(-..) “6.- DECRETAR el embargo y secuestro de las acciones, dividendos, utilidades, intereses y
demas beneficios a que tiene derecho el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3 en las siguientes sociedades:

-SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con NIT
800.084.048-5. (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberén
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés
la consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

9.- DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero que por concepto del Impuesto de
Industria y Comercio, bajamar, Avisos y Tableros, Impuesto predial Unificado, sobretasa ambiental,
hayan declarado y cancelado al DISTRITO DE BUENAVENTURA las siguientes sociedades: (...)

-SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A., con NIT
800-084048-5, (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberén
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas
la consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir
en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberdn CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la consignacién en una cuenta
especial tiene como nico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaréd su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la SOCIEDAD
PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A., no dio

cumplimiento a lo sefialado en la providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.




Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié¢ DERECHOS LABORALES al
demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo
atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecio que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retenciéon de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aungue se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6 con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos
consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (60) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”




De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante legal

de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE
BUENAVENTURA S.A., incumpli6 con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con
la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de
la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE
CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. o quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo

129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL
DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. o quien haga sus veces, aporte

al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de identificacion, en el
término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion al Representante
Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE
BUENAVENTURA S.A. o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Répresentante Legal de la SOCIEDAD
PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA SA. o
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segin lo




establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado
por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VJCTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

\
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. /( 00 de la fecha, se notificé a las partes el contenido del Auto
que antecede.

En Buenaventura a |

NETG
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 907

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“articulo 44. poderes correccionales del juez. sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...

3. sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde acttia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las Ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(...) “DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depdsitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...)BANCO DAVIVIENDA”, {(...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdn CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

En respuesta a dicha orden el BANCO DAVIVIENDA por intermedio de su
Coordinador de Embargos el cual no se identificd, manifesté en el presente asunto,

que no es posible aplicar la medida de embargo, toda vez que la cuenta es
inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, seguin se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci®é DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconoci6é
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,




¥

actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acaitadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6 con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constituciéon Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el BANCO DAVIVIENDA no son aceptadas
por el Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que se incumple lo
ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito
denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segln lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011), el cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al
cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa de
policia, incurrira en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el BANCO
DAVIVIENDA, incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarlo, con la advertencia de
que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para que lo investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,




]

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Gerente del BANCO DAVIVIENDA, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos
44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de

conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR Gerente del Banco Davivienda o a quien haga sus veces, aporte al
Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de identificacion, en el
término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion al Gerente del
BANCO DAVIVIENDA o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE al gerente del BANCO DAVIVIENDA o quien haga
sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias
ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto
delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo

454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

NOTlFiqUESE Y CUMPLASE,

4

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {a) de la fecha, se notificé a las pa el Auto
que antecede.

En Buenaventura'a los, . 2018
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de interlocutorio No. 905

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las ordenes que les imparta en gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actiia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion serfa letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(-..) “DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depdsitos a termino, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo

bancario o financiero que posea e/ DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO AV VILLAS”, (...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademds la
consignacion en una cuenta especial tiene como Unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenard su pago en la oportunidad procesal pertinente” (.. ).

En respuesta a dicha orden el sefior OMAR ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe
Organismos Jurisdiccionales de Bogota del Banco AV VILLAS, manifestd en el
presente asunto, que no es posible aplicar la medida de embargo, toda vez que la
cuenta es inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el blogue de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emiti6
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,




actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el sefior OMAR ENRIQUE GALINDO
BERNAL Jefe Organismos Jurisdiccionales de Bogota del Banco AV VILLAS no son
aceptadas por el Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que esta
persona incumple lo ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye
como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “El que por cualquier medio
se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en resolucién judicial o
administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de

cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el sefior OMAR
ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe Organismos Jurisdiccionales de Bogota del
Banco AV VILLAS, incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar
una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarlo, con la
advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que lo investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de
la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).



En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
sefior OMAR ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe Organismos Jurisdiccionales de
Bogota del Banco AV VILLAS, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44
del C.G.P.,, en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de

conformidad con la parte motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al sefior OMAR
ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe Organismos Jurisdiccionales de Bogota del
Banco AV VILLAS, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que
tenga en su poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE
TRASLADO del incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE al sefior OMAR ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe
Organismos Jurisdiccionales de Bogota del Banco AV VILLAS, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
< Fad

iICTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

En Estados No. '(w de la fecha, se notificé a I3
que antecede.

NETG



RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 909

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

DEMANDANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya lugar,
el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(.)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a
sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan
las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el subrayado no
pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente senalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

Tambiéen, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde acttia como
Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo confrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...)11.- DECRETAR el embargo y retencién de los dineros que por concepto de alumbrado ptiblico
o cualquier ofro conceptfo debe girar la UNION TEMPORAL ILUMINEMOS BUENAVENTURA al
DISTRITO DE BUENAVENTURA, ubicada en la calle 7 No.4 A-02 y de los que recibe el DISTRITO

DE BUENAVENTURA de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P., con NIT-800-
249860-1, sucursal Buenaventura.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberén
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés
la consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente”. (...)

En respuesta a dicha orden la sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA CASTILLO
identificada con C.C. No. 38.470.142 Representante Legal de la Unién Temporal
llumninemos Buenaventura, manifesté en el presente asunto, que no es posible
aplicar la medida de embargo, toda vez que la misma recae sobre dineros
inembargables.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado emitié
dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES al
demandante quien prestd sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén a
la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que fueron
aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos de rango
ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el MUNICIPIO DE
BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra desde mucho tiempo

atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié

derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de



la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes judiciales,
mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad territorial,

deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros publicos con

el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6é con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien puablico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por la
que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como ya
se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone la sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA
CASTILLO identificada con C.C. No. 38.470.142 Representante Legal de la Unién
Temporal llumninemos Buenaventura no son aceptadas por el Juzgado en virtud de
lo anteriormente expuesto, ya que esta persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece
que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta
en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que la sefiora INGRID
NAYIBE VALENCIA CASTILLO identificada con C.C. No. 38.470.142
Representante Legal de la Unién Temporal llumninemos Buenaventura, incumplié
con sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se
ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple,
de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION



JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo
Penal (Mddificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E,,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar a la
sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA CASTILLO identificada con C.C. No.
38.470.142 Representante Legal de la Unién Temporal llumninemos Buenaventura,
en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el

articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

.2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion la sefiora INGRID
NAYIBE VALENCIA CASTILLO identificada con C.C. No. 38.470.142
Representante Legal de la Unién Temporal llumninemos Buenaventura, para que
ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente
de sancién por el termino de TRES (03) DIAS.

3. ORDENAR NUEVAMENTE la sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA CASTILLO
identificada con C.C. No. 38.470.142 Representante Legal de la Union Temporal
llumninemos Buenaventura, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cadigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
c./

ICTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.
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REPUBLICAE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura, 30 de julio de 2018

Auto Interlocutorio No. 979

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00093-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE FRANCISCO IBARBO MOSQUERA
EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA
RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00
MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA
EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

Observa el Despacho que la apoderada de la parte ejecutante presenta solicitud
de embargo y secuestro de bienes tangibles o intangibles, dineros o cualquier
clase de conceptos, que por cualquier causa se llegaren a desembargar y el del
remanente del producto de los embargados que puedan quedar a favor de la parte
demandada el Distrito de Buenaventura dentro del proceso Ejecutivo Laboral
promovido por el sefior Marlon Arcesio Herrera Rodriguez contra el Distrito de
Buenaventura, el cual cursa ante el Juzgado Tercero Laboral del Circuito de

Buenaventura, bajo la radicaciéon numero 2018-00024-00.

Asi mismo, la togada allegd memorial a los procesos ejecutivos arriba
referenciados, solicitando decretar las medidas cautelares en contra del DISTRITO
DE BUENAVENTURA D.E. identificado con el NIT 890399045-3, por tal razén y al
estar acorde a derecho la mencionada peticidn, se decretaran todas y cada una de
las medidas cautelares solicitadas por la apoderada judicial de los ejecutantes dentro
de los procesos ejecutivos relacionados al inicio de esta providencia, ordenando
tanto a las estaciones de servicio como a la sociedad que se relacionen en la parte
resolutiva de esta providencia, CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS
EMBARGOS en cuentas especiales que devenguen intereses, esto es, los dineros
no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una

cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, orden de la cual




LY}

debera informar INMEDIATAMENTE al despacho, dineros que se ordenara su pago

en la oportunidad procesal pertinente.

De ofro lado, se levantara la suspension de los numerales 1, 2, 3 y 4 de la parte
resolutiva del Auto Interlocutorio No. 660 del 26 de junio de 2018 y se ordenara

librar los oficios correspondientes.

Por ultimo, en atencion al escrito allegado por el Gerente Juridico de la Sociedad
Portuaria de Buenaventura, esta judicatura ordenara remitir por medio de la

Secretaria del Despacho los limites de los embargos de cada uno de los procesos.

En consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

1.- DECRETAR el embargo y retencion de los remanentes que se encuentren a
disposicidon del Juzgado Tercero Laboral del Circuito de Buenaventura dentro del
proceso bajo la radicacion 2018-00024-00, donde funge como ejecutante el sefior
Marlon Arcesio Herrera Rodriguez y ejecutado el Distrito de Buenaventura, el cual
debe limitarse a la suma de $590.000.000. La consignaciéon de los dineros debe
hacerse en la Cuenta de Depositos Judiciales del Juzgado numero 761092045003

del Banco Agrario de Colombia S.A., por secretaria librar el respectivo oficio.

2.- DECRETAR el embargo y retencion de los valores que hayan sido declarado y
pagados a favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la

gasolinay al A.C.P.M. a las siguientes estaciones de servicio:

- Estacién de servicio de propiedad de la Cooperativa de Transporte Motorista de
Buenaventura “COOMOBUEN?”, ubicada en ila calle 6@ No. 34-22 tel.2447060- Cel.
3156779016.

- Estacion de servicio Reina Sofia, Nit: 811.009.788-8, ubicada en la calle 62 No.
47-60 Tel. 3113858742.

- Estaciéon de servicio el litoral, ubicada en la calle 62 No. 57-30 Tel. 3217007637

- Estacidon de servicio Qasis |, ubicada en la calle 3 norte trasversal 78-14 Tel.

2509630.



- Estacién de servicio Centro car EDS empresa combured, ubicada en la via
alterna interna k, 8 + 6.

- Estacién de servicio Distracom.S A EDS bonaire, via alterna k 4.3.

- Estacion de servicio Servicentro del 14 LTDA, ubicada en la avenida Simoén
bolivar calle 6 No. 39-11 Tel. 2447080.

- Estacion de servicio Servicentro Esso No. 134, ubicada en la calle 3 No. 2-14.

- Estacion de servicio El Mana Combured S A S, Nit: 900675169 7, ubicada en la
calle 6 No. 41 A 30.

- Estacion de servicio El Litoral, Nit: 811.009.788-8, ubicada en el km 8 calle 62 No.
57-06 Tel: 2428004.

- Estacién de servicio Combustibles del Pacifico Jorge Hernando Silva Pachon,
Nit: 6.153.319-2, ubicada en el km 17 autopista Cabal- Pombo, Tel: 3155956752.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados
deberan CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en
cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben
ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara

su pago en la oportunidad procesal pertinente.

3.- DECRETAR ¢l embargo y retencion de los dineros que por concepto de deudas o
cualquier otro concepto debe girar la sociedad CONALVIAS CONSTRUCCIONES
S.A.S. identificado con el NIT. 890.318. 278-6 al DISTRITO DE BUENAVENTURA
identificado con el NIT 890399045-3.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados
deberan CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en
cuentas especiales que devengue intereses, esto es, |los dineros no solo deben
ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignaciéon en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara

su pago en la oportunidad procesal pertinente.

4.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de ios Representantes Legales, o

guien haga sus veces, de la sociedad y estaciones de servicios antes



mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar, de lo cual deberan dar
cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de incurrir en

multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

5.- ADVERTIR a la sociedad y estaciones de servicios antes relacionadas que en el
término de TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicaciéon deberan
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas
especiales que devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos
y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta especial tiene como
unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $590.000.000.

6.- LEVANTAR LA SUSPENSION de los numerales 1, 2, 3 y 4 de la parte
resolutiva del Auto Interlocutorio No. 660 del 26 de junio de 2018, por secretaria

librar el respectivo oficio.
7.- ORDENAR remitir por medio de la Secretaria del Despacho los limites de los

embargos de cada uno de los procesos, solicitados por el Gerente Juridico de la

Sociedad Portuaria de Buenaventura.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

L 3
F
ViC¢TOR MANUEL MARIN HERNANDEzz{Z/

JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. (w de la fecha, se notific a las partes el contenido
antecede.

En Buenaventura a los, g

3
MGIE CATALINA GUAR‘(\J QUINTERO\\
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 886

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimy)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitard en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actia
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los

mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es



-

facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(...) “10.- DECRETAR el embargo y retencion de los valores que hayan sido declarado y pagados
a favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio:

(..)
-TERPEL S.A., ubicada en la Carrera. 6 No. 22 D 60 B/ Santa Cruz.
(..)

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva,
Banco BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaréa su pago en la oportunidad procesal pertinente”

(--).

En respuesta a dicha orden el Representante Legal de la Sociedad
ORGANIZACION TERPEL S.A. por intermedio de su apoderado SERGIO
FONTECHA GAONA, manifestd en el presente asunto, que no es posible aplicar

la medida de embargo, toda vez que aduce que la misma recae sobre recursos

inembargables.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el



MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en o6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6é con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el Representante Legal de la Sociedad
ORGANIZACION TERPEL S.A. no son aceptadas por el Juzgado en virtud de lo
anteriormente expuesto, ya que esta persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual
establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligaciéon impuesta en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en
prision de uno (1) a cuatro (4) affos y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el Representante
Legal de la Sociedad ORGANIZACION TERPEL S.A., incumplié con sus deberes

legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir



incidente para sancionarlo, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma
se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del ORGANIZACION TERPEL S.A. o a quien haga sus
veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia

con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del ORGANIZACION TERPEL S.A. o a
quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con
numero de identificacién, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién el Representante
Legal del ORGANIZACION TERPEL S.A.0 a quien haga sus veces, para que
ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancién por el termino de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del ORGANIZACION
TERPEL S.A.0 a quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION
JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

[

VJCTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

%ﬁ@“

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 898

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
Subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni descbedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(...) “ 7.- DECRETAR el embargo y retenciéon de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depésitos a término, fideicomiso, depositos en cuenta corriente, de ahorros o que a

cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado
con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) CITI BANK”.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente.” (.. ).

(...

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberén dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicaciéon deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como anico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

El Representante Legal de CITI BANK, guardo silencio a las 6érdenes emitidas por

el Juzgado.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segiin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.



Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aungue se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, en virtud de que el Representante Legal de CITI BANK guardo
silencio, queda claro que incumple lo ordenado en una providencia judicial, lo cual
se constituye como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “El que por
cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion
judicial o administrativa de policia, incurriré en prisién de uno (1) a cuatro (4) arios
y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales

vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que Representante Legal
de CITI BANK, incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia
de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de



FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar
Representante Legal de CITI BANK o a quien haga sus veces, en cumplimiento a
lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la

misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de CITI BANK o a quien haga sus veces,
aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de identificacion,
en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancionar al Representante
Legal de CITI BANK o a quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de CITI BANK o a quien
haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle
copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el
presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

P

VI£ETOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. “'lOO de la fecha, se notificd a las papes
Auto que antecede. /

En Buenaventura a los,




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 892

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales.mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando ‘e/ infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimienfo no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordeno:

(..) “ 7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depésifos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a
cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado

con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO
AGRARIO DE COLOMBIA (...)".

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacién en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenarg su pago en la oportunidad procesal pertinente.” (.. ).

(.-)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que fomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberén CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaréd su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

El Representante Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, guardo silencio a

las érdenes emitidas por el Juzgado.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien prestd sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango Jjus fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el



MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en o6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembarqgables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razon por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, en virtud de que el Representante Legal del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA guardo silencio, queda claro que incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segin lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual
establece que °El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrira en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el Representante
Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA, incumplié con sus deberes legales
consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para

sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma se

(oS



compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA o a quien haga sus
veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia

con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA o a
quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con

numero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del BANCO AGRARIO DE COLOMBIA o a quien haga sus veces, para que
ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA o a quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION
JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

-

VIiCTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 100

de la fecha, se notificé a las partes el contenido del
Auto que antecede.

En Buenaventura a los,
ANGIEGATALINA GUARN
Secretari

YRS




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 884

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cddigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(-..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a _los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
Subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”;, por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligaciéon, no una facuitad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las o6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no s6lo la presentacion de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’



En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(...) “10.- DECRETAR el embargo y retencion de los valores que hayan sido declarado y pagados
a favor del mencionado ente fterritorial, por concepto de sobretasa a la gasolinay al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio:

()
--ESTACION DE SERVICIOS EL OASIS Il SAS, ubicada en la calle 19 No. 80.
()

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva,
Banco BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”

(..)

En respuesta a dicha orden el sefior RODRIGO PINEDA MINA representante
Legal de la Estacidén de Servicios El Oasis 1l, manifest6 en el presente asunto qUe
son distribuidores minoritarios por lo que no son responsables del pago del
impuesto, sino que lo pagan directamente al mayorista EXXONMOBIL, el cual se
encarga de consignar los dineros al Distrito de Buenaventura por ello no aplican la

medida de embargo.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el



MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecid que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estdn de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en o&rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el sefior RODRIGO MINA PINEDA en
calidad de Representante de Legal de la ESTACION DE SERVICIO EL OASIS I
con NIT. 900.821.707-6, no son aceptadas por el Juzgado en virtud de lo
anteriormente expuesto, ya que esta esta persona incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual
establece que “El/ que por cualquier medio se sustraiga al cumplimienfo de
obligacién impuesta en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en
prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el sefior RODRIGO
MINA PINEDA en calidad de Representante de Legal de la ESTACION DE



SERVICIO EL OASIS Il con NIT. 900.821.707-6, incumpli® con sus deberes
legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir
incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma
se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo -
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
sefior RODRIGO MINA PINEDA en calidad de Representante de Legal de la
ESTACION DE SERVICIO EL OASIS Il con NIT. 900.821.707-6, en cumplimiento
a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la

misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al sefior RODRIGO
MINA PINEDA en calidad de Representante de Legal de la ESTACION DE
SERVICIO EL OASIS Il con NIT. 900.821.707-6, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE al sefior RODRIGO MINA PINEDA en calidad de
Representante de Legal de la ESTACION DE SERVICIO EL OASIS Il con NIT.
900.821.707-6, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle
copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el
presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARiIN HERNANDE
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 1@0 de ia fecha, se notificé a las partes
Auto que antecede.

En Buenaventura a los, 1 ]UL 2018
{

NGIE\CATALINAJGUARIN QUW'I"ER
Segretaria A

YIS



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 972

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados piblicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
Subrayado no pertenece a la horma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se framitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”, por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actlua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligaciéon, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda



sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:
(...) “10.- DECRETAR el embargo y retencién de los valores que hayan sido declarado y pagados

a favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio: (...)

--ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1,

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva,
Banco BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdn CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la
consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”. (...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignaciéon en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la ESTACION
DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1, no dio cumplimiento a lo sefialado en la

providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que

fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos



de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocid
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en o6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en
una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segUn lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el
cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante
legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1, incumplié con
sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara

abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual

(V8]



forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que
la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segln
lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Coédigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1 0
quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del
C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad

con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA
PORTUARIA 1 o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos

completos con numero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancidén al Representante
Legal de la ESTACION DE SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1 o quien haga sus
veces, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su
poder y controvierta las aportadas, razoén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la ESTACION DE
SERVICIO MOBIL LA PORTUARIA 1 o quien haga sus veces, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
-

iCTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ



JLUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 1% de la fecha, se notificé a
Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 883

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin petjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(.)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las ¢rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
Subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

‘Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las o6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad"

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordené:

{...) “10.- DECRETAR el embargo y retencién de los valores que hayan sido declarado y pagados
a favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolina y al A.C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio:

(--)
--SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. con NIT 835.000.149-8. (...)
(...)

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
AV VILLAS, DAVIVIENDA, Bogota, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva,
Banco BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdn CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademéas la
consignacion en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
Se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente”

(...).

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaréd su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la SOCIEDAD
PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A., no dio cumplimiento a lo sefialado en

la providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segiin se desprende de la sentencia que este Juzgado

emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié6 DERECHOS LABORALES




al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia jud.icial, que en su parte resolutiva reconocid
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben_ser _acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6 con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en
una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el
cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”




De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que la SOCIEDAD
PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. con NIT 835-000149-8, incumplié con
sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara
abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual
forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que
la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segin
lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A.
con NIT 835-000149-8 o quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en
los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma

normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL
AGUADULCE S.A. con NIT 835-000149-8 o quien haga sus veces, aporte al

Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de identificacion, en el
término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion al Representante
Legal de la SOCIEDAD PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. con NIT 835-
000149-8 o a quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la defensa
aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas, razén por
la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino de TRES
(03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al sefior Representante Legal de la SOCIEDAD
PUERTO INDUSTRIAL AGUADULCE S.A. con NIT 835-000149-8 o a quien haga
sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias
ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el
presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el




articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 100 de la fecha, se notifico a las partes
Auto que antecede.

' )
En Buenaventura a los, 1

|

ANGIE JATALINA GUARIN QUIR\

Seciptaria
\/




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 971

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con mulfas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)

a sus empleados, a los demas empleados publicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los

mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

‘Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(...) “10.- DECRETAR el embargo y retencion de los valores que hayan sido declarado y pagados
a favor del mencionado ente territorial, por concepto de sobretasa a la gasolinay al A C.P.M. a las
siguientes estaciones de servicio: (...)

-ESTACION DE SERVICIOS MANGLARES,

Los anteriores dineros se encuentran consignados en las siguientes entidades financieras: Bancos
AVVILAS, DAVIVIENDA, Bogotsa, Bancolombia, Banco Agrario, Banco popular, Bancoomeva,
Banco BBVA S.A., Banco CITIBANK y Banco de Occidente Sucursal Buenaventura, o en las que
efectivamente sean consignados.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DFE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”. {(...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cauftelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberdn CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaré su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la ESTACION
DE SERVICIO MANGLARES, no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia
mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes

nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segiin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que

fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

-




de rango ijus fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constituciéon Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retenciéon de dineros del municipio o entidad

territorial, deben_ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en
una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL seguin lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 201 1), el
cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante
legal de la ESTACION DE SERVICIO MANGLARES, incumplié con sus deberes
legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir

incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma




se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO MANGLARES o quien haga
sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en

armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte

motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la ESTACION DE SERVICIO
MANGLARES o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos
completos con nuimero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la ESTACION DE SERVICIO MANGLARES o quien haga sus veces,
para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder
y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la ESTACION DE
SERVICIO MANGLARES o quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo,
so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 890

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)

a sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
Subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion

principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la
referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los organos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.




Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
infrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(...) “ 7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depésitos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a
cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado

con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO
BOGOTA” (..).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberin CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente.

8.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que posea el DISTRITO DE
BUENAVENTURA en las siguientes cuentas:

BANCO NUMERO DE CUENTA NOMBRE DE CUENTA
BANCO BOGOTA 1860-77244 Control Fisico
BANCO BOGOTA 1860-77335 Pago de contratos Municipio
BANCO BOGOTA 1860-80305 Impuesto espectaculo publico
BANCO BOGOTA 1860-80313 Impuesto teléfono
BANCO BOGOTA 1860-81469 Uso, Playas y Bajamares
BANCO BOGOTA 1864-83236 Constancias y Certificaciones
BANCO BOGOTA 1864-83244 Impuesto a la construccién
BANCO BOGOTA 186483251 Otras participaciones
BANCO BOGOTA 186483269 Arrendamientos
BANCO BOGOTA 186483277 Utilizacion de Playas y Bajamares
BANCO BOGOTA 186483285 Control fisico
BANCO BOGOTA 186483295 Sobretasa combustible

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberin CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como anico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

(..).

En respuesta a dicha orden el BANCO BOGOTA, manifesté por intermedio de su

Jefe de Servicios el cual no se identifico, que no es posible aplicar la medida de
embargo, toda vez que la cuenta es inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por

todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes




nacionales sean ihterpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitio dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razon
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos gjecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, méaxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecic que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las drdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6érdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser_acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccidn del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el BANCO BOGOTA, no son aceptadas por
el Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que incumple lo ordenado
en una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el




cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucioén judicial o administrativa de policia, incurriréd en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el BANCO
BOGOTA, incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia
de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, para que la Investigue por el presunto delito de
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 201 1).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Gerente del BANCO BOGOTA o a quien haga sus veces, en cumplimiento a lo
ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la

misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Gerente del BANCO BOGOTA o a quien haga sus veces, aporte

al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de identificacion, en el
término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Gerente del
BANCO BOGOTA o a quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,

razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al sefior Gerente del BANCO BOGOTA o a quien
haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle
copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el
presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el




articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARIN HERNAND

JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. '(O@ de la fecha, se notificé a las partes el contenido del
Auto que antecede.

En Buenaventura a los, 3 1 JUL 2018
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'RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 891

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondré
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los organos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no soélo la presentacion de una demanda




“
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sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(...) “ 7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depésitos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a
cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado

con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (..) BANCO
BBVA(...)".

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberdn CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente.” (...).

(..).

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000%.

El Representante Legal del BANCO BBVA, guardo silencio a las érdenes emitidas
por el Juzgado.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes

nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segliin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el




Ay

MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
estableci6 que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las ordenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en o6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros plblicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien pulblico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, en virtud de que el Representante Legal del BANCO BBVA guardo
silencio, queda claro que incumple lo ordenado en una providencia judicial, lo cual
se constituye como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “El que por
cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en resolucion
Jjudicial o administrativa de policia, incurrird en prision de uno (1) a cuatro (4) afios
y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales

vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el Representante
Legal del BANCO BBVA, incumpli6 con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con

la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
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FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454
de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO BBVA o a quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el

articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO BBVA o a quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion al Representante
Legal del BANCO BBVA o a quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO BBVA o a
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIMQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARIN HERNAN




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. '{OO de la fecha, se notifico a |
Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 895

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)

a sus empleados, a los deméas empleados pablicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:.

‘Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de Ia
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.




Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(.-.) “9.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que por concepto del
Impuesto de Industria y Comercio, bajamar, Avisos y Tableros, Impuesto predial Unificado,

sobretasa ambiental, hayan declarado y cancelado al DISTRITO DE BUENAVENTURA las
siguientes sociedades:

(..)
TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN SAS., NIT -900.174229-0.
(..)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberan
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que
ademas la consignacién en una cuenta especial tiene como nico fin que produzcan rentabilidad,
dineros que se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

(..).

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue infereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como Unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaré su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

La TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN SAS., NIT -
900.174229-0, guardo silencio a las érdenes emitidas por el Juzgado.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, segiin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci®6 DERECHOS LABORALES

al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
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a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
estableci6 que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en o6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, qgue si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razon por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, en virtud de que la TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA
TLBUEN SAS. con NIT -900.174229-0, guardo silencio, queda claro gue incumple
lo ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito
denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
14353 de 2011), el cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al
cumplimiento de obligacién impuesta en resolucién judicial o administrativa de
policia, incurrira en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”
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De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que la TERMINAL
LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN SAS. con NIT -900.174229-0,
incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar una medida
cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si
no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE
LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA
TLBUEN SAS. con NIT -900.174229-0 o a quien haga sus veces, en cumplimiento
a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la

misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la TERMINAL LOGISTICO DE
BUENAVENTURA TLBUEN SAS. con NIT -900.174229-0 o a quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la TERMINAL LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN SAS. con NIT
-900.174229-0 o a quien haga sus veces, para que ejerza el derecho a la defensa
aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas, razén por
la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino de TRES
(03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la TERMINAL
LOGISTICO DE BUENAVENTURA TLBUEN SAS. con NIT -900.174229-0 o a
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo




establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

bt P and

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. ’(OO de la fecha, se notifico a las partes
Auto que antecede.

En Buenaventurasa lo 5 018
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 893

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los deméas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su gjecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancion se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

‘Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es




facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda
sino también el cumplimiento de Jo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(.-.) “DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depcsitos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (..)BANCO DE OCCIDENTE”,
(..)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacién en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

(..).

En respuesta a dicha orden la sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS Gestora
de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la ciudad de
Bogota del Banco de Occidente, manifesté en el presente asunto que no es

posible aplicar la medida de embargo, toda vez que la cuenta es inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales
Convenios.

Lo anterior por cuanto, seglin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocio DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso

ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio




derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
estableci6 que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben_ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone la sefiora ANDREA VILLAMIZAR
VANEGAS Gestora de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de Servicio al
Cliente de la ciudad de Bogota del Banco de Occidente no son aceptadas por el
Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que esta persona incumple lo
ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito
denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el
articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cadigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley
1433 de 2011), el cual establece que “E/ que por cualquier medio se sustraiga al
cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa de
policia, incurriréa en prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a

cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que la sefiora ANDREA
VILLAMIZAR VANEGAS Gestora de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de
Servicio al Cliente de la ciudad de Bogota — del Banco de Occidente, incumplio
con sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se
ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple,
de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION




JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar a la
sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS Gestora de Embargos —-UCC de la
Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la ciudad de Bogota del Banco de
Occidente, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.GP, en

armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte
motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién a la sefiora
ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS Gestora de Embargos -UCC de Ia
Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la ciudad de Bogota del Banco de
Occidente, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga
en su poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE
TRASLADO del incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE a la sefiora ANDREA VILLAMIZAR VANEGAS
Gestora de Embargos —UCC de la Vicepresidencia de Servicio al Cliente de la
ciudad de Bogota del Banco de Occidente, cumplir la orden de embargo, so pena,
ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION,
para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION
JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

»

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. f@@ de la fecha, se notificé a las partes el contenido del

Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 894

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el

Subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondréa
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las drdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es




facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no solo la presentacion de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio niimero 660 de junio de 2018, se

le ordené:

(...) “DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depdésitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO AV VILLAS”, (...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la
consignacion en una cuenta especial tiene como Unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenard su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

(...).

En respuesta a dicha orden el sefior OMAR ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe de
Organismos Jurisdiccionales del Banco AV VILLAS, manifesté en el presente
asunto que no es posible aplicar la medida de embargo, toda vez que la cuenta es

inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos gjeculivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso

ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio




derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en O&rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencidn de dineros del municipio o entidad

territorial, deben _ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6é con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el sefior OMAR ENRIQUE GALINDO
BERNAL Jefe de Organismos Jurisdiccionales del Banco AV VILLAS, no son
aceptadas por el Juzgado en virtud de lo anteriormente expuesto, ya que esta
persona incumple lo ordenado en una providencia judicial, lo cual se constituye
como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que ‘El que por cualquier
medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en resolucion judicial o
administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios y multa

de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el sefior OMAR
ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe de Organismos Jurisdiccionales del Banco AV
VILLAS, incumplié con sus deberes legales consistentes en materializar una
medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con la advertencia
de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Caédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).



En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
sefior OMAR ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe de Organismos Jurisdiccionales
del Banco AV VILLAS, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del
C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad

con la parte motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion al sefior OMAR
ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe de Organismos Jurisdiccionales del Banco AV
VILLAS, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en
su poder y controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO
del incidente de sancién por el termino de TRES (03) DIAS.

3. ORDENAR NUEVAMENTE al sefior OMAR ENRIQUE GALINDO BERNAL Jefe
de Organismos Jurisdiccionales del Banco AV VILLAS, cumplir la orden de
embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL
DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
-

*

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ



JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 10@ de la fecha, se notifico a las partes el contenido del
Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 885

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(..)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las Ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es




Y

facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no solo la presentacioén de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(...) “11.- DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que por concepto de alumbrado
publico o cualquier otro concepto debe girar la UNION TEMPORAL ILUMINEMOS
BUENAVENTURA al DISTRITO DE BUENAVENTURA, ubicada en la calle 7 No.4 A-02 (...)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberéan
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que
ademas la consignacion en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad,
dineros que se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente”.

{..).

En respuesta a dicha orden la sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA CASTILLO
identificada con C.C. No. 38.470.142 en calidad de Representante de Legal de la
UNION TEMPORAL ILUMINEMOS DE BUENAVENTURA con NIT. 835.001.155-
7, manifestd en el presente asunto que no es procedente el embargo por
considerar que los dineros son inembargables, solicita que si se considera
pertinente el embargo al impuesto o tasa de alumbrado publico se emita orden en
la cual se exprese dicha posicidén a pesar de lo establecido en el articulo 45 de la
Ley 1551 de 2012 y 594 del CGP.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien prestd sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razoén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el



i

MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocid
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las érdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en O6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben _ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6é con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone la sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA
CASTILLO identificada con C.C. No. 38.470.142 en calidad de Representante de
Legal de la UNION TEMPORAL ILUMINEMOS DE BUENAVENTURA con NIT.
835.001.155-7, no son aceptadas por el Juzgado en virtud de lo anteriormente
expuesto, ya que esta esta persona incumple lo ordenado en una providencia
judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Coddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual
establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrira en
prisiéon de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”



De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que la sefiora INGRID
NAYIBE VALENCIA CASTILLO identificada con C.C. No. 38.470.142 en calidad
de Representante de Legal de la UNION TEMPORAL ILUMINEMOS DE
BUENAVENTURA con NIT. 835.001.155-7, incumplié con sus deberes legales
consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para
sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma se
compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cdédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar a la
sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA CASTILLO identificada con C.C. No.
38.470.142 en calidad de Representante de Legal de la UNION TEMPORAL
ILUMINEMOS DE BUENAVENTURA con NIT. 835.001.155-7, en cumplimiento a
lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la

misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién a la sefiora INGRID
NAYIBE VALENCIA CASTILLO identificada con C.C. No. 38.470.142 en calidad
de Representante de Legal de la UNION TEMPORAL [LUMINEMOS DE
BUENAVENTURA con NIT. 835.001.155-7, para que ejerza el derecho a la
defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las aportadas,
razon por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién por el termino
de TRES (03) DIAS

3. ORDENAR NUEVAMENTE a la sefiora INGRID NAYIBE VALENCIA CASTILLO
identificada con C.C. No. 38.470.142 en calidad de Representante de Legal de la
UNION TEMPORAL ILUMINEMOS DE BUENAVENTURA con NIT. 835.001.155-
7, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de compulsarle copias ante la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454



de la Ley 599 de 2000 o Cdbdigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\ I

VIiGTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. (00 de la fecha, se notificé a las partes el contenido del
Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 896

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Codigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

(...

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados puablicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se framitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”, por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gque debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las




decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las d6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio numero 660 de junio de 2018, se

le ordend:

(...) “6.- DECRETAR el embargo y secuestro de las acciones, dividendos, utilidades, intereses y
demas beneficios a que tiene derecho el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3 en las siguientes sociedades:

-SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con NIT
800.084.048-5.
(..)

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberan
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que
ademds la consignacién en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad,
dineros que se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente

(...)

9.- DECRETAR el embargo y retencion de las sumas de dinero que por concepto del Impuesto de
Industria y Comercio, bajamar, Avisos y Tableros, Impuesto predial Unificado, sobretasa ambiental,
hayan declarado y cancelado al DISTRITO DE BUENAVENTURA las siguientes sociedades:

(..)
-SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A., con NIT
800-084048-5, ubicada en la Carrera. 28 No.7-52.

()

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberdn
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que
ademads la consignacion en una cuenta especial tiene como Gnico fin que produzcan rentabilidad,
dineros que se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

(..).

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, soc pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

El Representante Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE
CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con NIT 800-084048-5, guardo

silencio a las érdenes emitidas por el Juzgado.



Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promuigados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien prest6 sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se frata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constituciéon Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en oérdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.




Asi las cosas, en virtud de que El Representante Legal de la SOCIEDAD
PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con
NIT 800-084048-5, guardo silencio, queda claro que incumple lo ordenado en una
providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cdbdigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual
establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucion judicial o administrativa de policia, incurrira en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el Representante
Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE
BUENAVENTURA S.A. con NIT 800-084048-5, incumplié con sus deberes legales
consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para
sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual forma se
compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de'201 1).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE
CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con NIT 800-084048-5 o a quien
haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en
armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte

motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL
DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con NIT 800-084048-5 o a




quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con

numero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la SOCIEDAD PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE
BUENAVENTURA S.A. con NIT 800-084048-5 o a quien haga sus veces, para que
ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y
controvierta las aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del
incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la SOCIEDAD
PORTUARIA TERMINAL DE CONTENEDORES DE BUENAVENTURA S.A. con
NIT 800-084048-5 o a quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so
pena, ademas, de compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA
NACION, para que la investigue por el presunto delito de FRAUDE A
RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de
2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

\

iCTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUENAVENTURA D.E.
En Estados No. {OO
Auto que antecede.

En Buenaventura a los,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 888

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...)
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados piiblicos y a_los particulares que sin justa causa
incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el

Subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actia
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no soélo la presentacion de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(--.) “ 7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depdsitos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a
cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado

con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCOOMEVA
SA (.)"

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademds la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
Se ordenaré su pago en la oportunidad procesal pertinente.” (.. ).

(..)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberdn CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como Unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

El Representante Legal de BANCOOMEVA S.A., guardo silencio a las ordenes
emitidas por el Juzgado.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitid dentro del presente proceso ejecutivo, reconocido DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango Jjus fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el




MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecid que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en ordenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordené con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, en virtud de que el Representante Legal de BANCOOMEVA S.A.
guardo silencio, queda claro que incumple lo ordenado en una providencia judicial,
lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION
JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “El que
por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en
resolucion judicial o administrativa de policia, incurrird en prision de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que Representante Legal
de BANCOOMEVA S.A., incumpli6 con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con

la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la




FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454
de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de BANCOOMEVA S.A. o a quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el

articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de BANCOOMEVA S.A. o a quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de BANCOOMEVA S.A. o a quien haga sus veces, para que ejerza el
derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las
aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancion
por el termino de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de BANCOOMEVA S.A. o a
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

iCTOR MANUEL MARiIN HERNANDEZ
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE

BUENAVENTURA D.E.
En Estados No. '(OO
Auto que antecede.

En Buenaventura 3
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REPUBLICA DE COLOMBIA

S

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No.973

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendré los siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los deméas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucién.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuaciéon
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

gue debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacién de una demanda




sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio niimero 660 de junio de 2018, se
le ordend:

(...) “11.- DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que por concepto de alumbrado
publico o cualquier ofro concepto debe girar la UNION TEMPORAL ILUMINEMOS
BUENAVENTURA al DISTRITO DE BUENAVENTURA, ubicada en la calle 7 No.4 A-02 y de los

que recibe el DISTRITO DE BUENAVENTURA de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO
S.A. E.S.P., con NIT-800-249860-1, sucursal Buenaventura.

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, las sociedades antes relacionadas deberén
CONGELAR LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que
devengue intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que
ademas la consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad,
dineros que se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente.

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberéan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacién en una cuenta
especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la

oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000".

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal de la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P., no dio cumplimiento a lo sefialado en la

providencia mencionada anteriormente.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segun se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien presté sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el




MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en érdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben_ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en Ila
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, se observa que la mencionada persona incumple lo ordenado en
una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el
cual establece que °El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el representante
legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P., incumplié con
sus deberes legales consistentes en materializar una medida cautelar, se ordenara
abrir incidente para sancionarla, con la advertencia de que si no cumple, de igual
forma se compulsaran copias a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que




la investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun
lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P. o
quien haga sus veces, en cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del
C.G.P., en armonia con el articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad

con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL
PACIFICO S.A. E.S.P. o quien haga sus veces, aporte al Juzgado su nombre vy

apellidos completos con nimero de identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal de la EMPRESA DE ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P. o quien haga
sus veces, para que ejerza el derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga
en su poder y controvierta las aportadas, razéon por la cual se le CORRE
TRASLADO del incidente de sancion por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal de la EMPRESA DE
ENERGIA DEL PACIFICO S.A. E.S.P. o quien haga sus veces, cumplir la orden
de embargo, so pena, ademds, de compulsarle copias ante la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito de
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Cdédigo Penal (Modificado por el art. 47 de la Ley 1453 de
2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

L
P 4
ViCEOR MANUEL MARIN HERNANDE%

JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. '1@)

de la fecha, se notificé a las partes el contenido del
Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 887

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del C()dig‘o General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin petjuicio de la accién disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendréa los siguientes poderes correccionales:

()

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondré
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actla
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las ordenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los 6rganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.




Las ordenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es
facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad’

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordeno:

(...) “ 7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depdsitos a término, fideicomiso, depdésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a
cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado
con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO
POPULAR”, (...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la
consignacion en una cuenta especial tiene como Unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente.

8.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero que posea el DISTRITO DE
BUENAVENTURA en las siguientes cuentas:

BANCO NUMERO DE CUENTA NOMBRE DE CUENTA
BANCO POPULAR 220-570-06101-0 Recuperacién Maquinaria
BANCO POPULAR 220-570-07999-6 Secretaria de Gobierno
BANCO POPULAR 220-570-14988-0 - Impuesto predial
BANCO POPULAR 220-570-15033-4 Comodato Zona Franca
BANCO POPULAR 220-570-05236-5 Saobretasa Deportiva
BANCO POPULAR 220-570-104902-1 Estampillado Procultura
BANCO POPULAR 220-570-14989-0 Industria y Comercio
BANCO POPULAR 220-570-11307-6 Impuesto de Vehiculo

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenaréd su pago en la oportunidad procesal pertinente” (...).

(...)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacién deberan CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenaréa su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

Sin embargo, observa el Despacho que el representante legal del BANCO
POPULAR, no dio cumplimiento a lo sefialado en la providencia mencionada

anteriormente.




Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitid dentro del presente proceso ejecutivo, reconoci6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucién Politica, como los derechos fundamentales.




Asi las cosas, se observa que la mencionada sociedad incumple lo ordenado en
una providencia judicial, lo cual se constituye como un delito denominado
FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454 de la
Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el
cual establece que “El que por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de
obligacion impuesta en resolucién judicial o administrativa de policia, incurrird en
prision de uno (1) a cuatro (4) afios y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios

minimos legales mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesfo y en virtud de que el representante
legal del BANCO POPULAR, incumplié con sus deberes legales consistentes en
materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla, con
la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454
de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO POPULAR o quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el

articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO POPULAR o quien haga sus
veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con numero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancién al Representante
Legal del BANCO POPULAR o quien haga sus veces, para que ejerza el derecho

a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las




aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién
por el termino de TRES (03) DIAS.

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO POPULAR o
quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Codigo Penal (Modificado
por el art. 47 de la Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
-

VJCTOR MANUEL MARIN HERNANDE

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 100 de la fecha, se notificé a la

Auto que antecede.
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 889

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que
haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(...)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin
Justa causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.” (el subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente sefialada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondra
por medio de incidente que se tramitaré en forma independiente de la actuacién
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefala que es una
obligacion, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las 6rdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de
la Constitucion seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que
las decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus
destinatarios. Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su




cumplimiento no es facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la
presentacion de una demanda sino también el cumplimiento de lo ordenado por los
jueces. De lo contrario, este derecho seria intrascendente y se agotaria en una mera
formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se
le ordené:

(...) “ 7.- DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo
fiduciario, depositos a término, fideicomiso, depdsitos en cuenta corriente, de ahorros o que a
cualquier titulo bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado

con el NIT 890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad BANCO DE
COLOMBIA” {...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la
consignacion en una cuenta especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (.. ).

(..)

12.- LIBRAR el correspondiente oficio a cada uno de los Gerentes, o quien haga sus veces, de las
sociedades y entidades crediticias antes mencionadas, para que tomen nota de la medida cautelar,
de lo cual deberéan dar cuenta al juzgado dentro de los TRES (3) DIAS siguientes, so pena de
incurrir en multa de DOS (2) a CINCO (5) salarios minimos legales mensuales.

13.-ADVERTIR a las sociedades y entidades crediticias antes relacionadas que en el término de
TRES (3) DIAS siguientes al recibo de la comunicacion deberén CONGELAR LOS RECURSOS
PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue intereses, esto es, los
dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademas la consignacion en una cuenta
especial tiene como tnico fin que produzcan rentabilidad, dineros que se ordenara su pago en la
oportunidad procesal pertinente, el cual debe limitarse a la suma de $3.000.000.000”.

El Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA, guardo silencio a las érdenes
emitidas por el Juzgado.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucién y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, seglin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos

de rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el




MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso
ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocié
derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucion Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencion de dineros del municipio o entidad

territorial, deben _ser acatadas en su totalidad, aunque se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se orden6 con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccion del bien pulblico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, en virtud de que Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA
guardo silencio, queda claro que incumple lo ordenado en una providencia judicial,
lo cual se constituye como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION
JUDICIAL segln lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cdédigo
Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “E/ que
por cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacién impuesta en
resolucion judicial o administrativa de policia, incurriré en prisién de uno (1) a
cuatro (4) afios y multa de cinco (5)‘a cincuenta (650) salarios minimos legales

mensuales vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el Representante
Legal del BANCO DE COLOMBIA, incumplié con sus deberes legales consistentes
en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla,

con la advertencia de que si no cumple, de igual forma se compulsaran copias a la




FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454
de la Ley 599 de 2000 o Cddigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).

En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA o a quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el

articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA o a quien haga
sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion al Representante
Legal del BANCO DE COLOMBIA o a quien haga sus veces, para que ejerza el
derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las
aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién
por el termino de TRES (03) DIAS

4. ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO DE COLOMBIA
0 a quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segtn lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

.

VigTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. ( 00 de la fecha, se notificé a las partes el contenido del
Auto que antecede. LI
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto de Interlocutorio No. 886

RADICACION 76109-33-33-003-2016-00186-00

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO

EJECUTANTE OTTO FRANK ORTIZ ALEGRIA

EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

ASUNTO APERTURA TRAMITE INCIDENTAL
ANTECEDENTES

El articulo 44 numeral 3° del Cédigo General del Proceso, reza lo siguiente:

“Articulo 44. Poderes correccionales del juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a que haya
lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

(-.)

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion.” (el
subrayado no pertenece a la norma)

De igual manera, el inciso 2° del paragrafo de la norma anteriormente senalada
indica que “cuando el infractor no se encuentre presente, la sancién se impondréa
por medio de incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion
principal del proceso”; por su parte, el articulo 129 del C.G.P., establece el tramite

que debe observarse en el mismo.

También, la Corte Constitucional en la Sentencia T-033 de 2004, donde actua
como Magistrado Ponente el Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra; sefiala que es una
obligacién, no una facultad de las autoridades o los particulares cumplir con los
mandatos legales y especialmente con las érdenes judiciales; asi se dijo en la

referida providencia:

“Para la Corte el derecho fundamental al debido proceso consagrado en el articulo 29 de la
Constitucién seria letra muerta si no existieran mecanismos destinados a garantizar que las
decisiones de los érganos judiciales del Estado sean efectivamente acatados por sus destinatarios.
Las 6rdenes judiciales no pueden ser ignoradas ni desobedecidas pues su cumplimiento no es




A

facultativo. El derecho a acceder a la justicia, comprende no sélo la presentacion de una demanda
sino también el cumplimiento de lo ordenado por los jueces. De lo contrario, este derecho seria
intrascendente y se agotaria en una mera formalidad”

En el presente caso, mediante Auto Interlocutorio nimero 660 de junio de 2018, se

le ordend:;

(--.) “DECRETAR el embargo y retencién de las sumas de dinero y/o fiducia, encargo fiduciario,
depésitos a término, fideicomiso, depésitos en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier titulo
bancario o financiero que posea el DISTRITO DE BUENAVENTURA identificado con el NIT
890399045-3, en las siguientes entidades crediticias de la ciudad (...) BANCO DAVIVIENDA’, {(...).

Con el fin de dar cumplimiento a dicha orden, los bancos antes relacionados deberan CONGELAR
LOS RECURSOS PRODUCTO DE LOS EMBARGOS en cuentas especiales que devengue
intereses, esto es, los dineros no solo deben ser retenidos y congelados, sino que ademés la
consignacion en una cuenta especial tiene como unico fin que produzcan rentabilidad, dineros que
Se ordenara su pago en la oportunidad procesal pertinente” (.. ).

(..).

En respuesta a dicha orden el Representante Legal del BANCO DAVIVIENDA por
intermedio de su Coordinador de Embargos el cual no se identificéd, manifesté en
el presente asunto, que no es posible aplicar la medida de embargo, toda vez que

la cuenta es inembargable.

Como primera medida, debe recordarse que los Convenios Internacionales del
Trabajo ratificados (y promulgados) por el Estado colombiano son normas juridicas
validas y obligatorias, de caracter erga omnes en el ambito interno estatal,
integrando el bloque de constitucionalidad, por lo tanto deben ser aplicados por
todas las autoridades y los particulares para asegurarse de que las Leyes
nacionales sean interpretadas de manera acorde con la Constitucion y tales

Convenios.

Lo anterior por cuanto, segiin se desprende de la sentencia que este Juzgado
emitié dentro del presente proceso ejecutivo, reconocié6 DERECHOS LABORALES
al demandante quien presto sus servicios como AGENTE DE TRANSITO en razén
a la existencia del denominado contrato realidad (ver al respecto los fallos que
fueron aportados por la apoderada judicial en los procesos ejecutivos), preceptos
de. rango ius fundamental que deben cumplirse inexorablemente por el
MUNICIPIO DE BUENAVENTURA, maxime cuando la sentencia se encuentra

desde mucho tiempo atras, debidamente ejecutoriada.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente asunto, se trata de un proceso

ejecutivo derivado de sentencia judicial, que en su parte resolutiva reconocio




derechos laborales, los cuales son fundamentales de acuerdo con el articulo 25 de
la Constitucién Politica, la Corte Constitucional en Sentencia T-262 de 1997,
actuando como Magistrado Ponente el Dr. José Gregorio Hernandez Galindo,
establecié que para obtener el cumplimiento de providencias judiciales cuando
estan de por medio derechos fundamentales laborales, las 6rdenes de embargo
encaminadas a asegurar el pago de obligaciones reconocidas en 6rdenes
judiciales, mediante el embargo y retencién de dineros del municipio o entidad

territorial, deben ser acatadas en su totalidad, aunqgue se trate de dineros

publicos con el caracter de inembargables.

En efecto, esta medida cautelar se ordend con el fin de amparar el derecho
fundamental al trabajo del demandante; esto teniendo en cuenta, que si bien los
bienes o dineros publicos con caracter de inembargables y que se fundan en la
proteccién del bien publico e interés general, sin duda alguna no puede ir en
contravia ni obstaculizar la efectividad de los derechos fundamentales, razén por
la que las normas de inembargabilidad que las rigen no son absolutas, pues como
ya se dijo, no pueden aplicarse en perjuicio de otros valores, principios y derechos

consagrados en la Constitucion Politica, como los derechos fundamentales.

Asi las cosas, las razones que expone el Representante Legal del BANCO
DAVIVIENDA, no son aceptadas por el Juzgado en virtud de lo anteriormente
expuesto, ya que incumple lo ordenado en una providencia judicial, lo cual se
constituye como un delito denominado FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL
segun lo establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal
(Modificado por el art. 47, Ley 1453 de 2011), el cual establece que “El que por
cualquier medio se sustraiga al cumplimiento de obligacion impuesta en resolucion
Judicial o administrativa de policia, incurrira en prisién de uno (1) a cuatro (4) afios
y multa de cinco (5) a cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales

vigentes.”

De acuerdo con lo anteriormente expuesto y en virtud de que el el Representante
Legal del BANCO DAVIVIENDA, incumplié con sus deberes legales consistentes
en materializar una medida cautelar, se ordenara abrir incidente para sancionarla,
con la advertencia de que si ho cumple, de igual forma se compulsaran copias a la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la investigue por el presunto delito
de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo establecido en el articulo 454
de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado por el art. 47, Ley 1453 de
2011).




En consecuencia de lo anterior el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE BUENAVENTURA D.E.,

RESUELVE:

1. ORDENAR LA APERTURA DEL TRAMITE INCIDENTAL para sancionar al
Representante Legal del BANCO DAVIVIENDA o a quien haga sus veces, en
cumplimiento a lo ordenado en los articulos 44 del C.G.P., en armonia con el

articulo 129 de la misma normatividad, de conformidad con la parte motiva.

2. ORDENAR al Representante Legal del BANCO DAVIVIENDA o a quien haga
sus veces, aporte al Juzgado su nombre y apellidos completos con nimero de
identificacion, en el término TRES (03) DIAS.

3. COMUNICAR la apertura del presente incidente de sancion el Representante
Legal del BANCO DAVIVIENDA o a quien haga sus veces, para que ejerza el
derecho a la defensa aporte las pruebas que tenga en su poder y controvierta las
aportadas, razén por la cual se le CORRE TRASLADO del incidente de sancién
por el termino de TRES (03) DIAS

4, ORDENAR NUEVAMENTE al Representante Legal del BANCO DAVIVIENDA o
a quien haga sus veces, cumplir la orden de embargo, so pena, ademas, de
compulsarle copias ante la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, para que la
investigue por el presunto delito de FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL segun lo
establecido en el articulo 454 de la Ley 599 de 2000 o Cédigo Penal (Modificado
por el art. 47, Ley 1453 de 2011).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. {OO

Auto que antecede.

En Buenaventura a los,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018.

;;_‘N-( Auto Interlocutorio No. 978
RADICADO " 176109-33-33-003-2017-00140-00
PROCESO EJECUTIVO
CONSTRUCCIONES Y OPERACGIONES DEL MAR
EJECUTANTE PACIFICO LTDA. '
EJECUTADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

Observa el Despacho que la SOCIEDAD PORTUARIA DE BUENAVENTURA
aporto al proceso memorial visible a folio 46 del cuaderno de medidas cautelares,

el cual se pondra en conocimiento de las partes.
En virtud de lo anterior, el Juzgado,
RESUELVE

PONER EN CONOCIMIENTO de las partes el escrito visible a folio 46 del
cuaderno de medidas cautelares, aportado por el SOCIEDAD PORTUARIA DE
BUENAVENTURA.

NOTIFIQUESE

4

Vi¢ TOR MANUEL MARiIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 40X0) de la fecha, se notificd a las pgHgR

teReD
del Auto que antecede. A DEL Cip
WL,

En Buenaventura a los,
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA D.E.
Buenaventura, 3% de julio de 2018.

Auto Interlocutorio No. 744

RADICADO 76109-33-33-003-2017-00140-00
MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO

CONSTRUCCIONES Y OPERACIONES
DEMANDANTE DEL MAR PACIFICO LTDA.
DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

Observa el Despacho que la apoderada judicial de la parte actora presenta a folioS
96 a 113 del expediente la liquidacién del crédito, la cual no se considerara, toda
vez que efectiia errbneamente la liquidacion de los intereses moratorios, al realizarla
con base en las tasas efectivas anuales expedidas por la Superintendencia
. Financiera de Colombia, apartdndose del mandamiento de pago, el cual dej6
establecido la liquidacién de conformidad con lo ordenado en el ordinal 8 del articulo
4 de la Ley 80 de 1993 y el articulo 1 del Decreto 679 de 1994.

Ahora bien, esta judicatura procedera a realizar la correspondiente liquidacion del

crédito con base en los siguientes argumentos:

Mediante Auto interlocutorio No. 1138 del 23 de noviembre de 2017 el despacho

libré6 mandamiento de pago en los siguientes términos:

(..)"1.- LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sociedad CONSTRUCCIONES Y
OPERACIONES DEL MAR PACIFICO LTDA., y en contra del DISTRITO DE BUENAVENTURA, por
la suma de $94.910.590, como capital representado en el CONTRATO DE OBRA PUBLICA No.
110784, firmado el 3 de octubre de 2011, més los intereses moratorios causados sobre el valor
anterior, desde la fecha en que se hizo exigible la obligacién hasta su pago total, intereses que
deberan ser liquidados en la oportunidad y forma previstos en el articulo 446 del Cédigo General del
Proceso y de conformidad con lo ordenado en el ordinal 8° del articulo 4° de la Ley 80 de 1993 y el
articulo 1° del Decreto 679 de 1994 (...)".

Teniendo en cuenta la directriz dada por el mandamiento de pago, se efectuara la
presente liquidacion de conformidad a lo ordenado en el ordinal 8 del articulo 4 de




la Ley 80 de 1993, en concordancia con el Decreto Reglamentario 679 del 28 de

marzo de 1994, y ajustado a la jurisprudencia del Consejo de Estado?.

CAPITAL SEGUN MANDAMIENTO DE PAGO

CAPITAL SEGUN MANDAMIENTO DE PAGO
FECHA DEL ACTA DE
CONCEPTO LIQUIDACION FINAL VALOR
CONTRATO No. 110784 16/07/2012 $ 94.910.610
VALOR CONTRATOS ADEUDADOS $ 94.910.610

1. ACTUALIZACION DEL CAPITAL

CAPITAL: $94.910.610

FECHA 16/07/2012

Para la actualizacion del capital se utilizara la siguiente formula:

VA = VH x_IPC final

IPC inicial
VA = | Renta actualizada a establecer.
VH = | Renta histérica, la suma de $94.910.610
IPC = | Es el indice de precios al consumidor final, es decir, (142,28) que es el correspondiente
final a la fecha de la liquidacion(26/07/2018)
IPC = | Es el indice de precios al consumidor inicial, es decir, (111,35) que es el
inicial correspondiente a la fecha del acta de liquidacién final, 16 de julio de 2012.
VALOR HISTORICO FECHA IPC FINAL IN:E?AL VALOR ACTUALIZADO
16/07/2012 hasta el
$ 94.910.610 26/07/2018 142,28 111,35 $ 121.274.195

El capital actualizado desde el 16 de julio de 2012 hasta el 26 de julio de 2018
asciende a la suma de $121.274.195.

T"ARTICULO 1. DE LA DETERMINACION DE LOS INTERESES MORATORIOS. Para determinar el valor histérico actualizado
a que se refiere el articulo 4°, numeral 8° de la Ley 80 de 1993, se aplicara_a la suma debida por cada afio de mora el
incremento del indice de precios al consumidor entre el 1° de enero y el 31 de diciembre del aiio anterior. En el evento
de que no haya transcurrido un afio completo o se trate de fracciones de afio, la actualizacidon se hara en proporcion a
los dias transcurridos"

“ Consejo de Estado, Seccion Tercera, sentencia del 2 de agosto de 2006, expediente: 28994. C.P Dr. Ramiro Saavedra
Becerra. Radicacién numero: 27001-23-31-000-2003-0431-01




2. CALCULO DE INTERESES

El Decreto Reglamentario 679 del 28 de marzo de 1994 en armonia con el articulo
4° numeral 8° de la Ley 80 de 1993 dispone:

‘ARTICULO 1. DE LA DETERMINACION DE LOS INTERESES MORATORIOS.
Para determinar el valor historico actualizado a que se refiere el articulo 4°, numeral
8° de la Ley 80 de 1993, se aplicara a la suma debida por cada afio de mora el
incremento del indice de precios al consumidor entre el 1° de enero y el 31 de

diciembre del afio anterior. En el evento de que no haya transcurrido un afio

completo o _se trate de fracciones de arfo, la actualizacion se hara en

proporcion a los dias transcurridos”

PERIODO | DIA VALOR IPC ANO IPC VALOR INTERESES |N¥EA|'R'S§ES
0,

S | HISTORICO | ANTERIOR | PROPORCIONAL | ACTUALIZADO |  (12%) MORa oS
16/07/2012- s
oo e | 165 | § 04910610 | 3,73% 1.71% $  96.533.186 5.5% 5 308 325
011/’?21/’228@" 360 | § 96.533.186| 2.44% 2.44% $ 08888596 | 120% |$  11.866.631
1/01/2014- ) . .
st | 360 | s 08888506 | 1,04% 1.94% $ 100.807.034 | 120% |$  12.096.844
1/01/2015- 190607 oy - -
e | 360 | 3 100.807.034 |  3,66% 3,66% $ 104496572 | 120% | $  12.539.580
1/0172016- - - -
Ao | 360 | 5 104496572 | 6,77% 6.77% $ 111570900 | 120% |$  13.388.519
;4(/’115293177 360 | $ 111.570.990 |  5.75% 5.75% $ 117986322 | 120% | $  14.158.359
1/0172018- - ) $
eorooes | 206 | § 117.986.322 | 4,00% 2.34% $ 120.747.661 6.9% 8291 330

TOTAL INTERESES DESDE EL 16/07/2012 hasta el 26/07/2018

$ 77.650.606

De conformidad con lo anterior, se observa que la entidad ejecutada adeuda por

concepto de intereses desde el 16 de julio de 2012 hasta la fecha de esta
liquidacién, 26 de julio de 2018, la suma de $77.650.606.

3. RESUMEN DE LIQUIDACION CONTRATO No. 110784

CONCEPTO

VALOR

CAPITAL ACTUALIZADO desde el 16/07/2012 hasta el

26/07/2018

$ 121.274.195

INTERESES

$ 77.650.606

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES AL 26/07/2018

$ 198.924.801

De lo anterior se establece que la entidad ejecutada adeuda al 26 de julio de 2018

por concepto de capital e intereses la suma de $198.924.801.




Siendo asi las cosas, el despacho una vez realizada la liquidacion de crédito de la
forma que antecede, concluye, como se dijo, que la presentada por la apoderada
judicial de la parte actora no se ajusta a la ley, por lo tanto se aprobara con las
modificaciones y aclaraciones anteriores, teniendo como valor al 26 de julio de 2018

la suma de $198.924.801 y no el valor que dice la ejecutante.
En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

1. NO TENER EN CUENTA |a liquidacion del crédito presentada por la apoderada
judicial de la parte ejecutante, por las razones expuestas en la parte motiva de la

presente providencia.

2. APROBAR la liquidacién de crédito en el entendido que el valor total a cancelar
por parte del Distrito de Buenaventura al 26 de julio de 2018 es la suma de
$198.924.801, por concepto de capital e intereses del contrato de prestacion de

servicios.

0T{=iQUESE Y CUMPLASE

-

iICTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 100 de la fecha, se notifico a las partes el ¢ X ;
que antecede. q.oe THD)
\ Upy 2
«eyoi.\UDlChq( 70

En Buenaventura a los,

U ANGIE CATALINA G

Secretari\g
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA D.E.

BuenaventLira D.E., 3¢ de julio de 2018.

Auto Interlocutorio No. 801

RADICADO 76109-33-33-003-2018-00164 -00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
MEDIO DE CONTROL LABORAL

DEMANDANTES ALVARO ALEXANDER PINEDA CERON Y OTROS

NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NAGIONAL —
DEMANDADOS POLICIA NACIONAL DE COLOMBIA

REF. AUTO INADMITE DEMANDA

Encontrandose la presente demanda bajo estudio para su admisién, el Despacho

observa la siguiente irregularidad:

1.- Que las pretensiones de la demanda, no se encuentra debidamente
individualizadas, toda vez que el apoderado judicial de la parte actora se limita a
indicar que pretende la nulidad del fallo de primera y segunda instancia, sin
describir, numerar y determinar cuales son los actos administrativos de los cuales
pretende se declare la nulidad, como lo establecen los articulos 162 y 163 del
C.P.A.C.A,, toda vez que es necesario que todos los actos sean individualizados

por separado.
2.- igualmente tampoco obra en el expediente prueba de la conciliacion
extrajudicial como requisito de procedibilidad de la que trata el articulo 161

CPACA. Por lo tanto debera ser aportada al proceso.

Asi las cosas se dispondra la inadmision de la demanda para que sea corregida

en tal sentido, por lo tanto el juzgado,

RESUELVE

1. INADMITIR la demandada, de conformidad con la parte motiva.




2. CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora para que corrija las
falencias antes anotadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 170

C.P.A.C.A., segun lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

3. ADVERTIR a la parte actora que si la demanda no es corregida en el término
mencionado, sera rechazada tal como lo ordena el numeral 2° del articulo 169 del
C.P.ACA.

4. RECONOCER personeria al Dr. RIGOBERTO MEDICIS CHAPUEL como

apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

En Estados No. 10@ de la fecha, se notifico a la
Auto que antecede. ’

enguenaventurasios, W 1 JUL. 9018
(dc

Pr—

JE CAFATINA GUA NQUINTE‘QQ o
N JG.I/&

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE BUENAVENTURA
D.E.
Buenaventura D.E., 30 de julio de 2018

Auto Interlocutorio No. 977

RADICADO 76109-33-33-003-2018-00165-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
MEDIO DE CONTROL LABORAL
DEMANDANTE DAYSI MARIA MOSQUERA CAICEDO

-HOSPITAL MUNICIPAL LUIS ABLANQUE DE LA
DEMANDADOS PLATA E.S.E.

-DISTRITO DE BUENAVENTURA

REF. AUTO INADMITE DEMANDA

Encontrandose la presente demanda bajo estudio para su admision, el Despacho

observa las siguientes irregularidades:

De la lectura de los hechos manifestados por el apoderado judicial de la parte actora
se desprende claramente que son relativas al medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho, del que trata el articulo 138 del C.P.A.C.A_, por lo que
una vez revisada la misma de conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167

ibidem, se observa que presenta las siguientes irregularidades:

1. Debe adecuarse la demanda y el poder al medio de control de nulidad y

restablecimiento del derecho de que trata el articulo 138 del C.P.A.C.A.

Se le ordenara al apoderado judicial de la parte actora para que aporte al proceso
copia del derecho de peticién o via administrativa agotada previamente, toda vez
que es un requisito indispensable para demandar ante esta jurisdiccion, de
conformidad con el numeral 2° del articulo 161 del C.P.A.C.A.

2. En atencion a los articulos 162 y 163 del C.P.A.C.A., debe individualizarse cada
una de las pretensiones, de manera clara, precisa y separada, al igual que cada uno
de los actos administrativos que se aducen como ilegalmente proferidos en los
hechos de la demanda; ademas, los mismos deben estar debidamente
determinados, clasificados y numerados, para que sirvan de fundamento a las

pretensiones.




LEN

3. Debe establecer la cuantia del proceso de conformidad con los articulos 155 y
157 del C.P.ACA, con el fin de determinar la competencia de los Jueces
Administrativos en 1° instancia, en el medio de control Nulidad y Restablecimiento
del Derecho de caracter laboral.

4. Finalmente, en virtud de lo sefialado en los numerales 1, 2 y 5 del articulo 166
del C.P.A.C.A, los anexos que se acomparian con la demanda, deben estar en copia
legible, de igual manera, los actos acusados deben aportarse con las constancias
de notificacion o ejecucion, asi mismo aportar los documentos y pruebas anticipadas
que se pretendan hacer valer y que se encuentren en su poder, igualmente aportar
las copias de las demanda y sus anexos para la notificacion a las partes y al

Ministerio Publico.

Asi las cosas se dispondra la inadmision de la demanda para que sea corregida en
tal sentido, por lo tanto el juzgado,

RESUELVE

1. CONCEDER el término de diez (10) dias a la parte actora para que corrija las
falencias antes anotadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 170

C.P.A.C.A. segun lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

2. ADVERTIR a la parte actora que si la demanda no es corregida en el término
mencionado, sera rechazada tal como lo ordena el numeral 2° del articulo 169 del
C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE

Vi¢TOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIA
BUENAVENTURA D.E.

-

En Estados No. DD de la fecha, se notificé a las parted 46X

Auto que antecede. ,

En Buenaventura a los,

SECRETA A ¥

iN QL)WTERO \%Nm RSt

ATALINA GUAH
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura D.E., 30 de jutio 2018.

Auto Interlocutorio No. :}SQ

RADICADO 76109-33-33-003-2018-00166-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
MEDIO DE CONTROL LESIVIDAD

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
'DEMANDANTE PENSIONES - COLPENSIONES
DEMANDADO LISIMACO HURTADO

REF. AUTO ADMISORIO

Revisada la demanda y sus anexos, se observa que relne los requisitos formales
establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo tanto se procedera
a su admisién, disponiéndose imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y S.S.
del C.P.A.CA, y a emitir las respectivas érdenes segun el articulo 171 ibidem. En
consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1. ADMITIR l|la demanda instaurada por ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES - COLPENSIONES en contra del sefior LISIMACO HURTADO, en ejercicio
del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho.

2. NOTIFICAR personalmente en la forma y en los términos indicados en el articulo 291
de la Ley 1564 de 2012, de acuerdo a lo sefalado en el articulo 200 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., el cual contendra copia de esta
providencia y de la demanda, a las siguientes partes:

2.1 A la parte demandad el sefior LISIMACO HURTADO, (art.159 CPACA), o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones judiciales.

2.2. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

2.3. Al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones

3. CORRER traslado de la demanda a la parte demandada el sefior LISIMACO
HURTADO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO por el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme se determina en
el articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

S



3.1 Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en Ia
secretaria del Despacho a disposicion de los notificados (inciso quinto del articulo
199 CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P).

4. NOTIFICAR el presente proveido al actor mediante insercion en el estado, segtn lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y al correo electronico aportado, en los
términos del articulo 205 ibidem.

5. De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se fijaran los gastos ordinarios del
proceso en el momento que sean necesarios, pues por lo pronto no hay lugar a ellos.
En virtud de lo anterior, es DEBER de la parte demandante realizar todas las
actuaciones tendientes a lograr el transcurso normal del proceso, tal y como lo dispone
el articulo 78 del Cddigo General del Proceso. So pena de hacerse acreedor de las
sanciones establecidas en el articulo 44 ibidem.

6. RECONOCER personeria al Dr. MAURICIO ANDRES CABEZAS TRIVINO como
apoderado judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

-~

VI[CTOR MANUEL MARIN HERNANDEZ
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. V\QD
del Auto que antecede.

de la fecha, se noflicse

En Buenaventura a los,

YFPIS
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura D.E., 30 de julio de 2017

Auto Interlocutorio No. 756

RADICADO 76109-33-33-003-2018-00167-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
MEDIO DE CONTROL | NEcMAD ¥

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
DEMANDANTE COLPENSIONES
DEMANDADO HECTOR GONZALEZ MORENO

REF. AUTO INADMITE DEMANDA

Encontrandose la presente demanda bajo estudio para su admision, una vez
revisada de conformidad con lo previsto en los articulos 161 a 167 del C.P.A.C.A,,

se advierten las siguientes irregularidades:

Observa el despacho que una vez revisada minuciosamente la demanda, no se
encontré copia del acto acusado dentro del presente medio de control, es decir, la
Resolucion No. 13556 de 2006 mediante el cual se le reconocié y ordend el pago
de la indemnizacién de la pension de vejez a favor del sefior HECTOR
GONZALEZ MORENO, de conformidad con lo establecido en el numeral 1° del
articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

De otro lado, en el acapite denominado “PRUEBAS” visible a folio 41 del
expediente, el apoderado judicial de la parte actora menciona que allega copia
auténtica del expediente administrativo del demandante en medio magnético, sin
embargo, una vez estudiadas las mismas no tienen relacién con la demanda, toda
vez que los documentos que aporta corresponden al nombre del sefior ORLANDO
ENRIQUE CASTILLO PERTUZ, memoriales que nada tienen que ver con el
proceso bajo estudio, motivo por el cual no hay concordancia entre las pruebas
anexadas en la demanda y el asunto en cuestién, tal como lo determina el numeral
5 del articulo 162 ibidem.

Asi las cosas se dispondra la inadmisién de la demanda para que sea corregida

en tal sentido, por lo tanto el juzgado,




RESUELVE

1. CONCEDER ¢l término de diez (10) dias a la parte actora para que corrija las
falencias antes anotadas, de conformidad con lo establecido en el articulo 170

C.P.A.C.A., segun lo expuesto en la parte considerativa de esta providencia.

2. ADVERTIR a la parte actora que si la demanda no es corregida en el término

mencionado, sera rechazada tal como o ordena el numeral 2° del articulo 169 del
C.P.ACA.

3. RECONOCER personeria a la Dra. EDNA ROCIO MUNOZ DIAZ, para actuar

como apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE

VICTOR MANUEL MARIN HERNANDE
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

gntenido

En Estados No. Qm de la fecha, se notifico a las partes.e
de!l Auto que antecede.

En Buenaventura a los,

DECG




REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE BUENAVENTURA D.E.

Buenaventura D.E., 26 de jutio 2018.

Auto Interlocutorio No. 5%

RADICADO 76109-33-33-003-2018-00168-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-
MEDIO DE CONTROL LABORAL

DEMANDANTE NURY ANGULO ARBOLEDA
DISTRITO DE BUENAVENTURA — SECRETARIA DE
DEMANDADO TRANSITO Y TRANSPORTE DE BUENAVENTURA

REF. AUTO ADMISORIO

Revisada la demanda y sus anexos, se observa que reune los requisitos formales
establecidos en los articulos 162 y siguientes del C.P.A.C.A, por lo tanto se procedera
a su admision, disponiéndose imprimirle el tramite previsto en los articulos 179 y S.S.
del C.P.A.C.A, y a emitir las respectivas 6rdenes segun el articulo 171 ibidem. En
consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE:

1. ADMITIR la demanda instaurada por la sefiora NURY ANGULO ARBOLEDA en
contra del DISTRITO DE BUENAVENTURA, en ejercicio del medio de control de nulidad
y restablecimiento del derecho.

2. NOTIFICAR personalmente mediante mensaje dirigido al buzén electronico para
notificaciones judiciales en la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P., el cual contendra copia de esta
providencia y de la demanda, a las siguientes partes:

2.1 Al representante de la entidad demandada la DISTRITO DE BUENAVENTURA,
(art.159 CPACA), o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones
judiciales.

2.2. Al Agente del Ministerio Publico delegado ante este Juzgado Administrativo.

3. CORRER traslado de la demanda a la entidad accionada la DISTRITO DE
BUENAVENTURA, por el término de 30 dias, de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 172 del C.P.A.C.A, plazo que comenzara a correr conforme se determina en el
articulo 199 ibidem modificado por el articulo 612 del C.G.P.

3.1 Para estos efectos, las copias de la demanda y sus anexos quedaran en la
secretaria del Despacho a disposicién de los notificados (inciso quinto del articulo
199 CPACA, modificado por el articulo 612 del C.G.P).
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4. PREVENIR a las entidades accionadas para que con la contestacion de la demanda
le den cumplimiento al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A.

5. NOTIFICAR el presente proveido al actor mediante insercién en el estado, segun lo
dispone el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011 y al correo electrénico aportado, en los
terminos del articulo 205 ibidem.

6. De conformidad con el numeral 4° del articulo 171 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se fijaran los gastos ordinarios del
proceso en el momento que sean necesarios, pues por lo pronto no hay lugar a ellos.
En virtud de lo anterior, es DEBER de la parte demandante realizar todas las
actuaciones tendientes a lograr el transcurso normal del proceso, tal y como lo dispone
el articulo 78 del Codigo General del Proceso. So pena de hacerse acreedor de las
sanciones establecidas en el articulo 44 ibidem.

7. RECONOCER personeria a la Dra. JENNY NAYIBE DEL CASTILLO OBANDO como
apoderada judicial de la parte actora.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VICTOR MANUEL MARIN HERNAND
JUEZ

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
BUENAVENTURA D.E.

En Estados No. 1Q0 de la fecha, se notifig
del Auto que antecede.

En Buenaventura a lgg

YFIS

Secretafia

o./{\o?r(’mI:TARIA N4

Svenrurh
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