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NOTA IMPORTANTE: Conforme al articulo 201 del C.P.A.C.A, y toda vez que este Juzgado cuenta con recursos técnicos (internet), la presente lista de

procesos notificados por anotacién en estados, junto con su providencias, se publicaran por medio de mensaje de datos a cada uno de los correos
electrénicos suministrados por las partes, adjuntado el archivo de la providencia en formato PDF; asi mismo, este estado sera publicado simultineamente
www.ramajudicial.gov.co
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-de-buenaventura). A continuacion del estado electrénico se anexan los autos a notificar.

el dia de hoy para conocimiento del

usuario de

la Justicia en

ESTADO No. 081

la pagina web de

la Rama Judicial

FECHA: 28 DE JULIO DE 2021

RADICADO | MEDIO DE CONTROL DEMANDANTE DEMANDADO DESCRIPCION ACTUACION FAEL(J:THOA CDNO
EJECUTIVO CONG
2014-658 (A CONTINUACION de LUZ ELIANE GRAIN GUSTIN POLICIA NACIONAL PONE EN CONOCIMIENTO | 27/08/2021 | (2N~
NRDL)
NULIDAD Y FERNANDO ALONSO AGREDO ACEPTA DESISTIMIENTO CDNO
2019-028 | RESTABLECIMIENTO DEL fpnwins CREMIL s 27/08/2021 | [SPNO
DERECHO -LABORAL
NULIDAD Y NG
2019-102 | RESTABLECIMIENTO DEL |  HITAYOSARA VIVAS RIVEROS DISTRITO DE BUENAVENTURA |  FIJA FECHA AUDIENCIA | 27/08/2021 | _S20—
DERECHO -LABORAL
NULIDAD ¥ AGUSTIN MONTARIO MORENO Y CDNO
2019-135 | RESTABLECIMIENTO DEL RN DISTRITO DE BUENAVENTURA |  FIJA FECHA AUDIENCIA | 27/08/2021 | _“PN>
DERECHO -LABORAL
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NULIDAD Y
OBREROS PORTUARIOS AUTO PREVIO A CDNO
2019-220 RESTABLECIMIENTO DEL BUENAVENTURA S.A.S. UGPP SENTENCIA ANTICIPADA 27/08/2021 ELECTR
DERECHO
INVIAS -ANi -
; GABRIEL RIASCOS MOSQUERA Y | DISTRITO DE BUENAVENTURA ACEPTA LLAMADO EN CDNO
2020-044 REPARACION DIRECTA OTROS LLAMADO EN GARANTIA GARANTiA 27/08/2021 ELECTR
MAPFRE
JURISDICCION CDNO
2021-081 VOLUNTARIA MERCEDES CUERO ARAGON FALTA DE JURISDICCION |27/08/2021 ELECTR
(NULIDAD-OTROS)

Q\é,c\?\c\c\ U

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion No. 116

RADICACION 76109-33-33-002-2014-00658-00
MEDIO DE CONTROL | EJECUTIVO (a continuacién de NRDL)
EJECUTANTE LUZ ELAINE GRAIN GUSTIN

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
EJECUTADO NACIONAL

Conforme a la constancia secretarial que antecede, se observa que la apoderada
de la parte ejecutante allego lo requerido mediante auto de sustanciacion No. 024
del 16 de febrero de 2021 tendiente a que comunicara al despacho las diligencias
0 tramites realizadas respecto de la comunicacién allegada a las presentes
diligencias por parte de la Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional,
en el oficio No. ARDEJ-GUDEJ 3.1 del 21 de marzo de 2019, para lo cual aporté
los documentos visibles a items 022 a 025 del Cuaderno Principal del Expediente
digital.

Frente a lo anterior, se glosara y se pondra de presente a las partes la respuesta y
documentos aportados la apoderada de la parte ejecutante.

Sin mas consideraciones, el Juzgado,
RESUELVE:
GLOSAR Y PONER de presente a las partes la respuesta de la parte ejecutante a

lo requerido mediante auto de sustanciacién No. 024 del 16 de febrero de 2021,
visibles a items 022 a 025 del Cuaderno Principal del Expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ S




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la(s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se inserté en los
medios informéaticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electronica

oo (\* TN\ Nl K,,)

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha pasa a Despacho del sefior Juez, el
presente proceso encontrandose pendiente de resolver sobre la aceptacion del
desistimiento de la pretension del numeral 3 literales ¢) y d) y renuncia a las
pruebas solicitadas en el numeral 10 de la demanda. Sirvase proveer.

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Q\é,q7\c\c\ W,

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 412

RADICADO 76109-33-33-003-2019-00028-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

MEDIO DE CONTROL DERECHO -LABORAL

DEMANDANTE FERNANDO ALONSO AGREDO REYES
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS

DEMANDADO MILITARES-CREMIL

Visto el informe secretarial que antecede, procede el despacho a resolver la
solicitud de desistimiento de la pretensién del numeral 3 literales c) y d), y
renunciar a las pruebas solicitadas en el numeral 10 de la demanda que present6
el apoderado de la parte actora.

CONSIDERACIONES

El apoderado de la parte actora presentd solicitud de desistimiento de la
pretension del numeral 3° en el literal c) en lo correspondiente a la duodécima
parte de la prima de navidad y en el literal d) en lo concerniente a la prima de
orden publico de la demanda y renuncia a las pruebas solicitadas en el numeral
10° del libelo, con relacion a la solicitud del certificado de las mencionadas primas.

De la anterior solicitud se le corrio traslado a la parte demanda, mediante auto de
sustanciacion No. 054 del 21 de marzo de 2021 y notificado al correo institucional
de la entidad demandada, obrante a item 12 del expediente electrénico,
guardando silencio.
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Ahora bien, el articulo 314 del CGP sefala que el demandante podra desistir de
las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso.

A su vez el inciso 3 del articulo 314 de la misma codificacion prescribe que si el
desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, el proceso continuara
respecto de las pretensiones no comprometidas en la solicitud

El inciso tercero del articulo 316 de la misma codificacion expresa que el auto que
acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistio.

Sobre la condena en costas, el Despacho hace suyas las consideraciones del H.
Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, quien en asunto similar al que nos
ocupa se abstuvo de condenar en costas y expreso lo siguiente:

“(...) controversia judicial en torno a la prima de servicios de los docentes,
gue ha venido a definirse con la sentencia de unificacion de la Seccion
Segunda del Consejo de Estado emitida el 14 de abril de 2016, la Sala no
condenara en costas en esta instancia.

Lo anterior por cuanto en materia de costas, el articulo 188 de la Ley 1437
de 2011 expresa lo siguiente:

“Articulo 188. Condena en costas. Salvo en los procesos en que se ventile
un interés publico, la sentencia dispondra sobre la condena en costas, cuya
liquidacion y ejecucién se regiran por las normas del codigo de
procedimiento civil” (Negrilla de la cita).

Al tenor de la norma en cita el juez 0 magistrado instructor segun el caso,
tiene la posibilidad de “disponer” en la sentencia sobre la condena en
costas, lo que significa que es potestativo del fallador en la jurisdiccién
contenciosa administrativa imponer o no el pago de costas.

A esta conclusion se llega luego de analizar el sentido natural y obvio del
verbo “disponer”, que cualifica y delimita el poder que le confiere la norma
al juez o magistrado en materia de costas, pues la definicion linguistica de
dicho verbo conlleva la facultad de “deliberar, determinar, mandar lo que ha
de hacerse”.

Luego, como las reglas de interpretacion legal exigen que “cuando el
sentido de la ley sea claro, no se desatendera su tenor literal a pretexto de
consultar su espiritu” el articulo 188 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo permite que el juez o
magistrado disponga lo pertinente en costas en la sentencia, lo que no es
otra cosa que determinar y mandar si condena o no por dicho concepto.

Por ultimo, es de precisar que la remision que hace la Ley 1437 de 2011
al actual Cédigo General del Proceso en el tema de costas, se limita
Gnicamente a su liquidacion y ejecucion, como lo sefiala de manera clara
su texto, dejando a salvo en todo caso la facultad del juez o magistrado
para definir si las impone o0 no en la sentencia, pues ello forma parte de su
poder de disposicion”.

En esta linea argumentativa, se procedera a aceptar el desistimiento de la
pretension del numeral 3° en el literal c) en lo correspondiente a la duodécima
parte de la prima de navidad y en el literal d) en lo concerniente a la prima de

! Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, magistrado ponente Dr. Ronald Otto Cedefio Blume, sentencia No. 83 de 19 de junio de
2016, proceso con radicacién No. 76001-33-33-011-2013-00319-01
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orden publico de la demanda y el desistimiento de las pruebas solicitadas en el
numeral 10° del libelo, con relacion a la solicitud del certificado de las
mencionadas primas, en los términos solicitados por la parte actora. Por [o mismo
no se impondra condena en costas.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- ACEPTAR el desistimiento de la pretension del numeral 3° en el literal c) en lo
correspondiente a la duodécima parte de la prima de navidad y en el literal d) en lo
concerniente a la prima de orden publico de la demanda y el desistimiento de las
pruebas solicitadas en el numeral 10° del libelo, con relacién a la solicitud del
certificado de las mencionadas primas, en los términos solicitados por la parte
actora.

2.- Ejecutoriada la presente providencia, se dispone seguir con el tramite procesal
pertinente.

3.-Sin condena en costas por lo expuesto en la parte motiva de la providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ i

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la(s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

€ Nemed 2NN )

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Informo al sefior Juez que se encuentra
pendiente de fijar fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,(Modificado por el Art. 40 de la Ley 2080 de
2021). Sirvase proveer.

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Q\QPC\?\AC\ W,

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 118

RADICADO 76109-33-33-003-2019-00102-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -LABORAL

DEMANDANTE HITAYOSARA VIVAS RIVEROS

DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

MEDIO DE CONTROL

Vista la constancia secretarial anterior, se observa que en el presente proceso es
necesario dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 180 y 186 de la Ley
1437 de 2011 (Modificado por los Articulos 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021,
respectivamente), el Despacho procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo la
Audiencia Inicial.

Por lo anterior el Juzgado,
DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 (Modificado por el Art. 40 de la Ley 2080 de
2021), el DIA VIERNES 03 DE SEPTIEMBRE DE 2021 A LAS 09:00 DE LA
MANANA en cumplimiento de lo establecido en el articulo 186 ibidem (Modificado
por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021), la cual se adelantard de manera virtual a
través de Microsoft Teams,

De igual manera se insta a los sujetos procesales para que en el momento de la
celebracion de la audiencia, se establezcan en un punto fijo en el que exista buena
conectividad a internet y en lugares donde no se presente contaminacion visual o


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
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auditiva, con el fin de evitar traumatismos dentro de la realizaciéon de la vista
publica.

Asi mismo, a cumplir con los deberes establecidos dentro del articulo 78 del
Caodigo General del Proceso, en especial a sus numerales 3 y 4 ibidem, respecto a
abstenerse de obstaculizar el desarrollo de la audiencia, de usar expresiones
injuriosas en sus exposiciones orales o escritos, y guardar el debido respeto tanto
al juez, a los empleados de este, como a las partes y a los auxiliares de justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ TS

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotaciéon en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

P ot V. PN ),

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL, Informo al sefior Juez que se encuentra
pendiente de fijar fecha para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 (Modificado por el Art. 40 de la Ley 2080 de
2021). Sirvase proveer.

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

P VPR A Y B W,

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de Sustanciacion No. 117

RADICADO 76109-33-33-003-2019-00135-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO -LABORAL

DEMANDANTE AGUSTIN MONTANO MORENO Y OTROS
DEMANDADO DISTRITO DE BUENAVENTURA

MEDIO DE CONTROL

Vista la constancia secretarial anterior, se observa que en el presente proceso es
necesario dar cumplimiento a lo establecido en los articulos 180 y 186 de la Ley
1437 de 2011 (Modificado por los Articulos 40 y 46 de la Ley 2080 de 2021,
respectivamente), el Despacho procedera a fijar fecha y hora para llevar a cabo la
Audiencia Inicial.

Por lo anterior el Juzgado,
DISPONE:

FIJAR como fecha y hora para llevar a cabo la Audiencia Inicial de que trata el
articulo 180 de la Ley 1437 de 2011 (Modificado por el Art. 40 de la Ley 2080 de
2021), el DIA MIERCOLES 01 DE SEPTIEMBRE DE 2021 A LAS 02:00 DE LA
TARDE en cumplimiento de lo establecido en el articulo 186 ibidem (Modificado por
el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021), la cual se adelantara de manera virtual a través
de la plataforma Microsoft Teams.

De igual manera se insta a los sujetos procesales para que en el momento de la
celebracion de la audiencia, se establezcan en un punto fijo en el que exista buena

10


https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46
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conectividad a internet y en lugares donde no se presente contaminacion visual o
auditiva, con el fin de evitar traumatismos dentro de la realizacion de la vista
publica.

Asi mismo, a cumplir con los deberes establecidos dentro del articulo 78 del
Caodigo General del Proceso, en especial a sus numerales 3 y 4 ibidem, respecto a
abstenerse de obstaculizar el desarrollo de la audiencia, de usar expresiones
injuriosas en sus exposiciones orales o escritos, y guardar el debido respeto tanto
al juez, a los empleados de este, como a las partes y a los auxiliares de justicia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ i

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la(s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

<\ e_(\* O T P )

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

11
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CONSTANCIA SECRETARIAL, Informo al sefior Juez que se encuentra vencido
el término del traslado de las excepciones. Sirvase proveer.

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

e VA R U,

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 413

RADICADO 76109-33-33-003-2019-00220-00

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

OBREROS PORTUARIOS BUENAVENTURA
S.AS.

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL-UGPP

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTES

DEMANDADOS

Vista la constancia secretarial anterior y una vez revisado el expediente, se
observa que dentro del presente asunto se dan los presupuestos contenidos en el
articulo 182A del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, para emitir
Sentencia Anticipada dentro del presente asunto, toda vez que: i) se trata de un
asunto de pleno derecho (numeral 1 Literal a) ibidem) vy, ii) las pruebas
documentales a tener en cuenta son las aportadas con la demanda y su
contestacion, adicional a que no fue formulada tacha alguna sobre las mismas
(numeral 1 Literal c) ibidem).

Es por lo anterior, que conforme a lo dispuesto en la precitada normatividad, se
procedera a decretar las pruebas, fijar el litigio y en cumplimiento a lo preceptuado
en el inciso final del articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, se ordenara a las partes
que dentro del término de diez (10) dias siguientes a la fecha presenten por escrito
sus respectivos alegatos de conclusion, termino durante el cual podra la
Representante del Ministerio Publico presentar concepto si a bien lo tiene.

12
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Una vez surtido lo anterior, se procedera a proferir sentencia por escrito, tal como
lo consagra el pardgrafo del articulo 182A de la Ley 1437 adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo anteriormente expuesto, el Juzgado

RESUELVE
1.- DECRETAR como pruebas a favor de las partes, las siguientes:
a) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas documentales las aportadas por la
parte actora con su escrito de la demanda vistas a item 4, paginas 1 a 145, del
expediente electronico, y a las cuales se les dard el valor probatorio que
legalmente corresponda al momento de proferir sentencia.

OFICIOS: NO SE ACCEDE a lo solicitado con respecto de oficiar a la UNIDAD
ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, visto a item 1, paginas
10 a 11 del expediente electronico, a fin de que remitan en forma completa el
cuaderno de Antecedentes Administrativos, que ocasionaron la Resolucion
sancion impuesta, por cuanto los mismos ya obran dentro del plenario aportados
con la contestaciébn de la demanda por parte de la entidad demandada
UGPP.(item 014-4 del expediente electronico)

La parte demandante no solicito la practica de otras pruebas.
b) PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDADA:

DOCUMENTALES: Téngase como pruebas documentales las enunciadas en el
escrito de contestacion referente expediente administrativo obrante a item 014.4
del expediente electrénico y a las cuales se les dara el valor probatorio que
legalmente corresponda al momento de proferir sentencia.

La parte demandada no solicité la practica de otras pruebas.

2.- FIJAR EL LITIGIO (item 1 pagina 2 expediente electronico) En el presente proceso
el litigio se contrae a determinar si hay lugar o no, a declarar la nulidad del Pliego
de cargos No. RPC-00035 de fecha 3 de agosto de 2017, expedido por el
Subdirector de Determinaciéon de Obligaciones Direccién de Parafiscales-UGPP-
mediante la cual se propone la sancion por suministrar en forma incompleta la
informacion, por la suma de $162.711.200, que corresponde a 1.184 dias, por
haber operado el fendbmeno de prescripcion del termino para imponerla
conforme lo estatuido en el articulo 638 del Estatuto Tributario, por cuanto la entidad
demandada disponia de dos afios siguientes para imponer la sancién desde el
dia vencimiento para suministrar la informacién 7 de mayo de 2014, es decir,
hasta el dia 7 de mayo de 2016, y el pliego de cargos se expidi6 el 3 de agosto de
2017.

13
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Asi mismo, determinar si hay lugar o no, a declarar la nulidad de la Resolucion
No. RDO - M- 331 de fecha 16 de marzo de 2018, proferida por el Subdirector de
Determinacion de Obligaciones Direccion de Parafiscales-UGPP-, a través de la
cual se SANCIONA a OBREROS PORTUARIOS BUENAVENTURA LTDA., HOY
SAS, por suministrar en forma incompleta la informacion requerida, por la suma de
ciento noventa y tres millones seiscientos treinta y un mil ochocientos veinticinco
pesos moneda corriente ($ 193.631.825 M/Cte.), que corresponde al -periodo
de' retraso de 1409 dias, desde la fecha del vencimiento para suministrar la
informacién mayo 7 de 2014 y fecha del célculo de la sancién marzo 16 de 2018.

Igualmente determinar si hay lugar o no, a declarar la nulidad de la Resolucion
No. RDC 181, de fecha abril 24 de 2019, proferida por el Director de Parafiscales-
UGPP, la cual al desatar el Recurso de Reconsideracion interpuesto por la
sociedad confirmd en todas sus partes la liquidacion mencionada; en el punto
anterior.

Como consecuencia de las anteriores declaraciones, y en calidad de
restablecimiento del derecho, que en caso de no prosperar las pretensiones
anteriores, se declare que la entidad no esta obligada a pagar la sancion
sancionatoria liquidada mediante Resolucion No. RDO-M-331 del 6 de marzo de
2018, por el periodo de liquidacion en ella indicado, sino desde el dia del
vencimiento del termino para entregar la informacion hasta la fecha en que se
entregd la misma, es decir, desde el 8 de mayo de 2014, hasta el dia 14 de
septiembre de 2015; reducida al 80%, de conformidad con el articulo 319 de la Ley
1819 de 2016, es decir una sancion por la suma de $13.605.075, de acuerdo a los
principios de equidad, justicia, proporcionalidad y razonabilidad.

Que al tenor de lo dispuesto en el articulo 188 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se condene en costas a la parte
demandada.

Que en caso de Sentencia favorable a la entidad demandante que le ponga fin a la
presente accion y una vez ejecutoriada, se le ordene a la parte demandada darle
cumplimiento a la misma al tenor de lo dispuesto en el articulo 189 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3.- En cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 182A de la Ley 1437 adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021 concordante con el inciso final del
articulo 181 de la Ley 1437 de 2011, se ORDENA a las partes que dentro del
término de diez (10) dias siguientes a la fecha presenten por escrito sus
respectivos alegatos de conclusion, termino durante el cual podra la
Representante del Ministerio Publico presentar concepto, si a bien lo tiene.

4.- Una vez surtido lo anterior, se procedera a proferir sentencia por escrito, tal
como lo consagra el paragrafo del articulo 182A de la Ley 1437 adicionado por el
articulo 42 de la Ley 2080 de 2021.
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5.- RECONOCER personeria amplia y suficiente a la Dra. LUISA FERNANDA
HERNANDEZ DEVIA, identificada con la C.C. 1.018.435.078, abogada en
ejercicio con T.P. No. 285.552 del Consejo Superior de la Judicatura para actuar
dentro del pre3sente proceso como apoderada de la UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP, conforme al poder obrante a item 014-3 del
expediente electrdnico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ .

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notificé a la(s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

€ N\l 2NN .

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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CONSTANCIA SECRETARIAL: Informo al sefior Juez que se encuentra
pendiente dar tramite al llamamiento en Garantia realizado por el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS-INVIAS a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A. Sirvase proveer.

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)
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CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 414

RADICADO 76109-33-33-003-2020-00044-00
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE GABRIEL RIASCOS MOSQUERA Y OTROS

-INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS
-AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUTURA

DEMANDADO- _ AN

-DISTRITO DE BUENAVENTURA
LLAMADOS EN -MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
GARANTIA COLOMBIA S.A.

Vista la constancia secretarial, el Despacho procederd a pronunciarse sobre la
solicitud del llamamiento en Garantia realizado por el INSTITUTO NACIONAL DE
VIAS-INVIAS a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., de
conformidad con la Pdliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
2201217017756 (item 1, pagina 16 a 29 de la carpeta llamada en garantia del
expediente electronico) con el fin de que haga parte del presente proceso.

El articulo 225 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, consagra:

(...)"Quien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere
gue hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

(...

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:
1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.
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2. La indicacién del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacién de
gue se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacion
del escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.(...)”

De lo anterior se puede inferir, que el lamamiento en garantia fue establecido para
que en el evento de existir una sentencia condenatoria a cargo de la entidad
demandada, sea el tercero llamado en garantia quien asuma la indemnizacién del
perjuicio que llegue a sufrir el llamante con ocasién de dicha providencia, como
consecuencia de la existencia del vinculo legal o contractual entre el tercero y el
demandado.

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente llamamiento en garantia cumple
los requisitos sefialados en la norma citada, y que en el escrito contentivo del
mismo, se encuentran adosada copia de la pdliza, el certificado de existencia y
representacion legal del llamado, por lo que en consecuencia el mismo sera
aceptado.

Por lo expuesto, el Juzgado resuelve,

RESUELVE:

1.- ACEPTAR el llamamiento en garantia efectuado por el INSTITUTO NACIONAL
DE VIAS-INVIAS a MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A,, de
conformidad con la Podliza de Responsabilidad Civil Extracontractual No.
2201217017756 (item 1, pagina 16 a 29 de la carpeta llamada en garantia del
expediente electrénico) para que se vincule al proceso, por las razones expuestas
en la parte motiva.

2.- NOTIFICAR personalmente al llamado en garantia, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 199 del CPACA (Modificado por el Art. 48 de la Ley 2080 de
2021), a través de la direccion electronica, para que en el término de QUINCE (15)
DIAS conteste el llamamiento.

3.- RECONOCER personeria a la Dra. LINA MARIA PRIETO CALAMBAS,
identificada con la C.C. 31.306.628 abogada en ejercicio con T.P. No. 158358 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar dentro del presente proceso como
apoderada de la parte demandada INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS,
conforme al poder allegado obrante a item 10, pagina 18 del expediente
electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ A
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

&\ .- A VA P -,

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., julio veintisiete (27) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 415

RADICADO 76109-33-33-003-2021-00081-00
JURISDICCION VOLUNTARIA

MEDIO DE CONTROL (NULIDAD-OTROS)

DEMANDANTE MERCEDES CUERO ARAGON

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la admision, inadmision, rechazo o remision del
medio de control de NULIDAD-OTROS de la referencia, instaurado por la sefiora
MERCEDES CUERO ARAGON, actuando a través de DEFENSOR Pdblico, sin
demandado, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

Sea lo primero indicar que el proceso de la referencia que ahora nos ocupa fue
conocido inicialmente por el Juzgado Séptimo Civil Municipal de Buenaventura-
Valle del Cauca, quien mediante Auto No. 591 del 7 de julio de 2021 dispuso
rechazar la demanda por falta de competencia, por cuanto considerd que la actora
lo que pretende es que se le ordene cancelarle el numero de identificacién a una
personal totalmente diferente ajena al proceso, afirmando que ello no es otra cosa
que dejar sin efecto un acto administrativo como lo es, la asignacion de numero de
identificacion que le realizé la Registraduria Nacional del Estado Civil a otra
persona distinta a la demandante, por ende concluye que el estudio de dicho
asunto desborda de su competencia funcional, radicandose la misma en el Juez
Contencioso Administrativo, resolviéndose tal asunto a través del medio de control
de nulidad y restablecimiento del derecho.

Ahora bien, la ley contenciosa administrativa a efectos de fijar la competencia de los
distintos Jueces y Tribunales de la Republica para los diversos conflictos que se ventilan
ante esta jurisdiccion, atiende, entre otros, a los factores objetivo, funcional, subjetivo y
territorial, los cuales se distinguen en razon a su naturaleza, la cuantia, a la calidad de las
partes, al lugar donde acaecieron los hechos, el domicilio de alguna de las partes, entre
otras.

Por ello, esta judicatura procedié al estudio del asunto en cuestion, estimando que en el
mismo se configura una falta de jurisdiccion en relacién a la controversia que se debate, de
conformidad con las razones que se explicaran a continuacion:

El articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece:

“ARTICULO 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo estd instituida para conocer, ademas de lo
dispuesto en la Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios
originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho
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administrativo, en los que estén involucradas las entidades publicas, o los particulares
cuando ejerzan funcién administrativa.
Igualmente conocera de los siguientes procesos:

1. Los relativos a la responsabilidad extracontractual de cualquier entidad publica, cualquiera
que sea el régimen aplicable.

2. Los relativos a los contratos, cualquiera que sea su régimen, en los que sea parte una
entidad publica o un particular en ejercicio de funciones propias del Estado.

3. Los relativos a contratos celebrados por cualquier entidad prestadora de servicios publicos
domiciliarios en los cuales se incluyan o hayan debido incluirse clausulas exorbitantes.

4. Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y el Estado, y la
seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por una persona de
derecho publico.

5. Los que se originen en actos politicos o de gobierno.

6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas por esta
jurisdiccién, asi como los provenientes de laudos arbitrales en que hubiere sido parte una
entidad publica; e, igualmente los originados en los contratos celebrados por esas entidades.

7. Los recursos extraordinarios contra laudos arbitrales que definan conflictos relativos a
contratos celebrados por entidades publicas o por particulares en ejercicio de funciones propias
del Estado.

PARAGRAFO. Para los solos efectos de este Cédigo, se entiende por entidad publica todo
6rgano, organismo o entidad estatal, con independencia de su denominacion; las sociedades o

empresas en las que el Estado tenga una participacién igual o superior al 50% de su capital; y
los entes con aportes o participacion estatal igual o superior al 50%.”

Contrario a ello se encuentra lo regulado por el articulo 577 del Cédigo General
del Proceso, referente a los asuntos que se sujetan al procedimiento de
Jurisdiccioén Voluntaria, el cual indica en su literalidad:

“ARTICULO 577. ASUNTOS SUJETOS A SU TRAMITE. Se sujetaran al procedimiento de
jurisdiccién voluntaria los siguientes asuntos:

1. La licencia que soliciten el padre o madre de familia o los guardadores para enajenar o
gravar bienes de sus representados, o para realizar otros actos que interesen a estos, en
los casos en que el Cadigo Civil u otras leyes la exijan.

2. La licencia para la emancipacion voluntaria.

3. La designacién de guardadores, consejeros a administradores.

4. La declaracion de ausencia.

5. La declaracion de muerte presuntiva por desaparecimiento.

6. <Numeral modificado por el articulo 36 de la Ley 1996 de 2019. Rige a partir del 26 de
agosto de 2021. Ver Notas del Editor. El nuevo texto es el siguiente:> La adjudicacion,
modificaciéon o terminacién de apoyos en la toma de decisiones promovido por la persona
titular del acto juridico.

7. La autorizacion requerida en caso de adopcion.

8. La autorizacion para levantar patrimonio de familia inembargable.

9. Cualquier otro asunto de jurisdiccion voluntaria que no tenga sefialado tramite diferente.

10. El divorcio, la separacion de cuerpos y de bienes por mutuo consentimiento, sin
perjuicio de la competencia atribuida a los notarios.

11. La correccion, sustitucién o adicion de partidas de estado civil o del hombre, o
anotacion del seudénimo en actas o folios de registro de aguel.

20


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1996_2019.html#36

Pagina 21 de 22

12. Los demas asuntos que la ley determine.” (Subraya y Negrita fuera de texto original)

Conforme a lo anterior, se tiene que la Ley 1437 de 2011, establecié dentro de sus
competencias el conocimiento de los asuntos arriba mencionados y nada se
menciona acerca del tema planteado en la demanda por parte de la actora, ello en
virtud de que fue la intencion del legislador la de establecer y adjudicar dicha
competencia para resolver la situacion expuesta y presentada por la usuaria de la
justicia a la Jurisdiccién Ordinaria, contemplandola especificamente en el numeral
11 del articulo 577 de la Ley 1564 de 2012, no siendo de recibo lo manifestado por
el Juzgado Municipal, por cuanto se considera que el mencionado realiza una
interpretacion errénea del libelo introductorio, pues en el escrito de demanda se
vislumbra claramente que lo que pretende la actora es que se le otorgue un nuevo
namero de cédula de ciudadania a la otra sefiora del mismo nombre y apellidos, o
en su defecto, el juez natural debe de realizar un requerimiento previo a la
admision de la demanda solicitandole a la parte actora que aclare la misma, en
razén a que el memorial poder se otorg6 con el fin de que se iniciara un proceso
de Jurisdiccion Voluntaria para que se definiera a quien pertenece realmente el
namero de cédula y en caso de que no sea a la accionante, se le otorgue a ella un
namero de identificacion diferente al de su homoénima, siendo pertinente advertir
que el hecho de que en el documento demandatorio se solicite —otra cosa
diferente a la facultada para actuar- en el sentido de que se declare como suyo el
namero en cuestion y se le otorgue uno nuevo a la otra persona no conlleva -como
lo sefiala el Juez Civil Municipal- a que en dicha jurisdiccion no pueda adelantarse
un proceso por el mero acontecimiento de que se trate de una persona totalmente
ajena al proceso, pues para dichas situaciones se previo la facultad de hacer uso
de la figura de la vinculacién al contradictorio por existir legitimacion en la causa
por activa.

Méaxime que en ningun aparte de la demanda se expone que lo que se solicita es
que se deje sin efecto un acto administrativo como lo es la asignacion de nimero
de identificacion que le realiz6 la Registraduria Nacional del Estado Civil a otra
persona distinta a la actora, por cuanto, en primer lugar, la demandante a través
de su apoderado Defensor Publico, no esta solicitando ello, como se expuso en
precedencia, y en segundo lugar, la asignacion del nimero de identificacion no se
realiza mediante un acto administrativo que pueda enjuiciarse mediante el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, toda vez ello obedece
netamente —dicha asignacion-a lo ordenado a través del Decreto Ley 1260 de
1970, articulo 65 y Decreto Ley 2158 de 1970, articulo 15, los cuales fueron
reglamentados por el Decreto 1695 de 1971 —Normas aplicables para el asunto
que se estudia-, disposiciones que se analizan a través de una accion diferente y
en el caso examinado, no se observa que la demandante alegue o cuestione la
legalidad de las aludidas normatividades.

Mas aun cuando el dltimo inciso del articulo 3 del Decreto 1260 de 1970 “Por el
cual se expide el Estatuto del Registro del Estado Civil de las personas”, establece
que “(...) El juez, en caso de homonimia, podra tomar las medidas que estime
pertinentes para evitar confusiones.”

En ese sentido, esta judicatura observa que al tratarse de una controversia
relacionada con el Registro del Estado Civil, debe adelantarse el proceso a través
de la Jurisdiccion Voluntaria conforme lo indica el numeral 11 del articulo 577 de la
Ley 1564 de 2012 y la misma debe ser conocida por la Jurisdiccién Ordinaria-
Juzgados Civiles Municipales en Primer Instancia, en virtud de lo contemplado en
el numeral 6 del articulo 18 ibidem. En consecuencia, se declarara la falta de
jurisdiccion y se propondra el conflicto negativo de jurisdiccion y conforme al
numeral 2° articulo 112 de la Ley 270 de 1996, Estatutaria de Administracién de
Justicia, la Sala Jurisdiccional Disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura
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es la facultada para dirimir los conflictos de competencia que se susciten entre las
distintas jurisdicciones, y entre éstas y las autoridades administrativas a las cuales
la ley les haya atribuido funciones jurisdiccionales, se ordenara la remision del
presente asunto al CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA - SALA
JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA hoy COMISION NACIONAL DE DISCIPLINA
JUDICIAL, para que sea dirimido el presente conflicto negativo de jurisdiccion,
previa cancelacion de los libros radicadores.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito de
Buenaventura D.E.,

DISPONE:

1. DECLARAR la falta de jurisdiccion.

2. PROPONER el conflicto negativo de jurisdiccion.

3. REMITIR el presente proceso al CONSEJO SUPERIOR DE LA JUDICATURA —
SALA JURISDICCIONAL DISCIPLINARIA hoy COMISION NACIONAL DE

DISCIPLINA JUDICIAL, para que sea dirimido el presente conflicto negativo de
jurisdiccion, previa cancelacion de los libros radicadores.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ T

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro .081 el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_28 DE JULIO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccién electronica

N\ .- = Y PN .

CARMEN ELENA ZULETA VANEGAS
Secretaria
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