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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

NOTA IMPORTANTE: Conforme al articulo 201 del C.P.A.C.A, y toda vez que este Juzgado cuenta con recursos técnicos (internet), la presente lista de
procesos notificados por anotacion en estados, junto con su providencias, se publicardn por medio de mensaje de datos a cada uno de los correos
electrénicos suministrados por las partes, adjuntado el archivo de la providencia en formato PDF; asi mismo, este estado sera publicado simultaneamente
el dia de hoy para conocimiento del wusuario de la Justicia en la pagina web de la Rama Judicial www.ramajudicial.gov.co
(https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-de-buenaventura). A continuacion del estado electronico se anexan los autos a notificar.

ESTADO No. 015 FECHA: 15 DE FEBRERO DE 2021
DESCRIPCION FECHA
RADICADO MEDIO DE CONTROL DEMANDANTE DEMANDADO ACTUACION AUTO CDN
MILTON BALANTA AUTO CONCEDE CDNO
2016-259 REPARACION DIRECTA HINESTROZA Y OTROS RAMA JUDICIAL RECURSO 12/02/2021 ELECT
MARIA ELENA VALLEJO Y
2016-310 REPARACION DIRECTA TELMO ALEJANDRO RAMA JUDICIAL AUTO CONCEDE 12/02/2021 CDNO
A RECURSO ELECT
NARVAEZ

PURIFICACION VIVEROS AUTO CONCEDE CDNO
2016-333 REPARACION DIRECTA GARCES Y OTROS RAMA JUDICIAL RECURSO 12/02/2021 ELECT
NULIDAD ¥ OSCAR MARINO GRIMALDO FOMAG - DISTRITO DE AUTO FIJA FECHA CDNO

2018-244 RESTABLECIMIENTO DEL 12/02/2021
DERECHO — LABORAL RIVERA BUENAVENTURA AUDIENCIA ELECT
NULIDAD ¥ NEFTALI VALENCIA FOMAG - DISTRITO DE AUTO FIJA FECHA CDNO

2019-053 RESTABLECIMIENTO DEL 12/02/2021
DERECHO — LABORAL SINISTERRA BUENAVENTURA AUDIENCIA ELECT



http://www.ramajudicial.gov.co/
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-de-buenaventura
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NULIDAD Y
2019-056 | RESTABLECIMIENTO DEL | FRANCISCA MENA HURTADO FOE"SSN‘A'\D/EJEL'JLOADE AUTA%E'IJEANE'IEACHA 12/02/2021 ECLDE'\éOT
DERECHO — LABORAL
NULIDAD ¥ AMPARO HURTADO FOMAG — DISTRITO DE AUTO FIJA FECHA CDNO
2019-058 | RESTABLECIMIENTO DEL F 12/02/2021
CEReeo R MONTARO BUENAVENTURA AUDIENCIA ELECT
CONCILIACION ) iy AUTO APRUEBA CDNO
2020-127 SR DAL ROSALIA DELGADO MAGARA | DISTRITO DE BUENAVENTURA | S o i RIESA 11210212021 | SOMO
NULIDAD Y AVOCA
CARLOS ALBEIRO VELEZ ARMADA NACIONAL CONOCIMIENTO CDNO
2020-128 RESEL?EBCLH%:'_ML'E;B%ELEL GRANADOS COLPENSIONES RESUELVE 120212021 | ¢\ et
EXCEPCIONES
NULIDAD Y AMPARO RIASCOS NG
2020-132 | RESTABLECIMIENTO DEL MOSQUERA Y GLADYS EJERCITO NACIONAL PREVIO ADMITIR | 12/02/2021 | 522

DERECHO - LABORAL

AMPARO ONATE RIASCOS

L A Ay A

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
SECRETARIO
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion No. 015

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00259-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE MILTON BALANTA HINESTROZA'Y OTROS
DEMANDADO LA NACION-RAMA JUDICIAL

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante dentro del término
establecido paratal fin, interpuso y sustentd en debida forma el recurso de apelacion
en contra de la Sentencia No. 037 del 24 de noviembre de 2020, proferida por este
Juzgado por medio de la cual se declar6 probada la excepcion denominada
“EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE PERJUICIOS OCASIONADOS” y se negaron las
pretensiones de la demanda.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
concedera en el efecto suspensivo el recurso de alzada ante el superior inmediato.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1°.-CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra la Sentencia No. 037 del 24 de
noviembre de 2020, proferida por este Juzgado por medio de la cual se declaro
probada la excepciéon denominada “EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE PERJUICIOS
OCASIONADOS” y se negaron las pretensiones de la demanda.

2°.- Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena REMITIR el expediente al

Honorable Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, previa las anotaciones
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electronica

LAy X

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacién No. 016

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00310-00
MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

MARIA ELENA VALLEJO Y TELMO
DEMANDANTES ALEJANDRO NARVAEZ
DEMANDADO LA NACION-RAMA JUDICIAL

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante dentro del término
establecido paratal fin, interpuso y sustentd en debida forma el recurso de apelacion
en contra de la Sentencia No. 038 del 24 de noviembre de 2020, proferida por este
Juzgado por medio de la cual se declar6 probada la excepcion denominada
“EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE PERJUICIOS OCASIONADOS” y se negaron las
pretensiones de la demanda.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
concedera en el efecto suspensivo el recurso de alzada ante el superior inmediato.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1°.-CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra la Sentencia No. 038 del 24 de
noviembre de 2020, proferida por este Juzgado por medio de la cual se declaro
probada la excepciéon denominada “EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE PERJUICIOS
OCASIONADOS” y se negaron las pretensiones de la demanda.

2°.- Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena REMITIR el expediente al

Honorable Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, previa las anotaciones
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electronica

LAy

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacién No. 017

RADICADO 76109-33-33-003-2016-00333-00

MEDIO DE CONTROL | REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE PURIFICACION VIVEROS GARCES Y OTROS
DEMANDADO LA NACION-RAMA JUDICIAL

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante dentro del término
establecido paratal fin, interpuso y sustentd en debida forma el recurso de apelacion
en contra de la Sentencia No. 039 del 24 de noviembre de 2020, proferida por este
Juzgado por medio de la cual se declar6 probada la excepcion denominada
“EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE PERJUICIOS OCASIONADOS” y se negaron las
pretensiones de la demanda.

De acuerdo a lo anterior y de conformidad con lo establecido en el articulo 243 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
concedera en el efecto suspensivo el recurso de alzada ante el superior inmediato.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1°.-CONCEDER en el efecto suspensivo, el recurso de apelacion interpuesto por el
apoderado de la parte demandante, contra la Sentencia No. 039 del 24 de
noviembre de 2020, proferida por este Juzgado por medio de la cual se declaro
probada la excepciéon denominada “EXCEPCION DE INEXISTENCIA DE PERJUICIOS
OCASIONADOS” y se negaron las pretensiones de la demanda.

2°.- Una vez ejecutoriado el presente auto, se ordena REMITIR el expediente al

Honorable Tribunal Administrativo del Valle del Cauca, previa las anotaciones
pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -




JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electronica

LAy

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion No. 018

RADICADO 76-109-33-33-003-2018-00244-00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE OSCAR MARINO GRIMALDO RIVERA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO NACIONAL — FOMAG - DISTRITO DE
BUENAVENTURA

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante, alleg6 el dia 12 de enero
de 2021, interpuso en debida forma el recurso de apelacion dentro del término establecido
para tal fin, en contra de la Sentencia No. 054 del 16 de diciembre de 2020, se procedera
al tenor de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a fijar fecha para celebrar audiencia de
conciliacion.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-FIJAR como fecha para la celebracién de la audiencia de conciliacién al tenor de
lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., el DIA MIERCOLES 24 DE
FEBRERO DE 2021 A LAS 03:00 DE LA TARDE, en cumplimiento de lo establecido en
el articulo 186 ibidem (Modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021), la cual se
adelantara de manera virtual a través de Microsoft Teams,

De igual manera se insta a los sujetos procesales para que en el momento de la
celebracion de la audiencia, se establezcan en un punto fijo en el que exista buena
conectividad a internet y en lugares donde no se presente contaminacién visual o
auditiva, con el fin de evitar traumatismos dentro de la realizacién de la vista publica.

Asi mismo, a cumplir con los deberes establecidos dentro del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en especial a sus numerales 3 y 4 ibidem, respecto a abstenerse de
obstaculizar el desarrollo de la audiencia, de usar expresiones injuriosas en sus
exposiciones orales o escritos, y guardar el debido respeto tanto al juez, a los empleados
de este, como a las partes.

2.- Se les recuerda a las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio,
so pena de declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electronica

LAy

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacién No. 019

RADICADO 76-109-33-33-003-2019-00053-00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE NEFTALI VALENCIA SINISTERRA
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO NACIONAL — FOMAG - DISTRITO DE
BUENAVENTURA

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante, alleg6 el dia 12 de enero
de 2021, interpuso en debida forma el recurso de apelacion dentro del término establecido
para tal fin, en contra de la Sentencia No. 055 del 16 de diciembre de 2020, se procedera
al tenor de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a fijar fecha para celebrar audiencia de
conciliacion.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-FIJAR como fecha para la celebracién de la audiencia de conciliacién al tenor de
lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., el DIA MIERCOLES 24 DE
FEBRERO DE 2021 A LAS 03:00 DE LA TARDE, en cumplimiento de lo establecido en
el articulo 186 ibidem (Modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021), la cual se
adelantara de manera virtual a través de Microsoft Teams,

De igual manera se insta a los sujetos procesales para que en el momento de la
celebracion de la audiencia, se establezcan en un punto fijo en el que exista buena
conectividad a internet y en lugares donde no se presente contaminacién visual o
auditiva, con el fin de evitar traumatismos dentro de la realizacién de la vista publica.

Asi mismo, a cumplir con los deberes establecidos dentro del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en especial a sus numerales 3 y 4 ibidem, respecto a abstenerse de
obstaculizar el desarrollo de la audiencia, de usar expresiones injuriosas en sus
exposiciones orales o escritos, y guardar el debido respeto tanto al juez, a los empleados
de este, como a las partes.

2.- Se les recuerda a las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio,
so pena de declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

LA Ay A

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion No. 020

RADICADO 76-109-33-33-003-2019-00056-00
MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
CONTROL DERECHO - LABORAL
DEMANDANTE FRANCISCA MENA HURTADO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
DEMANDADO NACIONAL — FOMAG - DISTRITO DE
BUENAVENTURA

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante, alleg6 el dia 12 de enero
de 2021, interpuso en debida forma el recurso de apelacion dentro del término establecido
para tal fin, en contra de la Sentencia No. 056 del 16 de diciembre de 2020, se procedera
al tenor de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a fijar fecha para celebrar audiencia de
conciliacion.

Por lo expuesto, el Juzgado,

RESUELVE:

1.-FIJAR como fecha para la celebracién de la audiencia de conciliacién al tenor de
lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., el DIA MIERCOLES 24 DE
FEBRERO DE 2021 A LAS 03:00 DE LA TARDE, en cumplimiento de lo establecido en
el articulo 186 ibidem (Modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021), la cual se
adelantara de manera virtual a través de Microsoft Teams,

De igual manera se insta a los sujetos procesales para que en el momento de la
celebracion de la audiencia, se establezcan en un punto fijo en el que exista buena
conectividad a internet y en lugares donde no se presente contaminacién visual o
auditiva, con el fin de evitar traumatismos dentro de la realizacién de la vista publica.

Asi mismo, a cumplir con los deberes establecidos dentro del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en especial a sus numerales 3 y 4 ibidem, respecto a abstenerse de
obstaculizar el desarrollo de la audiencia, de usar expresiones injuriosas en sus
exposiciones orales o escritos, y guardar el debido respeto tanto al juez, a los empleados
de este, como a las partes.

2.- Se les recuerda a las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio,
so pena de declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se insertd en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

LA Ay A

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto de sustanciacion No. 021

RADICADO 76-109-33-33-003-2019-00058-00

MEDIO DE NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL

CONTROL DERECHO - LABORAL

DEMANDANTE AMPARO HURTADO MONTANO
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

DEMANDADO NACIONAL — FOMAG - DISTRITO DE
BUENAVENTURA

Observa el Despacho que el apoderado de la parte demandante, alleg6 el dia 12 de enero
de 2021, interpuso en debida forma el recurso de apelacion dentro del término establecido
para tal fin, en contra de la Sentencia No. 058 del 18 de diciembre de 2020, se procedera
al tenor de lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, a fijar fecha para celebrar audiencia de
conciliacion.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE:

1.-FIJAR como fecha para la celebraciéon de la audiencia de conciliacién al tenor de
lo dispuesto en el inciso 4 del articulo 192 del C.P.A.C.A., el DIA MIERCOLES 24 DE
FEBRERO DE 2021 A LAS 03:00 DE LA TARDE, en cumplimiento de lo establecido en
el articulo 186 ibidem (Modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021), la cual se
adelantara de manera virtual a través de Microsoft Teams,

De igual manera se insta a los sujetos procesales para que en el momento de la
celebracion de la audiencia, se establezcan en un punto fijo en el que exista buena
conectividad a internet y en lugares donde no se presente contaminacién visual o
auditiva, con el fin de evitar traumatismos dentro de la realizacién de la vista publica.

Asi mismo, a cumplir con los deberes establecidos dentro del articulo 78 del Cédigo General
del Proceso, en especial a sus numerales 3 y 4 ibidem, respecto a abstenerse de
obstaculizar el desarrollo de la audiencia, de usar expresiones injuriosas en sus
exposiciones orales o escritos, y guardar el debido respeto tanto al juez, a los empleados
de este, como a las partes.

2.- Se les recuerda a las partes que la asistencia a esta audiencia es de caracter obligatorio,
so pena de declarar desierto el recurso de apelacion interpuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 5 -



https://www.funcionpublica.gov.co/eva/gestornormativo/norma.php?i=156590#46

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

L Ay

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
BUENAVENTURA D.E. - VALLE DEL CAUCA

Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 060

RADICADO 76-109-33-33-003-2020-00127-00

MEDIO DE CONTROL | CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

CONVOCANTE ROSALIA DELGADO MAGANA

CONVOCADO DISTRITO DE BUENAVENTURA
l. ASUNTO

El Despacho procede a decidir sobre la aprobacion de la conciliacion extrajudicial
celebrada entre la sefiora ROSALIA DELGADO MAGANA, por conducto de su
apoderada y el DISTRITO DE BUENAVENTURA.

. CONSIDERACIONES

En audiencia celebrada el dia 6 de octubre de 2020 ante el despacho de la
Procuraduria 219 Judicial | para Asuntos Administrativos de Buenaventura, se realizd
audiencia de conciliacion extrajudicial, la cual fue suspendida por cuanto, el acta del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del ente territorial si bien contenia una
propuesta, la misma no considero la fecha o forma del pago, fijandose como fecha
para realizar la continuacion el dia 19 de octubre de 2020.

En efecto, el dia 19 de octubre de 2020 se llevo a cabo la audiencia de conciliacion
extrajudicial, asistiendo a la misma la doctora LINA MARIA SALCEDO CASTANEDA,
identificada con cédula de ciudadania No. 1.094.936.573 y tarjeta profesional No.
269.969 del Consejo Superior de la Judicatura, a quien se le reconocié personeria
como apoderada de la convocante. Igualmente, se le reconocio personeria para actuar
a la doctora SONIA ENERAY MOSQUERA MOSQUERA, identificada con cédula de
ciudadania No. 31.941.114 y portadora de la tarjeta profesional No. 132.533 del
Consejo Superior de la Judicatura, en representacion de la entidad convocada
DISTRITO DE BUENAVENTURA.

En este estado de la diligencia se concede el uso de la palabra a la apoderada de la
parte convocante para que exponga sucintamente su posicidn, en virtud de lo cual
manifestd: “... confirmo que me ratifico frente a los hechos y pretensiones de la
solicitud de conciliacion incoada.”

Posteriormente, se concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocada,
guien sefald: “...el Comité de conciliacion por decision unanime de sus miembros
decide conciliar por un unico pago por un valor de $24.426.135 Mcte., los cuales se
pagaran dentro de los sesenta (60) dias calendarios siguientes a la ejecutoria del auto
profesrido (sic) por el despacho correspondiente mediante el cual se surta el control
de legalidad del acuerdo conciliatorio. Adjunto Acta No. 70.”

La Procuradora Judicial en este estado de la diligencia, concedio el uso de la palabra
a la apoderada de la parte convocante, quien indic6: “....manifiesto ACEPTACION
TOTAL al ACUERDO CONCILIATORIO presentado por el Distrito de
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Buenaventura...”.

En consecuencia, la Agente del Ministerio Publico considera que el anterior acuerdo
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto a las condiciones de
tiempo, modo y lugar de su cumplimiento, siendo claro en relacién con el concepto
conciliado, cuantia y reline los requisitos de ley que regulan este tipo de acuerdos. De
igual manera, dispuso el envio de la citada acta, junto con los documentos pertinentes
al Juzgado Administrativo del Circuito correspondiente, para efectos de control de
legalidad, advirtiendo a las comparecientes que el Auto aprobatorio junto con la
presente acta del acuerdo, prestardn mérito ejecutivo, y tendran efecto de cosa
juzgada razén por la cual no son procedentes nuevas peticiones conciliatorias por los
mismos hechos ni demandas ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo por
las mismas causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 2001).

Por otro lado, al tramite de conciliacion extrajudicial se aportaron las pruebas para su
aprobacion, de las cuales se destacan las siguientes:

-Poder conferido por la sefiora ROSALIA DELGADO MAGANA, a la Dra. LINA
MARIA SALCEDO CASTANEDA, identificada con cédula de ciudadania No.
1.094.936.573 y tarjeta profesional No. 269.969 del Consejo Superior de la Judicatura,
con facultad expresa para conciliar. (item 2).

-Decreto No. 1024 del 28 de diciembre de 2018, mediante la cual se da por
terminado un encargo y un nombramiento temporal de la planta de cargos de la
Administracion Central Distrital y su respectiva comunicacion fechada del 15 de
enero de 2019. (items 18, 19, 21y 22)

-Extracto bancario del BBVA donde se le consigna a la convocante por parte de la
convocada la suma de $2.799.233 del 24 de junio de 2020 (Item 23).

-Peticidén incoada por parte de la convocante y radicada el 13 de julio de 2020 ante
la convocada con la que pretende se le reliquide las prestaciones sociales definitivas
y se le reconozca la sancién moratoria por el retardo en la consignacion de las
cesantias definitivas (items 24 a 32).

-Peticién incoada por parte de la convocante y radicada el 3 de febrero de 2020 ante
la convocada con la que pretende se le pague las prestaciones sociales definitivas
(Item 29).

-Liquidacion de Prestaciones Sociales Definitivas realizada por el Distrito de
Buenaventura (Item 40).

-Resolucion No. 1023 del 19 diciembre de 2019, reconoce y ordena un pago de
Prestaciones Sociales Definitivas por valor de $2.799.233, a la sefiora ROSALIA
DELGADO MAGANA (ltem 41).

-Respuesta del 10 de agosto de 2020 dada por el Distrito de Buenaventura a las
peticiones fechadas del 10 y 17 julio 2020 (Items 43 a 46).

-Poder otorgado por el Dr. ORLEY MAURICIO AGUIRRE OBANDO, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.130.626.398 y potador de la tarjeta profesional No.
194.223 del Consejo Superior de la Judicatura a la Dra. SONIA ENERAY
MOSQUERA MOSQUERA, identificada con cédula de ciudadania No. 31.941.114 y
portadora de la tarjeta profesional No. 132.533 del Consejo Superior de la Judicatura,
con facultad expresa para conciliar y anexos (items 56 a 69).
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-Acta No. 69 del 1 de octubre de 2020 del Comité de Conciliacién y Defensa Judicial
del Distrito de Buenaventura. (Items 70 a 79).

-Acta No. 75 del 14 de octubre de 2020 del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial
del Distrito de Buenaventura. (Items 80 a 87).

-Correo electrénico remitido al Despacho por parte de la Agente del Ministerio Publico
el 12 de febrero de 2021, mediante el cual da respuesta a un requerimiento realizado
por parte del Juzgado a la misma haciendo uso de los medios electrénicos -llamada
telefonica- con el fin de que informara el medio por el cual la demandante le confirid
poder a la apoderada judicial para convocar a la diligencia que se estudia, indicando
gue fue mediante un mensaje de datos de la red social denominada WhatsApp,
remitiendo el respectivo pantallazo de la conversacion entre la demandante y la
abogada.

Una vez concluido el recaudo probatorio requerido, el Juzgado procede a estudiar la
situacion juridica a que se contrae el presente asunto, para establecer si se reinen a
cabalidad los presupuestos legales para aprobar o improbar el acuerdo conciliatorio
surtido en la etapa prejudicial ante la Procuraduria 219 Judicial | Para Asuntos
Administrativos de Buenaventura.

Frente al factor de competencia se tiene que el DISTRITO DE BUENAVENTURA
es una entidad territorial del orden distrital, con personeria juridica, autonomia
administrativa, patrimonio propio y régimen especial, cuyas funciones estan
establecidas en la Constitucion Politica, en la Ley 136 de 1994 y demas normas que
rigen para el Distrito, por lo tanto, el tramite para la aprobacion o improbacion de la
conciliacion extrajudicial debe agotarse ante la jurisdiccion contencioso
administrativa.

Es asi como en materias contenciosas administrativas la ley autoriza el uso de este
mecanismo, siempre que se acrediten unas exigencias especiales que deben ser
valoradas. Al respecto la Jurisprudencia del Consejo de Estado! ha sido reiterada, al
referirse que el acuerdo conciliatorio se sometera a los siguientes supuestos de
aprobacion:

1. Que no haya operado el fenébmeno procesal de la caducidad de la accion.

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos econdmicos
disponibles por las partes.

3. Que el solicitante actie a través de abogado titulado, que las partes estén
debidamente representadas, que tales representantes tengan capacidad para
conciliar.

4. Que tratandose de conciliaciones con entidades y organismos de derecho
publico del orden nacional, departamental, distrital y de los municipios capital
de departamento y de los entes descentralizados de estos mismos niveles,
deberan aportar el acta del COMITE DE CONCILIACION.2

1 Ver, entre otras, las providencias radicadas bajo los nimeros: 21.677, 22.557, 23.527, 23.534 y 24.420 de 2003.

2 En la exposicién de motivos al proyecto de ley 127/90 Camara “por la cual se crean mecanismos para descongestionar los despachos
Judiciales” (ley 23 de 1991) el gobierno seiialo: “5. Conciliacion en el campo contencioso-administrativo...La conciliacion se realizara
bajo la responsabilidad del Fiscal de la Corporacion, y bajo el control posterior de la Sala del Tribunal o del Consejo que corresponda,
para garantizar a plenitud los derechos del Estado.” (SENADO DE LA REPUBLICA, Historia de las leyes, Legislatura 1991-1992 Tomo
111, P4g. 88 y 89, subrayas no originales). Tan importante se consider¢ el control de legalidad posterior que luego en la ponencia para
primer debate al citado proyecto el Representante a la Camara Héctor Eli Rojas indicé: “...El pliego de modificaciones incluye
mecanismos de control jurisdiccional sobre la conciliacion prejudicial para, en todo caso, tener la seguridad de que los intereses del
Estado no resulten lesionados o traicionados en dicho tramite” (Historia de las leyes, Op. Cit. p. 97).
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5. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.3

Presupuestos que procede el despacho a verificar su cumplimiento, como a
continuacion se explica.

1. Que no haya operado el fendmeno procesal de la caducidad de la accion.

Respecto al andlisis de la caducidad es necesario atender el literal d) del numeral
2° del articulo 164 del CPACA que sefiala:

“ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. la
demanda debera ser presentada:

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad: (...)

d) Cuando se pretenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda debera presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacién, notificacion,
ejecucion o publicacién del acto administrativo, segun el caso, salvo las
excepciones establecidas en otras disposiciones legales; (...)”

Estima el Despacho que en virtud de lo anterior, la parte convocante cuenta con 4
meses contados a partir del dia siguiente al de la notificacion —para este caso- del acto
administrativo, esto es, desde el dia 10 de agosto de 2020 hasta el dia 11 de diciembre
de 2020 para instaurar la respectiva demanda, de igual manera, la apoderada tenia la
posibilidad de interrumpir dicho término presentando la solicitud de la conciliacion
extrajudicial, que para el presente asunto si se hizo, elevando dicha solicitud el dia 13
de agosto de 2020, es decir, que se encontraba dentro del término para ser instaurada
tanto la conciliacion prejudicial como el medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho en caso de ser necesario.

2. Que el acuerdo conciliatorio verse sobre acciones o derechos
economicos disponibles por las partes.

Respecto de los derechos econdmicos disponibles por las partes, se tiene que en
el presente asunto, se trata del pago de una sancién por mora en el pago de las
cesantias en favor de la convocante.

3. Queel solicitante actue através de abogado titulado, que las partes estén
debidamente representadas y que tales representantes tengan capacidad
para conciliar.

-Poder otorgado por la sefiora ROSALIA DELGADO MAGANA, con facultad expresa
para conciliar otorgada a la Dra. LINA MARIA SALCEDO CASTANEDA, identificada
con cédula de ciudadania No. 1.094.936.573 y tarjeta profesional No. 269.969 del
Consejo Superior de la Judicatura (item 2). Frente a este punto se deja la constancia
gue el poder se acepta por cumplir con el requisito establecido en el inciso 1° del
articulo 5° del Decreto 806 de 2020, el cual contempla que “Los poderes especiales
para cualquier actuacion judicial se podran conferir mediante mensajes de datos, sin
firma manuscrita o digital, con la sola antefirma, se presumirdn auténticos y no
requeriran de ninguna presentacion personal o reconocimiento”, y conforme al correo
electronico remitido al Despacho por parte de la Agente del Ministerio Publico el 12 de
febrero de 2021, mediante el cual da respuesta a un requerimiento realizado por parte
del Juzgado a la misma haciendo uso de los medios electrénicos -llamada telefonica-
con el fin de que informara el medio por el cual la demandante le confirié poder a la

% Consejo de Estado. Auto del 21 de octubre de 2009, radicado 36.221, M.P. Mauricio Fajardo Gomez
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apoderada judicial para convocar a la diligencia que se estudia, indicando que fue
mediante un mensaje de datos de la red social denominada WhatsApp, remitiendo el
respectivo pantallazo de la conversacion entre la demandante y la abogada.

-Poder otorgado por el Dr. ORLEY MAURICIO AGUIRRE OBANDO, identificado con
cédula de ciudadania No. 1.130.626.398 y potador de la tarjeta profesional No.
194.223 del Consejo Superior de la Judicatura a la Dra. SONIA ENERAY
MOSQUERA MOSQUERA, identificada con cédula de ciudadania No. 31.941.114 y
portadora de la tarjeta profesional No. 132.533 del Consejo Superior de la Judicatura,
con facultad expresa para conciliar y anexos (items 56 a 69).

4. Que tratdndose de conciliaciones con entidades y organismos de
derecho publico del orden nacional, departamental, distrital y de los
municipios capital de departamento y de los entes descentralizados de
estos mismos niveles, deberan aportar el acta del COMITE DE
CONCILIACION.

La apoderada de la entidad convocada allego la posicion institucional de la proposicion
de la férmula conciliatoria, expresada en el Acta No. 75 del 14 de octubre de 2020 del
Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del Distrito de Buenaventura.

5. Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico.

El acuerdo conciliatorio debe estar fundado en las pruebas necesarias que permitan
deducir una alta probabilidad de condena contra el Estado, en el evento de que el
interesado decidiese ejercitar las acciones pertinentes, de tal manera que lo
acordado no resulte lesivo del patrimonio publico o violatorio de la Ley.

En ese sentido, el presente presupuesto radica basicamente en que no sean
lesionados los derechos de las partes en contienda; es decir, que los acuerdos
conciliatorios pese a la autonomia de que gozan, contienen limites tanto para
proteger al particular que exige el cumplimiento de sus derechos conculcados, como
para la entidad publica en razén a que el reconocimiento de la pretension a favor
del particular no resulte dafioso al interés general y por ende al patrimonio publico
punto que ha sido de igual forma objeto de estudio en similares términos por nuestro
Organo de Cierre de lo Contencioso Administrativo*. Veamos.

Normatividad y jurisprudencia aplicable a la sancién moratoria:

La Ley 244 de 1995 establecié en su momento, los términos para el pago oportuno
de las cesantias de los servidores publicos de cualquier orden, asi como también
las sanciones por su incumplimiento.

Debido a lo anterior, en su articulo primero se reglé el deber de la entidad de emitir
el acto administrativo correspondiente dentro de los 15 dias siguientes a la
radicacién de la solicitud de pago de las cesantias definitivas por parte del Servidor
Publico. Seguidamente y en el evento de ser procedente el reconocimiento de las
mismas, la entidad, en un plazo de 45 dias habiles contados a partir del momento
de ejecutoria de dicho acto administrativo debe cancelar el emolumento pretendido,
ya que de no hacerse, debera reconocer y pagar al solicitante de sus propios
recursos un dia de salario por cada dia de retardo hasta el momento en que se
verifigue el pago de las cesantias®.

4 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO- SECCION TERCERA, EXPEDIENTE 37.747. auto del 24
de noviembre de 2014.
5 Articulos 1y 2 de la Ley 244 de 1995.
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El 31 de julio de 2006 se expidio la Ley 1071 de 2006, la cual adicion6 y modifico la
Ley 244 de 1995, en el sentido de indicar que la misma se aplica tanto para la
solicitud de cesantias parciales como para las definitivas de los servidores publicos
que las solicitaran, pero conservandose el mismo término referido anteriormente, es
decir, la expedicion de la Resolucion correspondiente dentro de los 15 dias
siguientes a la solicitud y el desembolso de tal emolumento en un plazo de 45 dias
contados a partir de la ejecutoria del acto administrativo que las reconociera so pena
de aplicar la sancion por mora®.

Es asi como la normatividad anteriormente descrita es contentiva de la sancién a
cargo de la entidad que incurra en mora en el pago del plurimencionado emolumento
y a favor del trabajador, con el dUnico fin de subsanar el dafio que pudiera ser
causado debido a la no cancelacién oportuna de tal auxilio, teniendo entonces a su
cargo el reconocimiento y pago de la indemnizacion moratoria equivalente a 1 dia
de salario por cada dia de retardo. De igual manera se hace menester aclarar, que
para aquellas solicitudes presentadas en vigencia de la Ley 1437 de 2011 (Cddigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo), la ejecutoria
de los actos administrativos quedd en 10 dias tal y como lo establece el articulo 76
ibidem y por tanto la mora ya equivale a 70 dias habiles contados a partir de la
presentacion de la solicitud de las cesantias ante la entidad.

Frente al tema, la Sentencia de Unificacion de la Seccion Segunda del 18 de julio
de 20187, proferida por el Organo de cierre de lo Contencioso Administrativo,
estableciéo como reglas jurisprudenciales —entre otras- las siguientes:

3.5. Reglas jurisprudenciales que se dictan en la sentencia.-

(..

3.5.2 Sentar jurisprudencia precisando que cuando el acto que
reconoce las cesantias se expide por fuera del término de ley, o cuando
no se profiere; la sancion moratoria corre 70 dias habiles después de
radicada la solicitud de reconocimiento, término que corresponde a: i) 15
dias para expedir la resolucion; ii) 10 dias de ejecutoria del acto; vy iii) 45
dias para efectuar el pago.

194. Asi mismo, en cuanto a que el acto que reconoce la cesantia debe ser notificado
al interesado en las condiciones previstas en el CPACA, y una vez se verifica la
notificacién, iniciard el cémputo del término de ejecutoria. Pero si el acto no fue
notificado, para determinar cuando corre la ejecutoria, debera considerarse el término
dispuesto en la ley® para que la entidad intentara notificarlo personalmente, esto es, 5
dias para citar al peticionario a recibir la notificacién, 5 dias para esperar que
compareciera, 1 para entregarle el aviso, y 1 mas para perfeccionar el enteramiento por
este medio. De igual modo, que cuando el peticionario renuncia a los términos de
notificacién y de ejecutoria, el acto de reconocimiento adquiere firmeza a partir del dia
gue asi lo manifieste. En ninguno de estos casos, los términos de notificacion correran
en contra del empleador como computables para sanciébn moratoria.

(..

3.5.3 Sentar_jurisprudencia sefialando que, tratandose de cesantias
definitivas, el salario base para calcular la sancion moratoria sera la
asignacion basica vigente en la fecha en que se produjo el retiro del

& Articulos 4 y 5 de la Ley 1071 de 2006.

7 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B, Consejera
ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, del 18 de julio de 2018, Radicacion nimero: 73001-23-33-000-2014-00580-01(4961-15) CE-
SUJ2-012-18, Actor: JORGE LUIS OSPINA CARDONA, Demandado: MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL, FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DEL TOLIMA, Medio de control: Nulidad y restablecimiento
del derecho, Tramite: Asunto: Sentencia de unificacion sancién moratoria por pago tardio de las cesantias — aplicacion de la Ley 1071 de
2006 a los docentes del sector oficial.

8 Articulos 68 y 69 CPACA.
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servicio del servidor publico; a diferencia de las cesantias parciales,
donde se debera tener en cuenta para el mismo efecto la asignacion
béasica vigente al momento de la causacion de la mora, sin que varie por
la prolongacion en el tiempo.

3.5.4 Sentar jurisprudencia, reiterando que es improcedente la
indexacién de la sancion moratoria. Lo anterior, sin perjuicio de lo previsto
en el articulo 187 del CPACA’.

La parte convocante, pretende el reconocimiento y pago de la sancién moratoria de
que tratala Ley 1071 de 2006, equivalente a 1 dia de salario por cada dia de retardo.

Pues bien, la convocante solicité el reconocimiento y pago de sus cesantias
definitivas, por cuanto, el Distrito de Buenaventura contaba con 15 dias hébiles para
expedir la resolucion de reconocimiento y orden de pago de las prestaciones
sociales definitivas y cesantias definitivas contados a partir de 15 de enero de 2019
fecha en la que termind la relacion legal y reglamentaria entre la sefiora Rosalia
Delgado y el ente territorial, 10 dias para efectuar la notificacion y 45 dias habiles
para efectuar el pago, esto es, hasta el 26 de abril de 2019, sin embargo, la entidad
convocada efectuo el pago solo hasta el 24 de junio de 2020, término concedido por
la Ley 244 de 1995, modificada por la Ley 1071 de 2006, generando 425 dias de
mora.

En efecto, el Distrito de Buenaventura contaba con 15 dias habiles para expedir la
resoluciéon de reconocimiento y orden de pago de las prestaciones sociales
definitivas y cesantias definitivas contados a partir de 15 de enero de 2019 fecha
en la que termind la relacion legal y reglamentaria entre la sefiora Rosalia Delgado
y el ente territorial, sin embargo, fue expedida la Resolucion No. 1023 solo hasta el
19 diciembre de 2019, reconociendo y ordenando un pago de Prestaciones
Sociales Definitivas por valor de $2.799.233, a la convocante (item 41), lo cual indica
al despacho que fue expedida de manera extemporanea, toda vez que los 15 dias
para proferir el acto administrativo en mencion vencian el 5 de febrero de 2019,
razon por la que segun la sentencia de unificacion estudiada de manera precedente,
la notificacion del acto administrativo aplica pero no se tiene en cuenta para el
computo del término de pago y como consecuencia corren los 70 dias de mora a
partir de la fecha en la que le fue debidamente notificado el acto administrativo de
la desvinculacion laboral a la demandante.

Asi mismo, se verifica que el pago de la suma indicada fue realizado por la entidad
demandada mediante consignacion realizada al Banco BBVA el dia 24 de junio de
2020 (Item 23).

De conformidad con lo analizado en el acapite anterior, y como la notificacion del
acto administrativo por medio del cual se da por terminada la relacion legal y
reglamentaria a la actora fue el 15 de enero de 2019 en vigencia de la Ley 1437 de
2011, tenemos que el término que debe comenzar a correr a partir de la
comunicacion de dicha desvinculacion es de 70 dias habiles, los cuales se
vencieron el 26 de abril de 2019, fecha en la que la entidad demandada debia
desembolsar el dinero de las cesantias de la convocante, situacion que fue
ejecutada el dia 24 de junio de 2020, tal y como se desprende de las pruebas
allegadas al plenario.

Asi las cosas, se concluye que dentro del acuerdo conciliatorio objeto de estudio,
se cumplen con los requisitos de legalidad para la aprobacién del mismo, por lo cual
el Despacho procedera a aprobar el acuerdo conciliatorio al que llegaron las partes
en cuestion, de conformidad con lo expuesto.
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Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E., RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR el acuerdo conciliatorio celebrado entre la sefiora ROSALIA
DELGADO MAGANA, por conducto de su apoderada y el DISTRITO DE
BUENAVENTURA, contenido en el Acta de Conciliacion Extrajudicial del 19 de
octubre de 2020 ante la PROCURADURIA 219 JUDICIAL | PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS DE BUENAVENTURA, en los términos propuestos por las
partes, advirtiendo que las mismas no podran intentar demanda alguna por ningun
motivo de los conceptos conciliados en contra del convocado DISTRITO DE
BUENAVENTURA, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de la
presente providencia.

En consecuencia, el DISTRITO DE BUENAVENTURA, debe pagar a la convocante
ROSALIA DELGADO MAGANA la suma de dinero de VEINTICUATRO MILLONES
CUATROCIENTOS VEINTISEIS MIL CIENTO TREINTA Y CINCO PESOS
($24.426.135), pago que se hara dentro de los 60 dias calendario siguientes a la
ejecutoria de la presente providencia.

SEGUNDO: Tanto el Acuerdo Conciliatorio como esta providencia que lo aprueba,
tiene efectos de cosa juzgada y presta meérito ejecutivo.

TERCERO: EXPEDIR a favor de la parte CONVOCANTE copia auténtica de la
presente providencia y de los demas los documentos pertinentes, con la constancia
de ser primera copia y que presta mérito ejecutivo.

CUARTO: Esta Conciliacion aprobada, se cumplira en los términos previstos en los
articulos 192 y 195 del C.P.A.C.A.

QUINTO: EJECUTORIADA esta providencia, ARCHIVESE el expediente, previa
cancelacion de su radicado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ S

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro, 015, el cual se insert6 en los
medios informéticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

LA Ay

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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CONSTANCIA SECRETARIAL: En la fecha pasa a Despacho del sefior Juez el presente
proceso, el cual fue remitido por el Juzgado Treinta Administrativo del Circuito de Medellin,
de conformidad con lo normado en el articulo 156 numeral 3 de la Ley 1437 de 2011. Sirvase
proveer.

Buenaventura D.E, febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

LA Ay A

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
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Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 061

RADICADO 76109-33-33-003-2020-00128-00

NULIDAD Y  RESTABLECIMIENTO DEL
MEDIO DE CONTROL DERECHO-LABORAL
DEMANDANTE CARLOS ALBEIRO VELEZ GRANADOS
-NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-ARMADA NACIONAL
-ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES

DEMANDADO

Teniendo en cuenta la constancia secretarial que antecede, el Despacho avocara el
conocimiento del medio de control de la referencia, continudndose con el tramite respectivo
pendiente, esto es, terminar de resolver las excepciones que se encuentran sin decidirse.

Observa el despacho que dentro de las respectivas contestaciones de la demanda,
los apoderados de las partes demandadas propusieron la excepcion denominada
PRESCRIPCION, la cual al tener categoria de previa y estar enunciada en los
articulos 180 numeral 6° de la Ley 1437 de 2011 y 100 de la Ley 1564 de 2012,
debe darsele el tramite que actualmente consagra el articulo 12 del Decreto
Legislativo 806 de 2020 vy el articulo 38 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021,
gue modifico el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011 que en sintesis
sefialan lo mismo y, los cuales indican que:

“Articulo 12. Resolucién de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correra traslado por el término
de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Cédigo General del
Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados en las
excepciones previas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segun lo regulado en los articulos
100, 101 y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el
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juzgador las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta
las practicara.

Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva. se tramitaran y decidiran en los
términos sefalados anteriormente.

La providencia que resuelva las excepciones mencionadas debera ser adoptada en
primera instancia por el juez. subseccion, seccién o sala de conocimiento. Contra
esta decision procedera el recurso apelacion, el cual sera resuelto por la subseccién,
seccion o sala del tribunal o Consejo de Estado. Cuando esta decision se profiera
en Unica instancia por los tribunales y Consejo de Estado se decidira por el
magistrado ponente y sera suplicable”.

“Articulo 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011,
el cual sera del siguiente tenor:

Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma
prevista en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte
demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones
podré también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos
100, 101 Y 102 del Cédigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de
pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado codigo, el juez
0 magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el
curso de esta las practicara. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones
previas, se declarard la terminacibn del proceso cuando se advierta el
incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan
fundadas mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el humeral
tercero del articulo 182A.”

En ese sentido, esta judicatura considera pertinente, pronunciarse sobre las
excepciones previas propuestas, con el fin de darle celeridad al presente asunto,
dadas las condiciones ya indicadas.

En consecuencia, el Despacho resolverd la excepcién previa denominada

PRESCRIPCION, propuestas por las entidades demandadas NACION-MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL-ARMADA NACIONAL y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES-COLPENSIONES, haciendo la salvedad que esta Ultima entidad no solo se refiere a la
prescripcion trienal sino también a la extintiva del derecho.

La ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, expone en sintesis que
la propone como medio exceptivo debido a la inaccién de su titular durante el tiempo que marca la
ley y que en caso de no prosperar la misma, solicita se declare la prescripcion de las mesadas y/o
pagos que se encuentren cobijados con dicho fendmeno, es decir, el de la prescripcion trienal por
no ejercer su derecho cuando la ley lo indica.

La NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ARMADA NACIONAL, aduce que la
propone como medio exceptivo por la inactividad injustificada del interesado, pues manifiesta que
conforme lo indica el articulo 174 del Decreto 1211 de 1990 la prescripcion cuatrienal es un modo
de extincién de derechos particulares.
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Conforme a lo expuesto, se avista que las entidades demandadas las soportan en el caso de que la
sentencia le sea favorable al demandante, pues considera pertinente esta Judicatura aclarar que lo
gue aqui se debate es que se reconozcan tiempos no tenidos en cuenta en la liquidacion de la
indemnizacion sustitutiva de la pensién de vejez, razon por la cual el despacho solo se pronunciara
respecto de la excepcién de prescripcion trienal o cuatrienal propuesta, en el evento de que se
acceda a las pretensiones de la demanda dentro de la sentencia que ponga fin al litigio, por tratarse
de emolumentos pensionales, por lo cual, el Juzgado la diferird al momento de dictar la sentencia.

En lo concerniente a la excepcion de PRESCRIPCION EXTINTIVA propuesta por la

ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, el Despacho

anticipa que la negara por cuanto tal y como lo expone el Consejo de Estado en Sentencia No. 00099
del 27 de junio de 2018, actuando como Consejero Ponente, el Dr. Gabriel Valbuena Hernandez, “la

misma no se puede aplicar frente a los temas relacionados con la pension, en atencion a la
condicion periddica del derecho pensional, que los hace imprescriptibles, mientras que las
prestaciones sociales y salariales, al ser pagadas por una sola vez, si son susceptibles del
mencionado fenomeno”, caso Ultimo que no ocurre en el proceso de la referencia.

En ese orden de ideas, todas las peticiones, pretensiones o reclamaciones encaminadas a
temas de aportes pensionales adeudados —segun lo manifestado en el libelo demandatario-
como ocurre en el sub examine al demandante, por su caracter de imprescriptibles y
prestaciones periodicas, también estan exceptuadas de la caducidad del medio de control, de
acuerdo con el articulo 164, numeral 1, literal C, del CPACA.

En ese sentido, por un lado, se diferira la excepcion denominada PRESCRIPCION
concerniente a la pérdida de mesadas pensionales por la inactividad judicial, esto
es, a la trienal y cuatrienal, al momento de dictar la sentencia que en derecho
corresponda, propuestas por los demandados y por otro, se negara la prosperidad
de la excepcion denominada PRESCRIPCION EXTINTIVA, propuesta por la
ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-COLPENSIONES, por
cuanto, -se reitera- los derechos que aqui se reclaman son de naturaleza pensional,
los cuales son imprescriptibles.

De otro lado, observa el Juzgado que la Dra. DIANA MARIA CAMACHO BOLARNOS
apoderada judicial de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-ARMADA
NACIONAL, remiti6 memorial al Juzgado de donde proviene el medio de control de la
referencia el 24 de septiembre de 2020 en donde presenta su renuncia al poder a ella otorgado,
la cual se encuentra sujeta a lo sefialado en el articulo 76 inciso 3 del Codigo General del
Proceso, por lo tanto, la misma sera aceptada.

En consecuencia, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: AVOCAR el conocimiento del presente asunto remitido por el Juzgado
Treinta Administrativo del Circuito de Medellin, en atencion a lo dispuesto en el
articulo 156 numeral 3 de la Ley 1437 de 2011.

SEGUNDO: DIFERIR la excepcion denominada PRESCRIPCION concerniente a la
pérdida de mesadas pensionales por la inactividad judicial, esto es, a la trienal y
cuatrienal, al momento de dictar la sentencia que en derecho corresponda,

propuestas por las entidades demandadas NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-ARMADA NACIONAL y la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES

TERCERO: NEGAR la prosperidad de la excepcion denominada PRESCRIPCION
EXTINTIVA, propuesta por la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES-
COLPENSIONES, conforme a lo expuesto.
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CUARTO: ACEPTAR la renuncia de poder de la Dra. DIANA MARIA CAMACHO
BOLANOS como apoderada judicial de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-ARMADA NACIONAL, conforme a lo expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

VALENCIA

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se notificé a
la(s) parte(s) por anotacién en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se insert6 en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a quienes
suministraron su direccion electronica

LAy

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario
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Buenaventura D.E., febrero doce (12) de dos mil veintiuno (2021)

Auto Interlocutorio No. 062

RADICADO 76109-33-33-003-2020-00132-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO-LABORAL

AMPARO RIASCOS MOSQUERA'Y
GLADYS AMPARO ONATE RIASCOS
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL-EJERCITO NACIONAL

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTES

DEMANDADO

REF. AUTO PREVIO A ADMITIR

Encontrandose pendiente el presente proceso para decidir sobre su admision, se
vislumbra que del contenido de la demanda y sus anexos no es posible determinar
con precision el dltimo lugar —ciudad- donde el fallecido sefior DIEGO YAMIL
ONATE CAMACHO labor6 cuando prestaba sus servicios como Soldado Voluntario
del Batallén de Contraguerrilla No. 3 “Primero de Numancia” del EJERCITO
NACIONAL, informacion indispensable para establecer la competencia por razon
del territorio de que trata el numeral 3 del articulo 156 de la Ley 1437 de 2011, el
cual sefiala que en asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter
laboral se determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse
los servicios.

Asi las cosas, encuentra necesario el Despacho requerir al MINISTERIO DE
DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, para que se sirva suministrar con destino al
expediente copia de la hoja de servicios y certificacion donde conste el ultimo lugar
geografico —ciudad- donde se encuentra ubicado, queda o quedaba ubicado el
Batallon de Contraguerrilla No. 3 “Primero de Numancia” y laboro el fallecido sefior
DIEGO YAMIL ONATE CAMACHO, quien en vida se identificaba con la cédula de
ciudadania No. 94.491.367, para lo cual se concedera el término de DIEZ (10) DIAS.

En virtud de lo anterior, el Despacho:
RESUELVE:

REQUERIR al MINISTERIO DE DEFENSA-EJERCITO NACIONAL, para que se
sirva suministrar con destino al expediente copia de la hoja de servicios y
certificaciéon donde conste el dltimo lugar geogréafico —ciudad- donde se encuentra
ubicado, queda o quedaba ubicado el Batallon de Contraguerrilla No. 3 “Primero de
Numancia” y laboré el fallecido sefior DIEGO YAMIL ONATE CAMACHO, quien en
vida se identificaba con la cédula de ciudadania No. 94.491.367, para lo cual se
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concede el término de DIEZ (10) DIAS, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva de la presente providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

HU VALENCIA
JUEZ 2 -

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUENAVENTURA D.E.

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
El suscrito Secretario certifica que la anterior providencia se
notifico a la(s) parte(s) por anotacion en el ESTADO
ELECTRONICO Nro. 015, el cual se inserté en los
medios informaticos de la Rama Judicial del

dia_15 DE FEBRERO DE 2021
Se certifica de igual manera que se envié mensaje de datos a
quienes suministraron su direccion electrénica

LA Ay A

GUSTAVO ANDRES RESTREPO NARVAEZ
Secretario




