REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Repeticién
Demandante: DEPARTAMENTO DEL CESAR
Demandados: MARIELA SOLANO NORIEGA y
VIRGINIA CRUZ DE GOMEZ
Radicacion: 20-001-33-33-008-2017-00384-00

Vista la nota secretarial que antecede. y.en_atencién.a.la. certificacién de devolucién
de la empresa de mensajeria FEDEX, en la cual se informa que en la direccién dada
por el demandante para notlflcaraa 13’ sefidra /MARIELA SOLANO NORIEGA “el
destinatario no reSIde no Iabora en la dlreccansumlﬁ‘lstrada traslado de vivienda” (fl.
219), se pone 'en conOC|m|ento dicha - sutuacnon a \Ia apoderada de [a parte
demandante, para que’ “se sirva aportar al proceso una nuéva dlreccmn de la sefiora
MARIELA SOLANO NORIEGA a fin de efectuar la notufcacnon personal del auto
admisorio de la demanda o en su defecto, de conformldad con lo dispuesto en los
articulos 291 numeral 4 y 283 del Codlgo General. del Proceso si la desconoce,
solicite el emplazamlento con el fin de poder . contmuar con el tramite
correspondiente. |Termlno para{ ;esponder dlez (1 0 dlgs) |
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVQ ADMINISTRATIVO DEL CTRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente provndcncla fue notificada a las partcs por anotacion
: CJRONICO  No. Ofi Hoy,
de 2038 - Hora B{A.M.,




JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho {2018).

Referencia : Medio de control de Reparacion directa.
Demandante: EDUARDO CONTRERAS
FUENTES Y OTROS.
Demandados: Nacion ~ Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial — Fiscalia General de la Nacion.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00043-00

Con base en lo dispuesto en el articulo 181 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar innecesario
llevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone que las partes
presenten por escrito sus alegatos dentro del término de diez (10) dias siguientes
a este proveido, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra presentar el

concepto respectivo, si a bien lo tiene.

En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para

presentar alegatos, se dictara sentencia.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.

Notifiquese y camplase.

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes gor anotacion
en el ESTR%) ELECTRONICO No. _O El Hoy,
DS dQ n defd018 - Hora 8:A.M.

N )

YESIKA CAROLINA DATA ORTEGA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento
Del Derecho.
Demandante: DOLLYS ELENA TORRES
HERNANDEZ
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion-
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00057-00

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de ia misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

La sefiora DOLLYS ELENA TORRES HERNANDEZ, a través de apoderada judicial,
en ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone
demanda en contra de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, con miras a obtener ila nulidad del acto administrativo
contenido en el oficio No. 20170171165331 del 25 de septiembre de 2017, por medio
del cual la Fiduprevisora SA le niega el reconocimiento y pago de los intereses
moratorios por el pago tardio de las cesantias parciales.

En el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera este monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C.A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
cuarenta y un millones novecientos cuarenta y cinco mil ochocientos ochenta y tres
pesos ($41.945.883)", lo cual corresponde a la suma que resulta de los 217 dias de
mora generados a su dijo por el pago tardio de las cesantias parciales, teniendo en
cuenta el ultimo salario devengado por la docente en el afio 2016. Dicho valor
equivale a 53.7 salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de
presentacion de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 53.7
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta

! Folio 26 reverso del expediente.



Medic de contral de Nulidad y restablecimiento del derecho
Rad. 20-001-33-33-008-2018-00057-00

de competencia del Juzgado para conocer del presente asunio y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto—, a través de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.PACA

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y camplase.

SCANIO NUNEZ
"JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificgda a las partes por anotacion
en el ffmeg ELECTRON[CO No. b ___Hoy,
0% Vil de 2018 AM.

YESI




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro {4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacion Directa.
Demandante: OMAR ENRIQUE CALDERON Y OTROS.
Demandado: Nacién — Min defensa- Policia Nacional- Ejército
Nacional- Unidad de Atencion y Reparacion Integral a las
Victimas y Ministerio de Agricultura y Desarrollo Rural
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00031-00

Procede el Despacho a resolver el incidente sancionatorio al cual se dio apertura a
través de auto de fecha 14 de marzo de 2018', en contra del doctor ALEJANDRO
QUINTERO ROMERO, en calidad de director del Fondo Nacional de Vivienda -
FONVIVIENDA.

En memorial allegado al Despacho el 21 de marzo de esta anualidad?®, 1a
Subdirectora de Subsidio Familiar de Vivienda, aportd la certificacion solicitada
mediante oficio No. 0227 del 7 de febrero de 2018

Teniendo en cuenta lo anterior y que con ello se envia el expediente requerido, este
Despacho se ABSTENDRA de imponer sancién contra el doctor ALEJANDRO
QUINTERO ROMERO, pues el objeto perseguido por la norma no es sancionar sino
garantizar que las pruebas requeridas sean allegadas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR, .

RESUELVE:

PRIMERO: NO SANCIONAR doctor ALEJANDRO QUINTERO ROMERO, en calidad
de director del Fondo Nacional de Vivienda, de conformidad con la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Comunlquese la decnsnon adoptada al Dlrector del Fondo Nacional de
Vivienda.

TERCERO: La prueba documental que obra en el cuaderno anexo se incorpora al
expediente, quedando a disposicion de las partes, a fin de hacer efectivo el principio de
contradiccion de éstas, si a bien | ieﬂen, dentro de los términos legales.

Notifiquese y cimplase. \\
‘-—_—-—'_'—--‘-_,
LIL CANIO NUNEZ

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificgda a las partes ppr anotacién
cn el ESTA[A% ECTRONJCO No. Hoy,
¥y

def3018 - Hora 8:AM.
YESI?ﬁ

Secretaria

v

! Folios 757 y 758.
2 Folios 760 a 762.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacion Directa.
Demandantes: MARIA OLIVA MEDINA CARDONA Y OTROS.
Demandados: E.S.E. Hospital Regional José David Padilla
Villafafie, Asmet Salud, Seguros Suramericana (Llamado en
Garantia)
Radicacién: 20-001-33-33-006-2013-00087-00

| A
Teniendo en cuenta que la apoderada. del Hospstal Regional |Josc—;- David Padilla
Viltafafie no se pronuncit frente al requenmlento Jue se le hizo a, traves de auto del 8
de noviembre de 2017 y reuterado por auto del 13 de dlClembre de ese mismo afio, se
infiere que la entidad que, representa NO esta dlspuesta a pagar el 50% de la
prueba pericial aqui pedlda al Colegio Médico de Valledupar por lo tanto, y de
conformidad con lo solicitado‘por el apoderado de la parte demandante en escrito
recibido en este despacho el dia 2 de abril de 2018 (1277), se dlspone que la prueba
pericial ordenada en la audiencia inicial sea practicada por ~el Instituto Nacional de
Medicina Legal y Clenmas Forenses SECCIONAL QUINDIO, tal y como lo solicité el
mencionado apoderado en consecuencia, por secretarla librense los oficios
pertinentes tal y como se ordeno la prueba, remitiéndose copla de la demanda, de la
contestacion presentada por el Hospital Regional Jose David Villafafie de Aguachica
y de las historias clinicas “pértinentes, para que’. se resuelvan los interrogantes
planteados por los apoderados en la peticion de la prueba. Las copias deben ser
aportadas por los apoderados. El término para su practica sera de veinte (20) dias.
Oficiese

Notifiquese y cimplase.

. BETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

- = !"-
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las pancs anotacidn
en ¢l EST ELECTRONICO No. Hoy

0S_de QL de2018 - HomSAM\-)

i

\'ESlK# CAROLINA DA A ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacion directa
Demandante: LENIS IMITOLA GUIROZ Y OTROS.
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa- Policia Nacional
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00003-00

En virtud de lo solicitado por el apoderado de la parte demandante, advierte el

I
demanda de la referencia, se incurric‘:ign un: e“rr‘orr-de cambio o alteracic’m del nombre de

7
WS <
del apoderado de Ia parte demandante por lo tanto ge?aclara que en este asunto el
w \
nombre de! apoderado de la parte Ia demandante corresponde a DARIO ADOLFO

\

VILLARREAL DULCEY_}y no DARIO ADOLFO VILLARREAL DULCE, como se indicé

i’ % P 3
en el citado auto. | " _ D
| o I

; 0_ . . /“‘
. Q& @
Por secretaria, contintiese con el tramite correspondtentey

<, ,
0‘\ NDE %

il

Notifiquese y camplase
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JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presentc provudencm fue notificada a las parics por anotacién
Mn :CTRANICO No. Ojf’ Hay.
2018 - Hora 8:

CAROQLINA
Seccrctaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : T. de Proceso: Tutela - Incidente de Desacato
Accionante: BETTY LEONOR CASTILLA CHINCHIA.
Accionado: NUEVA EPS
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00446-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en

r
providencia de fecha 12 de marzo de 2018, por medio de la cudl revoco la sancion

. )
por desacato impuesta por este Juz_gadofen;e[*auto consultado.
| I'e 1\‘ S

Q
. , & ™ /‘q
En firme este auto, archivese el expediente.” - : N
Notifiquese y cﬁl:nplage.
i
™
fa

» . .
| Comsejo Superior
de [a Judicarure
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: GLORIA HERRERA VEGA
Demandado: Naciéon- Ministerio de Defensa- Ejército
Nacional
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00684-00

Con base en Ic; dispuesto en el articulo 181 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y 'de lo Contenqio§9 Administrativo, por considerar innecesario
llevar a cabo la audiencia de -aléé\a'ciones y juzgam%nt_g, se dispone que las partes
presenten por escrito sus@ébatos dentro del térmirio.‘de_i diez (10) dias siguientes
a este proveido, Ioportunidad en la cual el Ministerio Putglico p?dré presentar el

concepto respectlvo si a bien lo tiene. <
s . |

[

4 13 .
En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para
v SRR Y I
presentar alegatos, se dictara sentencia. . ~
i - O 0
| ya v
Por Secretaria, notifiquese este "au't._q porr_féstado‘glec'trénico.

4

P -

I
i
Notifiquese y cumplase.

'ASCANIO NUNEZ™ ~
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION BE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL QIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes r anotacién

en efl EST%HS CTRONICO No. Hoy,

uﬂgm;{:b

YESIEA CAROLINA D ORTEGA
Secretaria

) 9




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

En el efecto suspensivo, concédase el recurso de apelacion interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia
proferida en audiencia inicial llevada a cabo el dia 7 de marzo de 2018, dentro de
este asunto (Articulos 243 y 247 nam. 1 y 2 del Cédigo de Procedimiento

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del

derecho

Demandante: EDUAR ANTONIO ALVAREZ
Demandado: Direcciéon de Impuestos y Aduanas

Nacionales

Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00621-00

Administrativo y de lo Contencioso Administrativo).

En firme esta providencia, enviar el expediente al Tribunal Administrativo del Cesar, a

través de la Oficina Judicial de esta ciudad, para que se surta el recurso concedido.

Notifiquese y cumplase.

ASCANIO NUNEZ
' JUEZ ‘ '

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por anotacién
en ¢l ESTARQ ELECTRQ Oj & Hoy,
0% cii wL




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: OSMALDO TROYA ARIAS.
Demandado: DEPARTAMENTO DEL CESAR
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00049-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medic de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura OSMALDO TROYA ARIAS, a
través de apoderado judicial, en contra del Departamento del Cesar- Secretaria de
Educacion Departamental. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Gobernador del Departamento del Cesar, o a quien
este haya delegado la facultad de recibir notificaciones y al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), para
lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de 1a Ley 1564 de 2012.

Segundo: Asi mismo, teniendo en cuenta los hechos y pretensiones de la demanda,
considera el Despacho pertinente vincular a este proceso como Litis consorcio necesario a la
Nacion- Ministerio de Educacion Nacional- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio,
razon por la que se ordena notificar en forma personal ia admision de esta demanda a la
Ministra de Educacion Nacional, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Tercero: Notifiquese por estado a la parte demandante.

"Cuarto: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Quinto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Litis consorcio necesario y al Ministerio Publico, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

ARLON CASTANEDA ENEGRO como

Sexto: Se reconoce personeria al doctor
f poder conferido.

apoderado del demandante, en los tér

Notifiquese y camplase

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIV(Q DEL CIRCUITQ DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en_el sr;i\qg LECTRONICO No. Hoy,
0% alfﬂ n -
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Repeticion
Demandante: Hospital San José de la Gloria (Cesar)
Demandados: YONIS MENDOZA GARCIA, OMAIRA
TRUJILLO TELLEZ y ZORAYA AWADALLA MUNOZ
Radicacion: 20-001-33-40-008-2015-00031-00

Teniendo en cuenta que ya se recaudé todo el matenal probatorlo y que la testigo
GRACIELA CHIQUILLO no presento la excugﬁ Bor su masnstenc;la a la audiencia

de pruebas, se c¢lausura Ia etapa de pruebas y i%n base en Io dispuesto en el
articulo 181 del. Cddigo” de Procedimiento Admmsﬁextlvo y de lo Contencioso
Administrativo, por considerar . innecesario - Ilevar ‘a cabo Ia audlenC|a de
alegaciones y ]uzgamlento se dlspone que las partes pre{s‘enten por escrito sus
alegatos dentro*del’térmmo de diez (10) dias sngmentes a este proveido,

oportunidad en Ia cual el Ministerio Publico podré presentar el concepto
J

respectivo, si a bien lo tlene "3
. @D ' ’
i e . . v

En el término de veinte (20)/d|as S|gwentes al ;\’/eh’éimiento del concedido para

presentar alegatos se dictara sentencia’

Por Secretaria, notlfrquese este\auto Jpor Estado Electréfico

et e A e T ks Ll L e
‘\ e T . s I
. ; Cr ! .4. o X
I ("'f /"‘ Id"‘f tre f

v L L/ VH s
Notifiquese y cumplase S ’

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL GRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes Eanotacién

| LESTA CTRONICO  No. Hoy,
enOSEHd-Q R%JY\@L de2018-o *

Hora 8:A.M.
. ) g P/W\D

vESIKAlCAROLINA DAZAJORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Med. De Control Nulidad y restablecimiento del derecho.

Actor: ZULLY MARIA MAESTRE DE TORRES.

Demandado: Administradora Colombiana de Pensiones -
COLPENSIONES.

Radicacion: 20-001-33-40-008-2018-00048-00

El presente proceso fue repartido a este Despacho a través de la Oficina Judicial el
dia 16 de febrero de 2018, sin embargo se observa que el mismo ya habia sido
asignado por reparto con anterioridad al Juzgado Quinto Administrativo de este
Circuito Judicial, quien mediante providencia de fecha 12 de diciembre de 2017,
declard la falta de competencia y lo remitié al Tribunal Administrativo del Cesar.

Una vez repartido el proceso en el Tribunal, le correspondié su conocimiento a la
Magistrada DORIS PINZON AMADO, quien mediante proveido del 1° de febrero de
esta anualidad declaré la falta de competencia y ordené 1a remision del expediente a
la oficina Judicial, para su posterior reparto entre los Juzgados Administrativo de
Valledupar, no obstante ello, en dicha providencia no se advirtié que el proceso
inicialmente habia sido repartido al Juzgado Quinto Administrativo, Juzgado al cual
se debid ordenar su devolucidén por reglas de reparto.

Teniendo en cuenta lo anterior, por Secretaria enviese este asunto de manera
inmediata al Juzgado Quinto Administrativo de Valledupar, por ser el primer Juzgado
que conocid de este proceso, ademas informese a la Oficina Judicial sobre lo aqui
ordenado, para efectos de la cancelacion del reparto a este Despacho.

Notifiquese y cumplase.

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ABMINISTRATIVO DEI CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes f anotacion
en el STAW&ECFR(’)NICO No. O g Hoy,
ﬂfiﬂ. L fie2018-Hora §A,
YES CAROLINA\JAZA ORTEGA
Secretatia
‘3 L]




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento
Del Derecho.
Demandante: ELIZABETH ONATE FUENTES
Demandado: Nacidon- Ministerio de Educacion-
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00042-00

Encontrandose Ia presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competenma para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes; *, «° " R

. ’

¢~ CONSIDERACIONES - |

La sefiora ELIZABETH ONATE FUENTES, a través de apoderada judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone
demanda en contra de la Nacion- Ministerio de Educacién--Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, con miras a obtener la declaratoria de nulidad parcial de la
Resolucién No. 1132 dél28 de diciembre de 2015, por medio de la cual se le reliquidd
la pensién de jubllacmn sm Jncluir todos los factores salariales percibidos en el Gltimo
afio de servicios. A titulo de: restablemmlento del derecho, solicita que se ordene a la
demandada reliquidarle y pagarle la pension de mvahdez con inclusién de todos los
factores salariales devengados en ‘el dltimo afio de servicios al cumplimiento del
status de pensionado.

Ahora bien, en el numeral 2, del -articulo 155 del COdIQO de Procedimiento
Administrativo y de ‘1o - Contenmoso Administrativo, ‘asigna competencia a los
Juzgados Administrativos para-conocer -en primera- instancia de los procesos de
nulidad y restablecimiento’del derecho de caracter laboral, que no provengan de un
contrato de trabajo, en los cuales se'controviertan actos administrativos de cualquier
autoridad, cuando la cuantia no exceda de cincuenta {50) salarios minimos legales
mensuales vigentes. Si la cuantia supera este monto, la competencia radica en los
Tribunales Administrativos en primera instancia (Art. 1562-2 C.P.A.C.A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
cincuenta y seis millones ciento sesenta y cinco mil setecientos noventa y cinco
pesos (56.165.795)", lo cual corresponde a las diferencias dejadas de pagar entre el
valor de la mesada pensional reconocida y la que se debe reconocer con esta
demanda, desde la fecha en que se le reliquidé la pensién de jubilacién pro retiro
definitivo del servicio hasta la presentacioén de la demanda (sin pasar de 3 afios).
Dicho valor equivale a 71 salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de
presentacién de la demanda.

¥ Folios 28 y 29 del expediente.



Nulidad y restablecimiento del derecho
20001-33-33-008-2018-00042-00

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 71
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto-, a través de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.P.ACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,

RESUELVE I

Yor
Primero.- DECLARAR la falta de 'éompetencfg d?.. este Juzgado para conocer de la

presente demanda. i 4 i |

.- < |

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.
1

S S
. . no
Notifiquese y cumpla53. - I

) JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIQSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las parics ior anotacién

S vl




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Reparacion directa.
Demandante: KAREN DANEXI GUTIERREZ PENA Y OTROS
Demandado: NACION - MINISTERIO DE MINAS Y ENERGIA y
ELECTRICARIBE S.A E.S.P.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00018-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Reparacion, instaura' a través de apoderado judicial de KAREN
DANEXI GUTIERREZ PENA Y OTROS, en contra de la Nacion - Ministerio de Minas
y Energia y ELECTRICARIBE S.A E.S.P. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Minas y Energia y al
Representante legal ‘de ELECTRICARIBE S:A' E.S'P.,”™0"a quien estos hayan
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para- Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General: dé la Agencra Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se daré cumpllmlento alo dlspuesto en ‘el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento- ‘Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012

Segundo: Notlflquese por estado a Ia parte demandante. -

“ .

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta de la Secretaria de
este Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso. - =

Jh‘-

Cuarto: Corrase trasladoade la demanda, por el término de treinta (30) dias a la
demandada, al Ministerio Pubhco y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establec:do en el articulo 172 del C.P.ACA.

Quinto: Se reconoce personeria al doctor ANASTACIO BADILLO NAVARRO como
apoderada judicial de KAREN DANEXI GUTIERREZ PENA, DAIMELEC GUTIERREZ
PENA y VIRGELINAYPENA.-,SOLANO™ ‘quien. actia .en-nombre propio y en
representacion de su hljo menor de edad-HERMAN JOSE GUTIERREZ PENA, en los
términos y para los efectos del pgder confd do :

Notifiquese y cumplase. . .

Cmoa

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes ¥or anotacién
ea el ESTAIRD, Fl Hoy,

Secretaria

! Demanda presentada en la oficina judicial de esta ciudad el dia 25 de enero de 2018



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (04) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: Cooperativa Santandereana de
Transportadores Limitada “COPETRAN”
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transportes.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00293-00

Procede el Despacho a resolver la solicitud de suspension provisional realizada por
la apoderada de la parte demandante, contra las Resoluciones No. 25509 del 30 de
noviembre de 2015, por medio de la cual se abre una investigacion administrativa,
No. 08098 del 10 de marzo de 2016, expedida por la Superintendente Delegada de
Transito y Transporte Terrestre Automotor (E), por medio de la cual se falla una
investigacién administrativa; No. 44306 del 01 de septiembre de 2016, por medio de
la cual se resolvio el recurso de reposicion interpuesto contra la resolucion antes
mencionada; y la No. 2616 del 9 de febrero de 2017, por medio de la cual se
resuelve un recurso de apelacién confirmando en todas sus partes la Resolucion No.
08099 del 10 de marzo de 2016. ’

FUNDAMENTOS DE LA SUSPENSION.-

En el escrito de demanda, concretamente en el acapite de “SOLICITUD MEDIDAS
CAUTELARES” (fl. 18), la mencionada apoderada solicitd que se suspendan de
manera provisional los actos administrativos demandados, por considerar que la
administracién pretende la exigibilidad de una sancién que a todas luces es contraria
a derecho, toda vez que las decisiones impugnadas violan la Constitucién Politica y
la normatividad vigente. Asi mismo, aduce que de conformidad con lo establecido en
el art. 229 del CPACA, es viable la solicitud de medidas cautelares para proteger y
garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia.

TRASLADO DE LA MEDIDA CAUTELAR.-

Mediante auto del 8 de-hoviembre de 2017 (fi. 87), se ‘corri6 traslado a la parte
demandada (Superintendencia de Puertos y Transportes), por el término de cinco (5)
dias, de la solicitud de suspensién provisional formulada por la parte demandante.

En efecto, se adviete que si bien fue enviado al correo institucional de este
Despacho escrito suscrito por el Doctor IVAN LEONARDO LANCHEROS
BUITRAGO, quien aduce actuar en calidad de apoderado judicial de ia
Superintendencia de Puertos y Transporte -por medio del se pronuncia acerca de la
medida cautelar objeto de estudio-, el Despacho no lo tendra en cuenta, como quiera
que el mencionado apoderado NO allegé poder que lo faculte para actuar en nombre
de la entidad que este aduce representar.

CONSIDERACIONES.-

La medida de suspension provisional de los efectos de un acto administrativo como
medida cautelar que es, segln las voces del articulo 229 del C.P.A.C.A. exige
“peticion de parte debidamente sustentada”, y acorde con el articulo 231 ibidem,
procedera “por violacion de las disposiciones invocadas en la demanda o en la
solicitud que se realice en escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2017-00293-00

acto demandado y su confrontacion con las normas superiores invocadas como
violadas o del estudio de las pruebas allegadas con fa solicitud”.

La nueva norma precisa que; 1°) La medida cautelar se debe solicitar (no es
oficiosa), ya con fundamento en el mismo concepto de violacién de la demanda, o ya
en lo que el demandante sustente al respecto en escrito separado. Exige que la
peticidbn contenga una sustentaciéon especifica y propia para la procedencia de la
medida excepcional, 0 una expresa remisiéon a que el apoyo de la medida se soporta
en el mismo concepto de violacion. 2°) La procedencia de la suspensién provisional
de los efectos de un acto que se acusa de nulidad puede acontecer si la violacidon de
las disposiciones invocadas, surge, es decir, aparece presente, desde esta instancia
procesal - cuando el proceso apenas comienza-, como conclusién del: i) analisis del
acto demandado y su confrontacién con las normas superiores invocadas como
violadas, o, ii) del estudio de las pruebas allegadas con la solicitud.

De esta manera, lo que en el nuevo Caodigo rebre‘s'enta variacion significativa en la
regulacién de esta figura juridico-procesal de la suspension provisional de los efectos
del acto administrativo acusado, con relacién al estatuto anterior, radica en que antes
era exigencia sine quanon que la oposicion normativa apareciera manifiesta por
confrontacién directa con el acto o mediante los documentos publicos adicionales
con la solicitud. Entonces ello excluia que el operador judicial pudiera incursionar en
analisis o estudio pues la trasgresion debia aparecer prima facie. Ahora, la norma da
la apertura de autorizar al juez administrativo para que desde este momento
procesal, obtenga la percepcion de si hay la violacién normativa alegada, pudiendo al
efecto: 1°) realizar andlisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas,
y 2°) que también pueda estudiar las pruebas allegadas con la solicitud.

a
]

Pero a la vez es necesario que el juez tenga en cuenta el perentorio sefialamiento
del 2° inciso del articulo 229 del C.P.A.C.A., en cuanto ordena que “/a decisién sobre
la medida cautelar no implica prejuzgamiento”. Es precisoc entonces que el juez sea
muy cauteloso y guarde moderacién a fin que el decreto de esta medida cautelar no
signifique tomar partido definitivo en el juzgamiente del acto ni prive a la autoridad
publica que lo produjo o al demandado, de que ejerzan su derecho de defensa y que
para la decisién final se consideren sus argumentos y valoren sus medios de prueba.

Caso concreto.-

En el sub examine, la parte demandante pretende la suspensién provisional de los
efectos de las resoluciones por medio de las cuales se le impuso una sancién, como
son las Resoluciones No. 25509 del 30 de noviembre de 2015, por medio de la cual
se abre una investigacion administrativa, la No. 08099 del 10 de marzo de 2016,
expedida por la Superintendente Delegada de Transito y Transporte Terrestre
Automotor (E), por medio de la cual se falla una investigacion administrativa, la No.
44306 del 01 de septiembre de 2016, por medio de la cual se resolvid el recurso de
reposicién interpuesto contra la resolucion antes mencionada; y la No. 2616 del 9 de
febrero de 2017, por medio de la cual se resuelve un recurso de apelacion
confirmando en todas sus partes la Resolucién No. 08099 del 10 de marzo de 2016.



Medio de Control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00293-00

Ahora bien, la suspensién provisional solicitada se encuentra fundamentada en que a
consideracion de la parte demandante, la decision sancionatoria contenida en las
resoluciones cuya nulidad se pretende, contraviene la Constitucién Politica y otras
normas del ordenamiento juridico colombiano, sustentada en la falsa motivacion,
vulneracion al debido proceso y al derecho de defensa consagrado en el art. 29 de la
C.P., en tanto no se valoraron en debida forma las pruebas aportadas; y viclacion al
principio de buena fe, pues aduce que desde que se dio apertura a la investigacion
administrativa, se consideraron pruebas como irrefutables sin aceptar ningun debate
respecto a su idoneidad y pertinencia.

Al respecto, el H. Consejo de Estado’ ha precisado que la nueva regulacion de la
suspension provisional establecida en el C.P.A.C.A, prescinde de la “manifiesta
infraccion” exigida ena antigua legislacién, y “presenta una-variacién significativa en
la regulacion de esta figura, por cuanto la norma obliga al juez administrativo a
realizar el anélisis entre el acto y las normas invocadas como transgredidas y a
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud”. En.este sentido, se presenta una
reforma sustancial, porque se habilita al juez para realizar un estudio de una manera
mas amplia que la prevista en la legislacién anterior. \

En otras palabras, para que se decrete la suspension provisional de los efectos de un
acto administrativo resulta necesario que del andlisis realizado por el Juez, se
concluya que existe violacién a las normas invocadas en Ia demanda o en el escrito
contentivo de la solicitud.

- -

Ahora bien, las normas Euie presuntamente se violan conflos actos acusados, en este
caso son los articulos 13 y 29.de la Constitucion Politica, articulos 47, 48, 137, 155
numeral 1, 156, 161y 162 del C.P.A.C.A,, y los articulos 44, 45 y 46 de la Ley 336 de
1996, Estatuto Nacional de Transporte. ~

En este orden de ideas, de la comparamon entre los actos acusados y las normas que
se consideran vulneradas no se ewdencua una contradiccion de tal entidad para que
prospere la medida caUtélar prevista en el articUlo 231 del C.P.A.C.A., toda vez que
para ello, se hace necesario adelantar un andlisis de fondo cotejando entre otros, el
contenido de ia normatividad mencionada, los antecedentes administrativos del caso
y el acervo probatorio, para determinar si en efecto, con la expedicion de los actos
acusados se desconocieron las disposiciones invocadas por la parte actora y si
dichos actos fueron expedidos con vulneracion del debido proceso, principio de
buena fe y falta de motivacién.

En efecto, estima el Despacho que verificar la contradiccion alegada por la parte
demandante, entre los actos demandados y las normas invocadas, supone la
realizacion de un detenido analisis sobre cada una de las etapas que la
Superintendencia de Puertos y Transportes agotdé dentro de la investigacion
administrativa que se adelanto, la cual concluyé con la imposicién de la sancion a la
COOQPERATIVA SANTANDEREANA DE TRANSPORTES LIMITADA “COPETRAN",
lo anterior en aras de precisar si dicho procedimiento sancionatorio se ajusto a los
parametros constitucionales y legales.

' Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Cuarla, Consejero Ponente: JORGE OCTAVIO RAMIREZ
RAMIREZ, veintinueve (29) de enero de dos mil catorce (2014}, Radicacidn No.: 11001-03-27-000-2013-00014-00(20066).
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Radicacion: 20-001-33-33-008-2017-00293-00

En las anteriores condiciones, no es procedente declarar la suspension provisional
de los actos demandados, pues de una comparacién entre éstos y los articulos 13 y
29 de la Constitucién Politica, articulos 47, 48, 137, 155 numeral 1, 156, 161 y 162
del C.P.A.C.A., y los articulos 44, 45 y 46 de la Ley 336 de 1996, Estatuto Nacional
de Transporte, no observa el Despacho una manifiesta violacién que satisfaga las
exigencias del articulo 321 del C.P.A.C.A, y es necesario entonces, para dilucidar el
presente asunto un analisis minucioso que no es propio de esta etapa procedimental.

Aunado a lo anterior, una vez analizados los argumentos expuestos por el apoderado
la parte actora para la procedencia de la solicitud de suspension provisional que aqui
se estudia, no se aprecia manifestacion alguna sobre la existencia del perjuicio
ocasionado con la expedicion de los actos administrativos sancionatorios,
pues hasta el momento en que se presenté la demanda, no se habia iniciado
proceso de jurisdiccién coactiva en contra de la empresa demandante, motivo
adicional para negar la suspensuﬁn provnswnal soluEltada
- f
Consecuente con las consideraciones expuestas, los argumentos de la solicitud de
suspension no son suficientes para enervar, en esta etafSa procesal, la presuncién de
legalidad que cobija los actos demandados, dado que precisamente esos aspectos
constituyen el debate central de este proceso, los que sélo pueden juzgarse cuando
se haya producido la contestacién de la demanda y se hayan practicado las pruebas
del proceso. No puede hablarse, en consecuencia, de violacion directa de las normas
aplicables, para justificﬁa“r la suspension provisional. _;‘
-

En este orden de ideas, se concluye que no procede la suspensmn de los efectos de
los actos administrativos acusados, motivo por el’ clal se negara la suspension

Py
solicitada. ~ oo

-t

1l

Por lo expuesto, $e
RESUELVE

oy B -~y -
- w T o e . - B o N

PRIMERO: Negar la suspensuﬁn prowswnal solicitada. En consecuencia, continiese
con el tramite respectivo. © " S A
- ...r . i - ,

Notifiquese y cumplase.

LILIBET
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las parics ppr anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. (b é

Hoy,




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: Administradora Colombiana de Pensiones-
COLPENSIONES.
Demandado: MARIA DEL CARMEN BITAR LEON.
Radicaciéon: 20-001-33-33-008-2017-00082-00

La Administradora Colombiana de Pensiones- COLPENSIONES, a través de
apoderado judicial, presenté demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra de la sefiora Maria Del Carmen Bitar Leon, con el proposito de que se
declarara la nulidad de la Resolucion No. GNR 31754 del 11 de febrero de 2015,
expedida por Colpensiones a través de la cual se le reconocié Pension de Vejez a la

- T- -

demandada. SNt <7 S
P f
La demanda fue admitida medlante auto de fecha 22 de’mayo de 2017, en el cual se
ordend en el numeral cuarto: “La parte demandante deberg consignar en el Banco
Agrario de Colombia, en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la
Secretaria de este Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de
sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos ordinarios del proceso”. Este auto fue
notificado a la parte actora por estado electrénico el dia 23 de mayo de 2017 (folio
131). - -
\ . .
- s
En el presente evento, como puede verse, se concedlo al demandante un término de
veinte (20) dias para que deposutara en la cuenta de la Secretaria del Juzgado la
suma fijada para los gastos ordinarios del proceso, el cual comenzé a correr desde el
dia siguiente al de la notificacion por estado del auto admisoric de la demanda, es
decir, a partir del 23 de mayo de 2017.
L e e .t .
Transcurridos los veinte dias iniciales, a la parte actora se le otorgd un término
adicional de 15 dias para acreditar él pago de los gastos ordinarios del proceso (art.
178 del C.P.A.C.A), por auto de fecha 31 de enero de 2018, notificado por estado
electrénico el 1° de febrero del mismo afio; término que finalizé el 22 de este mismo
mes y afio, sin que se procediera en tal sentido, pues el informe de Secretaria de
fecha 26 de febrero de 2018, indica que el término para que la parte demandante
cumpla con lo ordenado mediante auto de fecha 31 de enero de 2018 se encuentra
vencido y ésta no se pronuncioé al respecto (fl. 135). :

Asi las cosas, se observa que en este asunto ha transcurrido el término sefialado en
el articulo 178 del Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, que regula lo referente al desistimiento tacito, y la parte demandante
no ha consignado los gastos ordinarios del proceso. El mencionado articulo dispone:

“ARTICULO 178. DESISTIMIENTO TACITO. Transcurrido un plazo de treinta (30} dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o de
cualquier ofra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.



Nulidad y restablecimiento del derecho
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Vencido este Glitimo término sin que el demandante o quien promovi6 el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos fa demanda o la solicitud,
segun el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion correspondiente,
condenaré en costas y perjuicios siempre que comg consecuencia de la aplicacién de esta
disposicién haya lugar al levantamiento de medidas cautelares

(..).

En estas condiciones, considera el Despacho que en este caso se dan los
presupuestos del articulo 178 del CPACA, para ordenar el archivo del expediente, en
el entendido de que la demandante ha desistido de la demanda, por dejar vencer el
término previsto en esta disposicion sin acreditar el pago de los gastos ordinarios del
proceso, fijado en el auto admisorio de la demanda.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,

i RESUELVE
-_ ___'_ Dl
PRIMERO.- Declarase que Ia parte actora desistio de la presente demanda, por dejar
vencer el término legal prevnsto en el articulo 178’ deI Codrgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sin ‘haber acreditado e pago de
los gastos ordinarios del proceso. : . '

-

SEGUNDO.- Declléragé la terminacion del presente proceso?j_ |

Con i
TERCERO.- Devolver los anexos de la demanda a quien los presentd, sin necesidad
de desglose. ' Yy

' O \/O 1

/
CUARTO.- En flrme este auto, ?Lchlvese el expedaente {

Notifiquese y cumplase.
!

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes zor anotacion
Hoy‘




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: WINSTON SALDANA PEINADO
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00045-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura WINSTON SALDANA
PEINADO en contra de la Nacién - Ministerioc de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,
Primero: Notifiquese persorialmente -a ta-Ministra-de* Educacién Nacional, o a quien
ésta haya delegado la facultad de recibir noftificaciones; al Agente del Ministerio
Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia’ Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara ‘cumplimiento a lo. “dispuesto en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento ‘Administrativo y de lo Contentioso Administrativo, con las
modificaciones |ntrodu01das en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.
Segundo: Notlflq‘uese por estado a la parte demandante. pe
Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros niamero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del termlno de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordmanos del proceso. , . Q
»{, ‘ v
Cuarto: Corrase traslado de 4a- demanda, por el t&fmino de trelnta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y-a‘la Agencna Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 deI C.PACA.

Quinto: Se le recuerda ala parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA: en*cuanto e’ lmpone ia obligacién de aportar con la
contestacién de la demanda, el expedlente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del Proceso-y- que se- encuentran en su poder,
dentro de! término para‘contestar Ia demanda. <~ - :

Sexto: Se reconoce personeria a Ia doctora CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte d , en los términos del poder-conferido.

Notifiquese y cumplase

JUEZ

'}?
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSC ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion




JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Con base en lo dispuesto en el articulo 181 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar innecesario
flevar a cabo la audiencia de alegaciones y juzgamiento, se dispone que las partes
presenten por escrito sus alegatos dentro del término de diez (10) dias siguientes

a este proveido, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra presentar el

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho
Demandante: WILLIAN FERNANDO MOLINA TORRES
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa-

Nacional

Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00117-00

concepto respectivo, si a bien lo tiene.

En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para

presentar alegatos, se dictara sentencia.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico.

Notifiquese y cumplase.

LILI ‘ IONUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes ér anotacién
en el EST ECTRONICO  No. Qf[ Hoy,

de 2018 - Hora 8:A.M.

CLuyy, &mﬂ\j

YESIKA CAROLINA DVA ORTEGA

Secretari



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: FEDERICO RIVERA MEJIA Y OTROS.
Demandado: Nacién- Min. de Educacion-Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A,
Departamento del Cesar y Municipio de Chimichagua- Cesar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00016-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura a través de apoderado judicial
FANNY BEATRIZ GAMEZ ESCORCIA en contra de la Nacién- Min. de Educacién - Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio, Fiduprevisora S.A., Departamento del Cesar y
Municipio de Chimichagua. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional, al representante
legal de la Fiduprevisora S.A, al Gobernador del Departamento del Cesar, al Alcalde de
Chimichagua o a quienes estos hayan delegado-la facultad de recibir notificaciones; al
Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judscnal | para Asuntos Administrativos,
Delegada ante este Juzgado), 'y ‘al Director General dé.la Agencia Nacional de Defensa
Juridica de! Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
CPACA, con las modmcacuones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

-

Tercero: La parte demandante debera consignar en la cuenta .de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000)
para los gastos ordinarios del proceso. .
Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico ya la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

o -
Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 det CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expedienfe administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que:se encuentran_en su poder, dentro del término para contestar la
demanda. .

E

. ;
" . -~ - . " P,

Sexto: Se reconoce personeria al doctor SERGIO'MANZANO MACIAS como apoderado
judicial de FEDERICO RIVERA MEJIA, NOHORA CECILIA RANGEL ROBLES, ANA ELVIRA
PINEDA PALOMINOQ y ARACELIS MARTINEZ VERGEL, en los términos y para los efectos
del poder conferido.

Notifiquese y cimplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIQSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢ E TA];P EL ch()\l 0 No. O:l'ﬁ Hoy,
oS~ de 3018 - Horg 8:A.M.

\’ESll\jﬁ‘ OLINA DA

Sccretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
: Demandante: DIEGO HERNAN RAMIREZ ESCOBAR
Demandado: E.S.E. Hospital Francisco Canossa de Pelaya
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-000046-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ DIEGO HERNAN RAMIREZ
ESCOBAR en contra de la E.S.E. Hospital Francisco Canossa de Pelaya (Cesar). En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Gerente de la ES.E
Francisco Canossa de Pelaya (Cesar), 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, y al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada y al Ministerio Publico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
CPACA

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto e impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora NATALIA JAIME SUMALAVE como apoderada
judicial de la demandante, en los términog y para los efectos a que se contrae el poder
conferido.

Notifiquese y camplase

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partgs por anotacién
] o ' Hoy.

YESIKA]JCAROLINA

Secretaril

' Demanda presentada el dia 14 de febrero de 2018 en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Nulidad.
Demandante: PEDRO MIGUEL PEINADO
Demandado: Municipio de Chiriguana- Concejo municipal de
Chiriguana
Radicacion: 20-001-33-33-008-2017-00033-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad, instaura PEDRO MIGUEL PEINADQO, en contra del Municipio
de Chiriguana- Concejo municipal de Chiriguana. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente_la.admision.de.esta.demanda al Alcalde del
Municipio de Chiriguana {Cesar), al Presidente del Concejo Municipal de Chiriguana,
0 a quienes estos haya delegado la facultad de recibir notificaciones y al Agente del
Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada
ante este Juzgado), para lo cual se dara cumpllmlento a lo dispuesto en el articulo
199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo.Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de'la Ley 1564 de 2012.

IS
1

Segundo: Notifiq’uese por estédo a la parte demandante.

<

-

Tercero: No hay Iugar aI pago de gastos ordinarios del proceso, porque la pretension
de este medio de control radica exclusivamente en la nulidad de los actos
demandados (Art. 1714 del CPACA). R

I L" - /“
Cuarto: Corrase traslado.de la demanda, por ef térmmo de treinta (30) dias, a la
parte demandada y al Mmlstgn'o Publico, de conformldad con lo establecido en el
articulo 172del CP.ACA. ~~ A — |

- T
¢y -

Quinto: Se le advierte a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la -demanda, el- expediente administrativo '‘que contenga los
antecedentes de la actuacion- objeto del. proceso y.que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda. = _

o e I

Sexto: Téngase a PEDRO MIGL DO como parte actora en este asunto.

Notifiquese y ciimplase

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

> =

\ 4
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD OCTAYQ ADMINISTRATIVO PEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes Er anotacion

en e EST [ECTRONICO  No. & Hoy,
Q}:d.lﬂbﬂl’ s 2018 - Hora A,




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ARACELLY DEL CARMEN BENJUMEA ROCHA.
Demandado: Unidad Administrativa de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP-
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00027-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura ARACELLY DEL CARMEN
BENJUMEA ROCHA en contra de la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccién Social - UGPP. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Director General de la
Unidad Administrativa Especial de Gestidn Pensional y Contribuciones Parafiscales de la
Proteccion Social - UGPP-, 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante esjé Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado; para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a |la parte demandante.
Tercero: La parte demandante deberd consignar en el Banco_PIgrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte {20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. -

B \ j‘;
Cuarto: Cérrase traslado ‘de’ la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publicoy a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo_ 172 del CP.ACA.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que'contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder dentro del termmo para contestar la
demanda.

F
o - BRI - - -

Sexto: Se reconoce peréonéria al doctor IXTO BECERRA LAZO como apoderado jUdICIa|
de la demandante, en los términosy '

del expediente.

Notifiquese y camplase

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las panee Xoé anotacion

en ¢l ESTARO ELECT Hoy,
— Q
DS (? %?
YESI Q ]

Secretaga




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4} de abril de dos mil diecisiete (2017).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacién: 20-001-33-40-008-2017-00386-00

Por haber sido corregida y reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.) en contra de
la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al representante legal de
la Superintendencia de Servicios Publicos Domlcmanos 0 a quien éste haya delegado ia
facultad de recibir notificaciones; .3l Agente del Ministerio’ Publico (Procuradora 76 Judicial |
para Asuntos Adniinistrativos, - Delegada ante este Juzgado) y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo ¢ual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012. . e

. .
L

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante. _;-. ~,.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrarlo de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias,’ la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. ~p oo P
Cuarto: Coérrase traslado de la démandz—i, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

- -~
Quinto: Se Ie recuerda a la parte” demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora GRACE MANJARRES GONZALEZ, como
apoderada de la parte demandante, Brmi ido-(fl. 567).

Notifiquese y cumplase

E S 2
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue nohﬁcada a lag partes Xor anotacién
Hoy,

Sccretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Clase de Proceso: Accién de Cumplimiento.
Accionante: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
Accionado: Municipio de Curumani (Cesar)
Radicacion: 20-001-33-40-008-2018-00025-00

En el efecto suspensivo, concédase la impugnacion interpuesta y sustentada

oportunamente por la parte accionante, contra el fallo proferido por este Despacho el

dia 16 de marzo de 2018, dentro de la accién de cumplimiento de la referencia.

JUgp,

Remitase el expedlente al Trlbu’r\al Admlnlstratlvc‘;‘:&% Cesar, a .traves de la Oficina
,\
Judicial de esta tiudad, pdra que se surta el tramlte de la 1mpugnaC|on de acuerdo

con lo previsto en el articulo 27- de la: Ley 393 de 1997 e i

) . : S :. {
17 ‘TJ

Se reconoce personena al doctor JHON ALEXANDER SNANCHEZ VALDES, como

gfectos a que se contra el

~

poder obrante a foI|o 51(del expediente. A o

N

iy
apoderado de la 'demandante de conformidad y para 'los

P,

(T

I
1
!
!
i
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por anotacién
en ¢l EST.-m) LECTRONJCO QiL
o5 de
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: BORIS MANUEL MARTINEZ MARTINEZ Y OTROS
Demandado: Naciéon —Fiscalia General de la Nacion

Radicacion: 20-001-33-33-005-2018-00028-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 de! Codigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, los demandantes pretenden que se les reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestamones ‘'sociales y laborales’ devengadas como
empleados publicos, tenlendo en ‘cuenta la bomflcacuén judicial como factor salarial.
1 o ' "j X

Teniendo en cuenta lo antenor considero que un pron‘ﬂnmamlento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir-iguales reconocimientos,
teniendo en cuenta que me encuentro en la misma condicién que los demandantes,
ante lo cual, se presenta un interés por parte de esta ser\ndora publlca

n‘ " .
Por consiguiente, la suscrita también declara su |mped|rr11ento para conocer del
presente asunto,'y ordena que por Secretaria se remita dlrectamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO “ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el {numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedimiento Admlmstratlvo Yy de lo: Contencnoso Administrativo, por ser

—_

el Juzgado que sigue en turno. \
1
Por secretaria realicense las anotacmnes,pertmentes en el Slstema de Informacién

Judicial Siglo XXI. "_/ R AT it

wr

Notifiquese y Camplase™ |

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ROSSEMARY FUENTES GUTIERREZ

Demandado: Nacién -Rama Judicial —Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Radicacion: 20-001-33-33-006-2018-00003-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, la demandante‘pretéﬁcig: que se le reconozca, liquide y
pague la prima especial de-sérvicios en el equivalente al 30 % del salario basico que
debe ser cancelado como un agregado al salario devengado durante la prestacion al
servicio como juez de la Republica, con caracter salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que en mi calidad de Juez de la Republica,
un pronunciamiento favorable dentro de este asunto, conshtunrla un precedente para
perseguir iguales reconommlentos ante lo cual, se presenta un interés por parte de
esta servidora publica. L - X
g 2
\ .

Por consiguiente, la suscnta tamblen declara su |mped|mento para conocer del
presente asunto, y ordena que por Secretaria se remlta directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cébdigo de Procedlmlento Adm|n|strat|vo y de lo Contencioso Admlnlstratlvo por ser
el Juzgado que sigue Enturno. ~ .-~ "

-
. I I 7 e
[ %) -

Por secretaria realicense‘las anotaciones pertinentes en el.Sistema de Informacion

Judicial Siglo XXI. 7

Notifiquese y Cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La prcscnlc prm idencia I’ue nouﬁcadn a las partes por anotacion




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: AGUEDA ESTHER ALVARADO
Demandado: E.S.E. HOSPITAL EDUARDO ARREDONDO
DAZA
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-000043-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ AGUEDA ESTHER ALVARADO
en contra de la E.S.E. HOSPITAL EDUARDO ARREDONDQO DAZA. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Gerente de la E.S.E
Hospital Marino Zuleta Ramirez,.de la Paz (Cesar), o a quien éste haya delegado |a facultad
de recibir notificaciones, y al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), para lo cual se dara cumplimiento a
lo dispuesto en el articulo 199 del ,Cdédigo: de” Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con, las modificaciones |ntroducudas en el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012. o Ry -«?(

-

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de |la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20). dias, la suma de sesenta mil pesos ($60 000) para los gastos
ordinarios del proceso. :ﬁ. u
. X .
Cuarto: Cérrase traslado’ de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada y al Ministerio Rublico, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del
CPACA. ( e
7 -

Quinto: Se le recuerda a la parte\de'r%andada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder dentro del término para contestar la
demanda. - - - e

— N (I ' M - . -
Sexto: Se reconoce personeria al doctor MIGUEL PATINO GALLEGO como apoderado
judicial de la demandante, en los tépm los e a que se contrae el poder
conferido.

Notifiquese y camplase

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La preseme providencia fuc notificada a las partes por anotacién
ONY gp N 01 Hoy,
DS AL . de 24118 - Hora 8:A.M.

ROI INA I)A ORTEG
Secretaria

) \

! permanda presentada el dia 13 de febrero de 2018 en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil diecisiete (2017).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.}

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00017-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la ELECTRIFICADORA DEL
CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A._E.S.P.) en_contra_de_la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios. En consecuencia, !

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al representante legal de
la Superintendencia de Servicios. Publicos Domiciliarios 0 a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; .31 Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial |
para Asuntos Administrativos,- Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensé Juridica del Estado, para lo ¢ual se dard cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de

2012. . . o
Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante. -;}
‘ W "y

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco.Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4 24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dlas Jla suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. S 7 o~ O '
~' 3 R -
Cuarto: Cérrase traslado de la demanda por el término de trelnta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. .
e . ~

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda. -

doctora GRACE MANJARRES GONZALEZ, como
érmigos det poder conferido (fl. 8).

\

Sexto: Se reconoce personeria a |3
apoderada de la parte demandante, £

Notifiquese y cumplase

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADOD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente provndcncm fue notificada a las partes por anotacion
Hoy,

Secretarfa




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4) de abril de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Reparacion directa.
Demandante: MANUEL ESTEBAN PALACIOS ALVAREZ Y
OTROS.
Demandado: Nacién — Min. de Defensa — Ejército Nacional.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00044-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
controi de reparacion directa, instauran' MANUEL ESTEBAN PALACIOS ALVAREZ Y
OTROS, a través de apoderado judicial, contra la Nacién - Ministerio de Defensa -Ejército
Nacional. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente .la.admisién. de esta,demanda al Ministro de Defensa
Nacional o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Agente del
Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia’ Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto’.en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo.y ‘de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. . "¢/

Segundo: Notifiquese pof estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco ‘Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos' ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. .‘.} As
o -

Cuarto: Cdrrase traslado de la demanda, por el término de trgiﬁta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. - N\

Quinto: Se reconoce personeria al doctor LUiS CARLOS GRANADOS MENGUAL como
apoderado judicial de MANUEL ESTEBAN PALACIOS ALVAREZ, MIGUELINA RAMOS DE
PALACIOS, DADLINTON NEREICER PALACIOS RAMOS, HOLMER ESTEBAN PALACIOS
RAMOS, MIGUEL ESTEBAN PALACIOS RAMOS y NEZLA FARIDIS PALACIOS RAMOS,
en los términos y para los efectos de los poderes conferidos es a folios 1 a 7 del
expediente.

Notifiquese y cumplase'

SCANIO NUNEZ
JUEZ

4
REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

L.a presente providencia fue notificada a Iu.s partes por gnotacidn

en ¢ ESTANO, ELECTRONIKC ()jf) Hoy,
0 -
w:snﬁ

! Demanda presenta en la oficina judicial de Bogota el dia 21 de julio de 2017.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, cuatro (4} de abril de dos mil dieciocho {(2018)

Referencia : Medio de control: Reparacion directa. )
Demandante: MARIA DEL CARMEN CACERES ARIAS Y
OTROS.

Demandado: Naciéon — Min. de Defensa — Ejército Nacional.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00026-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda -y su REFORMA- que en ejercicio
del medio de control de reparacién directa, instauran' MARIA DEL CARMEN CACERES
ARIAS Y OTRQS, a través de apoderado judicial, contra la Nacién - Ministerio de Defensa -
Ejército Nacional. En consecuencia,

Primero: Notifiquese.personalmente la admisiéon de esta demanda al Ministro de Defensa
Nacional o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del
Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto.en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo.y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012. K¢

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco ‘Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) I'dias, la suma de sesenta mil pesos' ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. "-Jﬂ _}_-
\ .

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de tré?mta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencra Nacional de Defensa Juridica del Estado de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A. - ‘/ i

-~ - -

Quinto: Se reconoce personeria al doctor OSCAR FERNANDEZ CHAGiN como apoderado
judicial de MARIA DEL CARMEN CACERES ARIAS, HECTOR DAVID ARIAS MONTERO,
CARMEN CECILIA ARIAS CACERES, MARI LUZ ARIAS CACERES, NEIRIS ARIAS
CACERES, MARIBET ARIAS CACERES y LUZ MILENA ARIAS CACERES, en los términos
y para los efectos de los poderes cerferidos obrantes-a folios 1.a 7 del expediente.

Notifiquese y cumplasé‘"

SCANIO NUNEZ
JUEZ

J!‘
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion

! Demanda presenta en la oficina judicial de esta ciudad el dia 2 de febrero de 2018.
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