REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO

CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Demandado:

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: MARIA MILLER QUIROZ DE ARAMENDIZ.

Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales - U.G.P.P.

Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00333-00.

Obedézcase y cumplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia

de fecha 3 de octubre de 2018, por medio de la cual revoco la sentencia proferida por

este juzgado el 27 de noviembre de 2017.

En firme esta decisidn, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DET, CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notiticada a las paties por anotacion en
¢l ESTADO ELECTRONICO Np. 055 Hoy, 15 de Noviembre
de 2018 - [Hora 8:00 AM. gg“

\'ES\KA CAROLINA DAVA ORTEGA
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Sccretaria



' REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia

de fecha 3 de octubre de 2018, por medio de la cual modificd el fallo proferido por este

Tipo de Proceso: Accion de Cumplimiento.
Demandante: EIDER CARDENAS KAMMERER.

Demandado: Municipio de Valledupar.

Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00309-00.

juzgado el 17 de septiembre de 2018.

En firme esta decisién, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

JURISDICCION DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO DCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencta fuc notificada a las partes por anotacion en

el ESTADO ELECTRONICO No. 055 Hoy. 15 de Noviembre
de 2018 - Hora 8:00 A.M. k/j)
QOWJ';' A
R
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Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, catorce (14} de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Obedézcase y cimplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia

de fecha 18 de octubre de 2018, por medio de la cual confirmo el auto proferido por este

Medio de control: Reparacién Directa.
Demandante: CARLOS ARTURO BAQUERO LUQUEZ.
Demandado: Departamento del Cesar — Secretaria de Salud
Departamental — Clinica Oftalmolégica de Valledupar y
Asociacion Mutual Barrios Unidos de Quibdé E.P.S.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00321-00.

juzgado el 10 de septiembre de 2018.

En firme esta decisién, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

| JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

REPUBLICA DE-COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO PE VALLEDUPMAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion en
¢l ESTADO ELECTRONICO No, 055 Hov, 15 de Noviembre
de 2018 - Hora 8:00 A ’ y

—

YESIKA CAROLINA DAAA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valtledupar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

Ref. Despacho comisorio procedente del Juzgado Cuarenta y
Seis Administrativo del Circuito Judicial de Bogota, librado en
el proceso bajo Radicacion: 11-001-33-42-046-2017-00213-00.

Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: OTTO JAVIER TORRES ARMENTA.
Demandado: Subred Integrada de Servicios de Salud Norte
E.S.E.

Teniendo en cuenta que el apoderado de la entidad demandada no se hizo presente
en la fecha y hora sefialada para la practica del interrogatorio de parte para el cual fue
comisionado este despacho dentro del presente asunto, y dado que no presento
excusa por su inasistencia dentro del término sefialado para ello, se ordena la

devolucién del Despacho Comisorio de la referencia a su Juzgado de origen.

Notifiguese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

 REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacidn en
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad Electoral.
Demandante: HELEN CARRILLO LUQUE Y OTROS.
Demandado: MOVIMIENTO ALTERNATIVO INDIGENA Y
SOCIAL - MAIS.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00439-00.

I. ASUNTO.-

Los demandantes en ejercicio del medio de control de nulidad electoral, solicitan que
se declare la nulidad de la Resolucion No. CD 0016 del 12 de septiembre de 2018,
expedida por el Comité Ejecutivo Nacional del Movimiento Alternativo Indigena vy
Social - MAIS, por medio de la cual reconoci¢ el Comité Ejecutivo Departamental de
ese movimiento, aduciendo que los miembros del Comité Ejecutivo Departamentatl se
eligieron sin contar con el quorum decisoric establecido en los estatutos del
movimiento politico.

No obstante, este Despacho rechazara de plano la presente demanda, por las

. siguientes,

H. CONSIDERACIONES.-

El articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, establece que “La Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo esta instituida para conocer, ademas de lo dispuesto en la
Constitucion Politica y en leyes especiales, de las controversias y litigios originados en actos,
contratos, hechos, omisiones y operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que
estén involucradas las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funcién
administrativa. (...)" (negrillas fuera del texto).

Asi mismo, el articulo 139 ibidem, sefiala que el medio de control de Nulidad
Electoral, sélo procede contra los actos de eleccion por voto popular o por cuerpos
electorales y los actos de nombramiento que expidan las entidades y autoridades
publicas de todo orden. Tal precepto reza:

"Articulo 139. Nulidad electoral. Cualquier persona podra pedir 1a nulidad de los acfos de eleccion
por voto popular o por cuerpos electorales, asi como de los actos de nombramiento que expidan
las entidades y autoridades publicas de todo orden. Igualmente podra pedir la nulidad de fos
actos de ifamamiento para proveer vacantes en las corporaciones publicas.

{...)” {Subrayas y negrillas del Despacho).

Y aunado a ello, el numeral 9 del articulo 155 de la precitada ley, establece gue los
jueces administrativos conoceran en primera instancia “De /a nulidad de los actos de
eleccion, distintos de los de voto popular, que no tengan asignada otra competencia y de
actos de nombramiento efectuados por autoridades del orden municipal, en municipios
con menos de setenta mil (70.000) habitantes que no sean capital de departamento.(..)"
(Subrayas y negrillas del Despacho).

Asi las cosas, de conformidad con los preceptos normativos precitados, tenemos que
la competencia del juez administrativo se limita a aquellos asuntos en los que esten
involucradas entidades publicas o particulares cuando ejerzan funcidon administrativa,
y especificamente, tratandose del medio de control de Nulidad Electoral este solo
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Nulidad Electoral
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sera procedente cuando se trate de actos de eleccion por voto popular y/o aguellos
actos de nombramiento expedidos por entidades y autoridades publicas.

No obstante, los partidos y movimientos politicos NO son entidades publicas, por 1o
que no forman parte de la estructura del Estado, ni tampoco se trata de particulares
en ejercicio de funciones administrativas, y en razon a ello, los actos eleccion de sus
autoridades internas, esto es, sus érganos de direccion, gobierno y administracion —
como es el caso que nos ocupa- escapan de la orbita de competencia del juez
contencioso administrativo, puesto que los partidos y movimientos politicos gozan de
autonomia y tienen la capacidad de autogestionarse, sin que sus actos internos
constituyan una funcién administrativa, pasible de control por esta jurisdiccion.

En consonancia con lo anterior, la H. Corte Constitucional en Sentencia SU-585 de
2017, luego de hacer un andlisis de la normatividad que regula la organizacion y
funcionamiento de los partidos y movimientos politicos, concluyo:

“(...) En _efecto, los partidos y movimientos politicos no son entidades publicas que
integren la estructura del Estado, sino en virtud del principio de separacién de lo
publico y lo privado y de la autonomia constitucional de los partidos y movimientos
politicos, son instituciones intermedias, mas no ptiblicas, relevantes para el interés
general, constituidas en desarrolfo de los derechos politicos de las personas, del derecho
de asociacién y del pluralismo politico’, que gozan de personeria juridica reconocida por
el Estado (articulo 108 de la Constitucion y articulo 2 de la Ley 130 de 1994), cumplen
una importante misién dentro del principio democrético® y, por esta razon, son tributarias
de mayores deberes y controfes que los de un particular ordinario, pero esto no significa
que toda su funcién sea administrativa. Son plataformas ideolégicas, mecanismos de
expresion y participacion democrética que canalizan las pretensiones de acceso al poder
ptiblico y de control al mismo’ y resulta claro que Ja realizacion de reformas de los
estatutos internos del partido, no constituye una funcion administrativa atribuida a los
partidos politicos, sino_ef ejercicio natural de su capacidad de autogestion.” (Subrayas y

negrillas del Despacho).

Asi las cosas, para el Despacho es claro que el acto administrativo expedido por el
Comité Ejecutivo Nacional del Movimiento Alternativo Indigena y Social — MAIS,
mediante el cual se reconocid el Comité Ejecutivo Departamental MAIS del Cesar
(Resolucién No. CD 0016 del 12 de septiembre de 2018), NO es susceptible de ser
demandado a través del medio de control de nulidad electoral, como quiera que -
esto se itera- no fue expedido por una entidad o autoridad publica.

Al respecto, el numeral 3° del articulo 169 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, consagra:

“Articufo 169. Rechazo de la demanda. Se rechazara la demanda y se ordenara la
devolucion de los anexos en los siguientes casos:

(...)

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial ” (Subrayas y nergillas
nuestras).

" "ARTICULO 2°—Definicién. Los partidos son instituciones permanentes que reflejan el pluralismo politico, promueven y
encauzan la participacion de los ciudadanos y contribuyen a la formacién y manifestacion de la votuntad popular, con el objeto
de acceder al poder, a los carges de eleccion popular y de influir en las decisiones politicas y democraticas de la Nacion™ Ley
Estatutaria 130 de 1894.

? qLos partidos politicos, al igual que los movimientos politicos y los grupos significativos de ciudadanos, son modalidades de
representacion democrética constitucionalmente reconocidas” Corfe Constitucional, sentencia C-490/11.

“...) los partidos politicos, en el Estado Sociat de Derecho, son los mas importantes medios de expresion de |as ideologias
politicas, de las inquietudes de la opinion publica y de los anhelos colectivos de organizar la vida en comun {...) Vistas como
instituciones juridicas vitales para el correcto funcionamiente de la democracia, por su caracter de medios de expresion de ia
opinién piblica y de acceso al ejercicio del poder”: Corte Constitucional, sentencia C-1081/05.
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De conformidad con todo lo expuesto, este Despacho rechazara la demanda de la
referencia por cuanto el acto administrativo demandado NO es susceptible de control
judicial, por cuanto no fue expedido por una autoridad o entidad publica, ni por
particulares en ejercicio de funciones administrativas.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo det Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero. RECHAZAR la demanda de Nulidad Electoral promovida por los sefores
HELEN CARRILLO LUQUE, PEDRO LOPERENA, EDILMA LOPERENA PLATA y
ESNEDA SAAVEDRA RESTREPOQ, contra la eleccion del Comité Ejecutivo
Departamental del Movimiento Alternativo Indigena y Social - MAIS, contenida en la
Resoluciéon No. CD 0016 del 12 de septiembre de 2018, emanada del Comité
Ejecutivo Nacional det MAIS, por la razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia.

Segundo.- En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presentd, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO PEI, CIRCUITG DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partgs por_anotacién
e CTRONICO No. &j T Hoy,
| dp 2018 - Hora 8:A M-

n ESTADO ELE
Novlem
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Proteccion de derechos e intereses
colectivos.
Accionante: VANESSA CAROLINA VERGARA TORRES.
Accionado: Instituto Nacional de Vias -INVIAS.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00431-00

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda de la referencia y la
solicitud de Amparo de pobreza presentada.

I. ADMISION.-

Una vez analizados su contenido y anexos, encuentra el Despacho procedente
admitir esta demanda, en razén a que fueron satisfechos los presupuestos y
requisitos que se requieren para su presentacion en el marco de las Leyes 472 de
1998 y 1437 de 2011.

Il. AMPARO DE POBREZA.-

En el escrito de la demanda, |la accionante solicita se “Declare EI Amparo De
Pobreza, ya que actué en defensa los derechos de colectlividad, y no voy de tras de
un incentivo propio, toda vez que soy estudiante de 9° semestre de la Fundacién
Universitaria del Area Andina conforme al Articulo 19 De La Ley 472 De 1998"

Sobre el particular, el Amparo de pobreza se encuentra consagrado en el articulo
151 del Cédigo General del Proceso, como una figura procesal en virtud de la cual se
hace efectivo el acceso a la Administracion de justicia® como derecho fundamental y
garantiza la igualdad real entre las partes que acuden a las autoridades judiciales
para solucionar sus conflictos; en efecto, puede suceder que en el transcurso del
proceso o desde su inicio, las partes manifiesten bajo la gravedad de juramento su
incapacidad para asumir los gastos normales del proceso “sin menoscabo de fo
necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe

alimentos™.

Asi mismo, el articulo antes citado establece que el amparo de pobreza no procede
cuando se “pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso”, supuesto cuyo
alcance ha sido definido por la Corte Constitucional en los siguientes términos:

“Una interpretacion sistematica e histérica de la norma demandada, evidencia que el
fegislador no pretendio excluir del beneficio del amparo de pobreza a quien haya
adquirido, en forma onerosa, un derecho o un bien, que posteriormente resulten litiqiosos.

“El supuesto excluido es el siguiente: una persona adquiere, a titulo oneroso, un derecho

cuya existencia y titularidad se encuentran en disputa judicial (derecho litigioso), y luego

pretende que sea concedido a su favor un amparo de pobreza™ .

TFE 2.

2 “Articulo 229. Se garantiza el derecho de toda persona para acceder a la administracién de justicia. La ley indicard en qué
casos podra hacerlo sin la representacidn de abogado”,

3 “Articulo 151. Procedencia. Se concedera el amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad de atender los
gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a quienes por ley debe
alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a titulo oneroso”.

* Corte Constitucional, Sentencia del 30 de noviembre de 2016, C-668-2016, M.P. Alberto Rojas Rios.
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En las condiciones analizadas, el amparo de pobreza procede en todos los eventos,
salvo en aquellos en los que quien lo solicite hubiese comparecido al proceso en
virtud de una cesién de derechos litigiosos.

Ahora bien, para la procedencia del Amparo de pobreza, el articulo 152° del mismo
cddigo establece como requisito que el solicitante debera afirmar bajo juramento que
se encuentra en las condiciones del articulo 151 antes citado, esto es, que carece de
los medios necesarios para su propia subsistencia, y adicionalmente, en el caso de
actuar por medio de apoderado judicial debera realizar la solicitud al momento de
instaurar la demanda, en escrito aparte, en virtud del cual el Juez debera resolver la
solicitud en el autoadmisorio de la demanda; en concordancia a lo anterior, el articulo
153 del CGP® sefiala que la solicitud de Amparo de pobreza se resolvera en e} auto
admisorio de la demanda cuando se presente junto con la demanda.

Pues bien, en el sub judice el Despacho encuentra que la peticién de amparo de
pobreza se presentd al momento de instaurar la demanda, y que si bien la
accionante no manifesté expresamente que bajo juramento no contaba con la
capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo de lo necesario para su
subsistencia y de las personas a quienes por ley se les debe alimentos, lo cierto es
que la solicitante afirmé que No va detras de un incentivo y que es estudiante, por lo
que se advierte que no cuenta con la capacidad econdmica para sufragar los gastos
que demanda un proceso; en tal sentido, conviene precisar que no es el derecho
subjetivo de la accionante el que esta en juego en estos asuntos, sino el derecho de
la colectividad, el cual es objeto de proteccidon constitucionat.

Al respecto, el Consejo de Estado en torno al Amparo de Pobreza ha manifestado:

“Ciertamente, del texto de las normas transcritas (Articulos 160 a 162 del C.P.C.) no
deduce la Sala que a Ia solicitud de amparo de pobreza deba acompanarse prueba
documental o de ofra indole, tendiente a demostrar la carencia de medios
econdémicos para atender los gastos del proceso, sino que basta que tal
circunstancia se afirme bajo juramento, el cual se entiende prestado con la
presentacién de la solicitud de amparo de pobreza. Obviamente que de demostrarse
que el actor o su apoderado han faltado a la verdad, se dara aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 80 del C. de P. C. (...) De otra parte, segun ef articulo 167 de fa misma
codificacion, a soficitud de parte, EN CUALQUIER ESTADO DEL PROCESO puede
declararse terminado el amparo de pobreza si se prueba que han cesado los motivos para
su concesion. En igual sentido y bajo iguales consideraciones, esta Seccion accedio al
amparo de pobreza, pues no era viable exigir requisitos adicionales a lo previsto en las

citadas normas”.’-Negrillas del Despacho-

Asi las cosas, como quiera que se cumple con los requisitos para para conceder el
amparo de pobreza se concederd dicha solicitud, en consecuencia, la parte
accionante no estara obligada a prestar cauciones procesales ni a pagar
expensas, honorarios de auxiliares de la justicia o cualquier otro gasto de la
actuacion, y tampoco sera condenada en costas®, por lo tanto, los gastos y costos

5 “Articulo 152, Opertunidad, competencia y requisitos. El amparo podra solicitarse por el presunto demandante antes de la
presentacion de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.

El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las condiciones previstas en el articulo precedente, y si se
trata de demandante que actue por medio de apoderado, deberd formular al mismo tiempo la demanda en escrito separado...”

6 “Articulo 153. Tramite. Cuando se presente junto con la demanda, la solicitud de amparo se resolvera en el auto admisorio
de la demanda”.

7 Consejo de Estado. Auto de 27 de abril de 2008, Consejero Ponente: Gabriel Eduardo Mendoza Cepeda, Expediente nam.
2004-90065, Actor: Publio Ammando Crjuela Santamaria.

® De acuerdo con lo prescrite por el articulo 154 del Cadigo General del Proceso.
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que se generen dentro del tramite procesal seran asumidos por el Fondo para la para
la Defensa de los Derechos e Intereses Colectivos, de conformidad con lo dispuesto
en el paragrafo® del articulo 19 de la Ley 472 de 1998.

Por lo anterior, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero. Admitese el presente medio de control, Proteccion de derechos e intereses
colectivos, promovido por la sefiora VANESSA CAROLINA VERGARA TORRES,
quien actlia en nombre propio, contra el Instituto Nacional de Vias -INVIAS. En
consecuencia, se dispone:

Segundo: Notifiguese personalmente la admisién de la demanda al Director del
Instituto Nacional de Vias -INVIAS, y al Director General de la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado, ¢ a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, y corrasele traslado por el término de diez (10) dias para contestar la
demanda. También se les informara que la decision sera proferida dentro de los
treinta (30) dias siguientes al vencimiento del término de traslado y que tienen
derecho a solicitar la practica de pruebas con la contestacion de la demanda.

En todo caso, para efectos de las anteriores notificaciones, se tendra en cuenta lo
dispuesto en el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

Tercero.- A los miembros de la comunidad, inférmeseles esta decision a través de
un medio masivo de comunicaciéon o de cualquier mecanismo eficaz.

Cuarto.- Comunicar la admision de esta demanda al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), para que intervenga si lo considera pertinente (inciso final del art. 21 de la
Ley 472 de 1998)

Quinto.- Notifiguese personalmente este asunto al Defensor del Pueblo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 13 de la Ley 472 de 1998, igualmente
para efectos del registro de gue trata el articulo 80 ibidem.

Sexto.- Téngase como parte actora en este asunto a la sefiora VANESSA
CAROLINA VERGARA TORRES.

Séptimo.- Concédase el amparo de pobreza solicitado por la sefiora VANESSA
CAROQOLINA VERGARA TORRES, de acuerdo con lo expuesto con anterioridad.

Octavo: Por Secretaria comuniquese Fondo para la para la Defensa de los
Derechos e Intereses Colectivos, que se concedid el amparo de pobreza a la actora.

Notifiquese y camplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

® *paragrafo.- El costo de los peritazgos, en los casos de amparo de pobreza, correra a cargo del Fondo para la Defensa de los
Derechos e Intereses Colectivos, a partir de su creacion. Estos costos se reembolsaran al Fondo por €l demandado, en el
momento de satisfacer la liquidacion de costas, siempre y cuando fuere condenado”.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Vailedupar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL Nulidad Y Restablecimiento De Derecho
RADICADO . 20-001-33-33-40-008-2016-00180-00
DEMANDANTE Olga Luz Fuentes Maestre
APODERADO Elizabeth Villalobos Caamafio
, La Nacion- Rama Judicial - Direccién Ejecutiva
DEMANDADO De Administracién Judicial
7 ASUNTO . ‘ Audiencia De Conciliacién

Teniendo en cuenta que la parte demandada, a través de apoderado judicial, presento ¥ sustento
oportunamente recurso de apelacién en contra de la sentencia proferida el cinco (05} de octubre
del afio 2018, el despacho,

1

DISPONE

PRIMERQ: Fijese fecha el dia veinte siete {27) de noviembre del afo dos mil dieciocho (2018) a las
nueve de la mafiana (09:00 a.m), para Hevar a cabo la audiencia de conciliacién, establecida en el
articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

Se advierte a las partes que su asistenciz es obligatoria so pena de las sanciones de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLACE

/)

I
ABIO GUERRERO MONTES
Conjuez .




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO ORAL
- CIRCUITO DE VALLEDUPAR

Valledupar, catorce (14) de noviembre de dos mil dieciocho (2018)

MEDIO DE CONTROL . Nulidad Y Restablecimiento De Derecho
RADICADO 20-001-33-40-008-2016-00452-00
DEMANDANTE Efrain Vargas Marquez

APODERADO Elizabeth Villalobos Caamaiio

La Nacién- Rama Judicial - Consejo superior

DEMANDADO de la Judicatura- Direccién Ejecutiva De
- Administracién Judicial
ASUNTO Audiencia De Conciliacién

Teniendo en cuenta que la parte demandada, a través de apoderado judicial, presento y sustento
oportunamente recurso de apelacién en contra de |a sentencia proferida el cuatro {04) de octubre
del afio 2018, el despacho,

DISPONE

PRIMERO: Fijese fecha e; Jdia veinte siete (27) de noviembre del afio dos mil dieciocho (2018) a las
nueve y treinta de la mafiana (09:30 a.m), para llevar a cabo la audiencia de conciliacién,
establecida en el articulo 192 de la ley 1437 de 2011.

Se advierte a las partes que su asistencia es obligatoria so pena de las sanciones de ley

NOTIFIQUESE Y CUMPLACE

ABIO GUERRERO M
Conjuez -~
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