REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  Medio de control: Reparacién Directa .
Demandante: Erika Isabel Zequeira Socarras y otros.
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00656-00

Accédese a la anterior solicitud de aplazamiento de la audiencia de pruebas, formulada
por el apoderado judicial de la parte demandante, en razén de encontrarse justificada la
excusa presentada. En consecuencia, se fija el dia 12 de febrero de 2019, a las 03:00 de

la tarde, como nueva fecha para la realizacién de la mencionada audiencia. Por
secretaria librense los oficios correspondientes.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO QUTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT() DE \’AI.I,ED_UPAR

SECRETARIA

l.a presente providencia fue notificada a tas partes por anotacion en
¢ ESTADO  ELECTRONICO  No. Q ! f' oy,
26 d¢ ochobyz ] w208 HomsauaM.

YESIKA CAROLINABAZA ORTEGA
Secretayla

J




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, veinticinco (25} de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Demandada:

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: Beatriz Cotes Cuadro.
Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00577-00.

Obedézcase y cimplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia

de fecha 27 de septiembre de 2018, por medio de la cual revocd la sentencia proferida

por este juzgado el 23 de enero de 2018.

En firme esta decisidon, archivese el expediente.

Notifiquese y Cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

o

_ REPUBLICA DE COLOMBIA
TURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADOG OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUN O DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por angtacion en
cl ESTADO ?&LE{;?TRONIC() No. S Hoy,

- Hora 8:00 AM.
Loy ﬁg\' 2 /Y

\’ESI'\’A CAROLINA DAZXX ORTEGA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: Elina Maria Cujia de Cabas.
Demandada: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00535-00.

Obedézcase y cimplase lo resuelto por Tribunal Administrativo dei Cesar, en providencia
de fecha 27 de septiembre de 2018, por medio de la cual revocd la sentencia proferida

por este juzgado el 18 de enero de 2018.
En firme esta decision, archivese el éxpediente.

Notifiquese y Cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

 REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEE CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue nolificada a las partes por anotacion ¢n

el ESTADO 1CLI"CTR(:)N|CO No. O i '{ Hoy,
16 de O bYt. - Hora 8:00 A.M.

< wzﬁy/l/b\\)

YESII‘I.A CAROLINA DAYA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar- Cesar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por Tribunal Administrativo del Cesar, en providencia

de fecha 27 de septiembre de 2018, por medio de la cual revocd la sentencia proferida

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: Gloria Marlene Tous de Dan.
Demandada: Nacion — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00174-00.

por este juzgado el 29 de septiembre de 2017.

En firme esta decisién, archivese el expediente.

Notifiquese y Cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADC OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion en
¢l ESTADO ELECTRONICO  No. 6 Hoy.

1¢ de odchbre - Hora §:00 A M,

YESIKA CAROLINA DA
Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho-(2018).

Referencia : Medio de Control: Reparacion Directa.
Demandante: Maria Oliva Medina Cardona Y OTROS.
Demandado: E.S.E. Hospital Regional José David Padilla
Villafaiie, Asmet Salud y Seguros Suramericana (Llamado en
garantia).
Radicacion: 20-001-33-33-006-2013-00087-00.
En audiencia iniciat llevada a cabo el 10 de febrero de 2016 por el Juzgado Sexto Administrativo
de Valledupar (fl.644 reverso) dentro de este asunto, se ordend remitir a la sefiora MARIA OLIVA
MEDINA CARDONA a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Cesar y la Guaijira, con
su correspondiente historia clinica, para que los peritos de esa entidad realizaran “un analisis
minucioso de su condicion fisica y determinaran el grado de pérdida de capacidad laboral total
desde la cirugia de cesarea hasta el cierre de colostomia y su recuperacion y a partir de alli el

grado de pérdida de capacidad laboral parcial permanente”.

Esta prueba fue librada a través de oficio No. 338 del 10 de febrero de 2016 (f.663), no obstante,
después de multiples requerimientos, y luego de practicada la audiencia de pruebas en el
presente asunto, mediante Oficio sin nimero de fecha 31 de octubre de 2017 (fl.1265), el Director
de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Cesar, informo que la audiencia de valoracion
para llevar a cabo la calificacién de pérdida de capacidad laboral de la sefiora MARIA OLIVA
MEDINA estaba fijada para el dia 14 de noviembre de 2017, y que posteriormente se estaria
notificando el resultado de dicha calificacidn al despacho, sin embargo, el dictamen no fue

" aportado al plenario.

En razén a ello, y en virtud de las respuestas que ha recibido este despacho por parte de la
Coordinadora de Medicina Laboral del Ministerio del Trabajo, en relacidn con la situacién juridica
actual en la que se encuentra la Junta de Calificacion de Invalidez del Cesar, a traves de las
cuales informa que mediante la Resolucidén No. 2070 del 11 de mayo de 2018, expedida por la
Ministra del Trabajo “Por la cual se sefiala la jurisdiccion de la Junta de Calificacion del
Magdalena, frente a los procesos de Calificacion del Departamento del Cesar’, se traslado la
jurisdiccién de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Departamento del Cesar, a la
Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Departamento del Magdalena para realizar los
procesos de calificacién, asumir los procesos de calificacion en tramite, bienes, equipos,
inventarios, documentos, cuentas bancarias y realizar las diferentes actividades y funciones
conforme al articulo 2.2.5.1.23 del Decreto 1072 de 2015; el Despacho ordenara oficiar al Director
de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Departamento del Magdalena a fin de que
se sirva remitir con destino a este proceso el dictamen y/o resultados de la valoracion practicada
el dia 14 de noviembre de 2017 a la sefiora MARIA OLIVA MEDINA CARDONA, identificada con
la cédula de ciudadania No. 57.450.001 por la Junta de Calificacién de invalidez del Cesar,
teniendo en cuenta que conforme a lo dispuesto en la Resolucion No. 2070 del 11 de mayo de

2018, expedida por el Ministerio del! Trabajo, tal junta asumid los procesos de calificacion que



Raparacion directa

20-001-33-33-006-2013-00087-00

estaban siendo tramitados por esta Ultima. En caso de que la entidad requerida informe que no
reposa en sus archivos los resultados de la valoracion practicada a la demandante, se ordenara
la practica de la prueba a la Junta Regionat de Calificacion de Invalidez del Magdalena, tal y como

se ordend en la audiencia inicial.

Por lo expuesto, el Despacho,
RESUELVE

ORDENESE oficiar al Director de la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Departamento
del Magdalena a fin de que se sirva remitir con destino a este proceso los resultados de la
valoraciéon practicada el 14 de noviembre de 2017 a la sefiora MARIA OLIVA MEDINA
CARDONA, identificada con la cédula de ciudadania No. 57.450.001 por la Junta de Calificacion
de Invalidez del Cesar, teniendo en cuenta que conforme a lo dispuesto en la Resolucion No.
2070 del 11 de mayo de 2018, expedida por el Ministerio del Trabajo, tal junta asumiod los procesos

de calificacién que estaban siendo tramitados por esta ultima.

En caso de que la entidad requerida, informe que no reposa en sus archivos los resultados de la
valoracion practicada a la demandante, se ORDENA remitir a la sefiora MARIA OLIVA MEDINA
CARDONA, a la Junta Regional de Calificacion de Invalidez del Magdalena, con su
correspondiente historia clinica, a fin de que los peritos de esa entidad realicen un analisis
minucioso de su condicion fisica y determinen el grado de pérdida de capacidad laboral total
desde la cirugia de cesarea hasta el cierre de colostomia y su recuperacion y a partir de alli el
grado de pérdida de capacidad laboral parcial permanente. Término para la practica de la prueba
veinte (20) dias.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

L.a presentc providencia fue notificada a las partes por anotacién en
¢l ESTADO ELECTRONICO No. (O} J Hoy.
‘ by de 2018 - Hora 8:00 A.Kﬁ‘.")

A CAROLINA DA
Seerctaria

\ i

ORTEGA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.
Demandante: CECILIA ESTHER RAMIREZ NUNEZ.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, FIDUPREVISORA S.A. y MUNICIPIO DE
VALLEDUPAR.
Radicacién: 20-001-33-33-004-2017-00098-00

En el presente proceso fue proferido auto de fecha 10 de septiembre de 2018 fijando
como fecha para la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011, el dia 02 de noviembre de la presente anualidad.

Sin embargo, observa el Despacho que en cumplimiento de lo resuelto por el
Tribunal Administrativo del Cesar en providencia de fecha 26 de octubre de 2017,
que revoco auto de fecha 17 de julio del mismo afio, se dispuso la ADMISION de la
presente demanda en contra de LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, la
FIDUPREVISORA S.A. y el MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, omitiendo ordenar su -
notificacién a esta Gltima Entidad Territorial, por lo que resultaria lesivo del proceso
dar continuidad al proceso sin antes adicionar |a orden impartida por este Despacho
en tal sentido.

Por lo anterior, se RESUELVE:

Primero: Adicionar el auto de fecha 15 de noviembre de 2017, y en tal virtud ordenar
la notificacion personal de la admisién de la presente demanda al sefior Alcalde de
Valledupar (Cesar), o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 de la Ley 1437 de
2011, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Cétrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias a la
parte demandada - MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Tercero: Se le recuerda a la parte demandada — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, el
deber consagrado en el paragrafo 1 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, en
cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién de la demanda, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Cuarto: Dejar sin efectos el auto de fecha 10 de septiembre de 2018, y en tal sentido
disponer el aplazamiento indefinido de la audiencia inicial de que trata el articulo 180



Reparacion Directa
Radicacion: 20-001-33-40-008-2015-00295-00

de la Ley 1437 de 2011, hasta tanto no se surtan las actuaciones cuyo despliegue se
ordena en el presente proveido.

Notifiquese y cﬂmplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO .
JUEZ

~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las parleamr anotacion
en ¢ ESTADO ELECTRONICO No. Hoy.
de 2018 - Hora 8:00 AM.

C ')/]/\“\\j

YESIK)A CAROLINA DP/LA ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Angel David Betin Oviedo.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2017-00219-00

Teniendo en cuenta que el titular de este despacho judicial se encontrara de comisién de
servicios durante fos dias 29 y 30 de octubre de 2018 debido a que asistira al curso de
“Formacion y Actualizacién en Ley 1437 de 2011, oralidad, manejo de audiencias y
liquidaciones” organizado por la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, se fija el dia 19 de
noviembre de 2018, a las 02:30 de la tarde, como nueva fecha para la realizacion de la

audiencia inicial programada dentro del proceso de la referencia.

Se recuerda a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera en
esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

De igual manera, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia
a la misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Puablico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, las
decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas aunque no
hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISBICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las parles&orfﬁnolncién en
¢f  ESTADO ELECTRONICO  No. Ioy.

26 da ocfvby< de 2018 - Hora 8:00 AL

YESI;_{‘\ CAROLINA DAZA ORTEGA
Sccrefaria
¥




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Leonel Mercado Cera.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares - CREMIL.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00197-00

Teniendo en 'cuenta que el titular de este despacho judicial se encontrara de comision de
servicios durante los dias 29 y 30 de octubre de 2018 debido a que asistira al curso de
“Formacion y Actualizacion en Ley 1437 de 2011, oralidad, manejo de audiencias y '
liquidaciones™ organizado por la Escuela Judicial Rodrigo Lara Bonilla, se fija el dia 19 de
noviembre de 2018, a las 03:30 de la tarde, como nueva fecha para la realizacion de la

audiencia inicial programada dentro del proceso de la referencia.

Se recuerda a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera en
esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

De igual manera, se advierte a los apoderados de las partes que la asistencia a esta
audiencia es obligatoria, so pena de recibir las consecuencias legales de la no asistencia
a la misma. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio Publico. La
inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la audiencia, las
decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas aunque no
hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

&z‘v‘” f"'
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE .G CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINESTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por apotacton en
el  ESTADO EIE;}CJ'I‘R()NICO No. g!] j Hay,
Jf\) de 2018 - Hora §:00 A.M.

A CAROLINA D}72A ORTEGA

Secrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco {25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Marlén José Plata Bolafio.
Demandado: Naciéon — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.
Radicacion: 20-001-33-33-005-2018-00177-00.

Seria del caso emitir un pronunciamiento acerca del impedimento manifestado poria Juez
Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que también me
encuentro incurso en una causal de impedimento para conocer del proceso de la
referencia, por tener interés en el mismo, de conformidad con el humeral 1° del articulo

141 del Codigo General del Proceso.

En efecto, en este este caso, el demandante pretende el reconocimiento, reliquidacion y
pago de todas las prestaciones sociales gue devenga como Juez Promiscuo Municipal,
considerando el 100% de la prima especial de servicio como factor salarial, y que conlleva

a que exista de mi parte un interés en las resultas del proceso.

Asi las cosas, considero que un pronunciamiento favorable dentro de esie asunto,
constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual se

presenta un interés por parte de este servidor publico.

Por consiguiente, el despacho
RESUELVE:

PRIMERO.- Declararse impedido para conocer del presente proceso de conformidad con

el numeral 1° del articuio 141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Se ordena que por secretaria se remita directamente ef expediente al
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Valledupar, para los efectos indicados en
el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, por ser el juzgado que sigue en turno.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: OSCAR ENRIQUE LONDONO PAVA.
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.
Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00200-00.

Segun nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés gue eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacién con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numeérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones gue se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articuio 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de |la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numeérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacién en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse tambien impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto?s.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a !a remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la faculiad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina®®, ha fijado criterio que ha

%5 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
26 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

resultado pacifico y reiterado en la Corporacion®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacion de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de fodos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logro determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la existencia _de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A propésito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remisidon de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numeérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘certeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacidn de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacidon de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracidon Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen 0 procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacidon generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

27 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Controt Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Daris Pinzén Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicade 20-001-
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documento expedido por el drea competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
_circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con io hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:
PRIMEROQ: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho

corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

. Juoes 4
~ REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

JUZGADO DCTAYO ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

l.a presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO, ELECTRONICO No. d Hoy,

26 C{Q, de 2018 - Hora 8:00 A M.

YESIA

A CAROLINA DAZA ORTEG:
Secretarfa
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: Ana del Carmen Maestre Daza.
Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial.
Radicacion: 20-001-33-33-005-2018-00226-00.

Seria del caso emitir un pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la Juez
Séptima Administrativa del Circuito de Valiedupar, sin embargo advierto que también me
encuentro incurso en una causal de impedimento para conocer del proceso de la
referencia, por tener interés en el mismo, de conformidad con el numeral 1° del articulo

141 del Codigo General del Proceso.

En efecto, en este este caso, la demandante pretende el reconocimiento, reliquidacion y
pago de todas las prestaciones sociales que devenga como Juez Promiscuo Municipal,
considerando el 100% de la prima especial de servicio como factor salarial, y que conlieva

a que exista de mi parte un interés en las resuitas del proceso.

Asi las cosas, considero que un pronunciamiento favorable dentro de este asunto,
constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual se

presenta un interés por parte de este servidor publico.

Por consiguiente, el despacho
RESUELVE.:

PRIMERO.- Declararse impedido para conocer del presente proceso de conformidad con

el numeral 1° del articuio 141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Se ordena que por secretaria se remita directamente el expediente al
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Valledupar, para los efectos indicados en
el numeral 1° del articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, por ser el juzgado que sigue en turno.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDQ
JUEZ
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: MARIANELLA ZULETA ONATE. ]
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Radicacion: 20-001-33-33-006-2018-00354-00

Segun nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacién con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de i{a bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicia! de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso). ‘

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto'C,

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina'!, ha fijado criterio que ha

10 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
1 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacion'?, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacidén de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logro determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, {...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remisién al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A proposito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remisién de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en a
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘“certeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales’,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacién de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacién generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion

12 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nutidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzdn Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucién del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decisidn que en derecho
corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cimplase. .

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

* REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JHZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DI VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO , ELECTRONICO Ne. (O I d Hov.
)| de 2018 - Hora 8:00 AM.

Ty

YESIKRA CAROLINA DAZ ORTEGA
Secretaria
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: CAMILO ANDRES ROMERO LEON.
Demandado: NACION -RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Radicacién: 20-001-33-33-006-2018-00358-00

Segln nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacion con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numeérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucidn al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacién de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numeérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto®.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al gue ahora nos ocupa, en respuesta a la remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guechd Medina®, ha fijado criterio que ha

4 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
5 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacion®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacion de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, {...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demés prestaciones sociales, (...) por
fo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por eflo ante la existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A propdsito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de_duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud ta remisién de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en identica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii} Tener ‘certeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacién de las prestaciones sociales’,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacion de Talento
Humano de {a Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacion generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacién actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

& Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
_001733—33-001—2017-00416—01, MP. Dra. Doris Pinzdn Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho

corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar as anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

§ : 7y
~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIN O BEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La preseate providencia Tue notificada a 1as partes por anotacion
en el ESTAD SLECTRONICO  No. “S d How.
‘ 7 de2018 - Hora 800 A.M.

CAROLINA DAYA ORTEGA
Secretaria
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: LAURA INES MAESTRE LACOUTURE.
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL- DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Radicacion: 20-001-33-33-006-2018-00360-00

Segun.nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para fo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente procesoc y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacién con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacién creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo @ su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
gue existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto®®.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ccupa, en respuesta a la remisidn del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina?®, ha fijado criterio que ha

2 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
2 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacion®?, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacion de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, {...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...} por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez
deberd remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a eflo hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A propésito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remisidn de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en Ia
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial {(Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘cerfeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacion de Talento
Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a {a situacion generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacién actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

3 Auto dei 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzdn Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este QOperador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Septimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con io hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho
corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anctaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

—

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DI: COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DF VALLEDUPAR

SECRETARIA

l.a prescate providencia fue netificadn a las partes por anotacion
en ¢ ESTADO FELECTRONICO No. !2; Hoy,
O(;}\) YT g dc 2088 - Hora 8:00 AM_
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ARNALDO FRAGOZO ROMERO. ]
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Radicado: 20-001-33-33-006-2018-00363-00

Segun nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resuitan comunes a este
Operador, esto es, vincufacion con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o0 beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera o propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comdn a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto’.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina®, ha fijado criterio que ha

7 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
8 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacion®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacién de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en esfe caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...} por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turmo para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto) '

A proposito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrative del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a_la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remision de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener “certeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinaciéon de Talento
Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, €l mencionado operador considera que
debe darse aplicacién al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacion generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacién actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

% Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzén Amadao.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho

corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

UAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia Tue notificada a las partes por anolacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. Of 4 Hoy.
O(.z bff 4 dc 2018 - Hora 8:00 AM.

YESIKATCAROLINA DAYA ORTEGA
Seerctaria

J .




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: FABIAN ERASMO LUNA PORRAS.
Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL - DIRRECION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Radicacién: 20-001-33-33-006-2018-00364-00.

Seglin nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacion con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacién creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones gue se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articuto 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra Ia
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
gue existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto®'.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remisién del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina®’, ha fijado criterio que ha

31 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
32 puto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacién®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacion de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, {...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la_existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remisién al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A proposito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia_de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectu6 la remision de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en fa
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial {Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos gue, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucién del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i} NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendidoc en la demanda, y ii} Tener ‘“cerfeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacién como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacién de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacién de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacion generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el pilenario

33 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzén Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decisiébn que en derecho
corresponda, segln lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

T}

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEBUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partcs por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. Ji :[ [Hoy.
16 tfobrz de 2018 - Hora 8:00 AM_|

/ )
YESTRA CAROLINA DXZA ORTEGA
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: GLADIS ANGARITA BARRAGAN Y
FADRIDE VILLAMIZAR ARIZA. ]
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00481-00

Segun nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacion con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numeérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucién al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numeérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valiedupar, para gue resolviera sobre su aceptacién en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto®?.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remisidbn del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina??®, ha fijado criterio que ha

22 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
2 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacion®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacion de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrafivo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demds prestaciones sociales, (...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A propésito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remision de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numeérico, haciendo devolucion de! mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i} NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener “cerfeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liqguidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacion de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacién generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liqguidacién actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

2 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzén Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario
documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva

Seccional de Administraciéon Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva io que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decisiébn que en derecho
corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR
SECRETARIA
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: LILIANA DE JESUS FELIZZOLA CASTILLA.
Demandado: NACION - RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00491-00.

Segun nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacién con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numeérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procederd a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de 1a Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera o propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacién en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente-al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto'®,

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina'’, ha fijado criterio que ha

8 Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011. -
7 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacién'®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacién de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logro defterminar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A proposito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectué la remisidn de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
dehbida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado gue seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘certeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las preslaciones sociales”,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacién de Talento
Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracidon Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrative de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacion generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liguidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacion
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

18 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzédn Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicade 20-001-
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documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho

corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JTURISRICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD QCTAYO ADMINISTRATIVO IDELL CIRCUTITO) DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: ROSA ELENA BRITO OROZCO.
Demandado: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.
Radicacién: 20-001-33-33-007-2018-00501-00

Segun nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos gue en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resuitan comunes a este
Operador, esto es, vinculacién con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacién creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numeérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones gue se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacién de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto’®.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina®®, ha fijado criterio que ha

1% Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011
0 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

resultado pacifico y reiterado en la Corporacion?!, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacién de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 preveé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
Jos jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion del
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la_existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculte la remisién al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negriflas y subrayas fuera de
texto)

A proposito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo dei Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto _a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remision de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘“certeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacién de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacion de Talento
Humano de fa Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicaciéon al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacion generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
fiquidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacién
creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario

2 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzén Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-G01-
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Jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
liquidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacién

Creada por el Decreto 383 de 2013, y en la medida que obra en el plenario
documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administraciéon Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho cofresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO: Ordenar la devolucién del presente expediente al Juzgado Septimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho
corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO

b S x—
REPUBLICA DE COLOMBIA

TURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITE BE YALLEDUPAR
SECRETARIA
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018)

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELIZABETH LUCAS PONTON.
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.
Radicacidon: 20-001-33-33-007-2018-00506-00

Segln nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacion con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacién de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez gque seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacién en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comun a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto’.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remisién del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comin a todos los jueces), con
ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina?, ha fijado criterio que ha

L Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
2 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
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resultado pacifico y reiterado en la Corporacién®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacién de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del

articulo 131 prevé la posibilidad de declarar ef impedimento de todos

los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso

se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas

jueces, pues este Tribunal logrd determinar con ocasion del

impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un

caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le

esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...) por

lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del

asunto de la referencia, por elfo ante la_existencia de duda, aun

cuando en dicha normativa se faculte la remision al superior, el juez

debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste

su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de

texto)
A proposito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remision de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formuladas en la
presente litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho gue sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado gue seguia en
orden numérico, haciendo devolucidn del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘“certeza de que a Jlos Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”,
aportando para ello certificacidon de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacion de Talento
Humano de la Direccion Ejecutiva Seccional de Administracién Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacion al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacién generadora de impedimento de los suscritos
jueces administrativos en el presente asunto, consistente en la ausencia de
fiquidacion actual de las prestaciones sociales con inclusion de la bonificacién
creada por el Decreto 383 de 2013, y en ia medida que obra en el plenario
documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva

% Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzon Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medic de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-001-
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documento expedido por el area competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valledupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:
PRIMEROQ: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decision que en derecho

corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y cumplase.

JAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISBICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

l.a presente providencia fue notificada a las parles por anotacion
en ¢ ESTADO ELECTRONICO No. OT4 Hoy

26 CQ odvbrg' de 2018 - Hora 8:00 AM.
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Valledupar, veinticinco (25) de octubre de dos mil dieciocho (2018}

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento Del Derecho.
Demandante: MARTHA LILIANA AYA RINCON.
Demandado: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00511-00.

Segin nota secretarial que antecede procede el Despacho a resolver sobre el
impedimento declarado por la Juez Séptima Administrativa de Valledupar en el
presente asunto, para lo cual se considera:

Teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, y el correlativo interés que eventualmente pudiera
compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por versar
sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resuitan comunes a este
Operador, esto es, vinculacion con la Rama Judicial del poder publico y ser titular
o beneficiario de la bonificacion creada por el Decreto 383 del 06 de marzo de
2013, seria del caso proceder a declarar de igual forma el impedimento respectivo
y remitir el proceso al Juez que sigue en turno numérico para lo de su
competencia, sin embargo, se procedera a su devolucion al Despacho Judicial
remitente, por las razones que se exponen a continuacion:

En casos con condiciones similares al que aqui nos ocupa, esta Judicatura habia
declarado impedimento para su conocimiento, y en aplicacion de lo dispuesto en el
articulo 130 y ss. De la Ley 1437 de 2011 y en el articulo 141 de la Ley 1564 de
2012, los expedientes respectivos habian sido remitidos al Juez que seguia en
turno numérico, esto es, al Juez Primero Administrativo del Circuito Judicial de
Valledupar, para que resolviera sobre su aceptacion en los términos de la
normatividad previamente aludida o en caso de considerarse también impedido,
remitirlo a su vez a quien le sigue en turno para que hiciera lo propio (De ser el
caso).

Valga destacar, dicho sea de paso, que la normatividad traida a colacion en
precedencia, abre la posibilidad ademas, de que el Juez en quien concurra la
causal de impedimento remita directamente el expediente al Superior al entender
que existe una causal de impedimento comin a todos los jueces administrativos,
con el objetivo de que el Tribunal designe conjuez para el conocimiento del
asunto’3.

Empero, respecto a esta posibilidad, el Tribunal Administrativo del Cesar, en caso
similar al que ahora nos ocupa, en respuesta a la remision del expediente
efectuada por este Despacho con fundamento en la facultad mencionada en el
inciso anterior (Declaratoria de impedimento comun a todos los jueces), con
Ponencia del Dr. Carlos Alfonso Guecha Medina'4, ha fijado criterio que ha

* Articulo 131, numeral 2 de la Ley 1437 de 2011.
14 Auto del 6 de septiembre de 2018, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado
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resuitado pacifico y reiterado en la Corporacion'®, sobre las condiciones en que
debe tener lugar la aplicacion de la anterior facultad, concluyendo:

“Frente a lo anterior, se debe precisar que si bien el numeral 2 del
articulo 131 prevé la posibilidad de declarar el impedimento de todos
los jueces, respecto de ello se debe tener plena certeza, y en este caso
se evidencia el desconocimiento de la realidad salarial de los demas
jueces, pues este Tribunal logré determinar con ocasion def
impedimento manifestado por el Juez Segundo Administrativo en un
caso similar al que se estudia, (...) que al mismo en la actualidad se le
esta liquidando su salario y demas prestaciones sociales, (...) por
lo que el mismo, no se encontraria impedido para conocer del
asunto de la referencia, por ello ante la_existencia de duda, aun
cuando en dicha normativa se faculfe la remision al superior, el juez
debera remitir el proceso a quien le sigue en turno para que manifieste
su impedimento, si a ello hubiere lugar.” (Negrillas y subrayas fuera de
texto)

A propdsito del criterio fijado por el H. Tribunal Administrativo del Cesar, y sobre la
base de la existencia de duda respecto a la realidad salarial actual de los
pares funcionales del suscrito, este Despacho efectud la remision de varios
expedientes, con identidad de pretensiones respecto a las formutadas en la
presente Litis, que por su naturaleza y sustento, pudieran afectar la imparcialidad
debida por parte de este operador, con destino al Juzgado Primero Administrativo
de esta sede judicial (Despacho que sigue en turno) para lo de su competencia.

En respuesta a lo anterior, mediante recientes pronunciamientos dictados en
varios procesos que, se reitera, guardan contundente similitud con el presente, el
Juez Primero Administrativo, pese a manifestar su incurso en idéntica causal de
impedimento, se abstiene de remitir los expedientes al Juzgado que seguia en
orden numérico, haciendo devolucion del mismo al suscrito operador, habida
cuenta de i) NO haberle sido reconocido ni cancelado el emolumento laboral
pretendido en la demanda, y ii) Tener ‘cerfeza de que a los Jueces
Administrativos del Distrito Judicial del Cesar, no se les tiene en cuenta dicha
bonificacion como factor salarial para la liquidacion de las prestaciones sociales”’,
aportando para ello certificacion de fecha 17 de octubre de 2018 (cuya copia se
adjunta de igual forma al presente), emitida por la Coordinacion de Talento
Humano de la Direccién Ejecutiva Seccional de Administracion Judicial de
Valledupar (Cesar), en virtud de lo cual, el mencionado operador considera que
debe darse aplicacién al articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011, ordenando el
envio del proceso al Juzgado de origen o procedencia para el efecto.

Luego, con fundamento en el criterio establecido por el H. Tribunal Administrativo
del Cesar, replicado por el Juez Primero Administrativo de esta misma sede
judicial, en los pronunciamientos referidos en el presente proveido,
particularmente frente a la situacién generadora de impedimento de los suscritos

5 Auto del 30 de agosto de 2017, Medio de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicado 20-
(001-33-33-001-2017-00416-01, MP. Dra. Doris Pinzon Amado.
Auto del 30 de agosto de 2018, Medic de Control Nulidad y Restablecimiento del Derecho, radicade 20-001-
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documento expedido por el darea competente adscrita a la Direccion Ejecutiva
Seccional de Administracion Judicial de Valledupar que da cuenta de dicha
circunstancia, resulta forzoso a este Operador proceder a hacer devolucion del
expediente con destino al Juzgado Séptimo Administrativo de Valtedupar, para
que resuelva lo que en derecho corresponda de conformidad con lo hasta aqui
expuesto.

Por lo anterior, se RESUELVE:
PRIMERO: Ordenar la devolucion del presente expediente al Juzgado Séptimo
Administrativo de Valledupar, para que adopte la decisién que en derecho

corresponda, segun lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: Efectuar las anotaciones correspondientes en el programa «Justicia
Siglo XXI»

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

~ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE 1.O CONTENCIOSOQ ADMINISTRATIVO
JUZGADO QCTAVO ADBMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presene providencia fue notificada a las partes por anolacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. (]g‘_«{ Hoy.
de 2018 - Hora 8:00 A.NK

YESIHA CAROLINA BAZA ORTEGA
Secrotaris
J |
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