REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete {27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, én
providencia de fecha 7 de junio de 2018, que confirm¢é el auto proferido por este
Despacho en el tramite de la audiencia inicial llevada a cabo el 18 de mayo de 2018,
qgue negd la prosperidad de las excepciones previas.de ineptitud de la demanda por

falta de los requisitos formales por falta de competencia e ineptitud de la demanda por

Medio de control: Reparacion directa
Demandante: ELTHON URIEL MUNOZ MEJIA
Demandado: Municipio de El Paso - Cesar
Radicacién: 20-001-33-40-007-2017-00017-00

indebida acumulacién de hechos y pretensiones.

Por lo anterior, se procede a fijar como fecha para realizar la audiencia de pruebas de
que trata el articulo 181 del CPACA, el dia quince {15) de agosto de dos mil
dieciocho (2018), a las 4:00 de la tarde. Por secretaria librense los oficios

correspondientes.

Notifiquese y camplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO CTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las part 5or anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 5 _‘2 Hoy,
2 de 2018 - Hora 8:A.M.
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YEBIKA CAROLINA DAXA ORTEGA
Secretaria} "0 '*
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho {2018)

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: MARIA DEL SOCORRO ZABALETA MINDIOLA
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-
Fiduprevisora S.A. y Municipio de Valtedupar
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00314-00

Précede el Despacho a pronunciarse sobre el memorial presentado por el apoderado
de la parte demandante el dia 20 de junio de 2018 (fl..72), por medio del cual sefiala
que desiste de las pretensiones de la demanda de la referencia.
L)
"?\ ,"\\ DIO »

y Al'respecto, se CONSIDERA:

: N
El desistimiento de la demanda constituye una forma anticipada de terminacién del
proceso y solo opera cuando el demandante luego de verificada la relacion juridico
procesal y antes de que se haya dictado sentencia que’ pohga fin al proceso,
!

. [ .
renuncia integramente a las pretensiones formuladas.
L

-

La figura del deSistimiéntb esta regulada por los articulo‘s 314 a 316 del C.G.P,
normas a las que debe hacerse remision por expreso mandato del articulo 306 del

A
C.P.AC.A, dado que este ultimo’ umcamente se ref iere al desistimiento tacito.

E! articulo 314 del C.G.P. consagra al desistimiento de la demanda en los siguientes

- 1 . o Ly -
terminos: Ve g T Y e
T S ho -~

"ARTICULO 314. DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES. El demandante podra
desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga
fin al proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacién de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende el def recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia {...)” (Negrillas por fuera del texto).
En el caso objeto de estudio, la manifestacion de desistimiento de las pretensiones
de la demanda resulta procedente, como quiera que el memorial de desistimiento fue
presentado por el apoderado de la parte demandante estando el proceso en tramite,
pues no se ha proferido sentencia que ponga fin al proceso; asi mismo, el
mencionado apoderado tiene plenas facultades para ello, de conformidad con el

poder obrante a folio 1 del expediente.



Nulidad y Restablecimiento del derecho
20001-33-33-008-2017-00314-00

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,

RESUELVE

PRIMERO.- ACEPTAR el desistimiento de las pretensiones de {a demanda propuesto
por el apoderado de la demandante, por las razones expuestas en la parte motiva del

presente proveido.

SEGUNDO.- DECLARAR LA TERMINACION DEL PROCESO, que en ejercicio del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, promovié MARIA DEL
SOCORRO ZABALETA MINDIOLA en_contra.de la.Nacion- Ministerio de Educacion
Nacional -Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio- Fiduprevisora S.A. vy

Municipio de Valledupar. AN 2y o
. r-_-r -
s : <

SEGUNDO: En firme esta brovidencia, devuélvase IaN demanda de la referencia y sus
anexos a DAVID RICARDO TRUJILLO DAZA (por haber sido autorizado por el
apoderado de la parte demandante), sin necesidad de ‘desglose, asi como los

- .

remanentes en caso de existir y archivese el expediente.

:.\_ ;‘ ] [,
W .
Notifiquese y cimplase. < , L, 7

2T Juez

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE L.O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEI. CIRCUITEO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las pags por anotacion
g Hoy,




COPIA

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27} de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacién Directa.
Demandante: ARCADIO URENA PONCE Y OTROS
Demandado: Nacion — Ministerio de Salud - Hospital
Rosario Pumarejo de Lopez E.S.E. — Cooperativa de
Trabajo Asociado — Clinica Santo Tomas y Clinica
Medicos S.A.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00271-00

El sefior ARCADIO URENA PONCE Y OTROS, mediante apoderado judicial,
instauré6 demanda en ejercicio del medio de control de Reparacion Directa
consagrado en el articulo 140 del CPACA, contra la Nacion — Ministerio de Salud -
Hospital Rosario Pumarejo de Lépez E.S.E. — Cooperativa de Trabajo Asociado —
Clinica Santo Tomas y Clinica Médicos S.A., pretendiendo que se le declare
administrativa y patrimonialmeln'te responsable por los perjuicios presuntamente
causados, a raiz del fallecimiento de la sefiora DUBIS JOHANA URENA ANGULO
ocurrida el dia 19 de junio de 2015, a su juicio, por la falla del servicto médico
prestado por las demandadas.

Observa el Despacho que se notificé el auto admisorio de la demanda a los
demandados el dia 29 de enero de 2018, tal como se observa a folios 248-250 del
expediente, y que dentro del término de traslado el Hospital Rosarioc Pumarejo de
Lopez E.S.E. y la Clinica Médicos S.A., contestaron la demanda y propusieron
{lamamientos en garantia asi: el Hospital Rosario Pumarejo de Lépez E.S.E. formuld
llamamiento en garantia a la Compaiia ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA (fls. 481-487); por su parte, la Clinica Médicos S.A. formuld llamamiento
en garantia a la Compania LIBERTY SEGUROS S.A..

En este punto, conviene precisar que si bien el término para contestar la demanda
vencia el 24 de abril de 2018 (fl. 253), y la Clinica Médicos S.A. formulé llamamiento
en garantia a la Compairiia LIBERTY SEGUROS S.A. el dia 8 de junio de 2018
(fis.419-420), el apoderado de dicha entidad hospitalaria, el dia 20 de abril de 2018,
presentd escrito solicitando ampliacién en el término para contestar la demanda, toda
vez que pretendia aportar un dictamen pericial,. lo anterior con fundamento en el
numeral 5 del articulo 175 del CPACA, que prevé:

“Articulo 175. Contestacion de la demanda. Durante el término de traslado, el demandado
tendra la facultad de contestar la demanda mediante escrito, que contendra:

(.)

5. Los dictdmenes periciales que considere necesarios para oponerse a las pretensiones de la
demanda. Si la parte demandada decide aportar la prueba pericial con la contestacion de la
demanda, deberd manifestarlo al juez dentro del plazo inicial del traslado de la misma
establecido en el articulo 172 de este Codigo, caso en el cual se ampliard hasta por treinta
(30) dias mas, contados a partir del vencimiento del término inicial para contestar la
demanda. En este ditimo evento de no adjuntar ef dictamen con la contestacion, se entenders que
esta fue presentada en forma extemporanea”.

Al respecto, advierte el Despacho que con la contestacion de demanda presentada
por la Clinica Médicos S.A. (fis.403-418), fue aportado el dictamen pericial enunciado
por el mencionado apoderado, encontrandose asi presentado en termino el
llamamiento en garantia formulado por dicha clinica.

Por lo anterior, procede el Despacho a resclver los llamamientos en garantia
formulados, previas las siguientes,



Reparacion Directa
20-001-33-33-008-2017-00271-00

CONSIDERACIONES

El articulo 225 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece:

“Articulo 225. Llamamiento en garantia. Quien afirme tener derecho legal o contractual de
exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso
total o parcial del pago que tuviere que hacer como resuftado de la sentencia, podra pedir
la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva sobre taf relacion.

Ef llamado, dentro del término de que disponga para responder el lamamiento que seré
de quince (15) dias, podré, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma forma que
el demandante o el demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aguel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del lamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de
que se ignoran, lo (ltimo bajo juramento, que: se entiende prestado por la sola
presentacion del escrito. Lt L4

3. Los hechos en que se ‘"basa el Hfamamiento y los fundamentos de derecho que se
invoquen.

4. La direccién de la oficina o habitacion donde quien hace el famamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.

El lamamiento en garantia con fines de repeticion se regira por las normas de la Ley 678
de 2001 o por aquelfas que la reformen o adicionen”. .
De conformidad con la' citada disposicion legal, el llamamiento en garantia tiene
lugar cuando entre la parte citada al proceso y aquélla a quien se cita en calidad de
llamada existe una relacién de orden legal o contractual.que permita que ésta sea
vinculada al proceso y sea obligada a la reparacién' integral del perjuicio o al
reembolso total o parcial del. pago que a su vez sea impuesto al llamante en la
sentencia que ponga fin al proceso. . . . *
En el caso concreto, en cuanto al lamamiento en garantia realizado por el Hospital
Rosario Pumarejo de Lopez E.S.E. a la Compania ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA, encuentra el Despacho que en virtud-de los-hechos y pruebas que se
aducen, surge una relacién de garantia en virtud de la Péliza de Responsabilidad
Civil Clinicas y Centros Médicos No. 610-88-894000000004 (folios 308-13),
adquirida por aquella, la cual tuvo una duracién desde el 21 de febrero de 2015
hasta el 21 de febrero de-2016..

Ahora, en cuanto al llamamiento en garantia formulado por la Clinica Médicos S.A.
formulé a la Compainiia LIBERTY SEGUROS S A, advierte el Despacho gue en este
caso también surge una relacién de garantia en virtud de la Pdliza de Seguros de
Responsabilidad civil extracontractual No. 460374 (fl.421), adquirida por dicha
entidad hospitalaria, la cual tuvo una duracién desde el 26 de julio de 2015 hasta el
25 de julio de 2016, siendo procedente admitir dicho llamamiento.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,

RESUELVE

PRIMERO.- ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por el Hospital Rosario
Pumarejo de Lépez E.S.E. a la Compania ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA; asi como el llamamiento en garantia formulado por ia Clinica Médicos
S.A. a la Compania LIBERTY SEGUROS S A.



Reparacién Directa
20-001-33-33-008-2017-00271-00

SEGUNDO.- CITESE al proceso a las Compariias ASEGURADORA SOLIDARIA DE
COLOMBIA y LIBERTY SEGUROS S.A., por intermedio de sus Representantes
Legales, para que dentro del termino de quince (15) dias respondan el llamamiento,
término en el cual, podran, a su vez, pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o el demandado, segun lo dispuesto en el articulo 225 del
CPACA y 66 del CGP.

TERCERO.- Por tratarse de la primera decision que se dicta respecto del tercero
llamado en garantia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 198 del CPACA,
se ordena notificar personalmente esta providencia a los Representantes legales de
la ASEGURADORA SOLIDAR!A DE COLOMBIA y LIBERTY SEGUROS S.A,, para lo
cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del mencionado Cédigo,
con las modificaciones introducidas con el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

CUARTO.- Si la notificacion de |la presente providencia no se logra dentro de los seis
(6} meses siguientes, el llamamiento sera ineficaz (art. 66 C.G.P.).

QUINTO.- Se requiere a las erjtidqdes" llamantes {Hospital Rosario Pumarejo de
Lopez E.S.E. y Clinica Médicos S.A)) para que ‘aporten copia de la demanda y su
contestacion, asi como sus respectivos anexos, ademas de la presente providencia,
y de! escrito del llamamiento en medio magnético, a fin de que se surta en legal
forma la notificacion. Es de indicar que los gastos que genere la notificacion al
llamado en garantia, estara a cargo del Hospital Rosario Pumarejo de Lopez E.S.E. y
la Clinica Médicos S.A., por ser los solicitantes de los llamamientos en garantia.

SEXTO.- Recondcese personeria al doctor CARLOS MARIO CESPEDES TORRES,
como apoderado judicial del Hospital Rosario Pumarejo de Lépez E.S.E. (fi.300), y a
los doctores VICTOR MANUEL CABAL PEREZ y WENDYS PATRICIA ROMERO
CELEDON, como apoderados principal y sustituta, respectivamente, de la Clinica
Médicos S.A., (f.292), en los termlnos y para Ios efectos a que se contraen los
poderes conferidos.

Notifiquese y cumplase.
|

e

REPUBLICA DE COLOMBTA

JURISDICCION DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZCADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las pqrtb ﬂt@ﬂnmacuﬁn
en el ES AE‘O ELECTRGNICO \o Hoy,
2% unio .




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Veintisiete {27) de Junio de Dos Mil Dieciocho (2018)

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

Demandante: JUAN CARLOS GUERRERO GOMEZ.
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.
Radicado: 20001-33-40-008-2016-00421-00.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso, el
despacho considera procedente aprobar la liquidacion de costas practicada dentro del

proceso de la referencia.

Notifiguese y Cumplase.

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 027 Hoy,
veintiocho (28) de j jUﬂIO de 201 J(;ra 08:00 A.M.

YESIKA CAROLINA DAZ ORTEGA\D
Secretaria )




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVQO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref.: EJECUTIVO

Actor: Fundacion Edificando Sociedad
Demandado: Municipio de Chiriguana (Cesar)
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00041-00

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el Tribunal Administrativo del Cesar, en
providencia de fecha 10 de mayd de 2018, mediante la cual confirmé el auto apelado,

esto es, el proferido el dia 14 de febrero de 2018, dentro de este asunto.

En firme esta decision, contintiese con el tramite correspondiente.

Notifiquese y cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes ’5-0 anotacion
en_el ESTADO ELECTRONICO No. O i Hoy,

de 2018 - Hora 8:A.M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de Control: Reparacion directa
Demandante: LUZ DARY CONTRERAS BUSTO
Y OTROS
Demandado: Departamento del Cesar,
Municipio de Aguachica y Uniéon Temporal
Urbanismo UT
Radicacién: 20-001-33-40-008-2016-00326-00

Visto el memorial-que-antecede,-se-acepta-la-excusa-presentada por el dcotor

JAIRO ALBERTO MALDONADO MART[NEZ, de conformidad con el numeral 7
~ o Bt ' e ’ . ,

del articulo 48 del C.G.P, toda vezque manifesto que en la actualidad asume mas

. X - . ~7/
de diez (10) procesos como defensor de oficio. -

- | <
Por lo anterior, DESIGNASE'como nuevo curador AD LITEM del demandado
NELSON RAMON OLIVARES, al doctor MANJARRES . CALDERON JUAN
CARLOS, perteneciente a la lista de Auxiliares de la JIJ_éticia de Valledupar,
modalidad CURADOR AQ LITEM, vigencia 2017- 2019, guien debera concurrnir
inmediatamente a asur;lir:égl cargo, so‘ pena de sancionies disciplinarias a que '

hubiere lugar. | . OV .

<
! /QA‘ — !

X . [ R 1
Notifiquese al designado en la forma establecida en el inciso 1° del articulo 49 del

C.G.P.

JUEZ

L=, o R

REPUBLICA DE COLOMBIA :
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

Wy "
L.a presente providencia fue notifitad®a las partes p'E:r anotacién
NICO  No. - Qﬁ Hoy.
/ fie 2018 - Hora 8;A.FT
WAFAY .
NCAROLINA L Z.-\ﬁ_iRTi

Secretari L3




JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia :  Medio de control de Nulidad y restablecimiento
Demandante: ARMANDO PARMENIDE AROCA
LEGUIA
Demandado: Nacion- Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00639-00

Con base en lo dispuesto en el articulo 181 del Cdodigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por considerar innecesario
llevar a cabo la audiencia de alegacioneé y juzgamiento, se dispone que las partes
presenten por escrito sus alegétos' dentro del término de diez (10) dias siguientes
a este proveido, oportunidad en la cual el Ministerio Publico podra presentar el

concepto respectivo, si a bien lo tiene.

En el término de veinte (20) dias siguientes al vencimiento del concedido para

presentar alegatos, se dictara sentencia.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico.

Notifiquese y cumplase.

L CANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
IUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes pgr anotacion
en el E TA%O LECTRONICO  No. Ql& Hay,
9% dj- OVU O ge2018-Hora 8:AM.

) szd’" VALY

IKA CAROLINA D:YA ORTEGA

Y

m

Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
CRISTINA CERRO CORDOBA. )
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL

Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL - U.G.P.P.
20001-33-40-008-2016-00400-00.

Demandante:
Demandado:

Radicado:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, el

despacho considera procedente aprobar la liquidacion de costas practicada dentro del

Veintisiete (27) de Junio de Dos Mil Dieciocho (2018)

proceso de la referencia.

Notifiqguese y Cumplase.

LICIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO GCONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADC QCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue noffficada a las partes por
anotacion en el ESTADO ELECTRONICO No. 027 Hoy,
veintiocho (28) de junio de 201§} Hora 08:00 AM.

Secretaria

J i



JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) junio de dos mil dieciocho (2018). !

Referencia :  Medio de control de Nulidad y restablecnmlento
Demandante: LUIS ALEJANDRO MARTINEZ
FLOREZ

Demandado: Municipio de Chiriguana y Fondo
de Vivienda de Interés Social y Reforma
Urbana de Chiriguana

Radicacion: 20-001-33-40-008- 2016-00625-00

Con base en lo dispuesto en”el articulo™ 181° del"Cddigo "de Procedimiento
Administrativo y de lo Contenmoso Acimfls:tgatwo por considerar innecesario
llevar a cabo la audiencia de alegacuones y juzgamlento se dispone que las partes
presenten por escrito sus: a!egatos dentro del término de diez (10) dlas siguientes
a este proveido, oportunidad en la cual el Ministerio Publlco podra presentar el

concepto respectivo si a bien Io tiene.

il g' |
En el término de velnte (20) dias siguientes al venC|m|ento del concedldo para
Tad -
presentar alegatos, se dictara sentencia. . ¥
- (}
T\
. 4

Por Secretaria, notifiqguese esté auto por Estado. Eiectronlco

| d‘--n -

Lot o

|
Notifiquese y camplase.

.
LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

IS - = -
[ . e

REPUBLICA DE COLOMBIA  «

JURISDICCION DE LG CONTENCHOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL QIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes per anctacién

el ESTADO ELECTRONICO No. O T Hoy,
Juneco de 2018 - Hora 8:A.M.
/M
YHSIKA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretari .

J




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Veintisiete (27) de Junio de Dos Mil Dieciocho (2018)

Medio de Control:
Demandante:
Demandado:
Radicado:

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 366 del Codigo General del Proceso, el

despacho considera procedente aprobar la liquidacion de costas practicada dentro del

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
JUAN CARLOS GUERRERO GOMEZ.
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL.

20001-33-40-008-2016-00421-00.

proceso de la referencia.

Notifiquese y Cumplase.

LILI SCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO

ADMINISTRATIVO
JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por
anotacién en el ESTADO ELECTRONICO No. 027 Hoy,
veintiocho (28) de junio de 201g- Hora 08:00 AM.

YESIKALCAROLINA DAZNX ORTEGA
Secretaria

/ v



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ERNESTO MARIA DIFILIPPO DE LEON
Demandado: Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccién
Social - UGPP.
Radicacién: 20-001-33-40-008-2016-00305-00

En escrito obrante a folios 1-3 del cuaderno de Incidente, el apoderado del
demandante solicita al despacho REQUERIR a la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES —-UGPP, para que le dé
cumplimiento al fallo judicial de primera y segunda instancia proferido dentro del
presente proceso, en el menor tiempo posible, por medio de los cuales se ordend a
dicha entidad reliquidar la pensién de vejez reconocida al sefior ERNESTO MARIA
DIFILIPPO DE LEON, incluyendo la totalidad de los factores salariales devengados
durante el dltimo afio de servicio, de lo contrario, apIiCar las sanciones del caso o
incluso compulsar copia por el FRAUDE A RESOLUCION JUDICIAL.

Al respecto, tenemos que el articulo 298 del CPACA, prevé el procedimiento a
seguir para el cumplimiento de las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas
por la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se condene
a una entidad publica al pago de sumas dinerarias, norma que al tenor literal
dispone:

“Articulo 298. Procedimiento. En los casos a que se refiere el numeral 1 del articulo anterior,
si transcurrido un (1} aho desde la ejecutoria de la sentencia condenatoria o de la fecha que
ella sefiale, esta no se ha pagado, sin excepcién alguna el juez que la profirié ordenara su
cumplimiento inmediato. ‘

En los casos a que se refiere el numeral 2 del articulo anterior, la orden de cumplimiento se emitira
transcurridos seis (6) meses desde la firmeza de la decision o desde la fecha que en ella se sefiale,
bajo las mismas condiciones y consecuencias establecidas para las sentencias como titulo
ejeculivo. El juez competente en estos eventos se deferminara de acuerdo con los factores
territoriales y de cuantia establecidos en este Codigo”. (Negrillas del Despacho).
La norma franscrita entrega al Juez Administrativo la autoridad de exigir el
cumplimiento de las sentencias condenatorias proferidas por éste, mediante un
tramite simplificado diferente al proceso ejecutivo, cuando haya transcurrido mas

un (1) afio desde la ejecutoria de la providencia sin que esta se haya cumplido.

Aungue el articulo en mencién no sefiala un procedimiento especial para exigir el
cumplimiento de la sentencia, ni prevé de manera expresa las consecuencias que
tenga el incumplimiento de la misma, el despacho estima que la aplicacion del mismo
debe armonizarse con lo dispuesto en el segundo y pentltimo inciso del art. 192
del CPACA, sobre las consecuencias en caso de incumplimiento y las normas que le
otorgan poderes correccionales al juez, como los contenidos en el articulo 44 del
C.G.P, que en casos como el que se estudia sefialan:

“Artfculo 192, Cumplimiento de sentencias o corciliaciones por parte de las entidades
publicas. Cuando la sentencia imponga una condena que no implique el pago o devolucion de una
cantidad liquida de dinero, la autoridad a quien corresponda su efecucion dentro def término de
treinta (30) dias contados desde su comunicacion, adoptard las medidas necesarias para su
cumplimiento.



Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00305-00
COPIA

Las condenas impuestas a entidades publicas consistentes en el pago o devolucién de una
suma de dinero serén cumplidas en un plazo maximo de diez (10) meses, contados a partir
de la fecha de la ejecutoria de la sentencia. Para tal efecto, el beneficiario debera presentar
fa solicitud de pago correspondiente a la entidad obligada.

(.-}

El incumplimiento por parte de las autoridades de las disposiciones relacionadas con el
reconocimiento y pago de créditos judicialmente reconocidcs acarreara las sanciones
penales, disciplinarias, fiscales y patrimoniales a que haya lugar.

Ejecutoriada fa sentencia, para su cumplimiento, fa Secretaria remitira los oficios
correspondientes”.

"Articulo 44. Poderes correccionales del juez.
Sin perjuicio de la accidn disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes
correccionales:
(-}
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv)
a sus empleados, a los demas empleados publicos y a los particulares que sin justa causa
incumplan las 6rdenes que les imparta en gjercicio de sus funciones o demoren su ejecucion”.

"l‘

Clarificado lo anterior y, descendiendo al caso qhé‘-‘ahora ocupa la atencién de este
Despacho, se tiene que la parte demandante solicita mediante escrito de fecha 1° de
junio de 2018, que se requiera a la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, a fin de
que dicha entidad le dé cumplimiento a la condena impuesta en Sentencia judicial de
Primera Instancia de fecha 16 de diciembre de 2016, proferida por este Juzgado y
confirmada por el Tribunal Administrativo del Cesar mediante Sentencia de Segunda
Instancia de fecha 28 de septiembre de 2017, por medio de las cuales se ordend
reliquidar la pensién de vejez reconocida al sefior ERNESTO MARIA DIFILIPPO DE
LEON, incluyendo la totalidad de los factores salariales devengados durante el dltimo
afio de servicio, quedando esta Ultima ejecutoriada el dia 4 de octubre de 2017, tal
como consta en la certificacion expedida por la Secretaria del Tribunal Administrativo

del Cesar, visible a folio 201 del cuaderno de segunda instancia.

Ahora bien, en este punto se advierte que si bien solo han transcurrido siete (07)
meses y veintiocho dias (28), desde la fecha de ejecutoria -4 de octubre de 2017- de
la sentencia de segunda instancia a la fecha de presentacion del escrito por medio
del cual se solicita el cumplimiento de la sentencia bajo estudio -10 de junio de 2018-
el Despacho en armonia con el imperativo que deviene para el juez que profirid la
decision de ordenar su cumplimiento inmediato y lo preceptuado en el inciso
segundo y final del articulo 192 del C.P.A.C.A. antes citado, encuentra que se
cumplen los presupuestos para requerir a la Unidad Administrativa Especial de
Gestion Pensional y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social - UGPP, a
fin de que informe dentro del término perentorio de diez (10) dias, las actuaciones
administrativas adelantadas para darle cumplimiento a la condena emitida por este
Despacho en las citadas providencias, advirtiéndoles que el incumplimiento de la
misma le puede acarrear las sanciones de que tratan los articulos antes
mencionados, sin perjuicio de las sanciones Penales, Disciplinarias, Fiscales y
Patrimoniales a que haya lugar, de conformidad con lo dispuesto en el penultimo
inciso del art. 192 ibidem.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:



L

Nulidad y Restabtecimiento del Derecho
Radicacién: 20-001-33-40-008-2016-00305-00
COPIA

Primero: Requiérase a la Unidad Administrativa Especial de Gestion Pensional y
Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social — UGPP, a fin de que se sirva
informar a este Despacho Judicial, dentro del término perentorio de diez (10) dias,
fas actuaciones administrativas adelantadas para obtener el cumplimiento de la
condena impuesta en su contra en Sentencia de fecha 16 de diciembre de 2016,
confirmada por el Tribunal Administrativo del Cesar, mediante providencia de fecha
28 de septiembre de 2017. Lo anterior, en armonia y en estricto cumplimiento con lo
dispuesto por el inciso segundo y final del articulo 192 del C.P.ACA. en
concordancia con el inciso 3° del articulo 44 del C.G.P.

Notifiquese y camplase.

LILIB ANIO NUNEZ
. . JUEZ 3«

il

_ REPUBLICA DE COLOMBIA ]
JURISDICCION DE L.O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDLUPA

SECRETARIA -

La presente providencia fuc notificada & las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTROXNI Hoy,
23 M Junip
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil __dieciq_gho (2018)

-
. [

Ref. : Medio de Control Nulidad ;{;establécimiento del derecho.
Actor: CLAUDIA PATRICIA GONZALEZ VILLARREAL.

Demandado: Nacion -Rama Judicial ~Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa - "Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial. L ' -
Radicacion: 20-001-33-33-007- 2018-00301-00

.f

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestada por la
Juez Séptima Administrativa del Circuite de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento par& conocer del
proceso de la referencia; -por tener lnteres en -el proceso, -de conforrmdad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso. :

AL =D ' ‘
En efecto, en este caso, Iafdemandante pretehde-“__,que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y {5réstacionés sociales y ‘laborales devengadas como
empleado publica, teniendo'en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Tenlendo en cuenta lo anterlor considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para persegunr iguates reconommlentos,,
toda vez que me encuentro en la misma condicidn que la démandante ;al es.tar'
devengando la bonifi cacnon jUdICIa| creada por la Ley 4 de 1992 - reglamenfado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion admlnlstratlva ante 1"
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora d}]{)tlica. y
’ v N . e ..

Por consiguiente, la suscrits declara By imped'i"rs‘ne‘nto"" para conocer ‘del presente
asunto, y ordena que por Secretaria’se remita _diregtamente & expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIWVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del artlculo 131 del
Cddigo de Procedlmlento “Administrativo y de lo Contenmoso Admmlstratlvo por ser
el Juzgado que sigue en turno. - A _ L £ ,‘,t" :

- .. . “

i
-

Por secretaria reallcense Ias anotamones pertlnentes en eI Slstema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

: RFPUB[ICA’DFCOIOMBIA *

JURISDICCION DE LO CONTFNCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO AD\1I\!S‘I‘RA1J\'0 DEL, CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SPCRFT:\.RIA .

La prescntc prov :dcnc:a I'uc nolnf’cach '1 “las paﬂcsi»or ‘anofacion
) NICO Nos Hoy,
de 2018 - Hora 8:A.M.

¥




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: YULIETH RUBIO GARCIA

Demandado: Nacién —-Rama Judicial —Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00295-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicién que la demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacién administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno..

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Ciimplase.

LILIBE SCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion

en el Eali\DO ELECTR(’Q\‘ICO No. Hoy.
l—g Mlo e 2018 - Hora 8:A
YESH¢ OLINA DAZA OR
Secretarj
\ v




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ADOLFINA BEATRIZ MORALES GOMEZ

Demandados: Nacién —Fiscalia General de la Nacién
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00269-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicidon que el demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacién administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI. ‘

Notifiquese y Camplase.

LILI ASCANIO NUNEZ
JUEZ

¥

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢ ESTADQ ELECTROMICO No. @27F  Hoy,
L7




REPUBLICA DE COLOMBIA : N
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO "
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

.

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ARIANNY EMILIA CORREA MOSCOTE .
Demandado: Nacion —Fiscalia General de la Nacion - A
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00231-00

s
Estando para resolver sobre la admision de la demanda, se observa que -existe una
causal de impedimento de la suscrita para conocer del proceso de la referenma por
tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del
Cédigo General del Proceso. '

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se ‘le reconozca, Iic;uide y
pague la remuneracion y préestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

‘ CUNY AN ' :
Teniendo en cuenta lo ant’eriér, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria' un precedente, para perseguir iguales -reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicién que la demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacién administrativa, -ante lo
cual, se presenta un interés por parte-de esta servidora publica. :

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento?p'ara conocer del prgsente
asunto, y ordena que por_ Secretaria se remita directamente el expedjente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL. CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos -indicados-en el numeral 1° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Admlnustratwo por ser
el Juzgado que sigue en turno.

1 J

—1 . l
Por secretaria reallcense las anotacmnes pertmentes en “el Sistema de lnformacmn
Judicial Siglo XXI: e T ., . '

. ' -

Notifiquese y Cumplase.

’ LiLiB SCARIO NUNEZ
JUEZ

W
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRGUITO DE VALLEDUPAR

SE CRl* TARIA

La presente providencia £ m nofificada a las partes por anolacmn

cn cl ESTAD Hrcmo ICO No. _()2F  Hoy.
> 2018 - Hora 8:A.M.

ZAORTEGY
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REPUBLICA DE COLOMBIA -
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO 4 .
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR ¢«

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del’ derecho
Actor: MONICA CRISTINA MEDINA RAMIREZ

Demandado: Nacion —Fiscalia General de la Nacién
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00214-00

Estando para resolver sobre la admisiéon de la demanda, se observa que existe una
causal de impedimento de la suscrita para conocer del proceso de la referencia, por
tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del articulp 141 del
Cédigo General del Proceso. -

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que la demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion admlmstratlva ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral.1°® del .articuio 131 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno. '

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Camplase.

LILIBET CANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO |
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARiA

[La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion

en el l*_.d'lj-t\D_S LLECTRO \1ICO  No, é% Hoy,
N

df 2018 - Hora 8:A,
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REPUBLICA DE COLOMBIA 2
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO .
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR . =~ .,

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil diecioc;ho'(2018) .

Ref. : Medio de Control Nulldad y restablecnmlento del derecho
Actor: LUZ MIRIAM FLOREZ CESPEDES

Demandado: Nacién —-Rama. Judlclal -Consejo Supenor de la
Judicatura - -Sala Admmlstratlva .— Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Radicacion: 20-001 33 33-006- 2018-00146 00

e -
.-

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del |mped|mento manlfestado por la
Juez Septima Administrativa del Circuito da Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una -causal de |mped|mento para conocer del
proceso de la-referencia, por tener interés en el-proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, Ia demandante pretehde que se Ie."i‘ecoriozcé 'quuide y
pague la remuneracidn y ptestacipnes’ sociales y laborales devengadas como
empleado pubiica, tenlendo en cuenta Ia bonificacion ]UdlCéal como factor salanal .

-
N
< . 0

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pron'un'ciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente Jpara perseguir iguales reconocimientos,

- toda vez que me encuentro ef’ Ja mlsma ' ¢ondicién que la demandante al estar

devengando la bonificacion ?udnmal creada por.la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al -haber presentado. la. reclamacnon administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés bor pérte de esta -é.er\)idora pt]'blica.
N, .t »

Por consrgurente la suscrlta declaraﬂ su |mped|mento para conocer del presente
asunto, y ordena que por, Secretarlg se remita directamente et .expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINPSTRATIVO DEL CIRCUITC JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para-los efectos indicados en ‘el numeral 1° del, articulo 131 del
Cédigo de Procedlmlento Admlnlstratlvo y dé lo Conienmoso Admlnlstratnﬁo por ser
el Juzgado que sigue en turn(,.. - : e

- . . o -

et Sistema deInformacign

Por secretaria realicense las anotamones pertlnentes &
Judicial Siglo XXI. . T

. i
Notifiquese y Cimplase.

&

REPUBL ICA,DI: COI OMB]A

- JURISDICCION DE 1O CONTENCLOSO ADMINISTRA’ TIVO
SUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVE DEL GIRCUITO DE VALLEDUPAR

Lt SE CRh'I AR}'\ )

. . - . ;
La presente providencia fuc nouﬁcadn a Ias par(cs por anolacidn ) T ;
| en_el |s1m)6 I-IICIRO Co N 0O2F  Hoy,




REPUBLICA DE COLCMBIA

JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO PR
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR =
Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018) " ‘
-

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento det derecho.
Actor: LOURDES IBAMA RAMIREZ MEDINA '
Demandado: Naciéon —-Rama _ Judicial —-Consejo Superlor de la
Judicatura -Sala Administrativa - Direccion ‘Ejecutiva de
Administraciéon Judicial. ) )
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00288-00

e
.

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado "por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar sin embargo adviefto' que
también me encuentro incursa_ en una causal de impedimento para eohocer del
proceso de la referencia; por: tener interés en -el proceso, de conformldad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso. ‘ '

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestacmnes sociales y ‘laborales ™ devengadas como

empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacidon Judl?la| como factor salarial.
. ' a3 3

Teniendo en cuenta lo anterior, considefo que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedefmte para perseguir igualés reconocimientos,
toda vez que me encuentro -en la misma condicion que la demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por lar Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamamon admmlstrat:va ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta serwdora publlca
~, . -~ -‘g‘_ .

Por consiguiente, la suscnta declara su |mped|mento ra conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria ‘se ;remlta directamente el expedlente al
JUZGADO PRIMERO ADMIN!STRATEVO DEL 'CIRCEITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos mducatlos en el numesl 1° del articulo 131 del
Cadigo de Procedlmlento Admmistra;wo y de Io Contencmso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.. - - _

)
» .

Por secretaria realicense Ias anotacibrfes pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI. \ : L

Notifiquese y Cuamplase.

REPUBLICA DE COI OMBIA

JURIS[)ICCIC)N DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
- JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIV0 DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR | ..

SECRETARIA ""_" ‘

g __,, K . N _x,".“',
La prcsenlc prondcncm fuc qufcada a ]as parlcs pgr anotacidn
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR ¢

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: VILSE KATIA ZULETA BLANCO

Demandado: Naciéon —-Rama Judicial - —Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa -,  Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Radicacion: 20-001-33-33-005-2018-00126-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledtipar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

. _ : s
En efecto, en este caso, la demandante pretehd'e que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion .y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacic’m judicial como factor salarial.
Teniendo en cuenta lo antenor considero que u pronunmamlento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente. para plersegwr iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que la ‘demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por +a Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al.haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de e§ﬁé servsdora publica. )

p _

..f‘

Por consiguiente, la suscrita declara s impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que poly Secretdria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO - DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados. en el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo ¥ de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue enturno. ' '

Por secretaria reallcense las anotaciones pert;nentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI. : -

Notifiquese y Cumplase.

LiLie

SCANIO NUNEZ
JUEZ °

REPUBLICA DE COLOMBIA &

JURISDICCION DE LO_CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, |
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO-DE VALLEDUPAR

SECRET ARIA

'La prcscnte providencia fue notificada a ]as partes por anotacion ¥
en el ESTAD_S ELECTRONJCO No, ’0 3: Hoy,
\J

28 M dunlo  adpors- Ho
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: TOMAS RAFAEL PADILLA PEREZ

Demandados Nacion -Rama Judicial —Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa - Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial..

Radicacion: 20-001-33-33-004-2018-00011-00

Estando el proceso para resolver el impedimento manifestado por la Juez Séptima
Administrativo del Circuito de Valledupar, la suscrita, mediante providencia de fecha
2 de mayo de 2018, también manifestd su impedimento para conocer del asunto, por
tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del
CGP y ordené remitir el expediente al Juzgado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de Valledupar, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131
del CPACA, por ser el Juzgado que sigue en turno.

El Juez Primero Administrativo del Circuito de Valledupar, a través de providencia del
6 de junio de 2018, ordend devolver el proceso a este Despacho, con el siguiente
fundamento:

‘Estando el expediente de la referencia al Despacho a efectos de emitir pronunciamiento
respecto del impedimento sefialado por la titular del Juzgado Octavo de Valledupar, se
observa que en virtud a las pretensiones de la demanda (reconocimiento y pago de la
bonificacién judicial como factor salarial) este fallador también se encuentra incurso en la
causal de impedimento establecida en el numeral 01 del articulo 140 del CGP, toda vez
que dicho emolumenteo laboral NO le ha sido reconocido ni cancelado al suscrito; lo que
en principio generaria que este despacho remitiera el expediente al juzgado siguiente
para lo de su cargo, empero, en este caso en particular es menester aplicar lo dispuesto
en el articulo 131-2 de la Ley 1437 de 2011 que dispone:

Si ef juez en quien concurra la causal de impedimento estima que comprende a fodos
fos jueces administrativos, pasara el expediente al superior expresando los hechos en
que se fundamenta. De aceptarse ef impedimento, el tribunal designara conjuez para el
conocimiento del asunto.

Teniendo en cuenta lo anterior, se ordenara el envio inmediato del expediente de la
referencia al juzgado de procedencia a fin de dar cumplimiento con lo dispuesto en fa
norma ibidemn”

En este punto, debe precisar el despacho que si el Juez Primero Administrativo de
Valledupar consideraba que el impedimento comprendia a los demas jueces
administrativos, lo procedente, segun la norma que citd, era que &l mismo remitiera el
expediente al superior para que designara conjuez, y no devolverlo a este Juzgado
para que asi lo hiciera.

No obstante lo anterior, este Despacho, aplicando el principio de la economia
procesal, dara cumplimiento a lo resuelto por el Juez Primero Administrativo en la
providencia de fecha 6 de junio de 2018, y con fundamento en el numeral 2 del
articulo 131 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Notifiquese y Cimplase. A
LILIBET



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: MIREYA MOYA HERNANDEZ
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-000160-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura MIREYA MOYA
HERNANDEZ en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional, 0 a quien
ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio
Publico {Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso. '

Cuarto: Cérrase trasiado de !a demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio-PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo ‘establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 de! CPACA, en cuanto le-impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de ia actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda. ‘ ‘

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAQ como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

Notifiquese y cimplase

LILI

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes, anotacion
en,, ¢l %DS ELECTRORICO No. i"}}' Hoy,

2 uNLO
YES% X\ CAROLINA DKZA ORTEGA

j i
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: LIGIA ARROYO ARIAS "
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-000166-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura LIGIA ARROYO
ARIAS en contra de la Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministrédde Educacion Nacional, o a quien
ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio
Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Adminjstrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante deberd consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda. ' ,
Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

Notifigquese y camplase

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

* whye

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en_el ESTADQ. ELECTROYICO No. Hoy.
¥ J i

N

Secretaria
L




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: WILLIAN QUINTERO VILLEGAS
Demandado: Nacidn - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-000168-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura WILLIAN QUINTERO
VILLEGAS en contra de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personaimente a la Ministra de Educacion Nacional, o a quien
ésta haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio
Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mi pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Piblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAO como
apoderada judicial de la parte de te, en los términos del poder conferido.

Notifiquese y camplase

LICIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

&

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion

en el Est'ﬂno ELECTRONICO No. 02 Hoy,
2¥ Junio Vde2018 - pora 8:4nt
YESIKA'CAROLINA\PAZA OR
Secretafa
|\
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: CLEMENCIA LEONOR MEZA HERNANDEZ
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacidn: 20-001-33-33-008-2018-000167-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura CLEMENCIA
LEONOR MEZA HERNANDEZ en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, o a quien
esta haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio
Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director Generai de la Agenma,Nacuonal de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo" dlspuesto en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contericioso Administrativo, con las
maodificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso. P

N /

Cuarto: Coérrase traslado’ de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica

del Estado, de conformidad con io establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el parégrafo 1°

del articulo 175 del CPACA, en cuanto le;impone la obligacion de aportar con la
contestacion de: la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se _encuentran en su poder,
dentro del término para contestar ia demanda. -

Sexto: Se reconoce personeria al doctor CARLOS ANDRES FIGUEROA BLANCO
como apoderado de la parte demandante, en los términos del poder conferido.

Notifiquese y camplase

LiLIB NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMENISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
La prescnte providencia fuc notificada a las pares i anotacion
en_ ¢l ESTARQ ELECTRONICO No. O % Hoy.
unio

’
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho {2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: OSMALDO TROYA ARIAS
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional - Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio- Fiduprevisora S.A. y
Municipio de Valledupar- Secretaria de Educacidon Municipal
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00163-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura OSMALDO TROYA ARIAS en
contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, Fiduprevisora S.A y Municipio de Valledupar- Secretaria de Educacion Municipal.
En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al representante
legal de la Fiduprevisora S.A y al Alcalde del Municipio de Valledupar, o a quienes estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerioc Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de-Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. -

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cdrrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la parte
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articuto 175 del CPACA; en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de fa actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor MARLON CASTANEDA MONTENEGRO como
apoderado judicial del demandante, enjes¢érminps y para los efectos del poder conferido.

Notifiquese y camplase

LILIB
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en el ESTADQ ELECTRO] Hoy,
2 unio




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: EDIT DEL CARMEN PALACIO POLO
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00161-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura EDIT DEL CARMEN
PALACIO POLO en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio y Fiduprevisora S.A. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional, al
representante legal de la Fiduprevisora S.A 0 a quienés estos hayan delegado [a
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76
Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto='en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de [o ,Contencioso Administrativo; con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.
Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso. ;o

]

R

Cuarto: Coérrase traslado de {a-demanda, por el termlno de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y-a‘la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 dei C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le'impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuaciéon objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora ILIANA PAOLA PALACIOS PATERNINA
como apoderada judicial del demandante, en los términos y para los efectos del
poder conferido.

Notifiquese y camplase

LILIB O NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

1.a presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en ¢l EFTADO ELECTRGYIC . Q2 Hoy,
n LD - A SANL

Secretaria
t




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00162-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la ELECTRIFICADORA DEL
CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.) en contra de la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente la admision de esta demanda al representante legal de
la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial |
para Asuntos Administrativos, Délegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en ia
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. .

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a’la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto |é impone la obligacion de aportar con la contestacién de
fa demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor MOISES LLANOS VIAFARA, como apoderado de
la parte demandante, en los términos del poder conferido (fl. 9).

Notifiquese y camplase

ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO PEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. (023  Hoy.
218 TN e 2018 - Hora 8AM




REPUBLICA DE COLOMBIA o
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO - 5.
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR <t .

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

e
-

Ref. : Medio de Control Nulidad.y restablecimiento del derecho
Actor: FRANCISCO RAFAEL CARBONELL RODRIGUEZ .
Demandado: Nacién —-Rama Jud|0|al —Consejo Superior de la
Judicatura —Sala Administrativa - Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial. :

Radicacion: 20-001-33-33-007-2018 00285-00

Lo

Seria del caso emitir pronun0|amlento acerca del impedimento manlfestado‘ por la
Juez Séptima Administrativa. del Circuito de Valledupar sin embargo adwerto que
también me encuentro incursa en una causal de lmpedlmento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés’ en el proceso, de conformldad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Procsso '
.8

En efecto, en este caso eI demandante pretendesque se le reconozca liquide y
pague la remuneracion y prestacuones sociales' ¥ laborales devengadas como

empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial. -

\. .
e o .

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que urt: pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedentéd para pérseguir iguales recorocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condlcmn que el demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la recl acion administrativa, ante fo
cual, se presenta un interés por parte de esta serwdora publica. ¢

Por consiguiente, la suscrité declara su impedimehto'-'; para conocer-del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita direstamente el ‘expediente al
JUZGADO PRIMERO = ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en e&‘numerai 1° del articulo 131 del
Codigo de Procedimiento Admlnlstratlvo y de Io‘Cdntenmoso Admlmstratlvo por ser
el Juzgado que sigue en turno. i . : :

Por secretaria realicense las anotac;ones pertmentes en el Sistema de lnformacuon
Judicial Siglo XXI.

-

Notifiquese y Cumplase.

LILIBETE SCA o NuitEz . * -
JUEZ . . ;

RLPUBL]CA DE COE JOMBIA®

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADM[NISTRA I'nvo
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA Coe T

. . i
La presente prov1dqnud’fue nonﬂcada a ]as partegﬁq_anotacnon
en el kw\ hLECTRO ICO No. Hoy,
0. 2 2048 - Horp 8:AM. 3




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ENRIQUE AGUANCHA RIVERO

Demandados: Nacién —Fiscalia General de la Nacion
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00272-00

'._?b :_’ .

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa de! Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformldad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codugo General del Proceso

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado plblica, teniendo en cuenta la bomﬂcamon judicial como factor salarial.
Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronﬁnciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicidn que el demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora pq_blica. : '
Por consiguiente, la suscnta declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se ‘Temlta directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados em el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y dé-‘lo Conténcioso Administrativo, por ser

el Juzgado que sigue en turno I M
P C_ o . T - :
Por secretaria realicense las anotamones pertinentes en el Sistema de Informacmn

Judicial Siglo XXI. .- - - - -

Notifiquese y Cumplase.

LILIBETA/ASCANIO NUNEZ
JUEZ

4

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA -

La presente providencia f'ue notificada a.lag partes por anotacion o
en ¢l ESTARO ELECTRONIGO~No. OZF oy,
_9X 18 - Hora 8:A.M.

CARKOLINA DAZS
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ARMANDO PARODI MEDINA

Demandado: Nacion -Rama Judicial -—Consejo Superlor de la
Judicatura -Sala Administrativa "Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Radicaci6n: 20-001-33-33-005- 2018 00139-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca de! impedimento manif_'estado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener-intérés en-el -proceso,- de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cddigo General del Proceso.
. ™ "I i :"';\

En efecto, en este caso, el demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la prima especial de servicios en el equivalente al 30 % del salario basico que
debe ser cancelado como un agregado al salario devengado durante la prestacion al
servicio como juez de la Republica, con caracter salarial.

Teniendo en cuenta o anterior, considero que en mi calidad de Juez de la Republica,
un pronunciamiento favorable dentro de este asunto, constituiria un precedente para
perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual, se presenta un interés por parte de

esta servidora publica. - ¢ -
s '
Por consiguiente, la suscrlta declara su |mped|mento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretana se-remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE.
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedlmlento Admmlstratwo y.de lo Contenmoso Admlnlstratwo por ser
el Juzgado que sigue en turno Lo

- I-_- l - -
I» 4

Por secretaria realicense las'aﬁotacio_nes" pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI:

Notifiquese y Cumplase.

HIASCANIO NUNEZ
JUEZ -

. - :J{ ‘
REPUBLICA DE COLOMRBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD GCTAVO ADMINISTRATIVO DEY, CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
La presente providencia fuc notificada a las parte i gnotacidn
en_¢el E \D& ELECTRONICO No. i Hoy.
‘ onio - Hora B:A.M




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: DUBERLIT RAMIREZ MARQUEZ

Demandados: Nacidon —Fiscalia General de la Nacion
Radicacion: 20-001-33-33-007-2018-00294-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado ptblica, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicién que la demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacién administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de fo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacién
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Camplase.

LILIBETH ANIO NUNEZ
JUEZ

.2

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes pgr anotacién
en ¢ ESTAD{Q ELE(_Z_TR()NICO Ne. DL Hoy,
QLN LO  de 2018 - Hora 8:A M.

YE! CAR N ALA
Secretafja
F




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: YINA MAYORGA ZULETA

Demandado: Nacién -Rama Judicial -Consejo Superior de Ila
Judicatura -Sala Administrativa - Direccién Ejecutiva de
Administracién Judicial.

Radicacion: 20-001-33-33-006-2018-00141-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimentc para conocer del
proceso de la referencia, por tener interés en el proceso, de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que la demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara 'su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADC PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL, CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en. el numeral 1° del articulo 131 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Cdntencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno. ‘ '

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI. \ i

Notifiquese y Camplase.

LILIBETH{SEANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA _

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMIRISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
La presente providencia fue notificada a las partes' or anotacion
m;):.l ESTADQ ELECTRON A 1’2.5 Hoy,
LO )




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: IBETH CECILIA LAFOURIE PERDOMO

Demandado: Nacion -Rama Judicial —~Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial. »

Radicacién: 20-001-33-33-004-2018-00101-00

Seria del caso emitir pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Séptima Administrativa de! Circuito de Valledupar, sin embargo advierto que
también me encuentro incursa en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, por-tener-interés en-el proceso; de conformidad con el
numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso. '
ey

En efecto, en este caso, la :Ej_emandante preter'ldé"qqe se le reconozca, liquide y
pague la remuneracion y prestaciones sociales yslaborales devengadas como

empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que la demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora Rﬂ‘blica.
‘:; - ' o S ' "

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se Temita directamente el expedientg al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo’ 131 del
Cadigo de Procedimient'O'AdminigtratLvO y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue énfuno.” . B N ' '

- L= e -

-

Por secretaria realicense las anotacipnes pertinentés en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA -

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADRINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMIXISTRATIVO DEL CIRCIATO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA  ~

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacidn
en el ESTADRO . ELECTRONICO No. 0’1—1 Hoy,
L dd doniy  aebois- Hor s:AM.

-]
\'ESI@_ AROLINA DAYA ORTEGA . ™%
Secretaria .

Y




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junic de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ORIETTA CECILIA MAYA ARAQUE

Demandado: Nacién -Fiscalia General de la Nacion

Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00241-00

Estando para resolver sobre la admisién de la demanda, se obséerva que existe una
causal de impedimento de la suscrita para conocer del proceso de la referencia, por
tener interés en el proceso, de conformidad con e! numeral 1° del articulo 141 del
Codigo General del Proceso. '

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonlflcamon judicial como factor salarial.
1 - ~ ¢

Teniendo en cuenta lo anterlor considero que un pronunmamlento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguar iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que la demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacién administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

4 .
Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento bara conocer del presente
asunto, y ordena que por_Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL, CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectc')s-.iﬁdicadps.'_en el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedimiento Administrativomy de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Y 2 XA :
Por secretaria reallcense las anotamones pertmentes ‘en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI. - - : N

e -~

- - h . i Loe T .. P

Notifiquese y C(zmplése.

LIL ANIO NUNEZ
JUEZ

A'

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE 1.0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO DCTAVO ADMINISTRATIVO DEE CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las paries por anotacion

en ¢l FA%OEESC!R NICO No. (&i Hoy,

28 2018 MM
: ( 2 hD
YESIKA CAROLINA Tfm ORTEG?
Secretari

J o )




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintiuno (21) de marzo de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacién directa.
Demandantes: YELISETH ZULAMIT COTES PANA Y OTROS.
Demandado: Nacion - Ministerio de Defensa -Ejército Nacional.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00015-00

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 150 del Cédigo General del Proceso y
atendiendo el oficio No. 695 del 3 de mayo de 2018, suscrito por la secretaria del Juzgado

Primero Administrativo de Valledupar, donde solicita remitir con destino a ese despacho el
proceso de la referencia, a ﬂ; de acumulario con el proceso de reparacion directa con
numero radicacion' 2018-00005 tramitado en este-despacho, este despacho ordena que
por secretaria se rgmita el expegjefq'te—ae la refer;ciaf‘él'imencionado 1Juzgado para que
se cumpla la acumulacion d{crétada y se realicen todas Iggf\actuaciones pertinentes con

ocasion a esta remision.

Por secretaria realilcensg las anotaciones correspondientes.
. i.‘ . /
Notifiquese y cﬁm_plaseﬁ . r
S 0
| LILIBET I0 NUNEZ v
i Ny o JUEZ .. )
I A‘L LY ~

b ——

Y e by 'y
ol S TR o = - f: -

- « REPUBLICA DE COLOMBIA 2.
JURISDICCION DE-LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO QCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

- SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por anolacion

. No. O :t Hoy,
Junio




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: MILENE LEONOR DE LUQUE RIMON

Demandados: Nacion —Fiscalia General de la Nacién
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00210-00

Estando para resolver sobre la admision de fa demanda, se observa que existe una
causal de impedimento de la suscrita para conocer del proceso de la referencia, por
tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del
Codigo General del Proceso. '

En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestaciones sociales y laborales devengadas como
empleado publica, teniendo en cuenta la bonificacién judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez gue me encuentro en la misma condicion que la demandante al estar
devengando la bonificacion judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora publica.

Por consiguiente, la suscrita declara su impedimento .para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, por ser
el Juzgado que sigue en turno.

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Camplase.

LILI ANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anolacién
en el E TAD& ELECTROYICO No. Hoy,

2% NLDO #2018 - Hopa 8:A M.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: ELSIE RODRIGUEZ MONTANO

Demandado: Nacién -Rama Judicial —Consejo Superior de la
Judicatura -Sala Administrativa - Direccidn Ejecutiva de
Administracion Judicial.

Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00213-00

Estando para resolver sobre la admisiéon de la demanda, se observa que existe una
causal de impedimento de la suscrita para conocer del proceso de la referencia, por
tener interés en el proceso, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del
Cédigo General del Proceso- -

|
En efecto, en este caso, la demandante pretende que se le reconozca, liguide y
pague la remuneracion vy prestacuones sociales” Yy laborales devengadas como
empleado publica, tenlendo en cuenta la bonificacion judicial como factor salarial.
\

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que a demandante al estar
devengando la bonificacién judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y al haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un interés por parte de esta servidora pl'Jb!ica.

..
Por consiguiente, la suscrita declara su lmpedlmento para conocer del presente
asunto, y ordena que por Secretaria. se _remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cddigo de Procedlmaento Administrativo y de lo Contencnoso Administrativo, por ser

- Lo o

el Juzgado que sigue en turno i

. - e

Por secretaria realicense las anotaciones pertinentes en -el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Cimplase.

LIL

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGATH) OCTAVO ADMINISTRAYIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partgs por anotacidn
en el ESTADO ELECTRUNICO No. 2,3: Hoy,
2% vnio




REPUBLICA DE COLOMBIA .
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO &
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Ref. : Medio de Control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Actor: NORKIS MARIA CUELLO ONATE Y OTROS
Demandado: Nacion -Rama Judicial —Consejo SupenOr de la

Judicatura -Sala Administrativa - Direccion Ejecutiva de
Administracién Judicial.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00234-00 -t

Estando para resolver sobre la admision de la demanda, se observa que existe una
causal de impedimento de la suscrita para conocer del proceso de la referencia, por
tener interés en el proceso, de conformidad con el.numeral 1° del articulo 141 del.
Caodigo General del Proceso.
! e

En efecto, en este caso, los demandantes pretenden que se les reconozca, liquide y
pague la remuneracién y prestamones sociales y ‘laborales devengadas como
empleados publicos, teniendo en cuenta la bonificacidn judicial como factor salarial.

Teniendo en cuenta lo anterior, considero que un pronunciamiento favorable dentro
de este asunto constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos,
toda vez que me encuentro en la misma condicion que los demandantes al estar
devengando la bomﬂcacuon judicial creada por la Ley 4 de 1992 - reglamentado en el
Decreto 383 de 2013, y- al haber presentado la reclamacion administrativa, ante lo
cual, se presenta un mteres por parte de esta servidora publlca
,J’ ‘\.f

Por consiguiente, Ia suscrlta declara su |mped|mento para conocer del.presente
asunto, y ordena que por Secretaria se remita directamente el expediente al
JUZGADO PRIMERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
VALLEDUPAR, para los efectos indicados en el numeral 1° del articulo 131 del
Cédigo de Procedlmlento Admmlstratwo y de lo Contencuoso Administrativo, -por ser
el Juzgado que sigue en turno -t

Por secretaria realicense Ias anotaciones _pertinentes en el Sistema de Informacion
Judicial Siglo XXI.

Notifiquese y Cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA ‘

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DFE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las p_.ar}cs ior gnotacién
en el iSTA‘.gO EJLECTROQN
unto




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho {2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MIGUEL ANTONIO OVALLE GUERRA
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00169-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en gjercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura el sefior MIGUEL
ANTONIO OVALLE GUERRA, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente la admisién de esta demanda al Director de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL), o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76
Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de Ilo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
{$60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,
dentro del término para contestar la demanda.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor ALVARO RU . CELIS como apoderado

judicial del demandante, en los tg

Notifiquese y cimplase

_ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
Q i& Hoy,

en e ESTADO ELECTRONISO No.




COPIA
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018)

Referencia : Medio de control: Reparacion directa.
Demandante: CESAR ENRIQUE LOBO ALMANZA Y OTROS.
Demandado: Nacién — Min. de Defensa — Ejército Nacional.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00084-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, instauran' CESAR ENRIQUE LOBO ALMANZA Y OTROS, a
través de apoderado judicial, contra la Nacion - Ministerio de Defensa -Ejército Nacional. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Ministro de Defensa
Nacional o a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del
Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial i-para Asuntos Administrativos, Delegada ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dard cumplimiento a lo -dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de- lo*Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012."~

» 1-;1
- L

Segundo: Notifiquese por eétado a la parte demandante. A\

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. - | '

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articuI?,1 72 del C.P.ACA. !
N . e
Quinto: Se reconoce personeria a.la doctora TOMASAPAULINA MENDOZA MIELES como
apoderada principal y al doctor RAFAEL ALEAN MARTINEZ como apoderado sustituto de
CESAR ENRIQUE LOBQ ALMANZA, quien actiia en nombre propio y en representacion de
sus hijos menores de edad ESTHEFANY MASSIEL LOBO LOPEZ, CESAR LUIS LOBO
LOPEZ y BAYRON ENRIQUE LOBO LOPEZ;, y PATRICIA |LOPEZ GUTIERREZ, en los
términos y para los efectos de los poderes presentados, visibles a folios 1-2 del expediente.

R A - . an - L e

Notifiquese y caimplase '

hud

LILIBETH ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presenie providencia fue notificada a las partcs por anotacidn
en o ESTADQ ELECTRONICO No. O27F  Hoy,
28 jJL U .

nio 2018 -
\E%

! Demanda presenta en la oficina judicial de Bogot4 el dia 20 de marzo de 2018.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Clase de Proceso: Accion de Cumplimiento.
Accionante: ANGELA MARIA DITTA CARDENAS
Accionado: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00237-00

Procede el despacho a rechazar de plano la accidn de cumplimiento promovida por
ANGELA MARIA DITTA CARDENAS, en nombre propio, contra ELECTRICARIBE
S.A. E.8.P., teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El fin de la accion .de cumplimiento_es la efectividad del ordenamiento juridico
existente por parte de las autoridades competentes, siempre que en ese
ordenamiento juridico (ley o acto adr@inistratiyo), esté nitidamente establecida la
obligacion gue se pretende hacer ’cumplir_'én forma'expresa, clara y precisa cuyo
desacato implique la vioIaciQn' de un derecho que por estar ya reconocido no admite
debate alguno. i i

En cuanto a la "procedibilidad” de la accién de cumplimientb, el articulo 8° de la Ley
393 de 1997, establece en su inciso primero que la accién de cumplimiento procede
contra toda accién u omisién de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos
que permitan deducir’ incumplimiento de normas con fuerza de ley o actos
administrativos. También es procedente contra acciones u omisiones de los
particulares, de acuerdo con lo establecido en esta ley (art. 6°). Ademas, el inciso
segundo del citado articulo 8° ibidem, prevé que con el fin de constituir la renuencia,
para la "procedencia de la accion'’ se requiere&gué el accionante previamente
haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo y la autoridad
se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez {10}
dias siquientes a la presentacién de la solicitud. Si no se aporta prueba del
cumplimiento_del requisito de.procedibilidad, el rechazo procedera de plano

(art. 12). R T

Por su parte, el articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de o
Contencioso Administrativo, en su 'numeral 3 dispone que “Cuando se pretenda el
cumplimiento _de una norma con_ fuerza material de ley o de un acto
administrativo, se requiere la constitucion en renuencia de la demandada en
los términos del articulo 8o de la Ley 393 de 1997.

Al respecto, la Seccion Quinta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del H.
Consejo de Estado, Consejera Ponente: Maria Nohemi Hernandez Pinzén, en
providencia del diecinueve (19) de noviembre de dos mil cuatro (2004), radicada bajo
el No. 47001233100020040073501, se abstuvo de abordar el fondo del asunto alli
propuesto porque consideré que existia una irregularidad procesal y decidié rechazar
la demanda, que consisti6 en la falta de prueba de la renuencia del demandado,
pues el escrito aportado por la demandante no cumplia con las exigencias legales,
estableciendo que en concordancia con los requisitos anteriormente sefialados en el
articulo 10 de la Ley 393 de 1997, se deben tener en cuenta los siguientes
presupuestos:



Accion de Cumplimienio.
Radicacidn 20-001-33-33-008-2018-00237-00

‘a) que coincidan en el escrito de renuencia y en la demanda, las normas o actos
administrativos calificados como incumplidos, b) que sea idéntico el contenido de lo
pretendido ante fa administracién, a lo planteado ante la jurisdiccion en ejercicio de la
accion de cumplimiento, ¢} que quien suscribe la peticion de renuencia sea el actor del
proceso y, d) que la entidad a la cual va dirigida la peticion previa sea la misma
que se demanda en la accién de cumplimiento. e) que la autoridad a quien va
dirigido el escrito se haya ratificado en el incumplimiento del deber legal o
administrativo reclamado, o haya guardado silencio frente a la solicitud. La
ausencia de por lo menos uno de los presupuestos sehalados hace que el escrito
presentado no pueda tenerse como uno que satisfaga el explicado requisito de
procedibilidad.

(...)Por lo tanto, en el asunto bajo analisis no hay prueba de la renuencia del
demandado, porque el cumplimiento de las normas invocadas en la demanda no fue
reclamado directamente a Electrocosta §.A. E.5.P., como lo exige el citado inciso
segundo def articulo 8° de fa Ley 393 de 1997. Ante tal situacion, el tribunal de
instancia debid rechazar de plano fa demanda al momento de resolver sobre su
admision, de acuerdo con lo sefialado por el articulo 12 de la Ley 393 de 1997; sin
embargo, en aras de garantizar el principio de economia procesal, se modificara el fallo
impugnado para disponer el rechazo de la accion instaurada, con base en la falencia
de procedibilidad observada.”

En el presente asunto, la accionante para demostrar el cumplimiento de dicho
requisito aporta al expediente escrito dirigido a la EMPRESA ELECTRICARIBE
CESAR, en el que requiere a Electricaribe que de “cumplimiento a los articulos 130,
140, 141 de la Ley 142 de 1994....". Sin embargo, en dicho documento no aparece
nota de recibido por parte de la entidad, ni se aporta ningin documento que
demuestre que efectivamente dicha peticiébn fue presentada personalmente o
enviada a través de correo certificado, por lo tanto, no es posible determinar que la
autoridad se haya ratificado en su incumplimiento, pues se desconoce la fecha de la
presentacion de la solicitud. Por lo anterior, es claro gue no se cumple con el
requisito previsto para agotar el requisito de procedibilidad de la accidon de
cumplimiento.

En consecuencia, se rechazara de planoc la accion de cumplimiento por no cumplirse
con el requisito de procedibilidad establecido en las normas citadas en precedencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero-. RECHAZAR la demanda que en ejercicio de la ACCION DE

CUMPLIMIENTO interpuso la sefiora ANGELA MARIA DITTA CARDENAS, por las

razones expuestas en la motivacion precedente.

Segundo-. En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
guien los presentd, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y cimplase.

SCANIO NUNEZ
JUEZ



s

REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Clase de Proceso: Accion de Cumplimiento.
Accionante: EDIS MARIA QUINTERO MORALES
Accionado: ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00242-00

Procede el despacho a rechazar de plano la accién de cumplimiento promovida por
EDIS MARIA QUINTERO MORALES, en nombre propio, contra ELECTRICARIBE
S.A. E.S.P., teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El fin de la accion de cumplimiento es la efectividad del ordenamiento juridico
existente por parte de las autoridades competentes, siempre que en ese
ordenamiento juridico (ley o acto adm!mstratlvo) esté nitidamente establecida la
obligacién que se pretende hacer cumpllr en forma expresa, clara y precisa cuyo
desacato implique la violacién de un derecho que por estar ya reconocido no admite
debate alguno. - : <

1

En cuanto a la "procedibilidad” de la accion de cumplimiento, el articulo 8° de la Ley
393 de 1897, establece en su inciso primero que la accion de cumplimiento procede
contra toda accién u omisién de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos
que permitan deducir’ incumplimiento de normas con - fuerza de ley o actos
administrativos. También_es procedente contra acciones u omisiones de los
particulares, de acuerdo con lo establecido en esta ley (art. 6°). Ademas, el inciso
segundo del citado articuld 8° ibidem, prevé que con el fin de constituir la renuencia,
para la "procedencia de la accion'’ se requiere que el accionante previamente
haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo y la autoridad
se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10}
dias siguientes a la presentacién de la solicitud. Si no se aporta prueba del

cumplimiento del requisito de procedlbllldad el rechazo procedera de plano

(art. 12). e L =

Por su parte, el articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, en su numeral 3 dispone que “Cuando se pretenda el
cumplimiento _de una norma con fuerza material de ley o de un acto
administrativo, se_requiere la _constitucion en renuencia de la demandada en
los términos del articulo 8o de la Ley 393 de 1997.

Al respecto, la Seccion Quinta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del H.
Consejo de Estado, Consejera Ponente: Maria Nohemi Hernandez Pinzén, en
providencia del diecinueve (19) de noviembre de dos mil cuatro (2004), radicada bajo
el No. 47001233100020040073501, se abstuvo de abordar el fondo del asunto alli
propuesto porque considerd que existia una irregularidad procesal y decidi6é rechazar
la demanda, que consistié en la falta de prueba de la renuencia del demandado,
pues el escrito aportado por la demandante no cumplia con las exigencias legales,
estableciendo gue en concordancia con los requisitos anteriormente sefialados en el
articulo 10 de la Ley 393 de 1997, se deben tener en cuenta los siguientes
presupuestos:



Acclon de Cumplimiento.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00242-00

“a) que coincidan en el escrifo de renuencia y en la demanda, las normas o actos
administrafivos calificados como incumplidos, b) que sea idéntico ef contenido de lo
pretendido ante la administracion, a lo pfanteado ante la jurisdiccion en ejercicio de la
accion de cumplimiento, ¢) que quien suscribe la peticion de renuencia sea el actor def
proceso vy, d) que la entidad a la cual va dirigida la peticién previa sea la misma
que se demanda en la accion de cumplimiento. e) que la autoridad a quien va
dirigido el escrito se haya ratificado en el incumplimiento del deber legal o
administrativo reclamado, o haya guardado silencio frente a la solicitud. La
ausencia de por lo menos uno de los presupuestos sefialados hace que el escrito
presentado no pueda tenerse como uno que satisfaga el explicado requisito de
procedibilidad.

(..)"

En el presente caso, observa el Despacho que no se acreditd el cumplimiento del
mencionado requisito de procedibilidad, pues no obra en el expediente peticion
alguna encaminada a lograr el cumplimiento, por parte de Electricaribe S.A. ES.P.,
de las normas que la parte actora considera incumplidas Por lo anterior, es clarc que
no se cumple con el requisito prewsto para agotar eI reqU|S|to de procedibilidad de la
accién de cumplimiento. :

En consecuencia, se rechazara de plano la accién de cumplimiento por no cumplirse
con el requisito de procedibilidad establecido en las normas citadas en precedencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero-. RECHAZAR la- demanda que en ejercicio de la ACCION DE

CUMPLIMIENTO interpuso la sefiora EDIS MARIA QUINTERO MORALES, por las

razones expuestas en la motivacién precedente.

Segundo-. En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presento, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y cumplase.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes anotacion
en el Eﬂfﬂ%u ELECTRO? .0 % Hoy,
no -Mora 8:AM.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete {27) de junio de dos mil dieciocho {2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: COLTANQUES SAS
Demandado: Superintendencia de Puertos y Transporte.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00164-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |a demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento de! derecho, instaura' la empresa
COLTANQUES S.AS., a través de apoderado judicial, en contra de la
Superintendencia de Puertos y Transporte. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Superintendente de Puertos y Transporte, o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio
Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en €l articulo 612 dé"la';Lgy 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante’

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de .la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso. !'
Cuarto: Corrase traslado de !a demanda, por el término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Plblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

‘a
[

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentran en su poder,

dentro del término para contestar la demanda. .

- -

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora SANDRA OFELIA SERNA CASTRO
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido (fi. 150).

Notifiquese y cumplase

JUEZ.

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada & las parics por anotacion
en ¢ ESTADO ELECTRONICO No. 02F  Hoy,

! presentada el dia 9 de marzo de 2018ante la Oficina Judicial de la ciudad de Bogota.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacién Directa.
Demandante: GRACIELA MOSQUERA RENGIFO Y OTROS.
Demandado: Nacién — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejército Nacional.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00380-00

Teniendo en cuenta que el Secretario de Transito y Transporte del Municipio de
Valledupar, no ha dado respuesta a los requerimientos efectuados dentro del
proceso del asunto, donde se le solicitd remitir copia del informe del accidente de
transito, croquis y demas informacién que repose en el archivo del transito del
accidente de transito ocurrido el-15 de julio de 2015, con el vehiculo NNF 539, este
Despacho procede a dar apertura de proceso sancionatorio en contra del
mencionado senor.

Para tales efectos, se considera:

El articulo 44 del Cddigo General del Proceso’, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...J2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a quien impida u
obstaculice la realizacién de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a_los deméas empleados publicos y a los particulares que sin
justa causa incumplan fas Grdenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Parégrafo. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez sequira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatufaria
de la Administracion de Justicia. El juez aplicara fa respectiva sancion, teniendo en cuenta
la gravedad de la falfa [.. ]

Contra fas sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracion de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que “El magistrado o juez hara
saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias,
procederé a sefialar la sancién en resolucién motivada confra la cual solamente procede el
recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverio” —sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en Audiencia Inicial
llevada a cabo el dia 23 de noviembre de 2017, se ordend requerir al secretario de
transito de Valledupar, para que remitiera copia de! informe del accidente de transito,

1 Aplicable 2l presente asunto por remision expresa del articulo 306 dei CPAGA, que dispone “En los aspectos no contempladcs en este Codigo
se sequird el Codigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la natursleza de los procesos y actuaciones que correspondan a la Jurisdiccion de
lo Contenciosc Adminisirativo” ~sic-



Reparacion directa
20001-33-40-008-2016-00380-00

croquis y demas informacidén que repose en el archivo del transito del accidente de
transito ocurrido el 15 de julio de 2015, con el vehiculo NNF 539.

En cumplimiento de lo anterior, fue librado el Oficio No. 2664 del 28 de noviembre de
2017 dirigido a la Secretaria de Transito de Valledupar, el cual fue enviado por correo
electronico a tal entidad, el mismo dia de su expedicidon y reiterado mediante oficio
No. 0014 del 18 de enero de 2018 (fl. 390), ante lo cual la entidad requerida guardéd
silencio, por lo anterior, en la audiencia de pruebas de fecha 20 de marzo de 2018,
este Despacho ordené reiterar dicha prueba bajo los apremios de ley (fl. 414).

En cumplimiento de la orden dada por este Despacho en |la Audiencia de Pruebas, se
libré el Oficio No. No. 0825 del 3 de abril de 2018 y 0825 (fl.416), requiriendo
nuevamente a la Secretaria de Transito de Valledupar, la remisién con destino al
proceso, copia del informe del accidente de transito, croquis y demas informacion
gue repose en el archivo del transito del accidente de transito ocurrido el 15 de julio
de 2015, con el vehiculo NNF 539, advirtiéndosele que el incumplimiento sin justa
causa a la orden impartida, ocasiona la imposicion de una sancién con multa hasta
de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes, a pesar de lo cual, no se
recibid respuesta alguna.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que el Secretario de Transito y
Transporte de Valledupar, ha hecho caso omiso frente a los requerimientos
efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado la documentacidn
requerida, ni tampoco ha suministrado informacién alguna que sefale los motivos de
tal incumplimiento.

En virtud de lo anterior, y ante la renuencia del sefior VICTOR ENRIQUE ARISMENDY
ARIAS, Secretario de Transito y Transporte de Vailedupar, de enviar la documentacion
requerida, este Despacho

RESUELVE:

PRIMERO.- Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el sefior VICTOR
ENRIQUE ARISMENDY ARIAS, Secretario de Transito y Transporte de Valledupar, de
acuerdo a lo establecido en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Comunicar y notificar de la presente decision al sefior VICTOR ENRIQUE
ARISMENDY ARIAS, Secretario de Transito y Transporte de Valledupar, para que
presente un informe ante este Despacho en el término de dos (2) dias, explicando las
razones por las cuales no se han atendido en debida forma los requerimientos
realizados por este Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO.- Sin perjuicio de lo anterior, por Secretaria reitérese la prueba solicitada,
para lo cual se le concede al sefior VICTOR ENRIQUE ARISMENDY ARIAS, Secretario
de Transito y Transporte de Valledupar, el término de tres (3) dias perentorios para
allegar al proceso la prueba ordenada tro e este asunto.

Notifiquese y camplase.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, veintisiete (27) de junio de dos mil dieciocho (2018).

Referencia : Medio de control: Reparacion Directa.
Demandante: ALVARO FONTECHA Y OTROS.
Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejército Nacional.
Radicacion: 20-001-33-40-008-2016-00459-00

Teniendo en cuenta que el Comandante del Batallon de Infanteria No. 14 “Antonio
Ricaurte” con sede en el Municipio de Bucaramanga, Teniente Coronel JUAN
FERNANDO NINO ARANGO, no ha dado respuesta a los requerimientos efectuados
dentro del proceso del asunto, este Despacho procede a dar apertura de proceso
sancionatorio en contra del mencionado sefior.

Para tales efectos, se considera:

El articulo 44 del Cédigo General del Proceso’, dispone:

“Articulo 44. Poderes Correccionales Del Juez. Sin perjuicio de la accion disciplinaria a
que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[...]J2. Sancionar con arresto inconmutable hasta por quince (15) dias a qdien impida u
obstaculice la realizacion de cualquier audiencia o diligencia.

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes
(smimv) a sus empleados, a los demas empleados ptiblicos y a los particulares que sin
justa _causa incumplan las ordenes que les imparta en ejercicio de sus funciones o
demoren su ejecucion.

[...] Pardgrafo. Para la imposicién de las sanciones previstas en 10s cinco primeros
numerales,_el juez sequira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria
de la Administracién de Justicia. El Jruez aplrcara la respectiva sancion, teniendo en cuenta
fa gravedad de la falta [.. ]

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano” (Subrayas del Despacho).

Por su parte, el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administraciéon de Justicia,
frente a las facultades correccionales del juez, establece que “Ef magistrado o juez hara
saber al infractor que su conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las
explicaciones que éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias,
procederé a sefialar la sancion en resolucion motivada contra fa cual solamente procede el
recurso de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverio” ~sic-.

Pues bien, en el presente asunto se encuentra acreditado que en Audiencia Inicial
llevada a cabo el dia 15 de agosto de 2017, se ordend requerir al Comandante del
Batallon de Infanteria No. 14 “Antonio Ricaurte” con sede en el Municipio de
Bucaramanga, para que remitiera las pruebas solicitadas en la demanda y que
fueron detalladas en el oficio librado.

i Aplicable al presente asunto por remision expresa del ariculo 306 del CPACA, que dispone “En los aspectas no contemplados en este Cadigo
se seguira el Cédigo de Procedimiento Givil en fo que sea compatible con fa naluraksza de los procesos y actuaciones que comespondan & la Jurisdiccion de
fo Contencioso Administrativo” —sic-
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En cumplimiento de lo anterior, fue librado el Oficio No. 1908 del 29 de agosto de
2017, dirigido al Comandante del Batallon de Infanteria No. 14 “Antonio Ricaurte”
con sede en el Municipio de Bucaramanga, el cual fue enviado por correo electrénico
a tal entidad el mismo dia de su expedicién y también fisicamente (fl. 140) ante lo
cual la entidad requerida guardé silencio, por lo anterior, en la audiencia de pruebas
de fecha 25 de octubre de 2017, este Despacho ordend reiterar dicha prueba bajo los
apremios de ley (fl. 229).

Por lo anterior, se libré el Oficio No. No. 2466 del 31 de octubre de 2017 (fl.236),
requiriendo nuevamente la prueba al Comandante del Batalléon de Infanteria No. 14
“Antonio Ricaurte” con sede en el Municipio de Bucaramanga, advirtiéndosele que el
incumplimiento sin justa causa a la orden impartida, ocasiona la imposicion de una
sancion con multa hasta de diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes,
frente a lo cual, si bien se recibié la prueba solicitada de la indagacion preliminar
disciplinaria No. 006/2015, no se recibieron las demas pruebas solicitadas en el
oficio, ni se mencioné por parte del Batallén la razén por la cual no fueron enviadas
las demas pruebas. Con fundamento el ello, se ordeno reiterar la prueba bajo los
apremios de ley, respecto de las demas que no fueron aportadas (fl. 401).

En cumplimiento de o anterior se libré el oficio No. 0563 del 2 de marzo de 2018 (fl.
418), el cual fue reiterado el dia 2 de abril de 2018.

Asi las cosas, queda claro para el despacho que el Comandante del Batallon de
Infanteria No. 14 “Antonio Ricaurte” con sede en el Municipio de Bucaramanga,
Teniente Coronel JUAN FERNANDO NINO ARANGO, ha hecho caso omiso frente a
fos requerimientos efectuados por este Juzgado, en la medida en que NO ha enviado
la documentacién requerida, ni tampoco ha suministrado informacion alguna que
sefale los motivos de tal incumplimiento. I

En virtud de lo anterior, y ante la renuencia del sefior Comandante del Batallén de
Infanteria No. 14 “Antonio Ricaurte” con sede en el Municipio de Bucaramanga,
Teniente Coronel JUAN FERNANDO NINO ARANGO, . de enviar la documentacion
requerida, este Despacho ' S '

RESUELVE:

PRIMERO.- Dar apertura al presente proceso sancionatorio contra el Comandante del
Batallén de Infanteria No. 14 “Antonio Ricaurte” con sede en el Municipio de
Bucaramanga, Teniente Coronet JUAN FERNANDO NINO ARANGO, de acuerdo a lo
establecido en el articulo 44 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Comunicar y notificar de la presente decision al Comandante del Batallén
de Infanteria No. 14 “Antonio Ricaurte” con sede en el Municipio de Bucaramanga,
Teniente Coronel JUAN FERNANDO NINO ARANGO, para que presente un informe
ante este Despacho en el término de dos (2) dias, explicando las razones por las
cuales no se han atendido en debida forma los requerimientos realizados por este
Despacho en el tramite del proceso de la referencia.

TERCERO.- Sin perjuicio de lo anterior, por Secretaria reitérese la prueba solicitada,
para lo cual se le concede al Comandante del Batallén de Infanteria No. 14 “Antonio
Ricaurte” con sede en el Municipio de Bucaramanga, Teniente Coronel JUAN



Reparacién directa
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FERNANDO NINO ARANGO, el término de tres (3) dias perentorios para allegar al
proceso la prueba ordenada dentro de este_asunto.

Notifiquese y cimplase.

LILIB ASCANIO NUNEZ
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISBICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARJA
- "La presente ;;rovidcncia fuc notificada a 1as partcﬁ or anotacion I;
en ¢l ESTARO ELECTRONICO No. 9103: Joy. l
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