REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Reparacién Directa.
Demandante: EFER BASTIDAS BLANCO.
Demandados: Municipio de El Paso (Cesar).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00220-00.

Vista la excusa presentada por el apoderado de la parte demandante (fls 105-106), se
accede a su solicitud y se sefiala como nueva fecha para la realizacion de la audiencia
de pruebas, el dia veinticuatro (24) de mayo de 2019 a las 2:00 de la tarde. Por

secretaria, librense los oficios correspondientes

Notifiquese y camplase. .

AN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPURLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO PE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion

en ¢l ESTADO ELECTRONICO Ng. 018, Hoy. 14 de mayn.de.
2019 - Hora 8:00 A.M. !? LL>

Y ESII\'A\CA ROLINA I)AZ»ﬁ ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: NELFA LICETH ROMERO QUIROZ
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2017-00439-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancidén pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir tas partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunqgue ne hayan concurrido {art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiguese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segln lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR
SECRETARIA

La presenle providencia fue notificada a las partes por anctacidn
en el ESTADCQ ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora NELFA LICETH ROMERO QUIROZNELFA
LICETH ROMERO QUIRQZ8:00 A.M.

D ine g'\l O/YQ
YESIKA CAROLINA DAZA ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Reparacion directa
- Demandante: NOEL PACHECO PARRA Y
OTROS

Demandado: Nacion- Rama Judicial — Instituto
Nacional Penitenciario INPEC.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2017-00443-00

Advierte el despacho. que se incurrid en un error involuntario de digitacion al
momento de registrar en el sistema siglo XXI, la actuacion referente al auto de
fecha seis (6) de mayo de 2019, mediante el cual se dispuso que antes de resolver
sobre los recursos de apelacion interpuestos por los apoderados de la parte
demandante y del Instituto Nacional Penitenciario INPEC, contra la sentencia
de fecha 15 de marzo de 2019’ proferida dentro de este asunto, y dando
_cumplimiento a lo establecido por el articulo 192 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, este Despacho cita a las partes
a audiencia de conciliacién, cuya asistencia es obligatoria. Si el apelante no asiste
a la audiencia, se declarara desierto el recurso, para tales efectos, se fija el dia 27
de mayo de 2019, a las 2:45 de Ia tarde.

En consecuencia, se ordena que por Secretaria se realicen las correcciones
pertinentes y se notifigue a las partes sobre el contenido de la mencionada

providencia.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora §:A.M. ~

‘OOwaﬂvw N >~

YES—I‘(A CAROLINA\?AZA ORTEGA

Secrctayia
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019)

Referencia: M. de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO.
Demandante: SARA MARIANA GALVIS DE CHAVEZ.
Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y MUNICIPIO DE VALLEDUPAR.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00010-00

Entrandose el presente proceso al Despacho para resolver sobre la fijacion de fecha
para realizar la audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011,
se advierte que la demanda fue impetrada NO sélo contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL -~ FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, como de manera incompleta se dispuso en el auto
admisorio de fecha 18 de abril de 2018 (fl. 56), sinoc que ademas se promueve en
contra del MUNICIPIO DE VALLEDUPAR - SECRETARIA DE EDUCACION
MUNICIPAL, como se desprende del libelo introductorio (fl. 42), del poder otorgado
por el actor (fl. 53) y como ademas habia sido planteado de manera inicial - y
correcta por demas - en el auto inadmisorio de fecha veintiuno (21) de marzo de
2018 (fl. 51). '

Por lo anterior, resultaria lesivo del proceso dar continuidad al proceso sin antes
adicionar la referida orden de admision, incluyendo la vinculacion como parte pasiva
de la aludida entidad territorial y su consecuente notificacion.

Por lo anterior, se RESUELVE:

Primero: Adicionar el auto de fecha dieciocho (18) de abril de 2018, y en tal virtud
ordenar la notificacién personal de la admision de la presente demanda al sefior
Alcalde de Valledupar (Cesar), o a quien este haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, para lo cual se darad cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 de
la Ley 1437 de 2011, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley
1564 de 2012.

Segundo: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias a la
parte demandada — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, de conformidad con lo
establecido en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011.

Tercero: Se le recuerda a la parte demandada — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR, el
deber consagrado en el paragrafo 1 del articulo 175 de la ley 1437 de 2011, en
cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacidon de la demanda, el
expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion objeto del
proceso y que se encuentran en su poder, dentro del término para contestar la
demanda.

Notifiquese y cumplase.

e

AN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: LUIS RAFAEL CELEDON PERALTA
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00030-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosio de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar ia correspondienie sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que |la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicién de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir ias partes, los terceros y el Ministerio
Poblico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de Ia
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.P.ACA.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
AVZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR
SECRETARiA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora LUIS RAFAEL CELEDON PERALTALUIS
RAFAEL CELEDON PERALT AS 00 AM.

OauJ A \)

YESIKA C rRﬁ’l LINA DA /A ORTEGA
Secretarla
h"J




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: WINSTON SALDANA PEINADO
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00045-00.

Serialase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposiciéon de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Pablico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora WINSTON SALDANA PEINADOWINSTON

SALDANA PEINADOR:00 A.M.
C Lws B2 \"\)

YES"TA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretal

I
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Pemandante: ERIKA MAYORGA ZULETA
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00073-00.

Sefialase el dia veintisiete (27) de junio de 2019 a las 03:00 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Se reconoce personeria al Doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES, como
apoderado principal y a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ como
apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educacién — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder
conferido. ‘

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y ciimplase. —_—

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADC QCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en ¢l ESTADO ELECTRONICO 5:0. 018 Hov, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:00 A.M.
C yod oM Q

YESIKA CAROLINA DA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: RAUL ENRIQUE SOTO MAYA
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00074-00.

Senalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacidon de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiqguese este auto por Estado Elecirénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningdan recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABI.O CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADQ ELECTRONICO No. (18 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora RAUL ENRIQUE SOTO MAYARAUL ENRIQUE
SOTO MAYAR:00 A.M. '

YESIKA CAROLINA DR ZA ORTEGA

Secrelaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: JOSE MARIA ROJAS PEREZ
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00076-00.

Senalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de gue trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° de! articulo 180 del
CPACA.

Notifiquese y cumplase. =

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO .
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

l.a presente providencia fue notificada a las partes por anoctacidn
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora JOSE MARIA ROJAS PEREZIOSE MARIA
ROJAS PEREZR:00 A M.




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MERCY MARIA JARABA DAVILA
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00080-00.

Senalase el dia veintisiete (27) de junio de 2019 a las 02:45 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicion de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacidn de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Se reconcce personeria al Doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES, como
apoderado principal y a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ como
apoderada sustituta de la Naciéon — Ministerio de Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA .

Notifiquese y cimplase. e .

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las paries por anotacion
ent el ESTADO ELECTRONICO No. (18 Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:00 A.M. g' \)
4
YESIKA CAROLINA DAYA ORTEGA
Secretaria
L=
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {(13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: PEDRO MARQUEZ QUINTANILLA
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00088-00.

~ Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de ta Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que |a asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de fa sancion pecuniaria de gue trata el numeral 4 det articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Pablico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
TUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencta fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADQ ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M. N

<D

YESIKAJCAROLINA DAZA ORTEGA

Secretaria
L'




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: CORTES DIAZ CARMEN ELISA
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00091-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de a sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. Tambien podran asistir las partes, los terceros y el Ministeric
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DI COLOMBIA

| JURISDICCION DE .0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO DCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPA

SECRETARIA :

La presente providencia fue notificada a las partes por anofacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora CORTES DIAZ CARMEN ELISACORTES DIAZ
CARMEN ELISAB:00 A.M.

OM@L (N'\Q

YESI CAROLINA D¥ZA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: YINI ROSA PICON SANCHES
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00092-00.

Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Pdblico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido {art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y ciimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA E COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8§:00 A M.

COw,uz{W/’L’\—)

YESIKA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: JORGE ENRIQUE FONTALVO MOLINARES
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00098-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. . La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningln recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y cumplase. -

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA bE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora §:00 A M.

("/-) {2/

YES CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretaria
v




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (20189).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELBA RUTH FERNANDEZ RAMOS
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00106-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011). '

Se recuerda a los apcderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedirda la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran nofificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que conira este
auto no procede ningdn recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cumplase.

—a

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEE CIRCUITO DE VALLEDUFAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a tas partes por anolacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora ELBA RUTH FERNANDEZ RAMOSELBA RUTH
FERNANDEZ RAMOS8:00 A.M.

YESI

Bk




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ALMA LUZ MARIA HINOJOSA ZULETA
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00108-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011. ‘

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes {a posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicidén de la sancidn pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Pdblico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Elecirdnico. Se advierte que contra este

auto no procede ningln recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las paries por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy. 14 de mayo de
2019 - Hora ALMA LUZ MARIA HINOJOSA ZULETAALMA
LUZ MARTA HINOJOSA ZU;?\TAS:OO AM.

CDQAL ff)A

YES]K&\ CAROLINA DVA ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: DARIO ABAD VALOYES PEREZ
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00113-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicidn de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y camplase. o I

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc nolificada a las partes por anotacion
en el ESTABO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora DARIO ABAD VALOYES PEREZDARIO ABAD
VALOYES PEREZE:00 A M.

v

WSy,

\'lasm/\cmoum DA VA ORTEGA
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Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ILIANA DEL ROSARIO RIVERA MARTINEZ
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00116-00.

Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procederd
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Plblico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ninglan recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 de!
CPACA.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO GCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTROGNICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A M.

’

CAROLINA DA
Secretaria

ORTEGA




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ALLBA DE JESUS SALAZAR MENDOZA
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién - F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00117-00.

Sefialase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que frata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusidn (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de la sancidn pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y camplase.

/
JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YVALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anofacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 418 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora ALBA DE JESUS SALAZAR MENDOZAALBA

DE JESUS SALAZAR MENDOZAS:00 A.M.k Q
YESIKA ZA 3

L CAROLINA
Secrelari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: DANIEL LANZIANO LEMUS
DPemandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00123-00.

Senalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se nctificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningdan recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

. REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSQ ADMINISTRATIVO
JUZGADPO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA
f
La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora DANIEL LANZIANG LEMUSDANIEL
LANZIANO LEMUSS8:00 A.M

QQMQQ£7/1 Q

w:suo\ CA‘ROLINYDAZA ORTEGA

Secretgria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ENUA ESTELLA RUIZ JIMENEZ
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién - F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00127-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podréan asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REFUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEE CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presenie providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢f ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora ENUA ESTELLA RUIZ HMENEZENUA
ESTELLA RUIZ NIMENEZS:00 A.M. —~

< Ou.u@(u o/‘/\/\>

YESIKA ‘AROL]NA DA7X ORTEGA
Sccretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: EDITH ELENA PAREJO CAMPO
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00136-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacidn de fa
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun to dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITQ DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:00 A M. J\
- gAML

YESIKAICARQLINAD rA ORTEGA
Seccretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELIZABETH MOLINA URBINA
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00137-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes gue la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Pablico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este
auto no procede ningdn recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cimplase. - ‘ P

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 AM.

CDcumg\l L /V—

YESIKA CAROLIN AZA ORTEGA
Secretyria

J |




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: CARMEN JUDITH RANGEL GALAN
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S_.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00138-00.

Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de a sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Poblico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran natificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO L

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO BE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M.

YESIKA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: YASMIN PEREZ VANEGAS
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00147-00.

Sefialase el dia veintisiete (27) de junio de 2019 a las 03:30 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido {art. 202 CPACA).

Se reconoce personeria al Doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES, como
apoderado principal y a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ como
apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cumplase.

—_

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JGZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M.

CAROLINA DAZA ORTEGA
Secrelaria

) [




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: CIELO ESTHER MAYORCA RINCONES
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00148-00.

Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes [a posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicién de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articuio 180 del
C.PACA

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

TURISDICCION DE 1O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADD OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTTO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A M.,

A CAROLINA DWZA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: GAUDECIO HERNANDEZ OLIVERO
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00149-00.

Senalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicidon de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 dei articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizaciéon de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido {art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIYO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora GAUDECIO HERNANDEZ OLIVEROGAUDECIO
HERNANDEZ OLIVEROS:00 A.M.

@wﬁy\’?ﬂx\—j

YESIKA CAROLINA DAXA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ISABEL MARIA SALGADO GAMERO
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacioén — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00150-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a [as partes |a posibilidad de presentar alegatos de conclusién (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de |a
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido {art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.P.ACA. :

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICQ No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M. —

) P2 R

YESIK/\CAROLINA DAif ORTEGA

v/

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: NORA OVALLE FELIZOLA
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00152-00.

Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedirda la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiqguese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

.

'REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:00 A.M. g /\_3
YESIKA CAROLINA DAYA ORTECGA
Secrelaria

)




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: LUZ MARIA AMARANTO CUENTAS
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00153-00.

Serialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusidon (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir [as partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, ias decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun fo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 dei
CPACA

Notifiquese y cumplase.

/

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE 1LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA PO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en el ESTADG ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A M,

YESIK

J

A CAROLINA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ENA CARMEN RODRIGUEZ DE CONTREAS
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00154-00.

Sefialase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera

en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando

previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
- Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Pablico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacidon de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunqgue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrdnico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

[a presente providencia fue notificada a las partes por arotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M.

OLUAA‘?AL/Q

YESIKA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretari

U




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: LIGIA ARROYQO ARIAS
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00166-00.

Seralase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
50 pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que conifra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cumplase. T

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE 1L.O CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI'TO DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADG ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora LIGIA ARROYO ARIASLIGIA ARROYO
ARIASS:00 AM.

YESIK%; CAROLINA DXZA ORTEGA

Seeretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: DUGAR GERMAN GUERRERO OROZCO
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00180-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de ia tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedirda la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido {(art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M. T

YESIKA CAROLINA DAF.A ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {(13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MARIANO MEDINA BERMUDEZ
Demandados: Nacién — Ministerio de Educacion - F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00289-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusién {(art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
s0 pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacidn de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aunque no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:00 AM. —
QOU-‘U’K? O~

YESIKA‘.AROL]NA DAXA ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {(13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: JULIO SALVADOR MEJIA VARGAS
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00290-00.

Sefalase el dia seis (6) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para realizar
en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de 2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de fas partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicidon de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las paries, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, seguin lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
C.PACA

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA éE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADG OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las paries por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy. 14 de mayo de
2019 - Hora §:00 A.M.

- Al \D

YESINA CAROLINA IJAZA ORTEGA
Sceretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019}).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: HUGO MARTINEZ CORDOBA
Demandados: Nacién — Ministerio de Educaciéon — F.N.P.S.M.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00299-00.

Sefialase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que |a asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicién de fa sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. Tambien podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacidon de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido {(art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA.

Notifiquese y cumplase.

;_:,:T——
JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en &l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mavo de
2019 - Hora HUGO MARTINEZ CORDOBAHUGO
MARTINEZ CORDOBAS:00 A M.

C_pw,,@é, 2/ LQ

YESIKA CAROLINA Di?(z,\ ORTEGA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: FIDEL MORALES ANGULO
Demandados: Nacioén — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00300-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de |a Ley 1437 de
2011,

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondienie sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
ey 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de la sancion pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido {art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este
auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE L0 CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora FIDEL MORALES ANGULOFIDEL MORALES
ANGULOS:00 AM.

cOwh N D

YESIHA CAROLINAIDAZA ORTEGA
Secretdria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: DEXY MARIA DURAN LOPEZ
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacién — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00304-00.

Sefalase el dia veintisiete (27) de junio de 2019 a las 03:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposiciéon de la sancion pecuniaria de que trata el nhumeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacion de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Se reconoce personeria al Doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES, como
apoderado principal y a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ como
apoderada sustituta de la Nacién — Ministerio de Educaciéon - Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en los términos y para los efectos del poder
conferido.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electronico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 del
CPACA

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMRBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 4 de mayo de

- 2019 - Hora 8:00 A.M. \’)
Q_OMLAJ:IQ )

YESIKA £AROLINA DA? ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MARIANO MEDINA BERMUDEZ
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00305-00.

Sefalase el dia ocho (8) de agosto de 2019 a las 2:15 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 de la Ley 1437 de
2011.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179 de la
Ley 1437 de 2011).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicion de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedira la realizacién de la
audiencia, las decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este

auto no procede ningun recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articuto 180 del
CPACA.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR

SECRETARIA

La presente providencia {ue notificada a las partes por anotacidén
en et ESTADQ ELECTRONICO No. 018 Hoy. 14 de mayo de
2019 - Hora MARIANO MEDINA BERMUDEZMARIANO

MEDINA BERMUDEZS8:00 A.M. ! \-\D
{’ESIK%‘ AROLINA DXZA ORTEGA
SecretariaE

J




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELIZABETH PABON PORRAS
Demandados: Nacion — Ministerio de Educacion — F.N.P.S.M.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00306-00.

Sefialase el dia veintisiete (27) de junio de 2019 a las 03:45 de la tarde, como fecha para
realizar en este proceso la Audiencia Inicial de que trata el articulo 180 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Se pone de presente a las partes que si no fuere necesario practicar pruebas, se procedera
en esta misma audiencia a dictar la correspondiente sentencia de primera instancia, dando
previamente a las partes la posibilidad de presentar alegatos de conclusion (art. 179
CPACA).

Se recuerda a los apoderados de las partes que la asistencia a esta audiencia es obligatoria,
so pena de la imposicidén de la sancién pecuniaria de que trata el numeral 4 del articulo 180
de la Ley 1437 de 2011. También podran asistir las partes, los terceros y el Ministerio
Publico. La inasistencia de quienes deben concurrir no impedird la realizacién de la
audiencia, 1as decisiones se notificaran en estrado y las partes se consideraran notificadas
aungue no hayan concurrido (art. 202 CPACA).

Se reconoce personeria al Doctor RAFAEL HUMBERTO GARCIA JAIMES, como
apoderado principal y a la Doctora SILVIA MARGARITA RUGELES RODRIGUEZ como
apoderada sustituta de la Nacion - Ministerio de Educacion -~ Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, en locs términos y para los efectos del poder
conferido.

Por Secretaria, notifiquese este auto por Estado Electrénico. Se advierte que contra este
auto no procede ningln recurso, segun lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 180 dei
CPACA

Notifiquese y cimplase. e

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

: . REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

[a presente providencia fue notificada a tas partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:00 A.M.

QD%UQQV/) - D

\’ESl]d(\ CAROLINA DWZA ORTEGA
Secretari
) U
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Reparacion directa.
Demandantes: MARIA CAROLINA TERAN PADILLA Y
OTROS.

Demandado: Departamento del Cesar —Secretaria de Salud
Departamental y CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS
LAURA DANIELA S.A.

Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00454-00.

Por réunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de reparacion directa, instaura'la sefiora MARIA CAROLINA TERAN
PADILLA Y OTROS, a traves de apoderado judicial, en contra del Departamento del
Cesar —Secretaria de Salud Departamental y CLINICA INTEGRAL DE
EMERGENCIAS LAURA DANIELA S.A. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Gobernador del
Departamento del Cesar y al Gerente de la CLINICA INTEGRAL DE EMERGENCIAS
LAURA DANIELA S.A., o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Coérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.CA.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéendose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Asi mismo, se les recuerda a la parte demandada, los dispuesto en el inciso segundo
y tercero del paragrafo 1° del art. 175 ibidem, e cual dispone que “Cuando se trate de
demandas por responsabilidad médica, con la contestacion de la demanda se debera
adjuntar copia integra y autentica de la historia clinica pertinente, a la cual se le
agregaré la transcripcion completa y clara de la misma, debidamente certificada y
firmada por el médico que haga la transcripcion.

La inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria gravisima del
funcionario encargado del asunto”

' Presentada el dia 16 de noviembre de 2018, ante la Oficina Judictal de la ciudad de Valledupar (1.208).



Medio de Control: Reparacion directa
20-001-33-33-008-2018-00454-00

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora MARIA BARRETO ALIAN, como
apoderada judicial de MARIA CAROLINA TERAN PADILLA, LIDIA DEL CARMEN
PADILLA BERMUDEZ, CARLOS ALBERTO TERAN TORRES y JOSE ALBERTO
TERAN PADILLA, en los términos y para los efectos a que se contraen los poderes
presentados, visibles a folios 1-8 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVOQ ADMINISTRATIVG DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:AM. L_D
YESIKA 1}\ROL]NA DAYA ORTEGA

Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019}

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
- Demandante: ELECTRICARIBE S.A E.S.P.
Demandado: Superintendencia de Servicios Puablicos
Domiciliarios.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00484-00

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES

El articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los anexos de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 166. Anexos de la demanda.A Ila demanda debera
acompafiarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacion,
comunicacion, nofificacion o ejecucién, sequn el caso. Si se alega el
silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la pretension
es de repeticién, la prueba del pago total de la obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacion sobre
su publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se
considerara prestado por la presentacion de la misma, con la indicacion de fa
oficina donde se encuentre el original o el periédico, gaceta o holetin en que se
hubiere publicado de acuerdo con fa fey, a fin de que se solicite por el Juez o
Magistrado Ponente antes de la admision de la demanda. Igualmente, se podra
indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva
entidad para todos los fines legales. (Subraya fuera del texto)

Por su parte, el articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision
del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actle por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el
articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

i) En el presente caso si bien el demandante aporto copia de la notificacién por
aviso del acto demandado, lo cierto es que el sello de recibo del mismo no permite
vislumbrar con claridad que dia se recibié, asi como tampoco en los hechos de la
demanda se indica la fecha de su notificacion, situacién esta que debe ser corregida
de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 166 antes citado.

1)) Por otra parte, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce
actuar en nombre y representacion de la parte demandante, pero no allegé con la
demanda el poder gue la acrediten como tal, por lo que resuita necesario que la parte
actora subsane el defecto anotado, aportando el poder dirigido a la autoridad judicial
correspondiente. ‘

Por lo anterior, el despacho DISPONE:



e

Nulidad y Restablecimiento del Derecho
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00484-00

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUFAR

SECRETARIA

l.a presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M.
C Do N

YESIKA CAROLINA DAAN ORTEGA
Secretana




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MAGALIS ESTHER MEDINA SANJUAN
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de
Educacion Municipal de Valledupar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00486-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura MAGALIS ESTHER
MEDINA SANJUAN en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de Educacion Municipal de
-‘Valledupar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional y al Alcalde
del Municipio de Valledupar, o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°.
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacidon de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Cadigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderada
judicial de MAGALIS ESTHER MEDINA SANJUAN, en los términos del poder
conferido visible a folio 1 del expediente.

Notiﬁquese-y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MARIA VICTORIA ARTEAGA VILARDY
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de
Educaciéon Municipal de Valledupar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00487-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura MARIA VICTORIA
ARTEAGA VILARDY en contra de la Nacion - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de Educaciéon Municipal de
Valledupar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacion Nacionai y al Alcalde
del Municipio de Valledupar, o a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento
a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de
la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.CA.

Quinto: Se e recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de ia actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAQO como apoderada
judicial de MARIA VICTORIA ARTEAGA VILARDY, en los términos del poder

conferido visible a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: EUSEBIO BARRETO BELENO
Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de
Educacién del Departamento del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00488-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura EUSEBIO BARRETO
BELENO en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de Educacion del Departamento del
Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente a la Ministra de Educacion Nacional y al
Gobernador del Departamento del Cesar, o a quienes estos hayan delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76
Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cdédige de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiendose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderada
judicial de EUSEBIO BARRETO BELENO, en los términos del poder conferido visible
a folio 1 del expediente.

Notifiqhese' y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ARMESTO JOSE DIAZ LOPEZ
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio-Secretaria de
Educacion del Departamento del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00489-00

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en gjercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, instaura ARMESTO JOSE
DIAZ LOPEZ en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Maglsteno -Secretaria de Educacidén del Departamento dei
Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente a la Ministra de Educacién Nacional y al
Gobernador del Departamento del Cesar, o a quienes estos hayan delegado la
facultad. de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76
Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros niumero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
parte demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a ia parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiendose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Cddige General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER LOPEZ HENAO como apoderada
judicial de ARMESTO JOSE DIAZ LOPEZ, en los términos del poder conferido visible
a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase I

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: LEONOR CARDONA PICON.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00490-00.

Procede e! despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

E! articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea compelente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. L as varias pretensiones

se formularan por separado, con observancia de fo dispuesto en este mismo
Cddigo para la acumulacion de prefensiones.

(...).” (Subraya fuera del texto).

Por su parte, el articulo 163 ibidem, establece:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si
el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados
los actos que los resolvieron”. (Se subraya)

Finalmente, el articulo 84 del Caodigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el
articulo 74 del primer codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, la demandante otorgd poder al doctor WALTER LOPEZ
HENAOQO, para que inicie y lieve hasta su culminacion proceso Contencioso
Administrativo de accién de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
y SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, a fin de que se declare la
nulidad del acto ficto negativo configurado el dia 23 de enero de 2018, frente a la
peticidn presentada el dia 23 de octubre de 2017 ante la entidad demandada, que
negd el pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias; sin
embargo, dentro dei material probatorio aportado con la demanda, se encuentra a
folios 3 al 4 del expediente, copia del derecho de peticion de fecha 24 de octubre de
2017, presentado por la sefiora LEONOR CARDOZA PICON, a través de apoderado,




por medio del cual solicita el reconocimiento y pago de la sancién moratoria en el
pago de la cesantia. El poder en estos términos no es claro ni expreso, ya que no
puede determinarse claramente que el mismo corresponda a lo pretendido con el
presente medio de control, como quiera que en la constancia de conciliacion
extrajudicial suscrita por ta Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos de
Valledupar (f.9), se advierte que las pretensiones sometidas a conciliacion fueron
“PRIMERO: Declarar la nulidad del acto ficto configurado ef dia 24 DE ENERO DE
2018, frente a la peticion presentada el dia 24 DE OCTUBRE DE 2017, en cuanto
nego el derecho a pagar la SANCION POR MORA...” , lo cual difiere con el acto
administrativo cuya nulidad se pretende a través de esta demanda y el poder adjunto
a la misma.

Asi las cosas, el defecto antes anotado es un aspecto que atafie al objeto de la
pretensidn, asunto que debe ser corregido por la parte demandante, quien debe
indicar con claridad los actos administrativos frente a los cuales pretenda su nulidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 163 antes citado, y de ser el caso,
corregir el escrito de demanda frente a las pretensiones alli solicitadas, las cuales
deben coincidir con lo solicitado en el poder que para el efecto se confiera, lo
pretendido en la demanda, asi como con las pretensiones sometidas a conciliacion
en la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos de Valledupar.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir |la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

- e

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018, Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora §:A.M. X
OIW 7 /I/k—D

YESIKA CAROLINAIYAZA ORTEGA
Secretaa




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: RAFAEL ARTURO FRAGOZO RUIZ.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00491-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en egjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ el sefior RAFAEL ARTURO
FRAGOZO RUIZ, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacidn Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en ia
cuenta de ahorras numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro de!
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a 1a Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con fa contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecide en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir ta
parte gue las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN .LOPEZ HENAQ, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

' Demanda presentada eldia 11 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: AUGUSTO CESAR LOPEZ MIELES.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales de! Magisterio — Municipio
de Valledupar y Secretaria de Educacién Municipal de
Valledupar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00492-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 84 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306
del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo
(CPACA), senala que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso,
cuando se actle por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articuto 74 del primer
cédigo citado, senala que en los poderes especiales, los asuntos deberan estar
determinados y claramente identificados.

A su turno, el articulo 161 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo sefiala los requisitos previos para demandar; alli en su
numeral 1 dispone que cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en
que se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho,
reparacion directa y controversias contractuales.

Por su parte, el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, prevé la notificacién personal del auto admisorio de la demanda contra las
entidades plblicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado,
mediante mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se
refiere el articulo 197 de este cddigo, el cual debera identificar la notificacion que se
realiza y contener copia de la providencia a notificar y de la demanda. Esto indica
que es necesario aportar copia de la demanda en medio magnético.

1. En el presente caso, el demandante otorgé poder al doctor WALTER LOPEZ
HENAQO, para que inicie y lleve hasta su culminacion proceso Contencioso
Administrativo de accidon de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR y
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL; sin embargo, en la demanda las
pretensiones también estan dirigidas contra el Departamento del Cesar- Secretaria
de Educacion Departamental, entidad respecto de la cual no se otorgd poder para
demandar. El poder en esos términos no es claro ni expreso; por lo tanto, no se
cumple lo dispuesto en la norma anteriormente citada.

2. Por otra parte, el Despacho advierte que no se aporté la constancia de que el
requisito de la conciliacidn extrajudicial se haya cumplido respecto del Municipio de
Valledupar - Secretaria de Educacion Municipal (entidad que también se sefala
como parte demandada dentro de este asunto), pues la constancia de conciliacion
extrajudicial que aparece en el expediente (fl.9), unicamente indica como parte



convocada a esa conciliacion la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - DEPARTAMENTO DEL CESAR- SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL. Por lo anterior, la parte demandante debe acreditar que se
agoto el requisito de conciliacion extrajudicial respecto del Municipio de Valledupar -
Secretaria de Educacion Municipal, tal y como lo exige el articulo 161 antes citado.

3. Finalmente, revisado el expediente se observa que la parte demandante no aporté
copia de la demanda en medio magnético, la cual se requiere para ser remitida con
el mensaje que se enviara al buzén de correo electronico de la entidad puablica
demandada y de! Ministerio Publico, con el fin de notificarles personalmente el auto
admisorio de la demanda.

En consecuencia, por las razones expuestas se procedera a inadmitir la demanda a fin
de que la parte demandante subsane los defectos anotados.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo,
la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase.

/

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADG OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:A.M.

CD(MUJ" /) \_)

YESlKﬁ CAROLINA IﬁAZA ORTEGA

Secretary




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ROSA EDITH MONTIEL MONTIEL.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00494-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la sefiora ROSA EDITH
MONTIEL MONTIEL, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento det Cesar, o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a o dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiente Administrative y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poeder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas gue, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 12 de diciembre de 2018, en Ia Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.25).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: GLADYS ESTHER PONTON MARTINEZ.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00495-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la sefiora GLADYS ESTHER
PONTON MARTINEZ, en contra de ia Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental del Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, ¢ a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministeric Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30} dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacidén de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendrd de ordenar ia practica de las
pruebas que, directamente o por medic de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada eldia 12 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (FI.25).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: NANCY DEL ROSARIO TORREGROZA MOZO.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
de Valledupar y Secretaria de Educacion Municipal de
Valledupar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00496-00.

Por reunir los reguisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ la sefiora NANCY DEL
ROSARIO TORREGROZA MOZQ, en contra de fa Nacién - Ministerio de Educacion Nacional
- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisteric — Municipic de Valledupar y Secretaria de
Educacién Municipal de Valledupar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Alcalde del
Municipio de Valledupar, 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase trasiado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligaciéon de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cadigo General del Proceso, el juez se abstendrd de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medic de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 12 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de 1a ciudad de Valledupar (F1.24).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: MAVIS ESTHER ARMENTA AVENDANO.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicaciéon: 20-001-33-33-008-2018-00497-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones

se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Codigo para la acumulacion de pretensiones.

(...).” (Subraya fuera del texto).

Por su parte, el articulo 163 ibidem, establece:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si
el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados
los actos que los resolvieron”. (Se subraya)

Finalmente, el articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 306 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el
articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, la demandante otorgé poder al doctor WALTER LOPEZ
HENAO, para que inicie y lleve hasta su culminacién proceso Contencioso
Administrativo de acciéon de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
y SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, a fin de que se declare la
nulidad del acto ficto negativo configurado el dia 01 de junio de 2018, frente a la
peticidbn presentada el dia 01 de marzo de 2018 ante la entidad demandada, que
negd el pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias; sin
embargo, dentro del material probatorio aportado con la demanda, se encuentra a
folios 3 al 4 del expediente, copia del derecho de peticidn de fecha 19 de febrero de
2018, presentado por la sefiora MAVIS ESTHER ARMENTA AVENDANO, a través




de apoderado, por medio del cual solicita el reconocimiento y pago de la sancién
moratoria en el pago de la cesantia. El poder en estos terminos no es claro ni
expreso, ya que no puede determinarse claramente que el mismo corresponda a lo
pretendido con el presente medio de control.

Asi las cosas, el defecto antes anotado es un aspecto que atafe al objeto de la
pretension, asunto que debe ser corregido por la parte demandante, quien debe
indicar con claridad los actos administrativos frente a los cuales pretenda su nulidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 163 antes citado, y de ser el caso,
corregir el escrito de demanda frente a las pretensiones alli solicitadas, las cuales
deben coincidir con lo solicitado en el poder que para el efecto se confiera, la fecha
de reclamacion del cual se origind el acto administrativo cuya nulidad se pretende, lo
pretendido en la demanda, asi como con las pretensiones sometidas a conciliacion
en la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos de Valledupar.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en ia parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION BE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO DCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE YALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 118, Hay. 14 de mayo de
2019 - Hora 8:A.M.

C-szwﬂg*'o‘ N

YESIKA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretari
U




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: EDINSO NAVARRO PEREZ.
Demandado: Nacién -~ Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacioén
Departamental del Cesar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00498-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
contro! de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' el sefior EDINSO NAVARRO
PEREZ, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educaciéon Departamental
del Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, o a quienes éstos hayan delegado la facuitad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de Ia Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Celombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, {a suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose gue de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

* Demanda presentada el dia 12 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de |a ciudad de Valledupar (Fl.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: CARMEN EVETH TORRES OSPINO.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental del Cesar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00499-00.

Procede el despaého a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las parfes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. | as varias pretensiones

se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

(...).” (Subraya fuera del texto).

Por su parte, el articulo 163 ibidem, establece:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si
el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados
los actos que los resolvieron”. (Se subraya)

Finalmente, el articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remisién del
articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actiue por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el
articulo 74 del primer codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, la demandante otorgd poder al doctor WALTER LOPEZ
HENAQ, para que inicie y lleve hasta su culminacidon procesco Contencioso
Administrativo de accidén de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
y SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, a fin de que se declare la
nulidad del acto ficto negativo configurado el dia 24 de enero de 2018, frente a la
peticion presentada el dia 24 de octubre de 2017 ante la entidad demandada, que
negd el pago de la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias; sin
embargo, dentro del material probatorio aportado con la demanda, se encuentra a
folios 3 al 4 del expediente, copia del derecho de peticion de fecha 20 de octubre de
2017, presentado por la sefiora CARMEN EVETH TORRES OSPINQ, a través de




apoderado, por medio del cual solicita el reconocimiento y pago de la sancidn
moratoria en el pago de la cesantia. El poder en estos términos no es claro ni
expreso, ya que no puede determinarse claramente que el mismo corresponda a lo
pretendido con el presente medio de control, como quiera que en la constancia de
conciliacion extrajudicial suscrita por la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Valledupar (f.9), se advierte que las pretensiones sometidas a
conciliacion fueron “PRIMERQO: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia
20 DE ENERO DE 2018, frente a la peticion presentada el dia 20 DE OCTUBRE DE
2017, en cuanto negé el derecho a pagar la SANCION POR MORA...” , lo cual difiere
con el acto administrativo cuya nulidad se pretende a través de esta demanda vy el
poder adjunto a la misma. '

Asi las cosas, el defecto antes anotado es un aspecto que atafie al objeto de la
pretension, asunto que debe ser corregido por la parte demandante, quien debe
indicar con claridad los actos administrativos frente a los cuales pretenda su nulidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 163 antes citado, y de ser el caso,
corregir el escrito de demanda frente a las pretensiones alli solicitadas, las cuales
deben coincidir con lo solicitado en el poder que para el efecto se confiera, lo
pretendido en la demanda, asi como con las pretensiones sometidas a conciliacion
en la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos de Valledupar.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la démanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada & las partes por anotacion
en el ESTADG ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:A.M.

ng,gwﬂ\*g

YESIKA CAROLINA TMAZA ORTEGA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: NERIO ENRIQUE SILVA GONZALEZ.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00500-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguienies términos:

“Articulo 162. Contenido de Ila demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacién de las parfes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones

se formulardan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Cédigo para la acumulacion de pretensiones.

(...).” (Subraya fuera del texto).

Por su parte, el articulo 163 ibidem, establece:

“Articulo 163. Individualizaciéon de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si
el acto fue objeto de recursos ante la administracién se entenderan demandados
los actos gue ios resolvieron”. (Se subraya})

Finalmente, el articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 306 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actle por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el
articulo 74 del primer codigo citado, senfala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, la demandante otorgdé poder al doctor WALTER LOPEZ
HENAO, para que inicie y lleve hasta su culminacién proceso Contencioso
Administrativo de accidén de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — DEPARTAMENTO DEL CESAR
y SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL, a fin de que se declare la
nulidad del acto ficto negativo configurado el dia 23 de eneroc de 2018, frente a la
peticion presentada el dia 23 de octubre de 2017 ante la entidad demandada, que
negd el pago de la sancién moratoria por el pago tardio de las cesantias; sin
embargo, dentro del material probatorio aportado con la demanda, se encuentra a
folios 3 al 4 del expediente, copia de! derecho de peticion de fecha 24 de octubre de
2017, presentado por el sefior NERIO ENRIQUE SILVA GONZALEZ, a través de




apoderado, por medio del cual solicita el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria en el pago de la cesantia. El poder en estos términos no es claro ni
expreso, ya que no puede determinarse claramente que el mismo corresponda a lo
pretendido con el presente medio de control, como quiera que en la constancia de
conciliacion extrajudicial suscrita por la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Valledupar (fl.9), se advierte que las pretensiones sometidas a
conciliacién fueron “PRIMERQ: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia
24 DE ENERO DE 2018, frente a la peticion presentada el dia 24 DE OCTUBRE DE
2017, en cuanto negé el derecho a pagar la SANCION POR MORA...”, lo cual difiere
con el acto administrativo cuya nulidad se pretende a través de esta demanda y el
poder adjunto a la misma.

Asi las cosas, el defecto antes anotado es un aspecto que atafie al objeto de la
pretension, asunto que debe ser corregido por la parte demandante, quien debe
indicar con claridad los actos administrativos frente a los cuales pretenda su nulidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 163 antes citado, y de ser el caso,
corregir el escrito de demanda frente a las pretensiones alli solicitadas, las cuales
deben coincidir con lo solicitado en el poder que para el efecto se confiera, lo
pretendido en la demanda, asi como con las pretensiones sometidas a conciliacion
en la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos de Valledupar.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. (18, Hoy, 14 de mavo de
2019 - Hora 8:A M.

C wJ\vW\D

YESIKA CAROL]N/XP)AZA ORTEGA
Secretdtia




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: NIXON RAMON RINCON RINCON.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional —~ Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar
y Secretaria de Educacion Departamental del Cesar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00501-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de ia referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 161 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de to Contencioso
Administrativo sefiala los requisitos previos para demandar; alli en su numeral 1 dispone que
cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacién extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

En el presente caso, se persigue la declaratoria de nulidad def acto ficto negativo
configurado el dia 15 de mayo de 2018, frente a la peticion presentada el dia 15 de febrero
de 201 ante la entidad demandada, que negé el pago de la sancidén moratoria por el pago
tardio de las cesantias’.

Al respecto, se advierte que al expediente no se aporté la constancia de gue se haya
agotado el tramite de la conciliacién extrajudicial de que trata el articulo citado, frente al acto
administrativo del cual se persigue su nulidad, pues si bien obra a folio 9 del expediente la
constancia de conciliacion extrajudicial suscrita por la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Valledupar (fl.9), se advierte que las pretensiones sometidas a
conciliacion extrajudicial fueron “PRIMERO: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el
dia 16 DE ABRIL DE 2018, frente a la peticion presentada el dia 16 DE ENERO DE 2018, en
cuanto nego el derecho a pagar fa SANCION POR MORA...”, de o que se concluye que
dicha conciliaciéon no se realizo para agotar el requisito de conciliacion, respecto del acto
administrative cuya nulidad se pretende a través del presente medio de control.

Asi las cosas, para el despacho resulta evidente que la parte demandante no acreditd el
cumplimiento del requisito de procedibilidad de conciliacién extrajudicial respecto del acto
administrativo demandado, razoén por la que la demanda debe ser inadmitida para que se
subsane dicha falencia.

Por lo anterior, ef despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el defecto
indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de o Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

TFL 11



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: BETTY ROCHA JALK.
Demandado: Naci6n - Ministerio de Educacién Nacional —-
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00502-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ ta sefiora BETTY ROCHA JALK,
en contra de la Nacidén - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones Sociales
del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion Departamental del
Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educaciéon Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, 0 a quienes estos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradera 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de [o Contencioso Administrativo,
con ias modificaciones introducidas en e! articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante deberé consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, 1a suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se ie recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de ia actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas gue tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo det articulo
173 del Cadigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 12 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.23).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ARMANDO RANGEL POLO.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
de Valledupar y Secretaria de Educacion Municipal de
Valledupar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00503-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ el sefior ARMANDO RANGEL
POLO, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Municipio de Valledupar y Secretaria de Educacién Municipal de
Valledupar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Alcalde del
Municipio de Valledupar, 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 189 del Cédigo de Procedimientc Administrativo y de fo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone |a obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 12 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de ia ciudad de Valledupar (F1.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: CARMEN ESTHER ARIAS PEREZ.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
‘Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00504-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio dei medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la sefiora CARMEN ESTHER
ARIAS PEREZ, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacidon Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de ia Ley 1564 de 2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacidn de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecide en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 13 de diciembre de 2018, en Ia Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: SOVEIDA SOCARRAS NIEVES.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00505-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ la sefiora SOVEIDA SOCARRAS
NIEVES, en contra de ia Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion Departamental
del Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Gobernador del
Departamento det Cesar, o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de 1o Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estade a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
términc de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el términe de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° de!
articuto 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cdédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parie que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 13 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de controil: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELIZABETH ONATE FUENTES.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacidon Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
de Valledupar y Secretaria de Educacién Municipal de
Valledupar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00506-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ a sefiora ELIZABETH ONATE
FUENTES, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio de Valledupar y Secretaria de Educacion
Municipal de Valledupar. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Alcalde del
Municipio de Valledupar, o a quienes éstos hayan delegado la facuitad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administratives, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiqguese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en ia
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C. A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagradc en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligaciéon de aportar con la contestacién de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendrd de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir ia
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 13 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (FI1.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: BETZY NORIEGA MERCADO.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00507-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medic de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la sefiora BETZY NORIEGA
MERCADOQO, en contra de la Nacién - Ministerio de Educaciéon Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental de!l Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradcra 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 812 de {a Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agraric de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Caédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 13 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (Fl.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2018).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ADA LUZ MENDOZA IGLESIAS.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién
Departamental del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00508-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en egjercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento de! derecho, instaura’ la sefiora ADA LUZ MENDOZA
MIELES, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de Educacién Departamental
del Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en ta
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000} para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO j

JUEZ

Notifiquese y camplase.

! Demanda presentada el dia 13 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (Fi.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: PAYNES DIOMAR OSPINO ZARATE.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
de Valledupar y Secretaria de Educacion Municipal de
Valledupar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00509-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de ia demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien
sea competente y contendra:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.
2. Lo gque se pretenda, expresado con precision y claridad. | as varias pretensiones

se formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo
Codigo para la acumulacion de pretensiones.

(...).” (Subraya fuera del texto).

Por su parte, el articulo 163 ibidem, establece:

“Articulo 163. Individualizacion de las pretensiones. Cuando se pretenda la
nulidad de un acto administrativo este se debe individualizar con toda precision. Si
el acto fue objeto de recursos ante la administracion se entenderan demandados
los actos que los resolvieron”. (Se subraya)

Finalmente, el articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision del
articulo 306 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actie por medio de apoderado. Al misme tiempo, el
articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, la demandante otorgdé poder al doctor WALTER LOPEZ
HENAQO, para que inicie y lleve hasta su culminacién proceso Contencioso
Administrativo de accidn de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR vy
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL, a fin de que se declare la nulidad del
acto ficto negativo configurado el dia 2 de febrero de 2017, frente a la peticidon
presentada el dia 2 de noviembre de 2017 ante la entidad demandada, que nego el
pago de la sancidon moratoria por el pago tardio de las cesantias; sin embargo, dentro
del material probatorio aportado con la demanda, se encuentra a folios 3 al 4 del
expediente, copia del derecho de peticion de fecha 08 de noviembre de 2017,
presentado por la sefiora PAYNES DIOMARA OSPINO ZARATE, a través de




apoderado, por medio del cual solicita el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria en el pago de la cesantia. El poder en estos términos no es claro ni
expreso, ya que no puede determinarse claramente que el mismo corresponda a lo
pretendido con el presente medio de control, como quiera que en la constancia de
conciliacién extrajudicial suscrita por la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos de Valledupar (fl.9), se advierte que las pretensiones sometidas a
conciliacién fueron “PRIMERO: Declarar la nulidad del acto ficto configurado el dia 8
DE FEBRERO DE 2018, frente a la peticion presentada el dia 8 DE NOVIEMBRE DE
2017, en cuanto negé el derecho a pagar la SANCION POR MORA...”, lo cual difiere
con el acto administrativo cuya nulidad se pretende a través de esta demanda y el
poder adjunto a la misma.

Asi las cosas, el defecto antes anotado es un aspecto que atafie al objeto de la
pretension, asunto que debe ser corregido por la parte demandante, quien debe
indicar con claridad los actos administrativos frente a los cuales pretenda su nulidad,
de conformidad con lo establecido en el articulo 163 antes citado, y de ser el caso,
corregir el escrito de demanda frente a las pretensiones alli solicitadas, las cuales
deben coincidir con lo solicitado en el poder que para el efecto se confiera, lo
pretendido en la demanda, asi como con las pretensiones sometidas a conciliacion
en la Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos de Valledupar.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

A

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no 1o hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

"

 REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADDQ OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora & A.M. J)
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: YIMI PORTILLO PUENTES.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio —-
Departamento del Cesar y Secretaria de Educacion
Departamental del Cesar.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00510-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ el sefior YIMI PORTILLO
PUENTES, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacidn Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio — Departamento del Cesar y Secretaria de-Educacion
Departamental del Cesar. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradecra 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a io dispuesto en el
articulo 199 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacidon
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cdédigo General del Proceso, el juez se abstendrd de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la

parte que las solicite.
2

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAQ, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

/ )

et o
e ¢

T JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

Notifiquese y cimplase.

! pemanda presentada el dia 13 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.23}.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Piblicos
Domiciliarios (SSPS).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00512-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:

CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo 306 del
Codige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrative (CPACA), sefala
que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actie por
medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en
los poderes especiales, los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce actuar en
nombre y representacion de la parte demandante, no obstante, no allegd el documento por
medio del cual ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., le haya otorgado poder para que lo represente
en este asunto. Por lo anterior, resulta necesario que la parte demandante subsane el
defecto anotado, aportando el poder debidamente otorgado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. S5i no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cdodigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

W
REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

l.a presenie providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019. Hora §:AM.
Owwﬁ 2/ Q
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVOQO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPS).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00513-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente;

CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefala
que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actue por
medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en
los poderes especiales, los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce actuar en
nombre y representacidén de Ia parte demandante, no obstante, no allegé el documento por
medio del cuai ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., le haya otergado poder para que lo represente
en este asunto. Por lo anterior, resulta necesario que la parte demandante subsane el
defecto anotado, aportando el poder debidamente otorgado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10} dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anofacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019. Hora 8:A.M. [
A C v AZA ORTEGA

Secretfria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. ES.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Pablicos
Domiciliarios (SSPS).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00514-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:

CONSIDERACIONES

El articulo 84 del Coédigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo 306 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefiala
gue a la_ demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actue por
medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer ¢cédigo citado, sefiala que en
los poderes especiales, los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce actuar en
nombre y representacién de la parte demandante, no obstante, no allegé el documento por
medio del cual ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., le haya otorgado poder para que lo represente
en este asunto. Por lo anterior, resulta necesario que la parte demandante subsane el
defecto anotado, aportando el poder debidamente otorgado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda serd rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ARMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
¢n ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hov, 14 de mayo de

20[9.1—Iora8:A.M.QDM‘JW"ﬂ Q

YESIKA CAROLINA DAYA ORTEGA
Secretaria
[
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ANA ROGELIA PENA OVIEDO.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento del Cesar - Secretaria de Educacion
Departamental.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00515-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE ia demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento de! derecho, instaura® la sefiora ANA ROGELIA PENA
OVIEDO, en contra de la Nacion - Ministeric de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento del Cesar - Secretaria de Educacion
Departamental. En consecuencia,

Primero: Notifiqguese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, o a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerioc Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para o cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el arficuio 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cdrrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quiinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacién de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose gque de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 de! Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1-2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 14 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (fl.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ARELIS DEL ROSARIO RINCON ROJAS.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Departamento del Cesar - Secretaria de Educacion
Departamental.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00516-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda gque en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ la sefiora ARELIS DEL
ROSARIO RINCON ROJAS, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el Departamento del Cesar - Secretaria de
Educacién Departamental. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Gobernador del
Departamento del Cesar, 0 a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante deberd consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta {30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en et paragrafo 1°¢ del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
cbjeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articuto
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir ia
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1 y 2 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 14 de diciembre de 2018, en [a Oficina Judicial de [a ciudad de Valledupar (fl.23).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: GLORIA INES ARAUJO ARZUAGA.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacién Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y el
Municipio de Valledupar - Secretaria de Educacion
Municipal.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00517-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ la sefiora GLORIA INES
ARAUJO ARZUAGA, en contra de la Nacion - Ministerio de Educacion Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y el Municipio de Valledupar - Secretaria de Educacion
Municipal. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacién Nacional y al Alcalde del
Municipio de Valledupar, © a quienes éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones; al Agente de! Ministeric Publico {(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos
Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de |la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, para 1o cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 199 del Cédige de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

- Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros niimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cdrrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cadigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor WALTER FABIAN LOPEZ HENAO, como
apoderado judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folios 1 y 2 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDQ
JUEZ

! Demanda presentada el dia 14 de diciembre de 2018, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (f.25).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve {2019).

Referencia : Medio de control: Reparacién directa.
Demandantes: ERNESTO ANTONIO VILLARREAL CORDOBA
Y OTROS.
Demandado: Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario -
INPEC.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00518-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda gque en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, instaura’el sefior ERNESTO ANTONIO VILLARREAL
CORDOBA Y OTROS, a través de apoderado judicial, en contra del Institutc Nacional
Penitenciario y Carcelario - INPEC. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Director General del
Instituto Nacional Penitenciaric y Carcelario - INPEC, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial |
para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30} dias, al demandado,
al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P. A.CA.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone [a obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor SAID JOELYS TORREGROSA MOJICA, como
apoderado judicial de ERNESTO ANTONIO VILLARREAL CORDOBA, GREYS PAOLA
COCHEZ CONTRERAS quien actua en nombre propio y en representacion de su menor hijo
YANDEL ANTONIO VILLARREAL COCHEZ; ARIEL ANTONIO VILLARREAL MORELOS,
SANDRA MILENA VILLARREAL CORDOBA, y NIDIA PATRICIA VILLARREAL CORDOBA,
en los términos y para los efectos a que se contraen los poderes presentados, visibles a
folios 1 al 8 del expediente.

Notifiquese y ciumplase,

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

' Presentada el dia 14 de diciembre de 2018, ante la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (fl.48).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Reparacion directa.
Demandante: GUSTAVO ADOLFO CAMACHO
SANGREGORIO.

Demandado: MUNICIPIO DE CURUMANI (CESAR).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00520-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en gjercicio del medio
de control de reparacion directa, instaura’ el sefior GUSTAVO ADOLFO CAMACHO
SANGREGORIO, a través de apoderado judicial, en contra del MUNICIPIO DE
CURUMANI (CESAR). En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Alcalde del
Municipio de Curumani (Cesar), o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones; y a! Agente del Ministerio Puablico (Procuradora 76 Judicial | para
Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del termino de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cdrrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a!
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacién objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor YAIRZINO BENJUMEA RUIZ, como
apoderado judicial de GUSTAVO ADOLFO CAMACHO SANGREGORIO, en los
términos y para los efectos a que se contrae el poder presentado, visible a folios 23 y
24 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

[

ABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

" Presentada el dia 18 de noviembre de 2018, ante la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (fl.28).
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'REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: MANUEL ANTONIO CARDENAS LAVERDE.
Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS
MILITARES (CREMIL).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00521-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura’ el sefior MANUEL
ANTONIO CARDENAS LAVERDE, en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Director de la
Caja de Retiro de las Fuerzas Militares (CREMIL), o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76
Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
de! articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligaciéon de aportar con la
contestacién de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que fas solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor ALVARO RUEDA CELIS como apoderado
judicial def demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido,
visible a folio 1 del expediente.

Notifiquese y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 18 de diciembre de 2018 ante la Oficina Judicial de Ja ciudad de Valledupar (fl.33).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del
Derecho.
Demandante: MELQUISEDEC PALACIOS
PEREA.

Demandado: Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional (CASUR).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00522-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de nulidad y restablecimiento del
derecho, presentada por el sefior MELQUISEDEC PALACIOS PEREA, a través de
apoderada judicial, contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional
(CASUR), con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. El articulo 162 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“‘Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia. (Subraya fuera del texto)

Por su parte, el articulo 157 ibidem, establece:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.
()

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquella.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de Io que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de tres (3) anos. (Se resalta)

En el presente caso, la cuantia NO fue estimada en forma razonada, conforme lo
establece el numeral 6 del articulo 162 del CPACA, toda vez que no se siguié el
procedimiento dispuesto en el inciso final del articulo 157 del mismo Cédigo, el cual
establece que cuando se reclame el pago de prestaciones periddicas de termino
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se
pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion
de la demanda, sin pasar de tres (3) afos.

Al efecto, la cuantia estimada en la demanda NO cumple con lo ordenado en dicha
norma, pues en la demanda se sefiald que la entidad demandada estaria
adeudando por cada concepto y con los valores indexados la suma de TREINTA 'Y
OCHO MILLONES OCHO OCHCOEINTOS SESENTA MIL PESOS NOVECIENTOS
CINCUENTA Y SEIS MIL PESOS —Sic-, sin que, en primer lugar, se tenga claridad
de la suma en que se estima el valor de las pretensiones, y en segundo lugar, sin
explicar cémo se obtiene dicha suma, puesto que no se indican los extremos
temporales por los cuales se liquidan el reajuste de las mesadas pensionales
pretendidas, ni siquiera se menciona el valor pensional que se pretende, afio por



Medio de control: Nulidad y Restablecimienio del Derecho.
Rad. No. 20-001-33-33-008-2018-00522-00

afio, para que asi pudiera el despacho determinar la cuantia. Por lo anterior, la
cuantia de la demanda debe ser corregida en estos términos.

2. Finalmente, el articulo 166 ibidem, menciona los anexos de la demanda, entre los
cuales en el numeral 5, indica que debera acompariarse a ésta “Copias de la
demanda y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Publico.”.
Aunado a ello, del articulo 612 del Codigo General del Proceso, se tiene que también
debera aportarse copia de la demanda y de sus anexos para la notificacion a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado.

Asi mismo, el articulo 172 del CPACA, sefala que de la demanda se correra trastado
al demandado, al Ministerio Plblico y a los sujetos que, segun ia demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso.

En el presente caso, la parte actora no aporté la totalidad de los traslados requeridos,
pues se necesitan tres (3) traslados para notificar a la entidad demandada, al
Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, pero
solamente se aportaron un (1) traslado y una (1) copia de archivo, segun el informe
Secretarial que antecede, faltando dos (2) traslados mas que deben ser
allegados por la parte demandante.

En consecuencia, por las razones expuestas se procedera a inadmitir la demanda a
fin de que la parte demandante subsane los defectos anotados.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 de! Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Tercero.- Reconocer personeria a la doctora ALEJANDRA MARTINEZ DE HOYOS,
como apoderada del sefior MELQUISEDEC PALACIOS PEREA, en los términos y
para los efectos a que se contrae el poder presentado, obrante a folio 1 del
expediente.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO

JUEZ

 REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JULGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI'TO DE VALEFDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019. Hora 8:A.M. J\ Q
CDU” e/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de Control: Reparacion Directa.
Demandante: BERLIS ISABEL MARTINEZ
MENDOZA Y OTROS.

Demandado: Nacion — Ministerio de Defensa-
Ejército Nacional - Policia Nacional — Ejército
Nacional, la Unidad para la Atenciéon vy
Reparacion Integral a las Victimas, y la Agencia
Presidencial para la Accién Social y Ia
Cooperacion Internacional (Accion Social).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2018-00523-00.

Procede el despacho a inadmitir ia demanda de Reparacion Directa, presentada por
BERLIS ISABEL MARTINEZ MENDQZA Y OTROS, a través de apoderado judicial,
contra la Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional (CASURY), con fundamento
en las siguientes:

CONSIDERACIONES
1. El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

1. La designacion de las partes v de sus representantes. (Subraya fuera de! texto)

Por su parte, el articulo 73 del Codigo General del Proceso sefala:

“Articulo 73 C.G.P. Derecho de Postulacion. Las personas que hayan de comparecer al
proceso deberan hacerlo por conducto de abogado legalmente autorizado (...)".

Analizada la presente demanda, observa este Despacho que en la misma NO se ha
establecido concretamente la designacién de las partes y de sus representantes
como lo exige el Art. 162 del CPACA, toda vez que con la demanda no fueron
aportados lo registros civiles de nacimiento de VALERIA OSPINO MARTINEZ y
YUSNEIDIS OSPINO MARTINEZ, documentos que son necesarios, en primer lugar,
para efectos de establecer si éstas cuentan con capacidad procesal para comparecer
al proceso por si mismas, o si por el contrario, por tratarse de menores de edad —
como se afirma en la demanda- deben ser representadas por otra persona, y en
segundo lugar, para establecer el parentesco de éstas con la sefiora BERLIS
ISABEL MARTINEZ MENDOZA, y si esta ultima, se encuentra facultada para
representarlas.

Por tal motivo este Despacho, considera necesario que se alleguen los registros
civiles de VALERIA OSPINO MARTINEZ y YUSNEIDIS OSPINO MARTINEZ, los
cuales deberan ser aportados en original o copia auténtica.

2. Finalmente, el articulo 166 ibidem, menciona los anexos de |la demanda, entre los
cuales en el numeral 5, indica que debera acompanarse a ésta “Copias de la demanda
y de sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Piblico.”. Aunado a ello, del
articulo 612 del Codigo General del Proceso, se tiene que también debera aportarse
copia de la demanda y de sus anexos para la notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.
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Medio de control: Nulidad y Restablacimiento del Derecho.
Rad. No. 20-001-33-33-008-2018-00523-00

Asi mismo, el articulo 172 del CPACA, sefiala que de la demanda se correra traslado
al demandado, al Ministerio Pdblico y a los sujetos que, segun la demanda o las
actuaciones acusadas, tengan interés directo en el resultado del proceso.

En el presente caso, la parte actora no aporté la totalidad de los traslados requeridos,
pues se necesitan seis (6) traslados para notificar a las cuatro (4) entidades
demandadas, al Ministerio Pablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, pero solamente se aportaron dos (2) traslados y una (1) copia de archivo,
segun el informe Secretarial que antecede, faltando cuatro (4) traslados mas que
deben ser allegados por la parte demandante.

En consecuencia, por las razones expuestas se procedera a inadmitir la demanda a
fin de que la parte demandante subsane los defectos anotados.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la actora para que subsane los
defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Coédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y camplase. —

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGA DO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las paries por anotacion
| en el ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy. 14 de mayo de

2019, Hora 8:A.M. Cﬁ
C (DI » N Q

YE FCAROLINA ZA ORTEGA

Secretarif
J [V
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ANA ROSA CONTRERAS PENA.
Demandado: Municipio de Manaure (Cesar) y PASTORA
MAESTRE LINAN.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00002-00.

Procede e! despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

En el presente caso, se observa que el actor inicialmente presento la demanda ante
la Jurisdiccién Laboral, para que se tramitara como un proceso ordinario laboral de
primera instancia, el cual correspondié al Juzgado Segundo Laboral del Circuito
Judicial de Valledupar, por reparto de fecha 2 de noviembre de 2018’

E! mencionado Juzgado, mediante auto de fecha 26 de noviembre de 20187 se

~abstuvo de asumir el conocimiento del proceso por falta de jurisdiccion, y ordend

remitir la demanda y sus anexos a la Oficina Judicial para que fuera repartida entre
los Juzgados Administrativos de Valledupar, por competencia, correspondiendo el
conocimiento a este Juzgado.

Debido a lo anterior, este asunto se tramitara conforme a las reglas que regulan la
demanda de nulidad y restablecimiento del derecho.

En este punto, advierte el Despacho que como la demanda fue inicialmente
presentada con los requisitos propios de una demanda Ordinaria Laboral; es
evidente que la misma no relne los requisitos formales de esta jurisdiccion, por lo
gue se procedera a su inadmision, de conformidad con lo establecido en el articulo
170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
para que la parte demandante proceda a adecuarla y a subsanarla de conformidad
con los requisitos contemplados en los articulos 162, 163 y 164 del mencionado
Cédigo.

Conforme con las normas citadas, fa parte demandante debera:

* Incoar el medioc de control procedente, en el caso concreto Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, cumpliendo con los requisitos establecidos en el
articulo 162 del CPACA.

* Dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 163 ibidem, que establece que
“cuando se prefenda la nulidad de un acto administrativo éste se debe individualizar
con toda precision. Si el acto fue objeto de recursos ante la Administracion se
entenderan demandados los actos que los resolvieron’.

* Dar cumplimiento a lo establecido en el articulo 166 ibidem en el cual se establecen
los anexos que deben acompafar la demanda.

» Adecuar el poder al medio de control que corresponda para la jurisdiccion
Contenciosa Administrativa en la cual se determine claramente el asunto para el cual

Lel. 20.
2F. 21
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Medio de control: Nulidad vy restablecimianto del Darecho
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00002-0G

se concede, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del art. 74 del
C.G.P.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo
hiciere dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo

dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISRICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M. J’ '\_,Q
COuu @y 2N

YESIKA CAROLINY DAZA ORTEGA
Secretfria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPS).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00003-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

Et articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefiala
que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actue por
medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en
los poderes especiales, los asuntos deberan estar determinados y cltaramente identificados.

En el presente caso, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce actuar en
nombre y representacion de la parte demandante, no obstante, no allegé el documento por
medio del cual ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., le haya otorgado poder para que lo represente
en este asunto. Por lo anterior, resulta necesaric que la parte demandante subsane el
defecto anotado, aportando el poder debidamente otorgado.

Par lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10} dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fuc notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy. 14 de mayo de

2019. Hora 8:A.M,
(Dot —

YESIKA CAROLINA/DAZA ORTEGA
Secretfyia




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: EZEQUIEL CABARCAS IBARRA.
Demandado: Nacidn - Ministerio de Educaciéon Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio
de Bosconia (Cesar).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00005-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES

El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:
(...)

6. La estimacién razonada de la cuantia, cuando _sea necesaria para determinar la
competencia. (Subraya fuera del texto)

Por su parte, el articulo 157 ibidem, establece:

“Articulo 157. Competencia por razén de la cuantia. Para efectos de competencia,
cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de fa multa impuesta o de fos
perjuicios causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin
que en ello pueda considerarse la estimacion de los perjuicios morales, salvo que estos
ultimos sean los Unicos que se reclamen. En asuntos de caracter tributario, fa cuantia se
establecera por el valor de la suma discutida por concepto de Iimpuesitos, fasas,
contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplados, cuando en la demanda se acumulen varias
pretensiones, la cuantia se determinara por el valor de la pretension mayor.

(...)

La cuantia se determinaréa por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con poslerioridad a la presentacion de aquelfla”.

En el presente caso, la cuantia en la demanda no fue estimada conforme lo exigen el
numeral 6 del articulo 162 y el articulo 157 del CPACA, toda vez que se observa que
en el escrito de la demanda, y mas especificamente en el acapite de ESTIMACION
RAZONADA DE LA CUANTIA, se sefiald que ésta corresponde a la suma de
$133'.048.297", sin discriminar los conceptos o variables tenidos en cuenta
para hacer tal estimacién, de modo que no se indica de donde se obtiene el valor
reclamado por dicho concepto ni se hacen las operaciones matematicas
requeridas, para efectos de determinar la cuantia sefalada. Por lo tanto, la parte
actora debera estimar razonadamente 1a cuantia, determinando y justificando el valor
correspondiente a cada concepto prestacional reclamado en la demanda (Cesantias
anualizadas y Sancién moratoria) explicando en qué consiste cada uno de ellos y la
forma como se obtienen dichos valores, para efectos de determinar la competencia
del presente asunto.

'F1. 24,



Medio de control: Nulidad v Restablecimiento del Derecho.
Rad. No. 20-601-33-33-008-2019-00005-00

Es preciso indicar que la cuantia debe determinarse por el valor de las pretensiones
al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella (art. 157 del C.P.A.C.A)).

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane
los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro
de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. :

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO QCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las parics por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy. 14 de mayo de

2019 - Hora 8:AM. @
UMD 2 /N

YESI‘A CARO];INA\DAZA ORTEGA

Secretafa
[




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Reparacion Directa.
‘ Demandante: MAILEN IBETH LOBO PALENCIA.
Demandado: Universidad Popular del Cesar.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00006-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de |a referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

En el presente caso, se observa que el actor inicialmente presentd la demanda ante
la Jurisdiccién Ordinaria Civil, para que se tramitara como una Accién Reivindicatoria
o de Dominio, el cual correspondidé al Juzgado Tercero Promiscuo Municipal de
Aguachica (Cesar), por reparto de fecha 2 de marzo de 2018.

El mencionado Juzgado, mediante auto de fecha 26 de abril de 2018', rechazo la
demanda por competencia y ordend remitir la demanda y sus anexos a la Oficina
Judicial para que fuera repartida entre los Juzgados Administrativos de Valiedupar,
por competencia, correspondiendo el conocimiento al Juzgado Cuarto Administrativo
del Circuito Judicia! de Valledupar®, quien ordend la devolucion del expediente a la
Oficina Judicial para que se efectuara el reparto en debida forma, habia cuenta que
se trataba de un proceso nuevo y distinto que debia ser repartido ante todos los
Jueces Administrativos del Circuito de Valledupar y no asignarlo directamente a ese
Despacho®, correspondiendo su conocimiento al Juzgado Tercero Promiscuo
Municipal de Aguachica (Cesar)*, quien ordené nuevamente que el paginario fuera
remitido a la Oficina Judicial del Palacio de Justicia de Valledupar, a efectos que se
realizara el respectivo reparto entre los Juzgados Administrativos del Circuito de esta
ciudad.’

Por reparto que se hiciere el 11 de enero de 2019 (fl.55), correspondid el
conocimiento del proceso a este Juzgado, por lo tanto, se avoca el conocimiento
del mismo y se continda con su tramite, conforme a las reglas que regulan la
demanda de Reparacién Directa.

En este punto, advierte el Despacho que como la demanda fue inicialmente
presentada con los requisitos propios de una Accion Reivindicatoria o de Dominio; es
evidente que la misma no reune los requisitos formales de esta jurisdiccion, por lo
que se procedera a su inadmision, de conformidad con lo establecido en el articulo
170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
para que la parte demandante proceda a adecuarla y a subsanarla de conformidad
con los requisitos contemplados en los articulos 162, 163 y 164 del mencionado
Cddigo.

! FIs. 40-42.
“FI. 43.
*FI. 44,
*Fls. 50-51.
*Fl.52.



Medio de control, Reparacion Directa.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00006-00

Conforme con las normas citadas, la parte demandante debera incoar el medio de
control procedente, en el caso concreto Reparacion Directa, cumpliendo con las
exigencias establecidas en el CPACA para la demanda, asi: 1. Requisitos previos
para demandar (art. 161). 2. Contenido de la demanda (art. 162). 3. Oportunidad
para presentar |la demanda (art. 164). 4. Acumulacion de pretensiones (art. 165). 5.
Anexos de la demanda (art. 166).

Asi mismo, debera adecuar el poder al medio de control que corresponda para la
jurisdiccién Contenciosa Administrativa en la cual se determine claramente el asunto
para el cual se concede, de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del
art. 74 del C.G.P.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que
subsane los defectos indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo
hiciere dentro de este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 170 del Codlgo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo.

Notifiquese y ctimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anolacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:AM.

YESIKIA CAROLINA DWZA ORTEGA
Secretaria,
g




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Puablicos
Domiciliarios (SSPS).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00009-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamentc en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 84 del Cddigo General del Proceso, aplicable por remisién del articulo 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefiala
que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actue por
medic de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer codigo citado, sefiala que en
los poderes especiales, los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce actuar en
nombre y representacion de la parte demandante, no obstante, no allegd el documento por
medio del cual ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., le haya otorgado poder para que lo represente
en este asunto. Por lo anterior, resulta necesario que la parte demandante subsane el
defecto anotado, aportando el poder debidamente otorgado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
SUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DFEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partcs por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019. Hora 8:A.M. ,\—’Q
WAV/}

YESIKA CAROLINAJDAZA ORTEGA
Secretalia




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : - Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento
Del Derecho.
Demandante: MARIO ROJAS AMPUDIA.
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion-
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00012-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior MARIO ROJAS AMPUDIA, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone demanda en
contra de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con miras a obtener la nulidad parcial del acto administrativo contenido
en la Resolucion No. 5789 del 10 de agosto de 20181, “‘Por medio de la cual se
Ajusta una Cesantia Definitiva”, con la inclusion de la Prima de Servicios como factor
salarial, a su juicio, omitiendo el reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por el
no pago oportuno de las cesantias definitivas.

En el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera este monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C.A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
sesenta y cuatro millones novecientos cuarenta mil setecientos cuarenta y un mil
pesos ($64.940.741), lo cual corresponde a la suma que resulta de los 774 dias de
mora generados, a su dicho, por el pago tardio de las cesantias definitivas, teniendo
en cuenta el ultimo salario devengado por la docente en el afo 2015. Dicho valor
equivale a 78.4 salarios minimos legales mensuales vigentes a la fecha de
presentacion de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 78.4
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara Ia faita
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunio y se ordenara la

! Fls. 25-26 del expediente.
2 Folio 18 ibidem.
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Medic de control de Nulidad y restablecimiento de! derecho
Rad. 20-001-33-33-008-2019-00012-00

remisién del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto—, a través de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.PACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacién
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 4 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M.
& Povd e D

YESIKAWCAROLINA DAY A ORTEGA
Secrelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: VICTOR MANUEL CONTRERAS VARGAS.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00013-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medic de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' el sefior VICTOR MANUEL
CONTRERAS VARGAS, en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL.
En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
(CREMIL), o a quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del
Ministerio Publico {Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articuio 199 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en |a
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Pdblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.CA.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacioén de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuaciéon
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor ALVARO RUEDA CELIS, como apoderado judicial
del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a folio 21 del
expediente.

Notifiquese y camplase. R ~

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 18 de enero de 2019, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.30).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Reparacién directa.
Demandantes: KAREN CAROLINA MEJIA PISCIOTTI Y
OTRO.

Demandado: Nacion — Instituto Nacional de Vias —INVIAS, -
Agencia Nacional de Infraestructura -ANl y YUMA
CONCESIONARIA S.A.

Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00014-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de reparacion directa, instaura'la sefiora KAREN CAROLINA MEJIA PISCIOTTI Y
OTRO, a través de apoderado judicial, en contra de la Nacion — Instituto Nacional de Vias —
INVIAS, - Agencia Nacional de Infraestructura —ANI y YUMA CONCESIONARIA S.A.. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese persocnalmente la admision de esta demanda al Director del Instituto
Nacional de Vias -INVIAS, al Director de la Agencia Nacional de Infraestructura —ANI y al
Representante legal de YUMA CONCESIONARIA S.A. o a quienes éstos hayan delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial |
para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones intreducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslade de la demanda, por el términc de treinta (30) dias, a los
demandados, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacién de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria al doctor ORLANDO BLANCO PAREJA, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos a que se contrae el poder
presentado, visible a folio 21 del expediente.

Notifiquese y camplase,

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

" Presentada el dia 21 de enero de 2019, ante la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (f.81).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: LUIS CARLOS ARZUAGA CABARCAS.
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00017-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura'el sedor LUIS
CARLOS ARZUAGA CABARCAS, a través de apoderada judicial, en contra de la
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejército Nacional. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional, 0 a guien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Naciona! de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretarfa de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo gue contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
jo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, como
apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos a que se
contrae el poder presentado, visible a folio 9 del expediente. '

Notifiquese y cumplase,

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

" Presentada el dia 22 de enero de 2019, ante la Oficina Judicial de |a ciudad de Valledupar (fl.36).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: GRACIELA MARIA GUZMAN PADILLA.
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de EIl
Copey (Cesar).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00018-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver 1o pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

La sefiora GRACIELA MARIA GUZMAN PADILLA, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone
demanda en contra de la Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Municipio de El Copey (Cesar), con miras a obtener la
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio sin nimero del 6 de julio de
2018 y del Acto Ficto configurado el 4 de agosto de 2018, expedidos por el Alcalde
del Municipio de Ei Copey (Cesar) y Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en cuanto negaron el reconocimiento y pago de las
cesantias anualizadas causadas en los afos 1993 a 1996, asi como el pago de la
sancion moratoria derivada del incumplimiento en la consignaciéon anualizada de las
cesantias, en el respectivo fondo.

En el numeral 2 del articulo 155 del Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera este monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C.A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
trescientos millones novecientos setenta y nueve mil ochocientos noventa y ocho
pesos ($300’979.898)1, lo cual corresponde a la suma adeudada, a su dicho, por
concepto del No pago de las cesantias anualizadas causadas en los afios 1993 a
1996, asi como el pago de la sancién moratoria derivada del no pago oportuno de las
cesantias, en el respectivo fondo. Dicho valor equivale a 363.4 satarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de presentacion de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 363.4
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos

'Fl. 24.



Medio de control de Nulidad y restablecimiento del derecho
Rad. 20-001-33-33-008-2012-00018-00

legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrative del Cesar —~Reparto—, a través de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.PACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anoiacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:A.M.

OW!W; A

YESIHA CAROLINAPDAZA ORTEGA
Secretar




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: DONOVAN STIVE CARDONA QUINTERO.
Demandado: Municipio de Aguachica (Cesar) - Instituto

Municipal de Transito y Transporte.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00019-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en io
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 160 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el derecho de postulacion para quienes comparezcan al proceso en
los siguientes términos:

“Articulo 160. Derecho de postulacién. Quienes comparezcan al proceso deberan
hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en los casos en que fa ley
permita su intervencién directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarfas en los
procesos contenciosos administrativos mediante poder oforgado en la forma
ordinaria, o mediante delegacion general o particular efectuada en acto
administrativo.” (Subraya fuera del texto)

Por otra parte, el articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, establece el contenido de ia demanda en los siguientes
términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendréa:

1. La designacion de las partes y de sus representantes.

2. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad. Las varias pretensiones se
formularan por separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para
la acumulacion de pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente
determinados, clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacion de un acto administrativo deberan indicarse fas normas violadas y
explicarse el concepto de su violacién.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso,
este debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de Ia cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para lal efecto, podran indicar también su direccion
electrénica.” (Subraya fuera del texto)

A su turno, el articulo 166 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los anexos de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse.
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1. Copia del acto acusado, con _las constancias de su publicacion, comunicacion,
noftificacion o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, fas pruebas
que lo demuestren, y si fa pretensién es de repeticion, fa prueba del pago fotal de la
obligacion.

Cuando ef acto no ha sido publicado o se deniega la copia o la certificacidon sobre su
publicacion, se expresara asi en la demanda bajo juramento que se considerara prestado
por la presentacion de la misma, con la indicaciéon de fa oficina donde se encuentre el
original o ef periodico, gaceta o boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley,
a fin de que se solicite por el Juez o Magistrado Ponente antes de la admision de la
demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto demandado se encuentra en el sitio
web de la respectiva entidad para todos los fines legales (...) -Subraya fuera del texto-

Entre tanto, el articulo 161 del mismo cddigo sefala los requisitos previos para demandar;
alli en su numeral 1 dispone que cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la
conciliacion extrajudicial constituira requisito de procedibilidad de toda demanda en que se
formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién
directa y controversias contractuales.

Finalmente, el articulo 199 ibidem, modificado por el articuio 612 de la Ley 1564 de 2012,
prevé la notificacion personal del auto admisorio de la demanda contra las entidades
publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado, mediante
mensaije dirigido al buzdn electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 de este codigo, el cual debera identificar la notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda. Esto indica que es necesario aportar copia de
la demanda en medio magnético.

1. En el presente caso, el sefior DONOVAN STIVE CARDONA QUINTERO presenta
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, contra el Municipio de Aguachica
(Cesar) - Instituto Municipal de Transito y Transporte, sin acreditar su calidad de profesional
del derecho.

Al respecto se tiene que ademas de la capacidad para comparecer al proceso y la debida
representacién, se exige que las partes deban tener una adecuada postulacidon, que no es
mas que la facultad gue se tiene para actuar en los procesos en causa propia 0 como
apoderado de ofra persona, facultad que sélo la poseen los abogados titulados, y dicha
exigencia se hace para garantizar una adecuada defensa de las partes y un debido proceso.
Por lo tanto, si alguna de las partes es abogado, posee la habilidad juridica para comparecer
al proceso por si mismo, de lo contrario, debera actuar por conducto de un profesional del
derecho debidamente acreditado, excepto los casos donde la ley lo autorice para hacerlo
directamente como en los asuntos de nulidades, electorales, tutelas, cumplimiento, pérdida
de investidura y revision de las cartas de naturaleza.

Asi las cosas, como el sefior DONOVAN STIVE CARDONA QUINTERO, quien funge como
demandante en el proceso, no manifestd ni acredité su calidad de abogado titulado, ni actua
a través de apoderado judicial, la demanda no puede ser admitida hasta que sea acreditado
su derecho de postulacion, de conformidad con el articulo 160 del Codlgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. :

2. Asi mismo, el numeral 4 del articulo 162 del CPACA, indica que toda demanda debera
contener “Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el
conceplo de su violacion”, no obstante, en la demanda no se explica el concepto de la
violacion de las normas que se consideran transgredidas con los actos administrativos
demandados, tal como lo exige la norma antes mencionada.
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3. Por ofra parte, el numeral 6 ibidem sefala que toda demanda debera contener “La
estimacion razonada de fa cuantia, cuando sea necesaria para determinar la competencia’.
A su vez, el articulo 157 del mismo codigo sefala que: “En fas acciones de nulidad y
restablecimiento def derecho no podra prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia,
so pretexto de renunciar al restablecimiento (...)". En el presente caso, no se determind la
cuantia de la demanda, la cual debe estimarse en forma razonada, conforme a las normas
anteriormente indicadas.

4. Se advierte a su vez, que con la demanda no se aportd la constancia de comunicacion o
notificacién, segun corresponda, del acto administrativo demandado de fecha 27 de
septiembre de 2018, mediante el cual el Profesional Universitario de Jurisdiccién Coactiva
del Instituto Municipal de Transito y Transporte de Agua chica, negd la solicitud de
prescripcién de la sancién que le fue impuesta con ocasién a la Infraccién de Transito segun
Orden de Comparendo No. 88999999000001279238 del 28 de abril de 2013, tal como lo
exige el articulo 166 numeral 1 antes citado.

5. Se observa también, que no se aporié la constancia de que se haya agotado el tramite de
la conciliacién extrajudicial. En el presente caso, lo que se pretende es que se declare la
nulidad del acto administrativo acusado, mediante el cual se negé la solicitud de prescripcion
de la sancion que le fue impuesta con ocasidén a la Infraccidn de Transito segun Orden de
Comparendo No. 99999999000001279238 del 28 de abril de 2013 y de los actos
complementarios que tengan su razén de ser en dicho comparendo; reclamo que sin margen
de duda constituye un derecho incierto y discutible y por consiguiente, lo convierte en un
asunto conciliable, razén por la cual en este caso, se exige el cumplimiento del requisito de
procedibilidad de la audiencia de conciliacion extrajudicial.

6. Finalmente, revisado el expediente se observa que la parte demandante no aportd copia
de la demanda en medio magnético, la cual se requiere para ser remitida con el mensaje que
se enviara al buzén de correo electrénico de la entidad publica demandada y del Ministerio
Publico, con el fin de notificarles personalmente el auto admisorio de la demanda, tal y como
lo dispone el articulo 199 antes citado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la actora para que subsane ios defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de

Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y camplase.

.

_—

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPS).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00021-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamentc en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del
Cadigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (CPACA), sefala
que a la demanda debe anexarse el poder para iniciar el proceso, cuando se actle por
medio de apoderado. Al mismo tiempo, el articulo 74 del primer cédigo citado, sefiala que en
los poderes especiales, los asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente caso, el doctor WALTER CELIN HERNANDEZ GACHAM aduce actuar en
nombre-y representacién de la parte demandante, no obstante, no allegd el documento por
medio del cual ELECTRICARIBE S.A. E.S.P., le haya otorgado poder para que lo represente
en este asunto. Por lo anterior, resulta necesario que la parte demandante subsane el
defecto anotade, aportando el poder debidamente otorgado.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los defectos
‘indicados en la parte motiva de esta providencia. 3i no lo hiciere dentro de este plazo, la

demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO GCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion

en el ESTADO ELECT RONICO No. 018. Hoy, 14 de m
2019. Hora 8:A. M \3
whie/

\’ILSIK CAROL[VA DAZA ORTEGA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: CARLOS ANTONIO MUNOZ LOPEZ.
Demandado: Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -
CREMIL.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00022-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' el sefior CARLOS ANTONIO
MUNOZ LOPEZ, en contra de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares -CREMIL. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Director de la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares
(CREMIL), o a quien este haya delegado |la facultad de recibir notificaciones; al Agente del
Ministerio Publico {Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante
este Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de ia Ley 1564 de 2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-156924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
téermino de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.CA.
Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite. ‘

Sexto: Se reconoce personeria al doctor ALVARO RUEDA CELIS, como apoderado judicial
del demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a folio 22 dei
expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 25 de enero de 2019, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valtedupar (FI.35).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Reparacion Directa. ]
Demandante: JAIRO ENRIQUE LARA GONZALEZ Y OTROS.
Demandado: Nacion- Rama Judicial- Direccién Ejecutiva de
Administracion Judicial y Fiscalia General de la Nacidn.
" Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00023-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de Reparacion Directa, presentada por JAIRO
ENRIQUE LARA GONZALEZ Y OTROS, a través de Apoderado Judicial, contra la Nacion-
Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y Fiscalia General de la
Nacion, con fundamento en las siguientes:

CONSIDERACIONES.-

El articulo 84 del Cédigo General del Proceso, aplicable por remision del articulo 306 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, sefiala que a la
demanda debe anexarse el poder para iniciar el procesc cuando se actue por medio de

apoderado. '

En el presente caso, se allegd poder otorgado a los doctores PEDRO ANTONIO
GUTIERREZ PINERES y ALFONSO ALBERTO VALLE GUTIERREZ, en su condicion de
apoderado principal y sustituto, respectivamente, para actuar en nombre del sefior JAIRO
ENRIQUE LARA GONZALEZ, quien actia a nombre propio y en representacion de sus hijos
menores de edad MAYERLYS LARA QUIROZ, JUAN DANIEL LARA ROMERO, YULIS
PAOLA LARA QUIROZ y KENAY DAVID LARA QUIROZ, no obstante, advierte el Despacho
que si bien para el afio 2016, fecha en la que se confirio el poder obrante a folios 16 y 17, la
joven YULIS PAOLA LARA QUIROZ no tenia la mayoria de edad, para la fecha de la
presentacion de la demanda, esto es, el 25 de enero de 2019 (f.168), contaba con 18 afos
de edad (de conformidad con el registro civil de nacimiento obrante a folio 31), por lo tanto, si
tiene la capacidad legal para comparecer directamente al proceso y no representado por el
padre, por consiguiente, como no se allegé con la demanda el poder para actuar en su
_nombre y representacion, resulta necesario que la parte actora subsane el defecto anotado,
aportando el poder correspondiente a la demandante YULIS PAOLA LARA QUIROZ.

Por to anterior, el despacho DISPONE:

Primero: inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte demandante para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este
plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del

Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018, Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:A.M.

COWJ‘ L2/ kﬁ

YESIKA CAROLINA PAZA ORTEGA
Secretal




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00025-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la ELECTRIFICADORA DEL
CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.) en contra de la Superintendencia de
Servicios Publicos Domiciliarios. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al representante legal de
la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora 76 Judicial |
para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo
dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de fa Ley 1564 de
2012,

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agraric de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impeone la obligacién de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con io establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria juridica al doctor WALTER HERNANDEZ GACHAM como
apoderado principal y al doctor MANUEL CAMELO MILLAN como apoderado sustituto de la
parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a folio 16
del expediente.

Notifiquese y camplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! presentada el dia 28 de enero de 2019, ante a Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (f1.42).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: LOURDES ELVIRA MUEGUES BAQUERDO.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00026-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento de! derecho, instaura' la sefiora LOURDES ELVIRA
MUEGUES BAQUERQ, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo
de Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiguese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora
76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgade), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de o Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012. ‘

Segundo: Notifiguese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, {a suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose gue de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la
parte gue las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CLARA LOPEZ HENAO, como apoderada
judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a
folios 18-20 del expediente.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 29 de enaro de 2019, en la Oficina Judicial de |a ciudad de Valledupar {F1.25).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: MILADYS LINAN MURGAS.
Demandado: Nacién - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio — Municipio
de Valledupar y Secretaria de Educacién Municipal del
Valledupar. :
Radicaciéon: 20-001-33-33-008-2019-00027-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente: ‘
CONSIDERACIONES.-

El articulo 162 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

(...)

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia. -Subraya fuera del texto-

Por su parte, el articulo 157 ibidem, establece:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.
(..}

La cuantia se determinarég por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin
fomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios,
que se causen con posterioridad a la presentacion de aquelfa.

Cuando se reclame el pago de prestaciones periodicas de término indefinido,
como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se pretenda por
tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda,
sin pasar de tres (3) afios. -Se resalta-

En el presente caso, la cuantia no fue estimada en forma razonada, conforme lo
establece el numeral 6 del articulo 162 del CPACA, toda vez que no se siguid el
procedimiento dispuesto en el inciso final del articulo 157 del mismo Cédigo, el cual
establece que cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de término
indefinido, como pensiones, la cuantia se determinara por el valor de lo que se
pretenda por tal concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion
de la demanda, sin pasar de tres (3) arios.

Al efecto, la cuantia estimada en la demanda no cumple con lo ordenado en dicha
norma, pues en la demanda se sefiald que ésta corresponde a “DIECIOCHO
MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y SIETE MIL DOSCIENTOS TREINTA'Y UN
PESOS M/L CON SESENTA CENTAVOS ($18.247.231.60)”", no obstante, no se
anexo la tabla, no se explicdé como se obtiene dicha suma, no se hace la
correspondiente liquidacion, ni se indica el valor de cada mesada pensional
pretendida, afio por afio, para que asi pudiera el despacho determinar la cuantia.
Por lo anterior, la cuantia de la demanda debe ser corregida en estos términos.

Es preciso indicar que la cuantia debe determinarse por el valor de las pretensiones
al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o

'FlI. 14.



Medio de Control: Nulidad v restablecimiento del derecho.
20-001-33-33-008-2018-00027-00.

perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella (art. 157 del C.P.A.C.A).

Por su parte, el articulo 84 del Codigo General del Proceso, aplicable por remision
del articulo 306 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo (CPACA), sefiala que a la demanda debe anexarse el poder para
iniciar el proceso, cuando se actiie por medio de apoderado. Al mismo tiempo, el
articulo 74 del primer codigo citado, sefiala que en los poderes especiales, los
asuntos deberan estar determinados y claramente identificados.

En el presente asunto, la demandante otorgé poder al doctor LUIS RAUL BARROS
FUENTES, para que inicie y lleve hasta su culminacién proceso Contencioso
Administrativo de accién de nulidad y restablecimiento del derecho contra la
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — MUNICIPIO DE VALLEDUPAR -
SECRETARIA DE EDUCACION MUNICIPAL; sin embargo, en el poder otorgado no
se identificaron los actos administrativos cuya nulidad se solicita en el presente
medio de control. El poder en esos términos no es claro ni expreso; por o tanto, se
debe indicar con claridad los actos administrativos frente a los cuales pretenda su
nulidad, asi como el asunto para el cual fue conferido el mencionado poder, de
conformidad con lo establecido en los articulos 84 y 74 del C.G.P.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el

articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

. REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRGNICO No. 018, Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M. Q
pré: 2/

YESIKA CAROLINA BDAZA ORTEGA
Secretarj




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.)

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00028-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' Ia
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S A E.SP. (ELECTRICARIBE S.A. ES.P) en
contra de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios -SSPD. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al representante
legal de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administratives, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga Ios
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiendose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria juridica al doctor WALTER HERNANDEZ GACHAM
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido, visible a folio 15 del expediente.

Notifiquese y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Presentada el dia 30 de enero de 2019, ante ta Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (f1.48).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2018).

Referencia : ' Medio de control: Reparacién Directa.
Demandantes: OMAR ENRIQUE BENJUMEA OSPINO Y OTROS
Demandado: Nacion — Consejo Nacional Electoral y Registraduria
Nacional del Estado Civil.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00029-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo siguiente:

CONSIDERACIONES

El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo,
establece el contenido de la demanda en los siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y
contendra;

1. La designacién de las partes y de sus representantes.
2. Lo que se pretenda, expresado con precisién y claridad. Las vartias pretensiones se formularan por
separado, con observancia de lo dispuesto en este mismo Codigo para la acumulacion de

pretensiones.

3. Los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados,
clasificados y numerados.

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se frate de la impugnacion de un
acto administrativo deberan indicarse las normas violadas y explicarse el concepto de su violacion.

5. La peticion de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera
aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.

6. La estimacion razonada de la cuaritia, cuando sea necesaria para determinar la competencia.

7. El lugar y direccion donde las partes y ef apoderado de quien demanda recibirén las notificaciones
personales. Para tal efecto, podrén indicar también su direccidn electrénica.” -Subraya fuera del texto-

A su vez, el articulo 157 ibidem, establece:

“Articulo 157. Competencia por razon de la cuantia. Para efectos de competencia, cuando sea del
caso, la cuantia se determinara por el valor de fa multa impuesta o de los perjuicios causados, segin
la_estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ello pueda considerarse la -
estimacion de los pertjuicios morales, salvo que estos titimos sean [os tnicos que se reclamen. En
asuntos de caracter tributario, la cuantia se establecera por el valor de la suma discutida por concepto
de impuestos, tasas, contribuciones y sanciones.

Para los efectos aqui contemplades, cuando en la demanda se acumulen varias pretensiones, la
cuantia se determinara por el valor de la pretensién mayor.

(...)

La cuantia se delerminara por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en
cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con
posterioridad a la presentacion de aquella. -Subrayas fuera del texto-

1. En el presente caso, la cuantia en la demanda no fue estimada conforme lo exigen el
numeral 6 del articulo 162 y el articulo 157 det CPACA, toda vez que se observa que en el
escrito de la demanda, y mas especificamente en el acapite de “ESTIMACION RAZONADA DE
LA CUANTIA”, se establecié por concepto de perjuicios materiales en la modalidad de lucro
cesante, la suma de CIENTO SESENTA Y NUEVE MILLONES QUINIENTOS DIECISEIS MIL
SETECIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS ($169.516.735), sin discriminar los conceptos o



Medio de control Reparacion Directa.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2018-00029-0¢.

variables tenidos en cuenta para hacer tal estimaciéon de dichos perjuicios, de modo que
no se indica de donde se obtiene el valor reclamado por concepto de lucro cesante, ni se
hacen las operaciones matematicas requeridas, para efectos de determinar la cuantia
sefalada.

Por lo tanto, la parte actora debera estimar razonadamente la cuantia, determinando y
justificando el valor correspondiente a los perjuicios materiales que se solicitan en la demanda,
por ser precisamente éstos los que se deben tener en cuenta para establecer la cuantia y
determinar la competencia en estos asuntos.

2. Por otra parte, se observa que en la demanda no se expusieron |os fundamentos para
declarar la responsabilidad administrativa y patrimonial de la demandada, ni siquiera se
especificd el tipo o régimen de responsabilidad aplicable, cuando han debido sustentarse cada
uno de los elementos que configuran la responsabilidad que se pretende imputar a las
entidades demandadas, como quiera gue soélo se citaron ios articulos 4, 2 y 90 de {a
Constitucién Politica; articulos 140, 155, 156, 161, 161, 162, 163, 164, 165 y ss. De la Ley 1437
de 2011 (CPACA); Decreto Ley 2241 de 1986, Ley 62 de 1990, Ley 43 de 1993, Ley 131 de
1994, Ley 497 de 1999, Ley 616 de 2000, Ley 741 de 2002, Acto Legislativo N° 1 de 2003, Ley
892 de 2005, Ley 996 de 2005, 1716 de 2.009, Decreto 1069 de 2.015 y demas normas
concordantes vigentes, sin explicarse su relacion al caso concreto, lo cual se omitid y por ello
debe ser corregido.

3. A su turno, el articulo 166 del CPACA, menciona los anexos de la demanda, entre los cuales
en el numeral 5 indica que deberd acompafarse a ésta “Copias de la demanda y de sus anexos
para la notificacion a las partes y al Ministerio Pablico.”. Asi mismo, el articulo 172 ibidem,
sefiala que de la demanda se correra traslado al demandado, al Ministeric Publico y a los
sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés directo en el
resuitado del proceso.

En el presente asunto, la parte actora no aportd la totalidad de los traslados requeridos, pues se
necesitan cuatro {4) traslados para notificar a las dos entidades demandadas, al Ministeric
Puablico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, pero solamente se aportaron
tres (3) trastados, segun el informe Secretarial que antecede, faltando uno (1) mas que debe ser
allegado por la parte demandante.

En consecuencia, por las razones expuestas se procedera a inadmitir la demanda a fin de que la
parte demandante subsane los defectos anotados.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Cddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cimplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: OSWALDO ENRIQUE DE LEON GAMEZ.
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de EI
Copey (Cesar).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00033-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior OSWALDO ENRIQUE DE LEON GAMEZ, a traves de apoderado judicial, en
gjercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone
demanda en contra de la Nacién- Ministerio de Educaciéon- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Municipio de El Copey (Cesar), con miras a obtener la
nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio sin nimero del 6 de julio de
2018 y del Acto Ficto configurado el 4 de agosto de 2018, expedidos por el Alcalde
del Municipio de El Copey {Cesar) y Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en cuanto negaron el reconocimiento y pago de las
cesantias anualizadas causadas en los afios 1995 y 1996, asi como el pago de la
sancion moratoria derivada del incumplimiento en la consignaciéon anualizada de las
cesantias, en el respectivo fondo.

En el numeral 2 del articulo 155 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera este monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 1562-2 C.P.A.C A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
trescientos millones novecientos setenta y nueve mil ochocientos noventa y ocho
pesos ($170°351.177)", lo cual corresponde a la suma adeudada, a su dicho, por
concepto del No pago de las cesantias anualizadas causadas en los afios 1995 y
1996, asi como el pago de la sancion moratoria derivada del no pago oportuno de las
cesantias, en el respectivo fondo. Dicho valor equivale a 205.7 salarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de presentacién de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 205.7
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
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legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto—, a traves de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO

JUEZ —

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADQ OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de
2019 - Hora 8:A.M.

C‘_Qw(ﬁ Al

YESIKA CAROLINA q ZA ORTEGA

Secretarig




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: HUGO ALBERTO DIAZ CASTRO.
Demandado: Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de La
Jagua de lbirico (Cesar).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00035-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

Ei sefior HUGO ALBERTO DIAZ CASTRO, a través de apoderado judicial, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone
demanda en contra de la Nacién- Ministerio de Educacién- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio y Municipio de La Jagua de lbirico (Cesar), con miras a
obtener la nulidad del acto administrativo contenido en el Oficio sin nimero del 4 de
septiembre de 2018 y del Acto Ficto configurado el 3 de noviembre de 2018,
expedidos por el Alcalde del Municipio de La Jagua de Ibirico (Cesar) y Ministerio de
Educacién- Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, en cuanto negaron el
reconocimiento y pago de las cesantias anualizadas causadas en los anos 1994 a
2007, asi como el pago de la sancion moratoria derivada del incumplimiento en la
consignacién anualizada de las cesantias, en el respectivo fondo.

En el numeral 2 de! articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera este’ monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C.A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de
ochocientos ftrece millones ciento quince mil ochocientos sesenta pesos
($813°115.860)", o cual corresponde a la suma adeudada, a su dicho, por concepto
del No pago de las cesantias anualizadas causadas en los afios 1994 a 2007, asi
como el pago de la sancidon moratoria derivada del no pago oportuno de las
cesantias, en el respectivo fondo. Dicho valor equivale a 981.8 salarios minimos
legales mensuales vigentes a |a fecha de presentacion de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 981.8
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
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legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto—, a través de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.PACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de fa
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase. .

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO

JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOQ BE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
1 en el ESTADQ ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M.
QOw@Qw 78 k’\D

YESI K‘ CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretary




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: TRINO ANTONIO DUARTE.
Demandado: Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de
Gonzalez (Cesar).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00036-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admisién,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior TRINO ANTONIO DUARTE, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone demanda en
contra de la Nacién- Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Municipio de Gonzalez (Cesar), con miras a obtener la nulidad del acto
administrativo contenido en el Oficio sin nimero del 13 de julio de 2018 y del Acto
Ficto configurado el 4 de agosto de 2018, expedidos por el Alcalde de! Municipio de
Gonzalez (Cesar) y Ministerio de Educacién- Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio, en cuanto negaron el reconocimiento y pago de las cesantias
anualizadas causadas en los afios 1997 a 2002, asi como el pago de la sancion
moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion anualizada de las
cesantias, en el respectivo fondo.

En el numeral 2 del articulo 155 del Cdodigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera -este monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de la demanda fue estimada en la suma de ciento
cincuenta y cinco millones doscientos dos mil novecientos cincuenta y nueve pesos
($155°202.959)", lo cual corresponde a la suma adeudada, a su dicho, por concepto
del No pago de las cesantias anualizadas causadas en los afios 1997 a 2002, asi
como el pago de la sanciébn moratoria derivada del no pago oportuno de las
cesantias, en el respectivo fondo. Dicho valor equivale a 187.4 salarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de presentaciéon de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 187.4
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
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legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto—, a través de
fa oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.PACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

_ REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO BEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy. 14 de mayo de

2019-HoraS:Ag Dw—/@@\ o Q

YESIKA \Z‘AROLINA pAAA ORTEGA
Scerelaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Clase de Proceso: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: NINFA BARON LOPEZ.
Demandado: Nacion- Ministerio de Educaciéon- Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio y Municipio de San
Alberto (Cesar).
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00037-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
se advierte que el Despacho carece de competencia para conocer de la misma, de
conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES

El sefior NINFA BARON LOPEZ, a través de apoderado judicial, en ejercicio del
medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, interpone demanda en
contra de la Nacion- Ministerio de Educacion- Fondo de Prestaciones Sociales del
Magisterio y Municipio de San Alberto (Cesar), con miras a obtener la nulidad del
acto administrativo contenido en el Oficio sin numero del 25 de septiembre de 2018 y
del Acto Ficto configurado el 28 de septiembre de 2018, expedidos por el Alcalde del
Municipio de San Alberto (Cesar) y Ministerio de Educacién- Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio, en cuanto negaron el reconocimiento y pago de fas
cesantias anualizadas causadas en los afios 1994 a 2000, asi como el pago de la
sancion moratoria derivada del incumplimiento en la consignacion anualizada de las
cesantias, en el respectivo fondo.

En el numeral 2 del articulo 155 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, asigna competencia a los Juzgados Administrativos para
conocer en primera instancia de los procesos de nulidad y restablecimiento del
derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de trabajo, en los
cuales se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes. Si
la cuantia supera este monto, la competencia radica en los Tribunales
Administrativos en primera instancia (Art. 152-2 C.P.A.C.A).

En el caso bajo estudio, la cuantia de |la demanda fue estimada en la suma de
trescientos cincuenta y tres millones ochocientos cuatro mil cuatrocientos setenta y
dos pesos ($353'804.472)’, o cual corresponde a la suma adeudada, a su dicho, por
concepto del No pago de las cesantias anualizadas causadas en los afios 1994 a
2000, asi como el pago de la sancién moratoria derivada del no pago oportuno de las
cesantias, en el respectivo fondo. Dicho valor equivale a 427.2 salarios minimos
legales mensuales vigentes a la fecha de presentacion de la demanda.

En este orden de ideas, como la cuantia estimada en este caso asciende a 427.2
salarios minimos legales mensuales vigentes, lo cual excede los 50 salarios minimos
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legales mensuales vigentes que establece la norma para que el Juez Administrativo
conozca en primera instancia de este tipo de medio de control, se declarara la falta
de competencia del Juzgado para conocer del presente asunto y se ordenara la
remision del expediente al Tribunal Administrativo del Cesar —Reparto—, a través de
la oficina judicial de esta ciudad, de conformidad con lo indicado en el 168 del
C.PACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero.- DECLARAR la falta de competencia de este Juzgado para conocer de la
presente demanda.

Segundo.- REMITIR por competencia el expediente al Tribunal Administrativo del
Cesar —Reparto—, por conducto de la oficina judicial de esta ciudad.

Notifiquese y camplase.

__—

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

 REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO PE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M.
CDWJV?ﬂ \/\]

YESI CAROLINA DMZA ORTEGA
Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: JHONI JAVIER JULIO AGRESOTH.
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Ejército
Nacional.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00039-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura'el sefior JHONI
JAVIER JULIO AGRESOTH, a través de apoderada judicial, en contra de la Nacién —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Defensa Nacional, o a quien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Puablico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dard cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en e! articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al
demandado, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone [a obligacion de aportar con [a
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiendose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Codigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticidén, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ, como

apoderado judicial del demandante, en los términos y para los efectos a que se
contrae el poder presentado, visible a folio 8 del expediente.

Notifiquese y cumplase,

/JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Presentada el dia 04 de febrero de 2019, ante la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar {fl.41),



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece {13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: MARIA CLARIVETH HOYOS FONSECA.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacion Nacional —
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00040-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento de! derecho, instaura’ la sefiora MARIA CLARIVETH
HOYOS FONSECA, en contra de la Nacién - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de
Prestaciones Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora
76 Judicial } para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Codigo de Procedimiento Administrative y
de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
términc de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad
con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° de!
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacion de aportar con la contestacion de
{a demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Cédigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticidén, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAOQ, como apoderada
judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a
folios 17-19 del expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 04 de febrero de 2019, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (F1.25}).
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: JAIRO ALBERTO HERNANDEZ PADILLA.
Demandado: PATRIMONIO AUTONOMO DE REMANENTES
INCODER EN LIQUIDACION.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00041-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo
siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 166 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece los anexos de la demanda en los siguientes términos:

"Articulo 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafiarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su_publicacién. comunicacion, notificacion o
ejecucion, sequn el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si
la pretension es de repeticion, la prueba del pago total de fa obligacion.

Cuando el acto no ha sido publicado o se deniega la copia o fa certificacion sobre su publicacion,
se expresara asf en la demanda bajo juramento que se consideraré prestado por la presentacion
de la misma, con la indicacion de la oficina donde se encuentre el original o el periédico, gaceta o
boletin en que se hubiere publicado de acuerdo con la ley, a fin de que se solicite por el Juez o
Magistrado Ponente antes de la admisién de la demanda. Igualmente, se podra indicar que el acto
demandado se encuentra en el sitio web de la respectiva entidad para todos los fines legales.
-Subraya fuera def texto-

1. En el presente caso, advierte el Despacho que no se observo la anterior disposicién, por
cuanto no se aporté con la demanda la constancia de comunicacion o notificacion, segun
corresponda, del acto administrativo demandado No. R-18062018-8741 (sin fecha de
expedicion), suscrito por el Subgerente PAR INCODER, por medio del cual se le niega el
pago de la indemnizacion estipulada en el paragrafo 2° del articulo de la Ley 909 de 2004, o
cual se hace necesario para efectos de contar el término de caducidad del medio de control.
Por lo anterior, la parte demandante debera aportar la constancia de notificacion del
mencionado acto, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 1° del articulo 166 antes
citado.

2. Por otra parte, el articulo 199 ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012, prevé la notificacion personal del auto admisorio de la demanda contra las entidades
publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del Estado, mediante
mensaje dirigido al buzén electrénico para notificaciones judiciales a que se refiere el articulo
197 de este cddigo, el cual debera identificar ta notificacion que se realiza y contener copia
de la providencia a notificar y de la demanda. Esto indica que es necesario aportar copia de
la demanda en medio magnético.

Al efecto, una revisado el expediente se observa que la parte demandante no aportd copia de
la demanda en medio magnético, la cual se requiere para ser remitida con el mensaje que se
enviard al buzén de correo electronico de la entidad demandada y del Ministeric Publico, con
el fin de notificarles personalmente el auto admisorio de la demanda.

3. Entre tanto, el articulo 166 del CPACA, mencicna los anexos de la demanda, entre los
cuales en el numeral 5 indica que debera acompafarse a ésta “Copias de la demanda y de
sus anexos para la notificacion a las partes y al Ministerio Pablico.”. Asi mismo, el articulo
172 ibidem, sefiala que de la demanda se correra traslado al demandado, al Ministerio
Pulblico y a los sujetos que, segun la demanda o las actuaciones acusadas, tengan interés
directo en el resultado del proceso.
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Por su parte, el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, por medio de la cual se expide el
Cédigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones, se tiene que también debera
aportarse copia de la demanda y de sus anexos para |a notificacion a la Agencia Nacional de
Defensa Juridica del Estado.

En el presente asunto, la parte actora no aporto la totalidad de los traslados requeridos, pues
se necesitan tres (3) traslados para notificar a la entidad demandada, al Ministerio Publico y
a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, pero solamente se aporté un (1)
trasiado, segun el informe Secretarial que antecede, faltando dos (2) mas que deben ser
allegados por la parte demandante.

Por lo anterior, el despacho DISPONE:
Primero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias al actor para que subsane los defectos
indicados en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de este plazo, la
demanda sera rechazada de conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

o -

e

/ T
- JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO L
| JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCHOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anctacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 818. Hoy, 14 de mayo de

2619 - Hora 8:A M.
Qw.uzﬂ /A Q

YESIKA CAROLINA DE7ZA ORTEGA
Secretaria|
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REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: CARMEN YANETH SANTANA TORRES.
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional -
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacién: 20-001-33-33-008-2019-00043-00.

Procede el despacho a inadmitir la demanda de la referencia, con fundamento en lo

siguiente:
CONSIDERACIONES.-

El articulo 162 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, establece el contenido de la demanda en ios siguientes términos:

“Articulo 162. Contenido de la demanda. Toda demanda deberd dirigirse a quien sea
competente y contendra: '
(..

6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia. -Subraya fuera del texto-

Por su parte, el articulo 157 ibidem, establece:

“ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA.
(..

La cuantia se determinara por el valor de las pretensiones al tiempo de la
demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, multas o perjuicios
reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la presentacién
de aquella. '

Cuando se reclame ef pago de prestaciones periédicas de ftérmino indefinido, como
pensiones, la cuantia se determinaré por el valor de lo que se pretenda por tal
concepto desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la demanda, sin pasar

de tres (3) afios. -Se resaita-

En el presente caso, la cuantia no fue estimada en forma razonada, conforme lo
establece el numeral 6 del articulo 162 del CPACA, toda vez que no se siguid el
procedimiento dispuesto en el inciso final del articulo 157 del mismo Codigo. En
efecto, en el acapite de cuantia de la demanda se sefiald

“Se establece en relacion con el derecho pretendido y atendiendo que mi representado para la
fecha de cancelacion de su CESANTIA se encontraba en Grado catorce (14) del Escalafén
Nacional Docente y que su sueldo (sin incluir la totalidad de los factores salariales) ascendia a la
suma de $2.866.699. Si se tiene en cuenta que la indemnizacion mayor solicitada va desde el 03
DFE SEPTIEMBRE DEL 2015; a razén de un (1) dia de salario por cada dia de retardo, fomando
como base el salario acreditado:

- $2.866.699/ 30 *.= 42.866.699".

Ahora bien, teniendo en cuenta la anterior liquidacion, podria este Despacho realizar
la correcta estimacion de la cuantia, de no ser porque en la demanda no se indicaron
en los extremos temporales por los cuales la parte demandante considera le asiste el
derecho al reconocimiento y pago de la sancidon moratoria por el no pago oportuno de
las cesantias, esto es, no se indicd la fecha en que, segun, fueron canceladas las
cesantias, a fin de realizar las operaciones matematicas requeridas y asi pudiera el
Despacho determinar la cuantia. Por lo anterior, la cuantia de la demanda debe ser
corregida en estos términos.

YFIL 23
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Es preciso indicar que la cuantia debe determinarse por el valor de las pretensiones
al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los frutos, intereses, muitas o
perjuicios reclamados como accesorios, que se causen con posterioridad a la
presentacion de aquella (art. 157 del C.P.A.C.A).

Por lo anterior, el despacho DISPONE:

Prirhero: Inadmitir la demanda.

Segundo: Conceder un plazo de diez (10) dias a la parte actora para que subsane el
defecto indicado en la parte motiva de esta providencia. Si no lo hiciere dentro de
este plazo, la demanda serd rechazada de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 170 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso

Administrativo.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMBIA
JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE VALLEDUPAR
SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a tas partes por anotacidn
en ¢l ESTADO ELECTRONICO No. 018. Hoy, 14 de mayo de

2019 - Hora 8:A.M. $
T N

\"ESlﬁA CAROLINA l)aylA ORTEGA

Secretari




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Vélledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
‘ Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P))
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00044-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S A E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. ES.P.) en
contra de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios -SSPD. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Representante
legal de la Superintendencia de Servicios Plblicos Domiciliarios o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Caédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012, i

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la.cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Cérrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Coédigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticidn, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria juridica al doctor WALTER HERNANDEZ GACHAM
como apoderado principal y al doctor MANUEL CAMELO MILLAN como apoderado
sustituto de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido, visible a folio 18 del expediente.

Notifiquese y cimplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Presentada el dia 8 de febrero de 2019, ante la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (fl.59).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar; trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.).
Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00045-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE |la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura' la
ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. ES.P.) en
contra de la Superintendencia de Servicios Pulblicos Domiciliarios -SSPD. En
consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Representante
legal de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
{$60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacién de aportar con la
contestacion de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacidén objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéndose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General del Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticidon, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria juridica al doctor WALTER HERNANDEZ GACHAM
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poder conferido, visible a folio 13 del expediente.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

Notifiquese y cimplase

! Presentada el dia 8 de febrero de 2019, ante la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar {f.40).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2016).

Referencia : Clase de Proceso: Reparacidon Directa.
Demandantes: SAYURIS PATRICIA TORRES GOMEZ Y
OTROS.
Demandados: Nacion — Rama Judicial- Direccion

Ejecutiva de Administraciéon Judicial e Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00048-00.

Encontrandose la presente demanda para resolver lo pertinente sobre su admision,
advierte el Despacho que para el ejercicio del presente medio de control operd el
fendmeno juridico de caducidad, de conformidad con las siguientes,

CONSIDERACIONES.-

En el presente caso, la sefiora SAYURIS PATRICIA TORRES GOMEZ Y OTROS, a
través de apoderado judicial, presentaron demanda de reparacion directa en contra
de la Nacion — Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial e
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, por los perjuicios ocasionados
por la prolongacion injusta de la libertad de la que asegura fue objeto, dentro de un
proceso penal adelantado en su contra.

Ahora bien, el literal i) del numeral 2) del articulo 164 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, establece que cuando se pretenda
la reparacion directa, la demanda debera presentarse dentro del término de dos (2)
afios, contados a partir del dia siguiente al de la ocurrencia de la accidén u omision
causante del dafio, o de cuando el demandante tuvo o debié tener conocimiento del
mismo si fue en fecha posterior y siempre que pruebe la imposibilidad de haberlo
conocido en la fecha de su ocurrencia.

Cuando se trata de acciones de reparacion directa bajo el titulo de imputacion de
privacion injusta de la libertad, la jurisprudencia reiterada de esta Seccion del
Consejo de Estado ha considerado que el término de caducidad se empieza a
contar a partir del dia siguiente a la ejecutoria de la providencia que precluyé la
investigacion, de la sentencia absolutoria o desde el momento en que quede en
libertad el procesado, lo ultimo que ocurra, momento a partir del cual se
configura el caracter injusto de la limitacién del derecho a la libertad.’

Por otra parte, en cuanto al agotamiento de la audiencia de conciliacién extrajudicial,
el articulo 13 de la Ley 1285 de 2009, por medio del cual se adiciono el 42A a la Ley
270 de 1996 — Ley Estatutaria de Administracién de Justicia, exige como requisito de
procedibilidad de la accién de reparacién directa, el agotamiento de la audiencia de
conciliacion extrajudicial, cuando los asuntos sean conciliables.

' Al respecto, se pueden consultar (as siguientes providencias: Consejo de Estado, Sala de lo Contenciose Administrativeo,
Seccion Tercera, sentencia del 4 de febrero de 2002, exp. 13622. M.P. Maria Elena Giraldo Gomez, reiterada en sentencia del
11 de agosto de 2011 de |a Subseccitn A de [a Seccion Tercera de esta Corporacion, exp. 21801 y auto de! 9 de junio de 2010,
exp. 37410. M.P. Mauricio Fajardo Gémez.
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En los asuntos concernientes a lo Contencioso Administrativo, la suspension del
término de caducidad del medio de control, se configura con la presentacion de la
solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del Ministerio Publico, tal como
se establecié en el articulo tercero del Decreto 1716 de 2009:

“Articulo 3°. Suspensién del Término de Caducidad de la Accion.

La presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial ante los agentes del
Ministerio Publico suspende el término de prescripcion o de caducidad, segun e/
caso, hasta:

a) Que se logre el acuerdo conciliatorio o;

b) Se expide las constancias a que se refiere el articulo 2° de la

Ley 640 de 2001 o;

c) Se venza el término de tres (3} meses contados a partir de la presentacion de
la solicitud; lo que ocurra primero...”

En el mismo sentido, el articulo 21 de 1a Ley 640 de 2001, sefiala lo siguiente:

“SUSPENSION DE LA PRESCRIPCION O DE LA CADUCIDAD. La presentacion
de fa solicitud de conciliacion extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende
el término de prescripcién o caducidad, segun el caso, hasta que se logre el
acuerdo conciliatorio o hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los
casos en que este tramite sea exigido por la ley o hasta que se expidan las
constancias a que se refiere el articulo 2° de fa presente ley o hasta que se venza
el término de tres (3) meses a que se refiere el articulo anterior, lo que ocurra
primero. Esta suspension operara por una sola vez y sera improrrogable.”

Como se observa, la norma anterior consagra como regla general, que los términos
de caducidad o de prescripcion se suspenderan, por una sola vez, con la
presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial, y la misma finalizara con el
acaecimiento de cualquiera de los siguientes supuestos, el que ocurra primero en el
tiempo:

- Hasta que se logre el acuerdo conciliatorio.

- Hasta que se expidan las constancias de que trata el articulo 2° del mismo
cuerpo normativo, es decir, las constancias de que la conciliacion resulté fallida
por: i) falta de acuerdo, ii) por inasistencia, o iii) por imposibilidad juridica de
adelantar el procedimiento (asunto no conciliable).

- Hasta que venza el término de 3 meses.

Aplicando los anteriores presupuestos al caso bajo estudio, tenemos que el Juzgado
Quinto Penal Municipal de Valledupar, mediante providencia del 9 de diciembre de
2016 (fls.17-23), luego de la lectura de fallo, ordeno la libertad inmediata de la sefiora
SAYURIS PATRICIA TORRES GOMEZ, dentro del proceso penal radicado 20001-
60-01086-2013-00127 adelantado en su contra, por el delito de EXTORSION
AGRAVADA TENTADA, providencia que quedd debidamente ejecutoriada el dia
09 de diciembre de 2016, tal y como consta en la certificacion obrante a folio 23 del
expediente. Luego, a partir de la ejecutoria de dicha providencia, es decir, desde el
10 de diciembre de 2016, empieza a contarse el término de caducidad del presente
medio de control de reparacion directa.

Asi las cosas, los actores podian interponer la demanda de reparacion directa hasta
el 10 de diciembre de 2018. No obstante lo anterior, el apoderado de |a parte actora,
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el 7 de diciembre de 20182, es decir, faltando tres dias (3) dias para que se venciera
la oportunidad de interponer la demanda, solicité audiencia de conciliacion ante la
Procuraduria 76 Judicial | para los asuntos administrativos de Valledupar, por lo que
atendiendo al inciso 1° del articulo 3° del Decreto 1716 de 2009, antes expuesto, se
suspendid el término de caducidad del medio de control.

Teniendo presente que la audiencia de conciliacién extrajudicial se realizo y declaré
fallida el 28 de enero de 2019 y que ese mismo dia se expidid la constancia por parte
de la Procuraduria 76 Judicial (fl.39), de conformidad con el literal b) del articuio 3°
del Decreto 1716 de 2009, desde el dia siguiente de la expedicién de la constancia
se reanudé la contabilizacion del término de caducidad por los tres dias (3) que a la
fecha de la solicitud de la conciliacion faltaban para su vencimiento, por lo cual, el
plazo para demandar se extendid hasta el 31 de enero de 2019.

Ahora bien, la parte demandante presentod la demanda de Reparacion Directa ante la
Oficina Judicial de esta ciudad el dia 11 de febrero de 2019% cuando ya habia
operado la caducidad del medio de control.

En consecuencia, el articulo 169 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, autoriza el rechazo de la demanda cuando hubiere
operado la caducidad, siendo ésta la determinacion que se tomara en este caso, por
las razones precedentes.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,

RESUELVE

Primero.- RECHAZAR la demanda de Reparacion Directa presentada por SAYURIS
PATRICIA TORRES GOMEZ Y OTROS, a través de apoderado judicial, en contra de
la Nacién — Rama Judicial- Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial e Instituto
Nacional Penitenciario y Carcelario - INPEC, por haber operado {a caducidad.

Segundo.- En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a
quien los presento, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiq'ue‘s'e y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

% ver folio 39 del expediente.
3 Tal como consta en la hoja de reparto obrante a folio 40.



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: ELECTRIFICADORA DEL CARIBE S.A. E.S.P.
(ELECTRICARIBE S.A. E.S.P.).

Demandado: Superintendencia de Servicios Publicos
Domiciliarios (SSPD).
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00049-00.

Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, instaura la ELECTRIFICADORA
DEL CARIBE S.A. E.S.P. (ELECTRICARIBE S.A. E.SP) en contra de la
Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios -SSPD. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente la admision de esta demanda al Representante
legal de la Superintendencia de Servicios Publicos Domiciliarios o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico
(Procuradora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este
Juzgado), y al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del
Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las
modificaciones introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiqguese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia,
en la cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este
Juzgado, dentro del término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos
($60.000) para los gastos ordinarios del proceso.

Cuarto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1°
del articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligaciéon de aportar con la
contestacidon de la demanda, el expediente administrativo que contenga los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso, asi como todas las pruebas que
tenga en su poder y que pretenda hacer valer, advirtiéendose que de conformidad con
lo establecido en el inciso segundo del articulo 173 del Cédigo General de! Proceso,
el juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticidén, hubiera podido conseguir la parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria juridica al doctor WALTER HERNANDEZ GACHAM
como apoderado judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos
del poden_' conferido, visible a folio 16 del expediente.

Notifiquese y cumplase

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia Medio de control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: LUIS CARLOS JULIO SALAS.
Demandado: Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00050-00.

Procede el Despacho a resolver sobre la admision del proceso de la referencia, de
conformidad con ias siguientes,

CONSIDERACIONES.-

El articulo 161 del Coddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo sefiala los requisitos previos para demandar, alli en su numeral 1 dispone que
cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacidén extrajudicial constituira
requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen pretensiones relativas a
nulidad con restablecimiento del derecho, reparacién directa y controversias contractuales.

En el presente caso, se otorgo los sefiores LUIS CARLOS JULIO SALAS y YINA MARCELA
BENEVIDEZ TORRES, otorgaron poder al doctor GLODUALDO TRONCOSO MOJICA para
interponer demanda en contra de la Nacion- Ministerio de Defensa — Policia Nacional, con
miras a obtener la nulidad de! acto administrativo No. 0265 del 13 de julio de 2018, per medio
del cual se le retird del servicio activo del nivel ejecutivo adscrito al Pepartamento de Policia
Cesar, al sefior LUIS CARLOS JULIO SALAS.

Ahora bien, al analizar la constancia de conciliacién aportada con ia demanda, visible a folio
32 del expediente, observa el Despacho que “Mediante apoderado judicial, el convocante
LUIS CARLOS JULIO SALAS presentd solicitud de conciliacién extrajudicial ef dia 14 de
diciembre de 2018, convocando a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL” No obstante, en el escrito de la demanda, ademas de la persona relacionada
como convocante de la Audiencia de conciliacién, aparece como parte actora la sefiora YINA
MARCELA BENAVIDEZ TORRES, frente a la cual no se agoté el requisito de procedibilidad
de la conciliacion extrajudicial, exigido en el numeral 1 del articulo 161 del CPACA.

Asi las cosas, con base en lo expuesto, la demanda sera admitida respecto del demandante
LUIS CARLOS JULIO SALAS, por reunir los requisitos de ley. No ocurre lo mismo frente a la
sefiora YINA MARCELA BENAVIDEZ TORRES, respecto de quien se rechazara la demanda
por no cumplir con el requisito de procedibilidad exigido en el numeral 1 del articulo 161 de!
CPACA antes citado.

En mérito de o expuesto se,
RESUELVE

Primero: ADMITIR la demanda que en ejercicio del medio de control de Nutidad y
Restablecimiento del Derecho, instaura’ el sefior LUIS CARLOS JULIO SALAS, en contra la
Nacién - Ministerio de Defensa — Policia Nacional.

Segundo: Notifiquese personalmente la admisién de esta demanda al Ministro de Defensa
Nacional, 0 a quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del
Ministeric Publico (Procuradeora 76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante

! bemanda presentada el dia 12 de febrero de 2018 en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar {fl.113).
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este Juzgado), y a! Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
para lo cual se dara cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cdédigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones
introducidas en el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012.

Tercero: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Cuarto: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros nimero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
término de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso. '

Quinto: Corrase traslado de la demanda, por el término de treinta (30) dias, a la
demandada, al Ministerio PUblico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

Séptimo: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacidén de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacion
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Céodigo General del Proceso, el juez se abstendrd de ordenar la practica de tas
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Octavo: Se reconoce personeria al doctor GLODUALDO TRONCOSO MOJICA, como
apoderado de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido
visible a folio 27 del expediente.

Noveno: Rechazar la demanda respecto de la sefiora YINA MARCELA BENAVIDEZ
TORRES, por no cumplir con el requisito de procedibilidad exigido en el numeral 1 del
articulo 161 del CPACA.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
‘ JUEZ

REPUBLICA TOE COLOMBIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAYO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018, Hoy, 14 de mayo
2019 - Hora 8:A M,

YESIKA CAROLINA DAZA ORTEGA
Secretaria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13} de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia : Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho.
Demandante: NINFA BARON LOPEZ,
Demandado: Nacion - Ministerio de Educacién Nacional —~
Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00052-00.

- Por reunir los requisitos de ley, SE ADMITE la demanda que en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del! derecho, instaura' la sefiora NINFA BARON
LOPEZ, en contra de la Nacidn - Ministerio de Educacién Nacional — Fondo de Prestaciones
Sociales del Magisterio. En consecuencia,

Primero: Notifiquese personalmente al Ministro de Educacion Nacional o a quien éste haya
delegado la facultad de recibir notificaciones; al Agente del Ministerio Publico (Procuradora
76 Judicial | para Asuntos Administrativos, Delegada ante este Juzgado), y al Director
General de fa Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, para lo cual se dara
cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, con las modificaciones introducidas en el articulo 612 de la
Ley 1564 de 2012.

Segundo: Notifiquese por estado a la parte demandante.

Tercero: La parte demandante debera consignar en el Banco Agrario de Colombia, en la
cuenta de ahorros numero 4-24-03-0-15924-6 de la Secretaria de este Juzgado, dentro del
termino de veinte (20) dias, la suma de sesenta mil pesos ($60.000) para los gastos
ordinarios del proceso.

Cuarto: Cdrrase traslade de la demanda, por el término de treinta (30) dias, al demandado,
al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica de! Estado, de conformidad
con {o establecido en el articulo 172 del C.P.A.C A.

Quinto: Se le recuerda a la parte demandada el deber consagrado en el paragrafo 1° del
articulo 175 del CPACA, en cuanto le impone la obligacidn de aportar con la contestacion de
la demanda, el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la actuacién
objeto del proceso, asi como todas las pruebas que tenga en su poder y que pretenda hacer
valer, advirtiéndose que de conformidad con lo establecido en el inciso segundo del articulo
173 del Codigo General del Proceso, el juez se abstendra de ordenar la practica de las
pruebas que, directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la
parte que las solicite.

Sexto: Se reconoce personeria a la doctora CLARENA LOPEZ HENAOQ, como apoderada
judicial de la demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido, visible a
folios 17-19 del expediente.

Notifiquese y cumplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

! Demanda presentada el dia 14 de febrero de 2019, en la Oficina Judicial de la ciudad de Valledupar (FI.24).



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia :  Accion de Cumplimiento.
Accionante: LORGIO JOAQUIN RIVERO ARAUJO.
Accionado: DISTRITO ESPECIAL, INDUSTRIAL Y
PORTUARIO DE BARRANQUILLA — SECRETARIA DE
TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL.
Radicacion: 20-001-33-33-008-2019-00142-00.

Procede el despacho a rechazar de plano la accion de cumplimiento promovida por
LORGIO JOAQUIN RIVERO ARAUJO, en nombre propio, contra el DISTRITO
ESPECIAL, INDUSTRIAL Y PORTUARIO DE BARRANQUILLA — SECRETARIA DE
TRANSITO Y SEGURIDAD VIAL, teniendo en cuenta las siguientes,

CONSIDERACIONES

El fin de la accion de cumplimiento es la efectividad del ordenamiento juridico
existente por parte de las autoridades competentes, siempre que en ese
ordenamiento juridico (ley o acto administrativo), esté nitidamente establecida la
obligacion que se pretende hacer cumplir en forma expresa, clara y precisa cuyo
desacato implique la violacion de un derecho que por estar ya reconocido no admite

debate alguno.

En cuanto a la "procedibilidad" de la accién de cumplimiento, el articulo 8° de la Ley
393 de 1997, establece en su inciso primero que la accion de cumplimiento procede
contra toda accion u omision de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos
que permitan deducir incumplimiento de normas con fuerza de ley o actos
administrativos. También es procedente contra acciones u omisiones de los
particulares, de acuerdo con lo establecido en esta ley (art. 6°). Ademas, el inciso
segundo del citado articulo 8° ibidem, prevé que con el fin de constituir la renuencia,

para la "procedencia de la accion',’ se requiere que el accionante previamente

haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo y la autoridad

se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10)

dias siquientes a la presentacion de la_solicitud. Si no se aporta prueba del

cumplimiento del requisito de procedibilidad, el rechazo procedera de plano

(art. 12).




Accion de Cumplimiento
Rad. 20-001-33-33-008-2019-00142-00

Por su parte, el articulo 161 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrative, en su numeral 3 dispone que “Cuando se pretenda el

cumplimiento _de una norma con fuerza material de ley o de un acto

administrativo, se requiere la_constitucién en renuencia de la demandada en
los términos del articulo 8o de la Ley 393 de 1997.

Al respecto, la Seccion Quinta de la Sala de lo Contencioso Administrativo del H.
Consejo de Estado, Consejera Ponente: Maria Nohemi Hernandez Pinzdn, en
providencia del diecinueve (19) de noviembre de dos mil cuatro (2004), radicada bajo
el No. 47001233100020040073501, se abstuvo de abordar el fondo del asunto alli
propuesto porque considerd que existia una irregularidad procesal y decidio rechazar
la demanda, que consistio en la falta de prueba de la renuencia del demandado,
pues el escrito aportado por la demandante no cumplia con las exigencias legales,
estableciendo gue en concordancia con los requisitos anteriormente sefialados en el
articulo 10 de Ié Ley 393 de 1997, se deben tener en cuenta los siguientes

presupuestos:

“a) que coincidan en el escrito de renuencia y en la demanda, las normas 0 actos

administrativos calificados como incumplidos, b) que sea idéntico el contenido de

fo pretendido ante la administracion, a lo planteado ante la jurisdiccion en ejercicio de
la accion de cumplimiento, ¢} que quien suscribe la peticion de renuencia sea el actor

del proceso y, d} que la entidad a la cual va dirigida la peticién previa sea la

misma que se demanda en la acciéon de cumplimiento. e) que la autoridad a quien

va dirigido el escrito se haya ratificado en el incumplimiento del deber legal o
administrativo reclamado, o haya guardado silencio frente a la solicitud. La ausencia
de por lo menos uno de los presupuestos senalados hace que el escrito
presentado no pueda tenerse como uno que satisfaga el explicado requisito de
procedibilidad.

(...) Por lo tanto, en el asunto bajo analisis no hay prueba de la renuencia del
demandado, porque el cumplimiento de las normas invocadas en la demanda no fue
reclamado directamente a Electrocosta S.A. E.S.P., como lo exige el citado inciso
segundo del articulo 8° de la Ley 393 de 1997. Ante tal situacion, el tribunal de
instancia debié rechazar de plano la demanda al momento de resolver sobre su
admision, de acuerdo con lo sefialado por el articulo 12 de la Ley 393 de 1997, sin
embargo, en aras de garantizar ef principio de economia procesal, se modificara el fallo
impugnado para disponer el rechazo de la accion instaurada, con base en la falencia

de procedibilidad observada.” (Negrillas y subrayas fuera de texto)

En el presente asunto, el accionante NO aporta ni refiere a documento o solicitud

alguna‘q'ue haya sido dirigida a la autoridad administrativa accionada en procura de



Accién de Cumplimiento
Rad. 20-001-33-33-008-2019-00142-00

lograr el cumplimiento de la norma que se alega inobservada, por lo tanto, no es
posible determinar que la mencionada autoridad se haya ratificado en su
incumplimiento, razén suficiente para entender que en el presente, NO se cumple

con el requisito previsto en el articulo 8 de la Ley 393 de 1997.

En consecuencia, se rechazara de plano la accion de cumplimiento por no cumplirse

con el requisito de procedibilidad establecido en las normas citadas en precedencia.

Por lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo del Circuito Judicial de Valledupar,
RESUELVE

Primero-. RECHAZAR la demanda que en ejercicio de la ACCION DE
CUMPLIMIENTO interpuso el sefior LORGIO JOAQUIN RIVERO ARAUJO, por las

razones expuestas en la motivacién precedente.

Segundo-. En firme esta providencia, devuélvanse los anexos de la demanda a

quien los presentd, sin necesidad de desglose y archivese el expediente.

Notifiquese y camplase.

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ

REPUBLICA DE COLOMEIA

JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
JUZGADO OCTAVO ABMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE VALLEDUPAR

SECRETARIA

La presente providencia fue notificada a las partes por anotacion |
en el ESTADO ELECTRONICO No. 018 Hoy, 14 de maye de

2019 - Hora 8:00 A M. .
C(DAW@(’W )

vr;snfa CAROLINX DAZA ORTEGA
Secrendria




REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ANIBAL MARTINEZ PIMIENTA.
Demandado: Nacién — Rama Judicial — Direccién Ejecutiva
de Administracion Judicial.
Radicacion: 20-001-33-33-006-2019-00012-00.
Seria del caso emitir un pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
Juez Septima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo, se advierte que
también me encuentro incurso en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del

Caédigo General del Proceso.

En efecto, teniendo en 'cuenta las condiciones particulares del presente proceso y los
derechos que en él se discuten, existe un correlativo interés que eventualmente
pudiera compartir el suscrito titular de! Despacho en las resultas del mismo, por
versar sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacién con la Rama Judicial del poder publico y ser Juez de

la Republica..

Asi las cosas, se considera que un pronunciamiento favorable dentro de este asunto,
constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual se

presenta un interés por parte de este servidor.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO.- Declararse impedido para conocer del presente proceso de conformidad

con el numeral 1° del articulo 141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Se ordena que por secretaria se remita directamente el expediente al
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Valledupar, para los efectos indicados
en el numeral 1° del articulo 131 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, por ser el juzgado que sigue en turno.

Notifiquese y cumplase.

w—)“"‘;}"; = 2
JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ



REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO
CIRCUITO JUDICIAL DE VALLEDUPAR

Valledupar, trece (13) de mayo de dos mil diecinueve (2019).

Referencia: M. de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.
Demandante: ANIBAL MARTINEZ PIMIENTA.
Demandado: Nacion — Rama Judicial — Direccion Ejecutiva
de Administracion Judicial.
Radicacion: 20-001-33-33-007-2019-00114-00.
Seria del caso emitir un pronunciamiento acerca del impedimento manifestado por la
t
Juez Séptima Administrativa del Circuito de Valledupar, sin embargo, se advierte que
también me encuentro incurso en una causal de impedimento para conocer del
proceso de la referencia, de conformidad con el numeral 1° del articulo 141 del

Cédigo General del Proceso.

En efecto, teniendo en cuenta las condiciones particulares del presente proceso y ios
derechos que en él se discuten, existe un correlativo interés que eventualmente
pudiera compartir el suscrito titular del Despacho en las resultas del mismo, por
versar sobre el reconocimiento de un beneficio que se sustenta es una situacion
puramente juridica cuyos presupuestos de reclamo, resultan comunes a este
Operador, esto es, vinculacidon con la Rama Judicial del poder publico y ser titular o

beneficiario de la Prima Especial.

Asi las cosas, se considera que un pronunciamiento favorable dentro de este asunto,
constituiria un precedente para perseguir iguales reconocimientos, ante lo cual se

presenta un interés por parte de este servidor.

Por lo anterior, se RESUELVE:

PRIMERO.- Declararse impedido para conocer del presente proceso de conformidad

con el numeral 1° del articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO.- Se ordena que por secretaria se remita directamente el expediente al
Juzgado Primero Administrativo del Circuito de Valledupar, para los efectos indicados
en el numeral 1° del articulo 131 de! Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo

Contencioso Administrativo, por ser el juzgado que sigue en turno.

Notifiguese y cumplase.

/

JUAN PABLO CARDONA ACEVEDO
JUEZ
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