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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL  
 
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del señor Juez, informando, que se encuentra 
vencido el término de traslado de la demanda, ingresa para decidir sobre las excepciones 
previas propuestas por la demandada.  
  
DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO  
Secretario  
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022).  
  

 
MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

DEMANDANTE  

RAMIRO SUÁREZ GONZÁLEZ 
angelamsuarez99@gmail.com 
abogadoley58@gmail.com 
ABOGADOSBUCARAMANGA2017@GMAIL.COM  

DEMANDADO  

NACIÓN –MINISTERIO DE DEFENSA –POLICIA NACIONAL 
desan.notificacion@policia.gov.co 
jorge.castillo1001@correo.policia.gov.co 
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL –
CASUR 
judiciales@casur.gov.co 

RADICADO   686793333003-2021-00227-00.  

ACTUACIÓN  AUTO ADECUA TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA. 

 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se advierte, que ha vencido el 
término de traslado de la demanda. Ahora bien, en aplicación a lo dispuesto por la Ley 2080 
de 2021, Artículo 38, que modificó el parágrafo 2º del Artículo 175 de la Ley 1437 de 2011, 
se decidirán las excepciones previas propuestas, y se verificará, si cumple con la hipótesis 
prevista para dictar sentencia anticipada, de conformidad con el artículo 42 de la Ley 2080 
de 2021, que adicionó el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011. 
 
 
Resolución de excepciones previas:  
  
- La Nación – Ministerio de Defensa –Policía Nacional, al contestar la demanda1 propuso 
como excepción la que denominó: (i) Cobro de lo no debido.  
 
En este sentido, advierte el despacho, que la anterior no hace parte de las excepciones 
previas consagradas en el Art. 100 del C.G.P., ni de las enunciadas en el numeral 6 del Art. 
180 del CPACA, modificado por el artículo 40 de la Ley 2080 de 2021, constituyéndose en 
argumento de defensa, por lo tanto, será examinadas en el fondo del asunto, previo análisis 
jurídico, fáctico y probatorio de conformidad con el Art. 187 ibídem.  
 
- La Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional –CASUR, NO CONTESTÓ la 
demanda, pese a que fue notificada en debida forma. (pdf 017 y 018 del ED) 

 
1 Pdf. 021 del ED. 
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Finalmente, el despacho no observa ninguna excepción de oficio de esta naturaleza que 
decretar en esta etapa procesal.   
 
Verificación de los requisitos para dictar sentencia anticipada (artículo 42 de la Ley 
2080 de 2021, que adicionó el artículo 182A de la Ley 1437 de 2011).  
  
A continuación, se verificará si se cumplen los supuestos normativos necesarios para 
proferir una sentencia anticipada, que la Ley antes mencionada sobre este punto dispone 
textualmente:  
  

“Artículo 42. Adiciónese a la Ley 1437 de 2011 el artículo 182A, el cual será del siguiente 
tenor: 
Artículo 182A. Sentencia anticipada. Se podrá dictar sentencia anticipada:  
1. Antes de la audiencia inicial:  
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;  
b) Cuando no haya que practicar pruebas;  
c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda 
y la contestación, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;  
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o 
inútiles. El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciará sobre las pruebas 
cuando a ello haya lugar, dando aplicación a lo dispuesto en el artículo 173 del Código 
General del Proceso y fijará el litigio u objeto de controversia. 

 
Cumplido lo anterior, se correrá traslado para alegar en la forma prevista en el inciso final 
del artículo 181 de este código y la sentencia se expedirá por escrito. No obstante estar 
cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este numeral, si 
el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podrá hacerlo, 
para lo cual se aplicará lo dispuesto en los artículos 179 y 180 de este código. (…)” 

 
Fijación del litigio: 
 
De conformidad con el artículo 42 literal d) de la Ley 2080 de 2021, que adicionó el artículo 
182A de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con con el numeral 7º del artículo 180 del 
CPACA, se tendrán en cuenta los hechos relevantes de la demanda, contestación y las 
pruebas obrantes en el proceso.  
 
Por su parte, la Nación –Ministerio de Defensa –Policía Nacional, aceptó los hechos 
numerados del 1 al 7 del escrito de demanda. 
 
Así las cosas, se fijará el litigio o desacuerdo de la siguiente manera: 
 

“si hay lugar a que se inapliquen presuntamente por inconstitucionales los Decretos 
122 de 1997; 62 de 1999 y 745 de 2022, que aumentaron el salario del señor RAMIRO 
SUAREZ GONZALEZ, para los años 1997, 1999 y 2002. 
 
Asimismo, determinar si es nulo el acto administrativo No. S-2019-042952/ANOPA-
GRULLI-1.10 de fecha 30 de julio de 2019, expedido por la Nación –Ministerio de 
Defensa –Policía Nacional, por medio del cual se niega la modificación de la hoja de 
servicios No. 91244909 del 02 de septiembre de 2005, del demandante, o si, por el 
contrario, la negativa de la entidad se realizó conforme al ordenamiento legal. 
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Igualmente, determinar si es nulo el acto administrativo No. 201912000197311 
CASUR id:466149 del 31 de julio de 2019, expedido por CASUR, por medio del cual 
se niega la reliquidación de la asignación de retiro del demandante, o si, por el 
contrario, la negativa de la reliquidación fue conforme al ordenamiento legal.” 

 
Ahora bien, fijado el litigio, la parte demandante aportó pruebas documentales, las cuales 
serán tenidas en cuenta en esta providencia, por lo cual, no se llevará a cabo audiencia 
inicial y se adoptaran medidas para adecuar el trámite a la citada Ley.  
 
Decisión sobre las pruebas documentales:  
 
Con el valor que les otorga el ordenamiento jurídico, se tendrán como pruebas los 
documentos allegados con la demanda.  
  

• Parte demandante: (pdf. 003 folios 31 al 66 del ED).  
 
La parte demandante no solicitó pruebas documentales, testimoniales ni periciales, que 
deban ser decretadas en esta etapa procesal. 
 

• Parte demandada Nación – Ministerio de Defensa –Policía Nacional (Solicitó 
tener como pruebas las aportadas con la demanda).  

 
La parte demandada no solicitó pruebas documentales, testimoniales ni periciales, que 
deban ser decretadas en esta etapa procesal. 
 

• Parte demandada Caja de Sueldos de Retiro de la Policía Nacional (No contestó 
la demanda).  

 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,   
  

RESUELVE:  
 
Primero:        DIFIÉRASE la resolución de la excepción de mérito propuestas por la entidad 

demandada, conforme a las razones expuestas en la parte motiva.  
 
Segundo:  Tener por no contestada la demanda, por parte de la Caja de Sueldos de 

Retiro de la Policía Nacional –CASUR., conforme se expuso anteriormente.  
 
Tercero:       Fijar el litigio como quedó plasmado en la parte motiva de esta providencia.  
 
Cuarto:       INCORPÓRESE al expediente las pruebas documentales allegadas con la 

demanda, las cuales se admiten como tales y están relacionadas en la parte 
motiva de esta providencia.  

 
Quinto:       Ejecutoriado el presente auto, ingrese el proceso al Despacho, con el fin de 

correr traslado para alegar a las partes y a la Representante del Ministerio 
Público, mediante auto que se notificará por estados.  
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Sexto:    Se reconoce personería al Abogado JORGE ALEXANDER CASTILLO 
CASTAÑEDA, identificado con c.c. N° 91.518.347 y la TP. N° 203.592 del 
C.S.J., como apoderado de la Nación –Ministerio de Defensa –Policía 
Nacional, conforme al poder a él conferido.  

 
Séptimo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P2. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE.  
ABL 

 
2 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2.022). 
 

 
 

I. ANTECEDENTES 
 

A. De la solicitud y el acuerdo conciliatorio 
 
Se decide respecto de la Conciliación Extrajudicial celebrada ante la Procuraduría 215 
Judicial I Para Asuntos Administrativos de San Gil, el día dieciocho (18) de abril de 2022, 
entre la señora MARY LUZ SANTOS RUEDA y la NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN 
-FOMAG, donde se logró acuerdo conciliatorio, de conformidad con los parámetros 
indicados en el acta del Comité de Conciliación de la entidad convocada, de fecha tres (03) 
de febrero de 2022. (pdf 009 ED). 
 
Las partes llegaron al siguiente acuerdo: 
 

“---Se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la parte convocada MINISTERIO 
DE EDUCACION NACIONAL FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO, a fin que manifieste las instrucciones que le fueron dadas por el comité de 
conciliación y/o representante legal de la entidad, con respecto a las pretensiones, si existe 
o no animo conciliatorio, quien manifiesta: “Conforme certificación de fecha 3 de febrero del 
2022, el Comité de Conciliación del Ministerio de Educación Nacional, respecto a la solicitud 
promovida por la docente Mary Luz Santos Rueda, cuya pretensión es el reconocimiento y 
pago de la sanción moratoria por pago tardío de la cesantía reconocida mediante resolución 
número 2379 del 27 de noviembre del 2018, ha decidido presentar propuesta conciliatoria, 
tenido en cuenta por los parámetros que voy a describir, además, teniendo en cuenta que 
hay un pago realizado por vía administrativa. Me permito indicar los parámetros son los 
siguientes: fecha de solicitud de las cesantías: 21 de septiembre del 2018, fecha de pago: 
18 de febrero del 2019, número de días de mora: 44, asignación básica aplicable: 
$1.896.063, valor de la mora: $2.780.888, valor pagado por vía administrativa según lo 
informado por FIDUPREVISORA SA $2.591.286, valor de la mora saldo pendiente: 
$189.602, propuesta de acuerdo conciliatorio correspondiente al 90%: $170.641, tiempo de 
pago después de la aprobación judicial de la conciliación un mes después de comunicar al 
auto de aprobación judicial, no se reconoce valor alguno por indexación, la propuesta no 
causará intereses entre la fecha en que quede firme el auto aprobatorio judicial y durante el 
mes siguiente en que se haga efectivo el pago”. Se corre traslado a la apoderada de la parte 
convocante, para que manifieste si acepta la propuesta presentada por la apoderada de la 
entidad convocada, quien manifiesta: “Si señora, efectivamente a la docente se le realizó el 
pago vía administrativa y aceptó la propuesta conciliatoria en el saldo pendiente, esto es 
$170.641”. Teniendo en cuenta que la apoderada de la parte convocante acepta la propuesta 
presentada por la apoderada de la entidad convocada, que el acuerdo al que llegaron 
contiene obligaciones claras, expresas y exigibles, en cuanto al tiempo, modo, lugar de su 
cumplimiento y reúne los siguientes requisitos: (i) el eventual medio de control que se ha 
podido llegar a presentar no ha caducado (art. 61, Ley 23 de 1991, modificado por el art. 81, 
Ley 446 de 1998); (ii) el acuerdo conciliatorio versa sobre conflictos de carácter particular y 
contenido patrimonial disponibles por las partes (art. 59, Ley 23 de 1991, y 70, Ley 446 de 
1998); (iii) las partes se encuentran debidamente representadas y sus representantes tienen 
capacidad para conciliar; (iv) obran en el expediente las pruebas necesarias que justifican el 

ASUNTO: CONCILIACIÓN EXTRAJUDICIAL 

CONVOCANTE: 
MARY LUZ SANTOS RUEDA con cédula de ciudadanía no. 
63.324.079. 
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CONVOCADO: 

NACION – MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG  
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acuerdo, y (v) en criterio de esta agencia del Ministerio Público, el acuerdo contenido en el 
acta no es violatorio de la Ley y no resulta lesivo para el patrimonio público. En consecuencia, 
se dispondrá el envío de la presente acta, junto con los documentos pertinentes, al Juzgado 
Administrativo del Circuito correspondiente para efectos de control de legalidad, advirtiendo 
a los comparecientes que el Auto aprobatorio junto con la presente acta prestarán mérito 
ejecutivo, y tendrán efecto de cosa juzgada, razón por la cual no son procedentes nuevas 
peticiones conciliatorias por los mismos hechos ni demandas ante la jurisdicción de lo 
contencioso administrativo por las mismas causas (art. 73 Ley 446 de 1998 y 24 Ley 640 de 
2001). Se pregunta a las partes si están conforme con el curso que se le da a la diligencia, 
o si avizoran algún vicio o irregularidad que el despacho deba proceder a subsanar en este 
momento, quienes manifiestan: Parte convocante: “Conforme con el curso de la audiencia” -
-Parte convocada MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: “Conforme”—Se agradece diligenciar 
encuesta anexa al chat de la reunión. Se da por terminada la audiencia NO PRESENCIAL, 
siendo las 09:51 A.M. Se observó lo de Ley. 
 

 

II. CONSIDERACIONES 
A. De la competencia 

 
Este Despacho es competente para conocer del asunto, en orden a lo dispuesto en los Arts. 
155.5 y 156.4 del CPACA.  
 

B. Generalidades de la conciliación prejudicial y presupuestos para su aprobación. 
 
De acuerdo con la definición que trae el artículo 64 de la Ley 446 de 1998, la conciliación 
es un mecanismo de resolución de conflictos a través del cual, dos o más personas 
gestionan por sí mismas la solución de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral 
y calificado, denominado conciliador.  
 
Por su parte, el artículo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el artículo 70 de la Ley 446 
de 1998, dispone, que “Podrán conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o 
judicial, las personas jurídicas de derecho público, a través de sus representantes legales, 
sobre conflictos de carácter particular y contenido patrimonial que ante la jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo se ventilarían mediante las acciones previstas en los artículos 
85, 86 y 87 del Código Contencioso Administrativo1. En materia contencioso administrativa, 
la conciliación extrajudicial sólo puede ser adelantada ante los agentes del Ministerio 
Público asignados a esta jurisdicción (Art. 23 Ley 640 de 2001).   
 
Ahora bien, según lo ha señalado la jurisprudencia2, los presupuestos para la aprobación 
de un acuerdo conciliatorio son los siguientes:  
 

• La debida representación de las personas que concilian;  

• La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para 
conciliar;  

• La disponibilidad de los derechos económicos enunciados por las partes;  

• Que no haya operado la caducidad de la acción.   

• Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuación, 
y  

• Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio público. 
 
Los anteriores presupuestos han sido reiterados por el H. Consejo de Estado, Sala de lo 
Contencioso Administrativo, Sección Tercera, Subsección A, en pronunciamiento de fecha 
tres (03) de agosto de 2018, C.P. Marta Nubia Velásquez Rico, Radicación número: 08001-
23-31-000-2009-00090-01(58231), Actor: Fernando Cepeda Vargas y otros, Demandada: 
Nación – Rama Judicial – Fiscalía General de la Nación, en el que se estableció:  
 

 
1 La norma se refiere a las acciones consagradas en los Arts. 85, 86 y 87 del CCA, las cuales son equivalentes a los medios 
de control establecidos en los Arts. 138, 140 y 141 del actual régimen procesal administrativo raíz de la entrada en vigencia 
de la Ley 1437 de 2011 – nuevo Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se trata de los 
medios de control contemplados en los artículos. 
2 Consejo de Estado, Sección Tercera. Providencia del 27 de febrero de 2003. C.P. Dra. María Elena Giraldo Gómez. Exp. 
25000-23-26-000-2002-03150-01(23489). 
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“En virtud de lo dispuesto en los artículos 593 y 65A4 de la Ley 23 de 1991 y 104 de la Ley 446 de 
1998, en la segunda instancia de los procesos de reparación directa5 las partes, como ocurrió en 
el sub júdice, se encuentran habilitadas para conciliar sobre las pretensiones de contenido 
económico hasta antes de que se profiera fallo.  
 
Para lo anterior, se requieren varios presupuestos, a saber: i) que los interesados actúen por 
conducto de sus representantes o apoderados, estos últimos deben contar con facultades 
expresas para conciliar, y ii) que el acuerdo se soporte en circunstancias debidamente acreditadas, 
no resulte lesivo para el patrimonio público y no vulnere el ordenamiento jurídico, del cual hacen 
parte, entre otras, las normas que establecen el término para ejercer el derecho de acción.” 

 
Conforme al anterior marco normativo y jurisprudencial, le corresponde al despacho 
verificar si el presente acuerdo al que llegaron las partes en el proceso de la referencia, se 
ajusta a los anteriores presupuestos señalados: 
 
1. La debida representación de las partes que concilian. (Se cumple) 
 
La parte convocante MARY LUZ SANTOS RUEDA, compareció al proceso por intermedio 
de apoderada judicial, facultada para conciliar en virtud del documento poder, obrante al 
pdf. 008 del ED. 
 
Por su parte, el convocado Nación – Ministerio de Educación –FOMAG, actuó a través de 
apoderada judicial, la cual se encuentra debidamente facultada para conciliar (pdf. 007 del 
ED), y allegó copia del acta de fecha tres (03) de febrero de 2022, del Comité de 
Conciliación, donde se manifiesta el ánimo conciliatorio y proponen una fórmula de arreglo 
por el valor de $170.641 (90%) para la docente MARY LUZ SANTOS RUEDA. (pdf. 009 del 
ED). 
 
2. El eventual medio de Control, que lo sería el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, 
no hubiese caducado:  
 
De igual manera, se observa, que el asunto sometido a consideración, se encuentra dentro 
de los previstos en el artículo 2º del Decreto 1716 de 2009, en la medida que se trata del 
de la sanción moratoria por el pago tardío de las cesantías, eventualmente susceptible de 
ventilarse ante esta jurisdicción a través del medio de control de nulidad y restablecimiento 
del derecho (art. 138 del CPACA), cuya caducidad no ha acaecido, de conformidad con el 
numeral primero del artículo 164 de Ley 1437 de 2011. 
 
3. El acuerdo conciliatorio cuenta con los soportes necesarios:  
 

a) Obran en el expediente copia de la petición dirigida a la entidad accionada, 
solicitando el reconocimiento de la sanción por mora en el pago tardío de las 
cesantías. (pdf. 004 folios 1-4 del ED). 

b) Copia de la Resolución No. 2379 del 27 de noviembre de 2018. (pdf 004 folios 5-6 
del ED). 

c) Certificado del Secretario Técnico del Comité de Conciliación y Defensa Judicial del 
Ministerio de Educación, de fecha 03 de febrero de 2022. (pdf 009 del ED). 
  

Visto lo anterior, se evidencia, que la propuesta presentada por la Nación –Ministerio de 
Educación –FOMAG, de pagar el valor de $170.641 (90%) para la docente Mary Luz Santos 
Rueda. (pdf. 009 del ED), correspondiente al reconocimiento y pago de la sanción moratoria 
por pago tardío de cesantías, reconocidas mediante Resolución No. 2379 del 27 de 
noviembre de 2018 (pdf 004 folios 5-6 del ED), la cual fue aceptada por la parte convocante, 
se encuentra soportada con concepto favorable del comité de conciliación de la Nación –
Ministerio de Educación –FOMAG, tal como quedó consignado en el acta de conciliación 
realizada el día 18 de abril de 2022, en la Procuraduría 215 Judicial I para Asuntos 
Administrativos. 
 

 
3 Modificado por el artículo 70 de la Ley 446 de 1998.  
4 Incorporado por el artículo 70 de la Ley 446 de 1998. 
5 Posibilidad que también es aplicable a los asuntos ordinarios promovidos en ejercicio de los medios de control de nulidad y 
restablecimiento del derecho y de controversias contractuales.  
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De igual manera, se advierte, que el mismo no incurre en una lesión al patrimonio público, 
toda vez, que es claro para el Despacho, el interés que le asiste a la entidad convocada, en 
conciliar los dineros derivados de la sanción moratoria por el no pago oportuno de las 
cesantías de la demandante. 
 
Aunado a ello, el plazo establecido para el pago es cierto, claro y se puede hacer exigible 
ya que, es de un (1) mes después de comunicado el auto de aprobación judicial, sin 
reconocer valor alguno por indexación, así como tampoco causará intereses entre la fecha 
que quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga 
efectivo el pago.  
 
En ese orden de ideas, se observa, que la conciliación no está viciada de nulidad, ni es 
contraria a la Ley, además fue realizada por los representes legales de la convocante y 
convocada, a través de sus apoderados judiciales, las dos partes con facultades para 
conciliar.   
 
En consecuencia, se aprobará la conciliación extrajudicial, con la advertencia de que el acta 
de acuerdo conciliatorio adelantado ante el agente del Ministerio Público y el 
correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado, prestará mérito ejecutivo y 
tendrán efecto de cosa juzgada de conformidad con el Art. 13 del Decreto 1716 de 2009. 
 
En mérito de lo expuesto, El Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,  

 
Resuelve: 

 
Primero:         APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre la docente MARY LUZ 

SANTOS RUEDA y la NACION – MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG, 
en la audiencia de conciliación celebrada el día dieciocho (18) de abril de dos 
mil veintidós (2022), ante la Procuraduría 215 Judicial I Para Asuntos 
Administrativos de San Gil -S, en los términos reseñados en esta providencia. 

 
Segundo:     Una vez en firme esta providencia, por secretaría EXPIDASE copia auténtica, 

en aplicación al Art. 114.2 del Código General del Proceso. 
 
Tercero:       Ejecutoriada esta providencia ARCHIVAR por Secretaría el presente 

proceso, previas las constancias de rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI. 
 
Cuarto:         Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P6. 

 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

 
6 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 

(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 
Constancia secretarial: Al despacho del señor Juez, informando que se realizó la liquidación 
de costas y agencias en derecho ordenada en sentencia de primera instancia. Ingresa al 
despacho para considerar aprobar o improbar la liquidación de costas y agencias en 
derecho.  
 
DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO 
Secretario 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría, se procede 
conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 366 del 
C.G.P. 
 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de CINCUENTA Y 

NUEVE MIL SEISCIENTOS SESENTA Y CUATRO PESOS ($59.664) 
MCTE, a favor de la parte demandante, con cargo a la ELECTRIFICADORA 
DE SANTANDER S.A.  

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
LVG 

 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE 

MANUEL GREGORIO ÁLVAREZ HERNÁNDEZ Y 
OTROS 
juridicasocupacionales@gmail.com  
ermoca2@hotmail.com  

DEMANDADO 

MUNICIPIO CIMITARRA (S) 
notificacionesiudiciales@cimitarra-santander.gov.co  
ELECTRIFICADORA DE SANTANDER S.A  
essa@essa.com.co  
ITELEC SAS. 
itelecsas@gmail.com  

LLAMADO EN GARANTÍA 
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA SA 
njudiciales@mapfre.com.co  
jarango@dacbeachcroft.com  

RADICADO 686793333751-2015-00491-00 

ACTUACION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 
Constancia secretarial: Al despacho del señor Juez, informando que se realizó la liquidación 
de costas y agencias en derecho ordenada en sentencia de primera instancia. Ingresa al 
despacho para considerar aprobar o improbar la liquidación de costas y agencias en 
derecho.  
 
DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO 
Secretario 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría, se procede 
conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 366 del 
C.G.P. 
 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de DOSCIENTOS 

VEINTIÚN MIL DOSCIENTOS CUATRO PESOS ($221.204) MCTE, a favor 
de la parte demandada, con cargo a la parte demandante.  

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
LVG 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE 
KENY PEDROZO SEGOVIA VILLAREAL 
briggittiverabogada@gmail.com  

DEMANDADO 

NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJÉRCITO 
NACIONAL 
notificacionesjudiciales@mindefensa.gov.co  
notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co  

RADICADO 686793333003-2016-00059-00 

ACTUACION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 
Constancia secretarial: Al despacho del señor Juez, informando que se realizó la liquidación 
de costas y agencias en derecho ordenada en sentencia de primera instancia. Ingresa al 
despacho para considerar aprobar o improbar la liquidación de costas y agencias en 
derecho.  
 
DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO 
Secretario 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría, se procede 
conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 366 del 
C.G.P. 
 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de UN MILLÓN 

TRECIENTOS SETENTA Y CINCO MIL CIENTO NOVENTA Y CUATRO 
PESOS ($1.375.194) MCTE, a favor de la parte demandada, con cargo a la 
parte demandante.  

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
LVG 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE 
NAYILENI BARBOSA GONZALEZ 
Salomonplatabecerra4@hotmail.com   

DEMANDADO 

E.S.E HOSPITAL CAICEDO Y FLOREZ DEL 
MUNICIPIO DE SUAITA 
hospitalcaicedoyf@yahoo.com  
contactenos@esehospitalcaicedoyflorezsuaita.gov.co  

RADICADO 686793333003-2016-00252-00 

ACTUACION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS 

mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:Salomonplatabecerra4@hotmail.com
mailto:hospitalcaicedoyf@yahoo.com
mailto:contactenos@esehospitalcaicedoyflorezsuaita.gov.co


Firmado Por:

 

 

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 70d225e70161a5f55868d0f441f231325550d3c9748aff07e27b6a46cd15a6c3

Documento generado en 06/05/2022 01:04:53 PM

 

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
   

 

 
 

 

SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 

 
Constancia secretarial: Al Despacho del señor Juez, informando, el auto de 08 de febrero 
de 2022 se encuentra debidamente ejecutoriado. Ingresa al despacho para para considerar 
lo que en derecho corresponda. 
 
DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO 
Secretario 

 
San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022) 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto 
del 08 de febrero de 20221, se fijó el litigio, se recaudaron e insertaron pruebas 
documentales y se corrió traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al 
respecto. 
 

Así las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Público, por el término 
común de diez (10) días, contados a partir del día siguiente de la notificación por estados, 
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha 
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011. 
 
Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.2 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
LVG 

 

 
1 Ver PDF 013Autodecideexcepciones ED.  
2 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE 
WILMAN ALEXANDER ARBOLEDA ARBOLEDA 
valencortcali@gmail.com  
duverneyvale@hotmail.com  

DEMANDADO 

NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – EJERCITO 
NACIONAL 
notificaciones.bogota@mindefensa.gov.co  
notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co  

RADICADO 686793333003-2021-00203-00 
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

SIGCMA-SGC 
 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 

DEMANDANTE ISIDRO REYES PINTO 
ardilaabogados@gmail.com  

DEMANDADO UAE DE GESTIÓN PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES 
PARAFISCALES DE LA PROTECCIÓN SOCIAL – UGPP. 
rballesteros@ugpp.gov.co  
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co  

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO 

AUTO SUSPENDE ENTREGA DE TÍTULO hasta que se resuelva el 
recurso de apelación contra la liquidación del crédito.   

EXPEDIENTE 68679333300320160000300 

 
1. ASUNTO 

 
Viene el presente medio de control al Despacho para resolver sobre la solicitud de 
entrega de título de depósito judicial elevado por la parte demandante (044Solicituentregatitulo.pdf); 
lo anterior, conforme al memorial de la UGPP (040Constituciondepositojudicial.pdf). 
 

2. CONSIDERACIONES 
 
El Despacho advierte que, dentro del proceso que nos ocupa se encuentra pendiente la 
resolución de un recurso de apelación contra el auto que liquidó el crédito en la presente 
causa; por tanto, es necesario que se resuelva dicho recurso para proceder con la entrega 
del título constituido, de ser necesario; no obstante, la fecha de elaboración del título será la 
que se tenga en cuenta para los efectos del pago por consignación, conforme al art. 1663 del 
CCC, que regla lo siguiente: 
 

“ARTICULO 1663. <EFECTOS DE LA CONSIGNACIÓN>. El efecto de la consignación válida 

es extinguir la obligación, hacer cesar, en consecuencia, los intereses y eximir del peligro de la 

cosa al deudor; todo ello desde el día de la consignación” 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San 
Gil,  
 

Resuelve: 
 

PRIMERO: SUSPENDER la entrega del título aludido por la UGPP y la parte 
accionante; hasta tanto, se resuelva el recurso de apelación contra el auto 
de   liquidación del crédito de fecha ocho (8) de febrero de dos mil veintidós 
(2022). 

 
SEGUNDO: se les informa a las partes que tienen acceso al expediente, por medio del 

siguiente link: 68679333300320160000300.  
 
TERCERO: dejar sin efectos el auto de fecha tres (3) de mayo de dos mil veintidós 

(2022); dado que, el recurso de apelación allí concedido se encuentra 
surtiéndose, ante el Tribunal Administrativo de Santander. 

 
Notifíquese y cúmplase 
JDVM 

Firmado Por:

mailto:ardilaabogados@gmail.com
mailto:rballesteros@ugpp.gov.co
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/ElpTrJxP06ZNoHXv4n1ypDsBiHur3-iK0TatTLylyt3m_Q?e=K3ofvA
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del señor Juez, informando que el apoderado 
del Municipio de Bolívar,  abogado Edinson Herrero Mogollón, solicita aplazamiento de la 
continuación de la audiencia de pruebas, fijada para el día 9 de mayo de 2022, a las 9:00 
AM, en razón a que se encuentran realizando los trámites pertinentes para el acuerdo 
conciliatorio, y el mismo requiere de ciertos conceptos técnicos y trámites administrativos 
ante la Gobernación de Santander. Pasa para decidir sobre lo pertinente. 

 
DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO 
Secretario 

 
 

San Gil, seis  (6) de mayo de dos mil veintidós (2.022). 
 

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA  

DEMANDANTE: 
DORA EDITH GALEANO ARIZA Y OTROS 

neplalo@hotmail.com 

DEMANDADO: 

MUNICIPIO DE BOLÍVAR SANTANDER 

alcaldia@bolivar-santander.gov.co 
edhmg@hotmail.com 
reyfemeyo@gmail.com 
abogadoalexandercalderon@hotmail.com 

VINCULADOS 
ALIRIO VARGAS Y FLOR ALBA MORENO 
abogadoalexandercalderon@hotmail.com 

Agente del Ministerio 
público 

PROCURADURÍA JUDICIAL I 215 EN ASUNTOS 
ADMINISTRATIVOS 
matorres@procuraduria.gov.co  

Radicado 686793333003-2019-0075-00 

asunto: Nueva fecha  audiencia de pruebas   

 
 
Vista la constancia que antecede, se procederá a aceptar la solicitud de aplazamiento 
presentada por el apoderado del Municipio de Bolívar Santander, ante lo cual, se señalará 
nueva fecha y hora para llevar a cabo la continuación de la audiencia pruebas, la cual había 
sido fijada para el día nueve (09) de mayo de dos mil veintidós (2.022). 
 
Así las cosas, la audiencia de pruebas se realizará de manera no presencial y se dispondrá 
de una sala virtual a través de la plataforma LIFESIZE.  
 
En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, 
 

RESUELVE: 
 
Primero: FIJAR como nueva fecha para celebrar la continuación de la audiencia de 

pruebas, el día 25 de mayo de 2022 a las 9:00 A.M. Esta diligencia se 
realizará de manera no presencial y se dispondrá de una sala virtual a través 
de la plataforma LIFESIZE, de conformidad con lo expuesto en la parte 
motiva. 

 
Segundo:  Se podrán unir a través del siguiente link: https://bit.ly/3kOeYcs 
 

  
Cualquier duda generada respecto a la diligencia podrá ser resuelta a través 
del número celular 3124658375 y 3167341935. 

 
Tercero. De acuerdo con lo reglado en el numeral 2º del Artículo 180 del CPACA., los 

apoderados deben concurrir obligatoriamente a esta audiencia; no obstante, 
su inasistencia no impedirá la realización de la misma. 

 

mailto:neplalo@hotmail.com
mailto:alcaldia@bolivar-santander.gov.co
mailto:edhmg@hotmail.com
mailto:reyfemeyo@gmail.com
mailto:abogadoalexandercalderon@hotmail.com
mailto:abogadoalexandercalderon@hotmail.com
mailto:matorres@procuraduria.gov.co
https://bit.ly/3kOeYcs


RADICADO      68679333300320190007500  
ACCIÓN:  REPARACIÓN DIRECTA  
DEMANDANTE:    DORA EDITH GALEANO  
DEMANDADO:    MUNICIPIO DE BOLÍVAR  
 

 
Página 2 de 2 

 
 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

 Además, se les recuerda que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia 
deberán informarlo al Despacho con un tiempo de antelación no inferior a 
tres (03) días.  

 
Cuarto. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P. 

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
Caso 

Firmado Por:

 

 

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022). 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTES: 
MARTHA SULAY RIVEROS CRUZ 
Sulayriveros73@gmail.com  
roaortizabogados@gmail.com  

DEMANDADO: 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO – FOMAG. 
 t_dmhernandez@fiduprevisora.com.co  

ACTUACIÓN AUTO RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS 

RADICADO: 686793333003-2021-00233-00  

 
  

I. ASUNTO  
 
Viene al Despacho el presente medio de control, con el fin de resolver las excepciones 
previas, en los términos de los artículos 100, 101, 102 y 110 del Código General del Proceso 
por remisión del artículo 38 de la ley 2080 del 2021 que modificó el parágrafo 2º del artículo 
175 de la Ley 1437 de 2011.  
 

II. FORMULACIÓN Y TRÁMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS 
 
Las modificaciones a las reglas de derecho adjetivo del Contencioso Administrativo, trajeron 
cambios en la formulación, tramite y resolución de las excepciones previas; es así que, en el 
marco de la emergencia por covid-19, se profirió el Decreto 806 de 2020, con la meta de 
adoptar medidas para implementar las tecnologías de la información y las comunicaciones 
en las entidades que ejerzan la administración de justicia; esto es, la Rama Judicial, 
Tribunales de Arbitramento, entre otros; propendiendo con ello, agilizar los procesos 
judiciales y flexibilizar la atención a las partes interesadas dentro del servicio de la 
administración de justicia. 
 
Resulta pertinente destacar, especialmente las innovaciones introducidas por el artículo 12 
del Decreto 806 de 2020, en lo pertinente a la resolución de las excepciones previas, de cosa 
juzgada, transacción, conciliación, falta de legitimación en la causa y prescripción en la 
jurisdicción de lo Contencioso Administrativo; en la medida que estableció la manera de 
formularse, tramitarse y resolverse, remitiéndose a los términos de los artículos 100, 101, 102 
y 110 del CGP. 
 
En este sentido, la Sección Quinta del Consejo de Estado en providencia del cinco (5) de 
noviembre de dos mil veinte (2020), dentro del proceso radicado número: 11001-03-28-000-
2020-00018-00, determinó que las reglas del Código General del Proceso, conllevan 
fundamentalmente a lo siguiente:  
 

• “Se formulen en escrito separado acompañado con las pruebas que se pretendan hacer valer. 

• Se corre traslado de las mismas por el término de 3 días, que se cuentan luego de un día de 
la fijación en lista. 

•  En el término antes señalado el demandante puede oponerse a las excepciones y/o subsanar 
los defectos anotados. 

•  El juez no decreta pruebas para la resolución de excepciones, salvo para resolver las de: (I) 
falta de competencia por el domicilio de persona natural, (II) falta de competencia por el lugar 
de los hechos o (III) falta de conformación de litisconsorcio necesario. Se pueden practicar 
hasta 2 testimonios. 

• Se deciden antes de la audiencia inicial las excepciones que no requieran la práctica de 
prueba. 

•  Cuando se requiera la práctica de pruebas (lo cual sólo es posible en los tres eventos arriba 
señalados), el juez (I) citará a la audiencia inicial, (II) decreta aquéllas (en el auto de citación 
a la audiencia) y en ésta practicará las pruebas y resolverá las excepciones. 

mailto:Sulayriveros73@gmail.com
mailto:roaortizabogados@gmail.com
mailto:t_dmhernandez@fiduprevisora.com.co
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•  Si prospera alguna excepción que impida continuar el trámite del proceso y que no pueda ser 
subsanada o no lo haya sido oportunamente, se declarará terminada la actuación y se 
ordenará devolver la demanda. 

• La providencia que las resuelva es apelable o suplicable según el caso 

• Los hechos que configuren excepciones previas no pueden ser invocados como causal de 

nulidad, si no fueron propuestos como las primeras.” 
 
Ahora bien, las anteriores pautas de procedimiento fueron replicadas en la ley 2080 de 2021 
que en su artículo 38, regla: 
 

“ARTÍCULO  38. Modifíquese el parágrafo 2 del artículo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual 

será del siguiente tenor: 
 
PARÁGRAFO 2º. De las excepciones presentadas se correrá traslado en la forma prevista en 
el artículo 201A por el término de tres (3) días. En este término, la parte demandante podrá 
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados 
en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también solicitar pruebas. 
 
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 100, 101 
y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que se 
refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente las 
decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicará. Allí 
mismo, resolverá las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de 
decisión. 
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, se 
declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de 
procedibilidad. 
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta manifiesta de 
legitimación en la causa y prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 182A.” 
 
Así las cosas, establecer que las excepciones previas y las mixtas; en la jurisdicción de lo 
Contencioso Administrativo, deban resolverse bajo las anteriores reglas, implica una alta 
responsabilidad de los sujetos procesales  para que dicho asunto sea materia de análisis y 
resolución antes de la audiencia inicial; salvo que se requiera el decreto de pruebas, en las 
condiciones antes señaladas, y deban decretarse las mismas, mediante el auto que cita a la 
audiencia inicial; la primera hipótesis en que las partes actúen diligentemente, contribuye a 
un trámite más expedito y eficaz de la controversia. Ahora bien, la aplicación de las reglas 
del Código General del Proceso en materia de excepciones, que hoy resultan aplicables por 
remisión a los asuntos que se tramitan en la Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo 
resultan más garantes e imprimen celeridad; en este mismo sentido, mediante la ley 2080 de 
2021, el legislador le encomienda la guarda del interés público al Juez Administrativo; esto 
es, a un funcionario especializado en el conocimiento de las controversias de naturaleza 
pública, al que se le han conferido atribuciones especiales. 
 

III. EXCEPCIONES PREVIAS: 
 
Con base en lo anterior; no obstante, que  la apoderada del FOMAG presentó en su escrito 
de contestación de demanda la solicitud, en los siguientes términos: “Tal y como se señaló en 

el acápite de Hechos, Fundamentos y Razones de la Defensa se considera que el en el proceso debe 
ser llamada la secretaria de educación, ya que esta entidad es quien expide el acto administrativo que 

reconoció la pensión de invalidez.” Advierte el Despacho que realmente se trata de una 
excepción previa por falta de legitimación al considerar necesaria la vinculación de un Litis 
consorcio necesario.  
 
El Despacho encuentra que, la misma no fue propuesta de conformidad a las reglas 
expuestas minuciosamente ut supra; esto es, esta excepción de integración del litisconsorcio 
necesario, no fue propuesta como excepción previa en escrito separado; por tanto, se hace 
necesario tenerla como no presentada por el incumplimiento de los requisitos contemplados 
en los artículos 100, 101, 102 y 110 del Código General del Proceso por remisión del artículo 
38 de la ley 2080 del 2021 que modificó el parágrafo 2º del artículo 175 de la Ley 1437 de 
2011. 



RADICADO: 68679333300320210023300 
ACCIÓN: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. 
DEMANDANTE: MARTHA SULAY RIVEROS CRUZ 
DEMANDADO: NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN – FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO. 

  

 
                                                                                                                                                                            Página 3 de 4 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

 
No obstante, el Despacho de oficio estudiará la excepción en aras de zanjar la discusión; 
por tanto, es necesario indicar que el artículo 3.º de la Ley 91 de 1989, establece:  
  

“Créase el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, como una cuenta especial 

de la Nación, con independencia patrimonial, contable y estadística, sin personería jurídica, 
cuyos recursos serán manejados por una entidad fiduciaria estatal o de economía mixta, en la 
cual el Estado tenga más del 90% del capital. Para tal efecto, el Gobierno Nacional suscribirá 
el correspondiente contrato de fiducia mercantil, que contendrá las estipulaciones necesarias 
para el debido cumplimiento de la presente Ley y fijará la Comisión que, en desarrollo del 
mismo, deberá cancelarse a la sociedad fiduciaria, la cual será una suma fija, o variable 
determinada con base en los costos administrativos que se generen. La celebración del 
contrato podrá ser delegada en el Ministro de Educación Nacional.  
 
El Fondo será dotado de mecanismos regionales que garanticen la prestación descentralizada 

de los servicios en cada entidad territorial sin afectar el principio de unidad”.  
  
Así mismo, el artículo 56 de la Ley 962 dispone:  
  

“ARTÍCULO 56. RACIONALIZACIÓN DE TRÁMITES EN MATERIA DEL FONDO DE 

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO. Las prestaciones sociales que pagará el 
Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio serán reconocidas por el citado 
Fondo, mediante la aprobación del proyecto de resolución por parte de quien administre el 
Fondo, el cual debe ser elaborado por el Secretario de Educación de la Entidad Territorial 
certificada correspondiente, a la que se encuentre vinculado el docente.  
 
El acto administrativo de reconocimiento se hará mediante resolución que llevará la firma del 

Secretario de Educación de la entidad territorial”.  
 
De las normas citadas se colige que, aun cuando las Secretarías de Educación proyecten los 
actos administrativos en los que se ordene el pago de prestaciones sociales, dichas 
decisiones no corresponden al ejercicio de su personería jurídica, sino al ejercicio de una 
función desconcentrada.  
  
En efecto, el primer inciso del artículo 3.º del Decreto 2831 del 16 de agosto de 2005, señala:  
 

“De acuerdo con lo establecido en el artículo 3° de la Ley 91 de 1989 y el artículo 56 de la Ley 

962 de 2005, la atención de las solicitudes relacionadas con las prestaciones sociales que 
pagará el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, será efectuada a través de 
las secretarías de educación de las entidades territoriales certificadas, o la dependencia que 

haga sus veces”.  
 
Como puede observarse, las Secretarías de Educación cumplen, por disposición de la ley y 
del reglamento, funciones que, en principio, son propias del Ministerio de Educación, pero 
que se depositan en aquellas como una estrategia de regionalización, de manera que la 
defensa de la legalidad de los reconocimientos y demás decisiones relacionadas con los 
recursos del Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio, es un atributo del órgano central 
competente y no de la entidad local o territorial.  
 
Recuérdese que la descentralización supone el ejercicio de competencias propias, no de otro 
ente, como la Nación en este caso. Luego, la Secretaría de Educación actúa como un agente 
del orden Nacional.  
 
Así las cosas, y habiéndose determinado que, en el evento de que prosperen las pretensiones 
de esta demanda, es a la Nación – Ministerio de Educación – Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio a quien le correspondería asumir el fallo; por tanto, este Despacho 
advierte que no hay falta de legitimación por pasiva; al igual, que no se hace necesario 
conformar un litisconsorcio necesario con el ente territorial (indeterminado por el FOMAG). 
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de 
la Ley,  
 

Resuelve: 
 
PRIMERO:  Tener como no presentada la excepción formulada por la parte accionada de 

“FALTA DE INTEGRACIÓN DE LITISCONSORTE NECESARIO”, de conformidad 
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.   

 
SEGUNDO:  Negar de oficio la vinculación de la Secretaría (indeterminada por el FOMAG) 

como litisconsorcio necesario, conforme lo expuesto en precedencia. 
 
TERCERO: Reconocer personería para actuar a la abogada DIANA MARÍA HERNÁNDEZ 

BARRETO  en los términos del poder que allegó con la contestación de 
demanda (010PoderFomag.pdf).   

  
CUARTO: ejecutoriada esta providencia ingrésese al Despacho el proceso para proceder 

con el trámite para sentencia anticipada de conformidad con el artículo 182A. 
   
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
JDVM 

Firmado Por:

 

 

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 

 
Constancia secretarial: Al despacho del señor Juez, informando que se realizó la liquidación de 
costas y agencias en derecho ordenada en la sentencia de primera instancia. Ingresa para 
considerar respecto de aprobar o improbar la liquidación de costas y agencias en derecho. 
 

Daniel Mauricio Ortiz Camacho 
Secretario 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2.022). 
 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría y observada la 
misma, se procede conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el 
artículo 366 del C.G.P. 
 

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de DOS MILLONES CIENTO 

OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISÉIS PESOS ($2.108.526) MONEDA 
CORRIENTE, a favor de la parte demandada y a cargo de la parte demandante. 

 
Segundo: Ejecutoriada esta providencia, archivar el expediente previas las constancias de 

rigor en el sistema siglo XXI. 
 
Tercero:       Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos al correo: 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se les recuerda a las partes el deber de 
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y 
enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que realicen, 
simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado 
por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P. 

 
Cuarto:   REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relación con el uso de 

las tecnologías de la información y las comunicaciones, así como el cumplimiento 
de las siguientes indicaciones para el envío de memoriales:    

  
1. Enviar los memoriales a la dirección de correo 

electrónico adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co    
  
2.  Incluir los siguientes datos:    
· Número completo de radicación (23 dígitos)    
· Nombres completos de las partes del proceso    
· Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestación, recurso, etc.) Formato 

PDF.   
  
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
DMOC 

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante 
Angelica María Contreras Ramírez 
solucioneshabitatlegal@gmail.com 

Demandado 

Municipio de Barbosa -Santander 
notificacionjudicial@barbosa-santander.gov.co  
contactenos@barbosa-santander.gov.co  
alcaldia@barbosa-santander.gov.co  

Radicado 686793333003-2016-00318-00 

Providencia Auto aprueba liquidación de costas y agencias en derecho. 

mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co
mailto:solucioneshabitatlegal@gmail.com
mailto:notificacionjudicial@barbosa-santander.gov.co
mailto:contactenos@barbosa-santander.gov.co
mailto:alcaldia@barbosa-santander.gov.co


Firmado Por:

 

 

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander

 

 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica, conforme a lo dispuesto en la Ley 

527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

 

 

Código de verificación: 07532e4c8134ab2a52ea93fa659f7a795a03f3a50980292256817764b41f760e
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Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
   

 

 
 

 

SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 

 
Constancia secretarial: Al despacho del señor Juez, informando que se realizó la liquidación de 
costas y agencias en derecho ordenada en la sentencia de primera instancia. Ingresa para 
considerar respecto de aprobar o improbar la liquidación de costas y agencias en derecho. 
 

Daniel Mauricio Ortiz Camacho 
Secretario 
 

San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2.022). 
 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría y observada la 
misma, se procede conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el 
artículo 366 del C.G.P. 
 

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de DOS MILLONES CIENTO 

OCHO MIL QUINIENTOS VEINTISÉIS PESOS ($2.108.526) MONEDA 
CORRIENTE, a favor de la parte demandada y a cargo de la parte demandante. 

 
Segundo: Ejecutoriada esta providencia, archivar el expediente previas las constancias de 

rigor en el sistema siglo XXI. 
 
Tercero:       Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos al correo: 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se les recuerda a las partes el deber de 
suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás sujetos 
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o trámite y 
enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que realicen, 
simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado 
por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P. 

  
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
DMOC 
 

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante 

Jorge Heiner Diaz García y Otros 
Jhdg01@hotmail.com  
Lopezabogados2011@hotmail.com  
Katik09g@hotmail.com  
dannysabb@yahoo.com  
Yised22@hotmail.es  

Demandado 

Municipio de Barbosa -Santander 
notificacionjudicial@barbosa-santander.gov.co  
contactenos@barbosa-santander.gov.co  
alcaldia@barbosa-santander.gov.co  

Radicado 686793333003-2017-00177-00 

Providencia Auto aprueba liquidación de costas y agencias en derecho. 

Firmado Por:
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL. 
 
Constancia secretarial: Al Despacho del señor Juez, informando que en el presente asunto 
se hace necesario requerir nuevamente a la parte actora. Ingresa para considerar lo que en 
derecho corresponda. 
 
Daniel Mauricio Ortiz Camacho 
Secretario 

 
San Gil, seis (6) de mayo de dos mil veintidós (2022). 

 

MEDIO DE CONTROL  REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE  
CESAR NEMECIO PINEDA ROJAS. 
frudo09@yahoo.com 
cesar.pinedar@hotmail.com  

DEMANDADO  
NACION – MINISTERIO DE DEFENSA – POLICIA NACIONAL 
desan.notificaciones@policia.go.co 
desan.notificacion@policia.gov.co  

RADICADO   686793333003-2017-00339-00.  

ACTUACIÓN  
REQUIERE A LA PARTE ACTORA PREVIO A DECRETAR EL 
DESISTIMIENTO DE UNA PRUEBA. 

 
 
1. Vista la constancia secretarial que antecede, se advierte que, a través de auto de fecha 
14 de enero de 2022, se dejó en conocimiento de la parte actora, de cierta documentación 
requerida por la Junta Regional de Calificación de Invalidez, con el fin de poder rendir el 
dictamen solicitado. 
 
La documentación requerida consistía en: 
 

1. Copia del dictamen de la Universidad Industrial de Santander mencionado en la 
solicitud.  

2. Electromiografía + neuroconducción de miembros inferiores. 
 
Al respecto, el apoderado de la parte actora manifestó que, en lo referente al dictamen 
pericial rendido por la Universidad Industrial de Santander -UIS, no fue practicado al señor 
Cesar Nemesio, siendo remitido con el Dr. MARIO I. BUENO DURAN, quien diagnosticó lo 
pertinente en su área de conocimiento. (pdf 55 del EHD). 
 
Por lo anterior, el Despacho procederá a oficiar a la Junta Regional de Calificación de 
Invalidez, informando la inexistencia del dictamen pericial expedido por la Universidad 
Industrial de Santander –UIS y, en consecuencia, se Requerirá a la JRCI, para que proceda 
a realizar el dictamen solicitado, esto es: 
 

“para que dentro del término de quince (15) días siguientes al recibo de la 
correspondiente comunicación y previa valoración del señor CESAR NEMECIO 
PINEDA ROJAS identificado con cédula de ciudadanía No. 1.097.666.835, y de sus 
historias clínicas, determine el grado o porcentaje de pérdida de capacidad laboral.  
 
Para lo anterior, se deberá remitir junto con la comunicación: i) copia de la demanda; 
ii) copia de la historia clínica del señor CESAR NEMECIO PINEDA ROJAS; iii) copia 
del reporte médico.     

 
El anterior oficio queda supeditado al cumplimiento del requerimiento realizado a la parte 
demandante en el numeral segundo por la Junta Regional de Calificación de Invalidez, esto 
es, aportar: “Electromiografía + neuroconducción de miembros inferiores.” 
 
2. Ahora bien, el apoderado de la parte demandante manifestó respecto al numeral segundo 
del requerimiento de la JRCI, que el examen médico “Electromiografía + neuroconducción 

mailto:frudo09@yahoo.com
mailto:cesar.pinedar@hotmail.com
mailto:desan.notificaciones@policia.go.co
mailto:desan.notificacion@policia.gov.co


RADICADO  686793333003-2017-00339-00  
ACCIÓN:  REPARACION DIRECTA  
DEMANDANTE:  CESAR NEMECIO PINEDA ROJAS.  
DEMANDADO:  NACION – MINISTERIO DE DEFENSA –POLICIA NACIONAL. 

 
Rama Judicial del Poder Publico 

Consejo Superior de la Judicatura 
Consejo de Estado 

Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

de miembros inferiores.”, que resulta difícil su recaudo, por el tema de la distancia, tiempo 
y recursos económicos, además que fue una sugerencia del médico laboral, según le fue 
comunicado por el señor Cesar Nemecio Pineda Rojas, por considerar que no es obligatorio 
para comprobar la pérdida de la capacidad laboral, por lo tanto manifestó el desistimiento 
de dichos exámenes. (pdf 55 del EHD) 
 
Al respecto, el Despacho No accede al desistimiento solicitado por el apoderado de la parte 
actora, como quiera, que los exámenes médicos de “Electromiografía + neuroconducción 
de miembros inferiores.”, no fueron solicitados por las partes, ni decretados en la audiencia 
inicial de fecha 29 de agosto de 20181, por el contrario, fueron requeridos por la Junta 
Regional de Calificación de Invalidez2, por considerarlos necesarios para rendir su peritaje. 
 
Así las cosas, se REQUIERE a la defensa técnica de la parte demandante, para que dentro 
del término de treinta (30) días contados a partir de la notificación por estados del presente 
auto, proceda a cumplir el requerimiento realizado en el numeral segundo por la Junta 
Regional de Calificación de Invalidez, esto es, practicarse el examen de: “Electromiografía 
+ neuroconducción de miembros inferiores.” Lo anterior, so pena de decretarse el 
desistimiento tácito de la prueba pericial, por virtud del artículo 178 del CPACA. 
 
3. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P3. 
 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE. 
ABL 

 
1 (pdf 01 fol 110-118 del EHD) 
2 Pdf 50 del EHD) 
3 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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