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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando que, mediante
auto del 20 de enero de 2022, se incorporaron pruebas y se corri6 traslado de estas, sin
que las partes se pronunciaren al respecto. Ingresa al despacho para para considerar lo
que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Maria Elena Garcia Calderén
Demandante silviasantanderlopezquintero@gmail.com;

santandernotificacioneslqg@gmail.com;
santanderlopezquintero@gmail.com;

Nacién — Ministerio Educacibn — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
Demandado procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;

t psilva@fiduprevisoira.com.co;
servicioalcliente@fiduprevisora.com.co;

Radicado 686793333003-2021-00089-00.

Providencia Auto corre traslado para alegatos

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto
del 20 de enero de 2022%, se recaudaron e insertaron pruebas documentales y se corrié
traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto.

Asi las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estados,
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011.

Se acepta y reconoce personeria para actuar a la abogada Diana Maria Hernandez Barreto
identificada con cédula de ciudadania No. 1.022.383.228, portadora de la tarjeta profesional
No. 290.488 expedida por el CS de la J, como apoderada sustituta de la Nacién — ministerio
educacion — fondo nacional de prestaciones sociales del magisterio, en los términos y para
los efectos de la sustitucion de poder visible en el Pdf 034 del ED.

Finalmente, con el fin de garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccién, se permitira el acceso al expediente hibrido digital a los sujetos procesales,
a fin de que conozcan de todas las piezas procesales que requieran para desarrollar la
actuacion subsiguiente. Para lo cual, las partes e intervinientes podran acceder al
expediente virtual a través del siguiente enlace: https://bit.ly/30J1A6S

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.qov.co , en cuyo
caso el correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les
recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o0 actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art.
46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.
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RADICADO 68679333300320210008900

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA ELENA GARCIA )
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
DMOC

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 83dd680fecf24dc693deebebbb542259896228eb3cd087¢1cd6c5a91a70ef85f
Documento generado en 30/06/2022 04:53:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando que, mediante
auto del 08 de marzo de 2022, se incorporaron pruebas y se corrio traslado de estas, sin
que las partes se pronunciaren al respecto. Ingresa al despacho para para considerar lo
que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Abigail Vera Sosa
Demandante silviasantanderlopezquintero@gmail.com;

santandernotificacioneslg@gmail.com;
santanderlopezquintero@gmail.com;

Nacién — Ministerio Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co;
Demandado procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;
t_psilva@fiduprevisoira.com.co;
servicioalcliente @fiduprevisora.com.co;
Radicado 686793333003-2021-00155-00.

Providencia Auto corre traslado para alegatos

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto
del 08 de marzo de 20221, se recaudaron e insertaron pruebas documentales y se corrié
traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto.

Asi las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estados,
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011.

El despacho se abstiene de reconocer personeria a la abogada Clara Isabel Serrano
Quintero, teniendo en cuenta que el Departamento de Santander no obra como extremo
procesal en la presente litis.

Finalmente, con el fin de garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccién, se permitira el acceso al expediente hibrido digital a los sujetos procesales,
a fin de que conozcan de todas las piezas procesales que requieran para desarrollar la
actuacion subsiguiente. Para lo cual, las partes e intervinientes podran acceder al
expediente virtual a través del siguiente enlace: https://bit.ly/30J1A6S

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.qov.co , en cuyo
caso el correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les
recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o0 actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art.
46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
DMOC
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA.
JHON FREDY GARCIA URREA
DEMANDANTE jhongarcia9011@hotmail.com

juridicaicedo@gmail.com

NACION RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
ADMINISTRACION JUDICIAL

DEMANDADO dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.qgov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
echaparu@cendo.ramajudicial.gov.co

RADICADO 686793333003-2021-00171-00

ACTUACION AUTO NO REPONE PROVIDENCIA

Revisado el expediente, se advierte, que la entidad accionada, presentd recurso de
reposicion y adicion, en contra del auto de fecha 24 de mayo de 2022, por medio del cual
se requirié a la Oficina de Talento Humano de la Direccién Ejecutiva de Administracion
Judicial, para que responda el oficio 127 del 04 de marzo de 2022, argumentando, en
sintesis, que dicho oficio no fue remitido por la parte actora al buzdn electronico
nominathbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co, para su respectivo tramite. (pdf 044 y 045 del
ED)

Replica al recurso de reposicion:

Por su parte, la apoderada de la parte demandante al descorrer el traslado del recurso
interpuesto, allegd constancia de la gestién adelantada frente al oficio No. 0127 de 2021-
0171-00, dirigido a la oficina de talento humano de la Direccion Ejecutiva de Administracién
Judicial, indicando que fue remitido el dia 08 de marzo de 2022 a las 5:46 pm. (pdf 047 del
ED)

Caso concreto:

Es procedente su estudio y decision, conforme lo dispone el Articulo 61 Ley 2080 de 2021,
modificatorio del articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedé asi:

“Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo
dispuesto en el Codigo General del Proceso.”

Ahora bien, revisado el expediente digital, advierte el Despacho, que contrario a lo
manifestado por la defensa de la entidad accionada, la parte actora si acredito las gestiones
realizadas al oficio No. 127 del 04 de marzo de 2022, de ello hay constancia con captura
de pantalla: (pdf 047 del ED).
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RADICADO 686793333003-2021-00171-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: JHON FREDY GARCIA URREA.
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL —DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
3115122, 16:07 Gmail - COMUNICO CFICIOS 2021-00171-00 PARA SU TRAMITE
M G ma|| GIPSY CAICEDO RIVERA <juridicaicedo@gmail.com>

COMUNICO OFICIOS 2021-00171-00 PARA SU TRAMITE

GIPSY CAICEDO RIVERA <juridicaicedo@gmail.com> 8 de ma-zo de 2022, 17:46
Para: nominathubuc@cendoj.-amajudicial.gov.co

Buenas tardes,

En cumplimienio al auto de fecha 10 de febrero de 2022 dentro del proceso de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DE DERECHO radicado 2021-171 que cursa en el JUZCADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE SAN GIL, se remite oficio para lo de su competencia.

[El texte citado esta oculto]

-3 OFICIO 127-2021-0171-00 RAMA JUDICIAL.pdf
— 183K

En este orden de ideas, para el Despacho no son de recibo los argumentos expuestos por
la entidad recurrente y, en consecuencia, se procede a no reponer el auto de fecha 24 de
mayo de 2022, mediante el cual se requirié a la Oficina de Talento Humano Direccion
Ejecutiva de Administraciéon Judicial, para que responda el oficio 127 de 04 de marzo de

2022.

En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil.

Primero:

Segundo:

Resuelve

No reponer el auto de fecha 24 de mayo de 2022, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo; adm03sgil@cendoj.ramajudicial.qgov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los
fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y cumplase

ABL

Firmado Por:
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando que, mediante
auto del 10 de mayo de 2022, se incorporaron pruebas y se corrid traslado de estas, sin
que las partes se pronunciaren al respecto. Ingresa al despacho para para considerar lo
que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).
Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho.
Alix Yurledys Moreno Moreno
Demandante silviasantanderlopezquintero@gmail.com;

santandernotificacioneslg@gmail.com:;
santanderlopezguintero@gmail.com;

Naciéon — Ministerio Educacion — Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co;
Demandado procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co;
notjudicial@fiduprevisora.com.co;

t psilva@fiduprevisoira.com.co;
servicioalcliente@fiduprevisora.com.co;
Radicado 686793333003-2022-00003-00.

Providencia Auto recauda e inserta pruebas

1) De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el expediente se
observa, que fue recaudado el siguiente material probatorio decretado mediante auto del
10 de mayo de 2022:

a. Respuesta Fiduprevisora (Pdf 16 y 17 ED).
b. Respuesta Departamento Santander (Pdf 18 y 19 ED)

Por lo anterior, se CORRE TRASLADO de dicha prueba a los sujetos procesales para que
se pronuncien al respecto sobre posibles tachas u objeciones a las mismas. Cumplido lo
anterior se RECAUDARA e INSERTARA al expediente las pruebas documentales antes
referidas, igualmente, dentro del término de ejecutoria de la presente providencia.

2) Inférmese a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace https://bit.ly/3NvwfTp

3) Ejecutoriada esta providencia, ingrese el proceso al Despacho, con el fin de correr
traslado para alegar a las partes y a la Representante del Ministerio Publico, mediante auto
gue se notificara por estados.

4) Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.qov.co , en cuyo
caso el correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les
recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o0 actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA madificado por el Art.
46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
DMOC
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Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondidé por
reparto el presente medio de control. Ingresa para decidir respecto de la admisién o
inadmision de la demanda.

Daniel Mauricio Ortiz Camacho
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

CLAUDIA LILIANA MORA GAMEZ

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-

DEMANDADO DEPARTAMENTO DE  SANTANDER -SECRETARIA DE
EDUCACION.

RADICADO 686793333003-2022-00072-00

ACTUACION INADMITE LA DEMANDA

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el escrito de demanda
Y SUS anexos, se advierte la siguiente inconsistencia que deberd ser subsanada por la parte
actora, con el fin de evitar una sentencia inhibitoria:

1. Las pretensiones de la demanda Art. 162.2 de la Ley 1437 de 2011: Se le solicita a
la parte demandante, para que precise y adecue las pretensiones de la demanda,
toda vez, que se pretende la nulidad de un acto ficto originado de la peticion de
fecha 13 de Agosto de 2021, sin embargo, dentro de los anexos de la demanda se
advierte una respuesta a dicha peticiébn. Asimismo, en el hecho sexto de la
demanda, se manifiesta que recibié respuesta a la peticion de forma expresa. Lo
anterior, con el fin de realizar una adecuada fijacion del litigio y, garantizar el derecho
de defensa de la demandada.

En virtud de lo expuesto, con fundamento en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil,

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
RESUELVE:
Primero: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte

actora corrija los aspectos sefalados, SO PENA DE RECHAZO A
POSTERIORI.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Segundo:

68679333300320220007200

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

CLAUDIA LILIANA MORA

DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo; adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiqguese y cumplase.

CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondio
por reparto el presente medio de control. Ingresa para decidir respecto de la admision o
inadmision de la demanda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
MERY INES QUITIAN MATEUS
DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com
NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FOMAG-
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE SANTANDER —SECRETARIA DE
EDUCACION.
RADICADO 686793333003-2022-00090-00
IACTUACION INADMITE LA DEMANDA

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el escrito de demanda
Y SUS anexos, se advierte la siguiente inconsistencia que deberd ser subsanada por la parte
actora, con el fin de evitar una sentencia inhibitoria:

1. Las pretensiones de la demanda Art. 162.2 de la Ley 1437 de 2011: Se le solicita a
la parte demandante, para que precise y adecue las pretensiones de la demanda,
toda vez, que se pretende la nulidad de un acto ficto originado de la peticién de
fecha 13 de Agosto de 2021, sin embargo, dentro de los anexos de la demanda se
advierte una respuesta a dicha peticion. Asimismo, en el hecho sexto de la
demanda, se manifiesta que recibi6é respuesta a la peticion de forma expresa. Lo
anterior, con el fin de realizar una adecuada fijacién del litigio y, garantizar el derecho
de defensa de la demandada.

En virtud de lo expuesto, con fundamento en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil,

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
actora corrija los aspectos sefialados, SO PENA DE RECHAZO A
POSTERIORI.

Segundo: Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
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RADICADO 68679333300320220009000

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE:  MERY INES QUITIAN MATEUS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P

Notifiquese y cumplase.
CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, que la parte
actora no ha cumplido con el requerimiento realizado el primero (01) de junio de 2022.
Ingresa para decidir respecto de la admision o inadmision de la demanda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

MARY TULIA OSMA POVEDA

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION —MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG-

DEMANDADO DEPARTAMENTO DE  SANTANDER -SECRETARIA DE
EDUCACION.

RADICADO 686793333003-2022-00112-00

ACTUACION AUTO REQUIERE NUEVAMENTE PREVIO ESTUDIO ADMISION

INADMISION DEMANDA

Vista la constancia secretarial que antecede, advierte el Despacho, que la parte actora no
ha cumplido con el requerimiento realizado el dia 01 de junio de 2022.

Por tal razén, se REQUIERE nuevamente a la defensa técnica de la demandante, para que
dentro del término de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacién por estados de esta
providencia, allegue certificacion en la se constate el ultimo lugar donde se prestaron o
debieron prestarse los servicios por parte de la docente MARY TULIA OSMA POVEDA, de
conformidad con el Art. 31 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 156 de la Ley
1437 de 2011. Su incumplimiento acarreard el desistimiento tacito de la demanda, de
conformidad con el articulo 178 del CPACA., lo anterior como quiera que la certificacion
aportada y que obra a pdf.03fl.24ed, tan solo se sefiala la instituciéon educativa Colegio
Integrado Helena Santos Rosillo, sin indicar el Municipio al cual pertenece.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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RADICADO 68679333300320220009000

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE:  MEY INES QUITIAN MATEUS

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

Notifiquese y cumplase.
CASO
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE YULI PAOLA ALVAREZ ROMERO
Canal digital apoderado |ohn89varqas@qma|l.com

yuly2789@hotmail.com
ESE HOSPITAL INTEGRADO SAN ANTONIO DE PUENTE
DEMANDADO NACIONAL
Canal digital gerenciapuente@hotmail.com
juridico@esesanantoniopuentenacionalsantader.gov.co
PROCURADURIA 215 JUDICIAL | DELEGADA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

MINISTERIO PUBLICO

Canal digital :
matorres@procuraduria.gov.co

RADICADO 686793333003-2022-00117-00

ACTUACION AUTO INADMITE DEMANDA

. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control, para decidir sobre la admision, inadmision
o rechazo de la demanda.

. CONSIDERACIONES

Una vez revisada la demanda, se advierte que, la parte demandante, no determiné la
estimacion razonada de la cuantia, ni se indicé el canal digital para notificaciones de la
entidad demandada.

De otro lado, dentro de los anexos de la demanda, se aporta la respuesta dada por la
entidad demandada (acto demandado) sin embargo, no se observa la fecha de remision de
la misma, tal y como se sefiala en las pretensiones de la demanda numeral 1.

Conforme lo dispone el Articulo 162.5, 162.6, 162.7 del CPACA.

ARTICULO 162 contenido de la demanda. Toda demanda debera dirigirse a quien sea
competente y contendra:

5. La peticién de las pruebas que el demandante pretende hacer valer. En todo caso, este
debera aportar todas las documentales que se encuentren en su poder.
6. La estimacion razonada de la cuantia, cuando sea necesaria para determinar la
competencia.

7. El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las

notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital.
Por lo anterior, debe adecuarse la demanda en el siguiente aspecto:

e Allegar copia completa incluyendo fecha de elaboracién del acto demandado,
realizar la estimacion razonada de la cuantia y suministrar el canal digital de
notificaciones de la entidad demandada., conforme lo regla el articulo 162.5.6.7. del
CPACA.

En consecuencia, con fundamento en el Art. 170 del CPACA, se,

RESUELVE

Primero INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
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MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: YULY PAOLA ALVAREZ ROMERO

DEMANDADO: ESE HOSPITAL SAN ANTONIO DE PUENTE NACIONAL
actora corrija los aspectos sefialados, A RIESGO DE POSTERIOR
RECHAZO.

Segundo Vencido el término concedido, ingrese al Despacho para decidir sobre la
admision.

Tercero Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P".

Notifiquese y cumplase,

caso
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondio
por reparto el presente medio de control. Ingresa para decidir respecto de la admision o
inadmision de la demanda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
RUBIELA BARON BALLESTEROS
DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com
NACION —MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG-
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE
EDUCACION.
RADICADO 686793333003-2022-00148-00
IACTUACION INADMITE LA DEMANDA

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el escrito de demanda
y SuUs anexos, se advierte la siguiente inconsistencia que debera ser subsanada por la parte
actora, con el fin de evitar una sentencia inhibitoria:

1. Las pretensiones de la demanda Art. 162.2 de la Ley 1437 de 2011: Se le solicita a
la parte demandante, para que precise y adecue las pretensiones de la demanda,
toda vez, que se pretende la nulidad de un acto ficto originado de la peticion de
fecha 12 de Agosto de 2021, sin embargo, dentro de los anexos de la demanda se
advierte una respuesta a dicha peticion. Asimismo, en el hecho sexto de la
demanda, se manifiesta que recibié respuesta a la peticion de forma expresa. Lo
anterior, con el fin de realizar una adecuada fijacién del litigio y, garantizar el derecho
de defensa de la demandada.

En virtud de lo expuesto, con fundamento en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil,

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
RESUELVE:
Primero: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte

actora corrija los aspectos sefialados, SO PENA DE RECHAZO A
POSTERIORI.
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Segundo:

68679333300320220014800

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

RUBIELA BARON BALLESTEROS

DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo; adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P

Notifiquese y cumplase.

CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando que el Juzgado

primero civil del circuito del Socorro, remitié el presente proceso, ante la declaratoria de

falta de jurisdiccion, proponiendo conflicto negativo de competencia Ingresa para considerar
respecto de la admisién o inadmision de la demanda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARIA DOLORES MUOZ PERDOMO

DEMANDANTE pedfolgalazar.aboqadp@qma|l.com
mariadimuma2@gmail.com
romerotruijillo.juridico@hotmail.com

DEMANDADO NACIO_N-MINDEFEI_\ISA-EJERCITO NACIONAL-
presocialesmdn@mindefensa.gov.co

RADICADO 686793333003-2022-00149-00

p AUTO INADMITE DEMANDA Y ORDENA ADECUAR
ACTUACION DEMANDA
I. ANTECEDENTES

La sefiora MARIA DOLORES MUNOZ PERDOMO a través de apoderado judicial, interpuso
demanda contra la Nacion Ministerio de Defensa-ejército Nacional, ante la Jurisdicciéon
Ordinaria, asignado el conocimiento al Juzgado Primero Civil del Circuito del Socorro
Santander, con el fin que se le reconozca y pague como beneficiaria, la pension
sobreviviente dada su calidad de cényuge supérstite, el 50% de la sustitucion pensional con
ocasion de pension de jubilacién reconocida y pagada en vida al sefior JOSE VICENTE
SILVA SILVA (Q.E.P.D.).

Mediante providencia del 9 de junio de 2022, el Juzgado Primero Civil del Circuito de
Socorro-St- declar6 la falta de jurisdicciéon para conocer del presente asunto, y ordend la
remisién a los juzgados administrativos reparto de San Gil, proponiendo asi mismo la
colision negativa de competencias. Demanda que fue sometida a reparto correspondiendo
a este Despacho judicial.

[I. CONSIDERACIONES

Frente a la competencia de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, de acuerdo a
lo establecido en el articulo 104 de la Ley 1437 de 2011, esta instituida para conocer
ademas de lo dispuesto en la Constitucién Politica y en las leyes especiales, de las
controversias Y litigios originados en actos, contratos, hechos, omisiones y operaciones,
sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucrados las entidades publicas, o
los particulares cuando ejerzan funcién administrativa.

! pdfoded
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Adicionalmente, en la norma en comento, establece en el numeral 4 que la jurisdiccion
conocera de los “relativos a la relacién legal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté administrado por
una persona de derecho publico”.

El articulo 138 de la ley en referencia consagra el medio de control de nulidad y
restablecimiento del derecho a través del cual “toda persona que se crea lesionada en un
derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra pedir que se declare la nulidad
del acto administrativo particular, expreso o presunto, y se le restablezca el derecho;
también podra solicitar que se le repare el dafio’.

Asimismo, el articulo 155 ibidem establece la competencia de los Jueces Administrativos
en primera instancia, disponiendo en el numeral 2 que conoceré de los procesos de nulidad
y restablecimiento del derecho de caracter laboral, que no provengan de un contrato de
trabajo, donde se controviertan actos administrativos de cualquier autoridad, cuando la
cuantia no exceda de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes.

Por su parte, el articulo 156 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo modificado por el Art. 31 de la ley 2080 de 2021, precisa que, para la
determinacion de la competencia por razén del territorio, en aquellos asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho de caracter laboral se determinara por el ultimo lugar donde
se prestaron o debieron prestarse los servicios. Ademas, el articulo 157modificado por | Art.
32 Ley 2080 d e2021, establece las reglas para determinar la competencia en razén de la
cuantia, al indicar que “(...) cuando se reclame el pago de prestaciones periédicas de
término indefinido, como pensiones, la cuantia se determinard por el valor de lo que se
pretenda por tal concepto, desde cuando se causaron y hasta la presentacion de la
demanda, sin pasar de tres (3) afios (...)".

Ill. CASO EN CONCRETO

En aplicacién de la normatividad antes expuesta al caso bajo estudio y de una lectura
integral del proceso remitido por la declaratoria de falta de jurisdiccion del Juez Civil del
Circuito del Socorro (S), este Despacho asume la competencia, por tanto, avocara el
conocimiento de las presentes diligencias y para su tramite de admisién, se ordenara su
correccion, respecto de los siguientes aspectos.

= Adecuar la demanda al medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
al tratarse de un asunto derivado de una relacién de caracter laboral.

= Precisar las pretensiones de la demanda, debiendo individualizarlas debidamente,
indicando el acto(s) administrativo(s) que se demandan, en razdn, a que las
indicadas no son propias del medio de control que se ejerce, de conformidad con lo
dispuesto en el numeral 2° del articulo 162 y 163 del CPACA.

= Indicar los hechos y omisiones que sirvan de fundamento a las pretensiones
debidamente determinados, clasificados y enumerados.
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= Enunciar expresamente las normas violadas en los términos establecidos en el
numeral 4 del art. 162 del CPACA.

= Estimar razonadamente la cuantia del medio de control de nulidad y
restablecimiento de caracter laboral, de conformidad con el articulo 157 del CPACA.

= Corregir el poder, precisando el medio de control que se ejerce y el objeto para el
cual se confiere, tal y como lo establece el inciso primero del articulo 74 del C.G.P
y el articulo 5 del Decreto 806 de 2020.

Conforme a lo anterior, y de acuerdo a lo dispuesto en el articulo 170 del CPACA se
concede a la parte demandante el término de diez (10) dias siguientes a la notificacion de
esta providencia para que corrija dichos defectos antes enunciados, so pena de rechazo a

posteriori.

En virtud de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

Tercero:

RESUELVE

AVOCAR la competencia de las presentes diligencias, conforme a las
razones expuestas en la presente providencia.

INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
actora precise y adecue la demanda conforme se sefiala en la parte
considerativa del presente auto, SO PENA DE RECHAZO A POSTERIORI.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

caso

2 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondidé por
reparto el presente medio de control. Ingresa para decidir respecto de la admisién o
inadmision de la demanda.

Daniel Mauricio Ortiz Camacho

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
TITO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ
DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com
NACION —MINISTERIO DE EDUCACION FOMAG-
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE SANTANDER —SECRETARIA DE
EDUCACION.
RADICADO 686793333003-2022-00150-00
ACTUACION Remite falta de competencia territorial
l. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control, para decidir sobre la admision, inadmision
o rechazo de la demanda.

. CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho que, el demandante, sefior TITO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ,
presto sus servicios como docente en la Escuela Industrial 20 de Julio del Municipio de
Puerto Wilches (pag.22-23 del archivopdf003ed).

Ahora bien, el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, en su humeral 3°, dispuso la competencia para conocer de las demandas de
Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral, por parte de los jueces
administrativos en primera instancia; es asi que, se determinara teniendo en cuenta el
ultimo lugar donde prest6 o debio prestar los servicios la demandante.

Conforme a lo anterior, encuentra este Despacho que el Acuerdo PCSJA20-11653 del 28
de octubre de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, “por el cual se crean unos
circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, en el articulo 2° numeral 23.1., asigné al
Circuito Judicial Administrativo de Barrancabermeja la comprensién territorial del Municipio
de Puerto Wilches y no al Circuito Judicial Administrativo de San Gil.

Por lo anterior, se procedera a declarar la falta de competencia para conocer del asunto y,
en consecuencia, se ordenara conforme al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011, la remision
del expediente en formato digital a los Juzgados Administrativos Orales del Circuito Judicial
de Barrancabermeja (reparto).

En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Primero:

Segundo:

Tercero:

68679333300320220015000

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

TITO JOSE GONZALEZ RODRIGUEZ

DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

Resuelve:

Declarar que esta dependencia judicial carece de competencia por el factor
territorial, de conformidad con lo considerado en la parte motiva de este
proveido.

Remitir por competencia por el factor territorial, el medio de control de la
referencia en formato digital, a los Juzgados Administrativos Orales del
Circuito Judicial de Barrancabermeja- Reparto, por las consideraciones
expuestas en el presente auto.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: adm0O3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P,

Notifiquese y cimplase.

CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondio
por reparto el presente medio de control. Ingresa para decidir respecto de la admision o
inadmision de la demanda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).
MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
GERMAN MESA CASTRO
DEMANDANTE silviasantanderlopezguintero@gmail.com
angiealarconlopezqguintero@gmail.com
NACION —MINISTERIO DE DEFENSA —EJERCITO NACIONAL
DEMANDADO DEPARTAMENTO DE SANTANDER -SECRETARIA DE
EDUCACION.
RADICADO 686793333003-2022-00154-00
ACTUACION INADMITE LA DEMANDA

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el escrito de demanda
Y SUS anexos, se advierte la siguiente inconsistencia que deberd ser subsanada por la parte
actora, con el fin de evitar una sentencia inhibitoria:

1. Las pretensiones de la demanda Art. 162.2 de la Ley 1437 de 2011: Se le solicita a
la parte demandante, para que precise y adecue las pretensiones de la demanda,
toda vez, que se pretende la nulidad de un acto ficto originado de la peticion de
fecha 28 de julio de 2021, sin embargo, dentro de los anexos de la demanda se
advierte una respuesta a dicha peticiébn. Asimismo, en el hecho sexto de la
demanda, se manifiesta que recibié respuesta a la peticién de forma expresa. Lo
anterior, con el fin de realizar una adecuada fijacion del litigio y, garantizar el derecho
de defensa de la demandada.

2. Asi mismo se sirva indicar el Municipio al cual pertenece el colegio Trinidad
Camacho Pinzén, donde presto sus servicios la docente, como quiera que tan solo
se sefiala el Departamento mas no el Municipio (pdf. 03,fl.23-24ed).

En virtud de lo expuesto, con fundamento en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil,

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
RESUELVE:

Primero: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
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RADICADO 68679333300320220015400

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE: GERMAN MESA CASTRO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

actora corrija los aspectos sefialados, SO PENA DE RECHAZO A
POSTERIORI.

Segundo: Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo; adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P

Notifiquese y camplase.
CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 1d165c1le2d6fa8cd5784eh2189883ebbefc3285a015fh6ec12e90ed919680215
Documento generado en 30/06/2022 04:53:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



;.‘“;.m.'* ~
<. RamaJudicial
¥ = Consejo Superior de la Judicatura £

SIGCMA-SGC

\ ) roiicascToomsn—— DEEDDZEIO oy
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

S

Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondié por
reparto el presente medio de control. ingresa para decidir respecto de la admisién o
inadmision de la demanda.

Daniel Mauricio Ortiz Camacho
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

CAMILO PENA ARIZA

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
langiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION —MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -FOMAG

DEMANDADO
DEPARTAMENTO DE  SANTANDER -SECRETARIA DE
EDUCACION.

RADICADO 686793333003-2022-00155-00

ACTUACION INADMITE LA DEMANDA

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el escrito de demanda
y SuUS anexos, se advierte la siguiente inconsistencia que debera ser subsanada por la parte
actora, con el fin de evitar una sentencia inhibitoria:

1. Las pretensiones de la demanda Art. 162.2 de la Ley 1437 de 2011: Se debe
precisar y adecuar las pretensiones de la demanda, toda vez, que se depreca la
nulidad de un acto ficto originado de la peticion de fecha 28 de julio de 2021, sin
embargo, dentro de los anexos de la demanda se advierte respuesta a dicha
peticién. En igual sentido, en el hecho sexto de la demanda, se manifesto que recibiod
respuesta a la peticién de forma expresa. Lo anterior, con el fin de realizar una
adecuada fijacién del litigio y, garantizar el derecho de defensa de la demandada.

En virtud de lo expuesto, con fundamento en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil,

En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:
Primero: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte

actora corrija los aspectos sefialados, SO PENA DE RECHAZO A
POSTERIORI.
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RADICADO 68679333300320220015500
ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE:  CAMILO PENA ARIZA.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

Segundo: Se advierte que no se recibir4 correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiqguese y cumplase.
ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidéds (2.022).

ASUNTO: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

MARIA ESTHER BERMUDEZ ZAFRA con cédula de
ciudadania no. 400101183.

CONVOCANTE: ADRIANA PLATA DURAN con cédula de ciudadania no.
100538706.

docentessantander@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION - FOMAG

CONVOCADO: procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO: 686793333003-2022-00156-00

EVENTUAL MEDIO DE
CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA RESPECTO A
ACTUACION: LA DOCENTE ADRIANA PLATA DURAN vy, APRUEBA

CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

I. ANTECEDENTES
A. De la solicitud y el acuerdo conciliatorio

Se decide respecto de la aprobacién de Conciliacién Extrajudicial celebrada ante la
Procuraduria 215 Judicial |1 Para Asuntos Administrativos de San Gil, el dia veintidos (22)
de junio de 2022, entre los sefiores MARIA ESTHER BERMUDEZ ZAFRA y ADRIANA
PLATA DURAN, y la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -FOMAG, donde se logr6
acuerdo conciliatorio, de conformidad con los parametros indicados en las actas del Comité
de Conciliacion de la entidad convocada, de fecha primero (1) de junio de 2022. (pdf 013
ED).

De la Competencia:

Advierte el Despacho, que a la convocante sefiora ADRIANA PLATA DURAN, le fueron
reconocidas y pagadas las cesantias definitivas, en cumplimiento de la Resolucién No. 136
del 17 de enero de 2019, al haber laborado como docente de vinculacién Departamental en
el Instituto Politécnico Monsefior Manuel Sorzano Gonzalez del municipio de Malaga. (pdf.
006 folio 11 del ED).

De conformidad con el Articulo 24 de la Ley 640 de 2001, la competencia para aprobar los
acuerdos conciliatorios en instancia extrajudicial, corresponde al Juez o Corporacién que
fuere competente para conocer de la accion judicial respectiva, que para el presente asunto
seria el de (Nulidad y Restablecimiento del Derecho de caracter laboral), disposiciéon que
fue reiterada en el articulo 12 del Decreto 1716 de 2009, cuando indica que el acta de
conciliacién junto con el expediente, sera remitida al Juez o Corporacidon competente para
su aprobacion.

Ahora bien, el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, en su numeral 3°, se dispuso la competencia para conocer de las demandas
de Nulidad y Restablecimiento del derecho de caracter laboral, por parte los jueces
administrativos en primera instancia, se determinard teniendo en cuenta el dltimo lugar
donde prest6 o debid prestar los servicios el demandante.

Conforme a lo anterior, encuentra este Despacho que el Acuerdo PCSJA20-11653 del 28
de octubre de 2020 del Consejo Superior de la Judicatura, “por el cual se crean unos
circuitos judiciales administrativos en el territorio nacional y se ajusta el mapa judicial de la
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo”, en el articulo 2° numeral 23.2., asigno al
Circuito Judicial Administrativo de Bucaramanga la comprension territorial del Municipio de
Malaga Santander, y no al Circuito Judicial Administrativo de San Gil.
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RADICADO 686793333003-2022-00156-00

MEDIO DE CNTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

CONVOCANTE: MARIA ESTHER BERMUDEZ Y OTRO.
CONVOCADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG.

Por lo anterior, se procederd a declarar la falta de competencia parcial para conocer del
asunto respecto de la Docente ADRIANA PLATA DURAN identificada con cédula de
ciudadania No. 1.005.383.706 y, en consecuencia, se ordenara conforme al articulo 168 de
la Ley 1437 de 2011, la remision del expediente en formato digital a los Juzgados
Administrativos Orales del Circuito Judicial de Bucaramanga (reparto).

Teniendo en cuenta lo anterior, se decidira la aprobacion o no frente a la docente MARIA
ESTHER BERMUDEZ ZAFRA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —
FOMAG, quienes llegaron al siguiente acuerdo:

“---Se le concede el uso de la palabra a la apoderada de la convocada, a fin que nos indique
que instrucciones le fueron dadas por el comité de conciliaciéon: “El comité dio estudio de
nuevo a la solicitud de conciliacion y en los dos decide proponer formula conciliatoria. Asi las
cosas, para el caso de la sefiora Adriana Plata se tiene en cuenta los siguientes datos, toma
como fecha de solicitud de cesantias el dia 28 de septiembre de 2018, fecha de pago el dia
15 de marzo de 2019, para un total de 59 dias de mora, asi las cosas, se tiene en cuenta
una asignacion basica de $1.768.850, para un valor total de mora de $3.478.699, en este
caso, la propuesta obedece al 100%, es decir, a la suma sefalada con anterioridad. Para el
caso de la docente Maria Esther Bermudez, se tiene que el Comité toma en cuenta las
siguientes fechas, como fecha de solicitud de las cesantias el dia 16 de octubre 2018, como
fecha de pago el 19 de febrero de 2019, nimero de dias de mora de 20 dias, una asignacién
béasica aplicable $3.641.927 y un valor total de mora equivalente a $2.427.940, en este caso
de igual forma la propuesta de acuerdo que se propone por parte del Comité corresponde al
100% de la mora generada. Para los dos casos, el Comité establece que el término para
pagar, de llegarse a un acuerdo, correspondera a un mes posterior a la comunicacion de la
aprobacion del auto correspondiente y se indica igual forma en los dos casos que no se
reconocera valor alguno por concepto de indemnizacién y se deja expuesto que no se
causaran intereses entre la fecha en la cual queda en firme el auto de aprobacién judicial y
durante el mes siguiente, en el cual se haga el pago efectivo de las sumas que sea indicado
en cada una de las certificaciones. Asi las cosas, doctorado, dejo expuestas las posiciones
del Comité para la solicitud que nos ocupa para que sean estudiadas por la parte
convocante”. Se corre traslado a la apoderada de la parte convocante, a fin de que manifieste
si acepta los términos en los cuales fue efectuada la propuesta para las dos convocantes,
quien manifiesta: “Previamente también a revisién del mismo, me permito aceptar cada una
de las propuestas respecto de la convocante Adriana Plata y Maria Esther. Muchas gracias”.
Teniendo en cuenta la propuesta que ha sido efectuada por parte de la convocada para las
dos convocantes, que el acuerdo al que han llegado contiene obligaciones claras, expresas
y exigibles en cuanto a tiempo, modo y lugar de su cumplimiento y redne los requisitos que
el eventual medio de control que se ha podido llegar a presentar no ha caducado, el acuerdo
conciliatorio versa sobre conflictos de caracter particular y contenido patrimonial disponibles
por las partes, que esta se encuentran debidamente representadas, teniendo la facultad para
conciliar, obrando en el expediente las pruebas que justifican el acuerdo, en criterio de esta
agencia del Ministerio Publico el acuerdo no es violatorio de la ley y no resulta lesivo para el
patrimonio publico, en consecuencia se dispondra su remisién correspondiente a los Jueces
Administrativos del circuito para su respectivo control de legalidad, advirtiendo a las partes
gue el auto aprobatorio junto con el presente acuerdo prestardn meérito ejecutivo y tendra
efecto de cosa juzgada, razén por la cual no son procedentes nuevas peticiones
conciliatorias por los mismos hechos, ni demandas ante la Jurisdiccién de lo Contencioso
administrativo por las mismas causas. Se pregunta a las partes si estan conforme con el
curso que se le da a la diligencia, o si avizoran algun vicio o irregularidad que el despacho
deba subsanar en este momento, dicha manifestacion se asumira como aceptacion del acta
quienes manifiestan: Parte convocante: “Conforme.” Parte convocada: “Sin
manifestaciones”. Se da por terminada la audiencia NO PRESENCIAL, siendo las 10:22 A.M.
Se observo lo de Ley.”

[I. CONSIDERACIONES
A. De la competencia

Este Despacho es competente para conocer del asunto, en orden a lo dispuesto en los Arts.
155.5y 156.4 del CPACA.

B. Generalidades de la conciliacion prejudicial y presupuestos para su aprobacion.
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RADICADO 686793333003-2022-00156-00

MEDIO DE CNTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

CONVOCANTE: MARIA ESTHER BERMUDEZ Y OTRO.
CONVOCADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG.

De acuerdo con la definicién que trae el articulo 64 de la Ley 446 de 1998, la conciliacion
es un mecanismo de resolucién de conflictos a través del cual, dos 0 mas personas
gestionan por si mismas la solucion de sus diferencias, con la ayuda de un tercero neutral
y calificado, denominado conciliador.

Por su parte, el articulo 59 de la Ley 23 de 1991, modificado por el articulo 70 de la Ley 446
de 1998, dispone, que “Podran conciliar, total o parcialmente, en las etapas prejudicial o
judicial, las personas juridicas de derecho publico, a través de sus representantes legales,
sobre conflictos de caracter particular y contenido patrimonial que ante la jurisdiccién de lo
Contencioso Administrativo se ventilarian mediante las acciones previstas en los articulos
85, 86 y 87 del Cédigo Contencioso Administrativo®. En materia contencioso administrativa,
la conciliacion extrajudicial s6lo puede ser adelantada ante los agentes del Ministerio
Publico asignados a esta jurisdiccion (Art. 23 Ley 640 de 2001).

Ahora bien, segun lo ha sefialado la jurisprudencia?, los presupuestos para la aprobacion
de un acuerdo conciliatorio son los siguientes:

¢ La debida representacion de las personas que concilian;

e La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores para
conciliar;

e Ladisponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes;

¢ Que no haya operado la caducidad de la accion.

¢ Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la actuacion,

y
¢ Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico.

Los anteriores presupuestos han sido reiterados por el H. Consejo de Estado, Sala de lo
Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, en pronunciamiento de fecha
tres (03) de agosto de 2018, C.P. Marta Nubia Velasquez Rico, Radicacién numero: 08001-
23-31-000-2009-00090-01(58231), Actor: Fernando Cepeda Vargas y otros, Demandada:
Nacién — Rama Judicial — Fiscalia General de la Nacién, en el que se establecio6:

“En virtud de lo dispuesto en los articulos 592 y 65A% de la Ley 23 de 1991 y 104 de la Ley 446 de
1998, en la segunda instancia de los procesos de reparacion directa® las partes, como ocurrié en
el sub judice, se encuentran habilitadas para conciliar sobre las pretensiones de contenido
econdmico hasta antes de que se profiera fallo.

Para lo anterior, se requieren varios presupuestos, a saber: i) que los interesados actien por
conducto de sus representantes o apoderados, estos Ultimos deben contar con facultades
expresas para conciliar, y ii) que el acuerdo se soporte en circunstancias debidamente acreditadas,
no resulte lesivo para el patrimonio publico y no vulnere el ordenamiento juridico, del cual hacen
parte, entre otras, las normas que establecen el término para ejercer el derecho de accion.”

Conforme al anterior marco normativo y jurisprudencial, le corresponde al despacho
verificar si el presente acuerdo al que llegaron las partes en el proceso de la referencia, se
ajusta a los anteriores presupuestos sefalados:

1. La debida representacion de las partes que concilian. (Se cumple)
La parte convocante MARIA ESTHER BERMUDEZ ZAFRA, comparecio al proceso por

intermedio de apoderada judicial, facultada para conciliar en virtud del documento poder,
obrante al pdf. 005 del ED.

! La norma se refiere a las acciones consagradas en los Arts. 85, 86 y 87 del CCA, las cuales son equivalentes a los medios
de control establecidos en los Arts. 138, 140 y 141 del actual régimen procesal administrativo raiz de la entrada en vigencia
de la Ley 1437 de 2011 — nuevo Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se trata de los
medios de control contemplados en los articulos.

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera. Providencia del 27 de febrero de 2003. C.P. Dra. Maria Elena Giraldo Gémez. Exp.
25000-23-26-000-2002-03150-01(23489).

3 Modificado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998.

* Incorporado por el articulo 70 de la Ley 446 de 1998.

® Posibilidad que también es aplicable a los asuntos ordinarios promovidos en ejercicio de los medios de control de nulidad y
restablecimiento del derecho y de controversias contractuales.
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RADICADO 686793333003-2022-00156-00

MEDIO DE CNTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

CONVOCANTE: MARIA ESTHER BERMUDEZ Y OTRO.
CONVOCADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG.

Por su parte, el convocado Nacién — Ministerio de Educacion —-FOMAG, actuo a través de
apoderada judicial, la cual se encuentra debidamente facultada para conciliar (pdf. 010 del
ED), y alleg6 copia del Acta de fecha 01 de junio del 2022, del Comité de Conciliacion,
donde se manifiesta el &nimo conciliatorio y propone una férmula de arreglo por el valor de
$2.427.940 (100%) para la docente MARIA ESTHER BERMUDEZ ZAFRA. (pdf. 012 del
ED).

2. El eventual medio de Control, que lo seria el de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
no hubiese caducado:

De igual manera, se observa, que el asunto sometido a consideracion, se encuentra dentro
de los previstos en el articulo 2° del Decreto 1716 de 2009, en la medida que se trata del
de la sancion moratoria por el pago tardio de las cesantias, eventualmente susceptible de
ventilarse ante esta jurisdiccion a través del medio de control de nulidad y restablecimiento
del derecho (art. 138 del CPACA), cuya caducidad no ha acaecido, de conformidad con el
numeral primero del articulo 164 de Ley 1437 de 2011.

3. El acuerdo conciliatorio cuenta con los soportes necesarios:

a) Obraen el expediente copia de la peticion dirigida a la entidad accionada, solicitando
el reconocimiento de la sancién por mora en el pago tardio de las cesantias. (pdf.
006 folios 1 al 4 del ED).

b) Copia de la Resolucion No. 2380 del 27 de noviembre de 2018 (pdf 006 folios 5-6
del ED).

c) Certificado del secretario técnico del Comité de Conciliacion y Defensa Judicial del
Ministerio de Educacion, de fechas 01 de junio de 2022. (pdf 013 del ED).

Visto lo anterior, se evidencia, que la propuesta presentada por la Nacion —Ministerio de
Educacion —-FOMAG, de pagar el valor de $2.427.940 (100%) para la docente MARIA
ESTHER BERMUDEZ ZAFRA, correspondiente al reconocimiento y pago de la sancién
moratoria por pago tardio de cesantias, reconocidas mediante Resolucion No. 2380 del 27
de noviembre de 2018, la cual fue aceptada por la parte convocante, se encuentra
soportada con concepto favorable del comité de conciliacién de la Nacién —Ministerio de
Educacion —-FOMAG, tal como quedé consignado en el acta de conciliacion realizada el dia
22 de junio de 2022, en la Procuraduria 215 Judicial | para Asuntos Administrativos.

De igual manera, se advierte, que el mismo no incurre en una lesién al patrimonio publico,
toda vez, que es claro para el Despacho, el interés que le asiste a la entidad convocada, en
conciliar los dineros derivados de la sancién moratoria por el no pago oportuno de las
cesantias de la docente convocante.

Aunado a ello, el plazo establecido para el pago es cierto, claro y se puede hacer exigible
ya que, es de un (1) mes después de comunicado el auto de aprobacion judicial, sin
reconocer valor alguno por indexacién, asi como tampoco causara intereses entre la fecha
que quede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que se haga
efectivo el pago.

En ese orden de ideas, se observa, que la conciliacién no esta viciada de nulidad, ni es
contraria a la Ley, ademas fue realizada por los representes legales de la convocante y
convocada, a través de sus apoderados judiciales, las dos partes con facultades para
conciliar.

En consecuencia, se aprobara la conciliacion extrajudicial, con la advertencia de que el acta
de acuerdo conciliatorio adelantado ante el agente del Ministerio Publico y el
correspondiente auto aprobatorio debidamente ejecutoriado, prestara mérito ejecutivo y
tendréan efecto de cosa juzgada de conformidad con el Art. 13 del Decreto 1716 de 2009.

En mérito de lo expuesto, El Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gill,
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RADICADO

686793333003-2022-00156-00

MEDIO DE CNTROL: CONCILIACION EXTRAJUDICIAL.

CONVOCANTE:
CONVOCADO:

Primero:

Segundo:

Tercero:

Cuarto:

Quinto:

Sexto:

MARIA ESTHER BERMUDEZ Y OTRO.
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG.

Resuelve:

Declarar que esta dependencia judicial carece de competencia por el factor
territorial, para conocer del asunto respecto de la Docente ADRIANA PLATA
DURAN, identificada con cédula de ciudadania No. 1.005.383.706, de
conformidad con lo considerado en la parte motiva de este proveido.

Remitir por competencia por el factor territorial, el medio de control de la
referencia en formato digital, a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Bucaramanga- Reparto, por las consideraciones expuestas en el
presente auto.

APROBAR el acuerdo conciliatorio logrado entre la docente MARIA ESTHER
BERMUDEZ ZAFRA y la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION -
FOMAG, en la audiencia de conciliacién celebrada el dia veintidés (22) de
junio de dos mil veintidés (2022), ante la Procuraduria 215 Judicial | Para
Asuntos Administrativos de San Gil -S, en los términos resefiados en esta
providencia.

Una vez en firme esta providencia, por secretaria EXPIDASE copia auténtica,
en aplicacion al Art. 114.2 del Cédigo General del Proceso.

Ejecutoriada esta providencia ARCHIVAR por Secretaria el presente
proceso, previas las constancias de rigor en el Sistema Justicia Siglo XXI.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informaciéon debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P®.

Notifiquese y camplase.

ABL

6 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(-..) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién (...)
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SIGCMA-SGC

<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

MARIA DEL CARMEN ROA ACHURY Y OTROS

elipzo77@gmail.com

MUNICIPIO DE GUEPSA

contactenos@guepsa-santander.gov.co

ardila-abogados-asociados@hotmail.com

NACION -MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL

leidy.alvarado1128@correo.policia.gov.co

maria.cala3224@correo.policia.qgov.co

CONCESIONARIA VIAL DE COLOMBIA S.AS EN

LIQUIDACION

juanpablo.castillo@santosrodriguez.co

jorge.santos@santosrodriguez.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

monical23lasprilla@gmail.com

INSTITUTO NACIONAL DE VIiAS-INVIAS

njudiciales@invias.gov.co

erojas@invias.gov.co

LLAMADO EN GARANTIA: COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A.
dpa.abogados@gmail.com

RADICADO: 686793333003-2019-00008-00
ACTUACION APLAZA AUDIENCIA Y REQUIERE A LA PARTE ACTORA

DEMANDANTE:

DEMANDADOS:

VINCULADOS:

1. Revisado el expediente, se advierte, que la apoderada judicial de la parte actora,
manifestd que el demandante sefior José Antonio Avila Castafieda, fallecio el dia 22 de abril
de 2022, adjuntando el correspondiente registro civil de defuncién. (pdf 112-113 del EHD).

Por lo anterior, se hizo necesario aplazar la audiencia programada para el dia 28 de junio
de 2022 y, en consecuencia, se REQUIERE a la defensa técnica del sefior José Antonio
Avila Castafieda (QEPD), para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir
de la notificacion por estados del presente auto, informe el nombre de los herederos o
sucesores procesales del causante.

2. Se Acepta la sustitucion que del poder realiza la Dra. ELIZABETH PATINO ZEA a la Dra. LISETH
JOHANA GOMEZ GAVIDIA, con cédula de ciudadania No. 1.057.604.967 y T.P. 331.988, para
actuar como apoderada sustituta de los demandantes, de conformidad con el poder de sustitucion
conferido.

3. Se Acepta la sustitucién que del poder realiza la Dra. LEIDY MILENA ALVARADO a la Dra. MARIA
TERESA CALA AMAYA, con cédula de ciudadania No. 37.864.616 y T.P. 137.831, para actuar como
apoderada sustituta de Nacién — Ministerio de Defensa —Policia Nacional, de conformidad con el
poder de sustitucidn conferido.

4. Se Reconoce personeria a la Dra. ALIXON AYDEE MOLINA CUELLA, con cédula de ciudadania
No. 1.098.805.623 y T.P. 370.065, para actuar como apoderada de la llamada en garantia
COMPANIA MUNDIAL DE SEGUROS S.A., de conformidad con el poder conferido.

5. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
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RADICADO: 686793333003-2019-00008-00

MEDIO CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE:  MARIA DEL CARMEN ROA ACHURY Y OTROS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUEPSA Y OTROS.

Notifiqguese y cumplase.
ABL

memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: EDGAR VERDUGO CANA_S Y OTROS.
martharuedaparra@hotmail.com

NACION — RAMA JUDICIAL—- DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y la NACION — FISCALIA
GENERAL DE LA NACION
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
dsajmrnotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

DEMANDADO: deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
jur.notificacionesjudicailes @fiscalia.gov.co
juridica.novedades@fiscalia.gov.co
juridica.bucaramanga@fiscalia.gov.co
elsa.gomez@fiscalia.qgov.co

Claudia.cely@fiscalia.gov.co

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER -CAS

carloshrojasc@hotmail.com

Vinculada abogadojs.cas@gmail.com
essecretariageneral@cas.gov.co
sqalnotificaciones@cas.qov.co

contactenos@cas.gov.co

RADICADO: 686793333003-2019-00092-00

ACTUACION Deja'en conocimiento de los demandantes y No accede a lo
solicitado por la demandada

1. Revisado el expediente, se advierte, que el Instituto Nacional de Medicina Legal y
Ciencias Forenses, el dia 15 de junio de 2022, allegd notificacion de citas para valoracion
por Psiquiatria Forense (pdf 119-120 del EHD), en la que se evidencia que fueron citados
los sefiores:

1. CRISTIAN ALEJANDRO VERDUGO AMADO, para el dia 02/08/2022 a las 14:00
horas.

2. EDGAR VERDUGO CANAS, para el dia 29/07/2022 a las 14:00 horas.

3. MARIA HILDA VERDUGO DIAZ, para el dia 01/08/2022 a las 14:00 horas.

Por lo anterior, se Deja en conocimiento de la defensa técnica de la parte actora, de las
anteriores citaciones, para lo pertinente. (pdf 119-120 del EHD).

2. Por otra parte, el apoderado de la Nacion -Rama Judicial -Direcciéon Ejecutiva de
Administracién Judicial, solicitdé decretar el desistimiento tacito de la prueba pericial, oficiada
al INML, argumentando entre otras, que la parte actora no ha acreditado las gestiones para
su recaudo. (pdf 122 ED).

Al respecto, es pertinente mencionar por el Despacho que, si bien la parte actora tiene la
carga de realizar las gestiones para su recaudo, esta prueba se encuentra supeditada a la
agenda dispuesta por el INML, ademas, dicho Instituto allegé el dia 15 de junio de 2022,
citacion para valoracion por psiquiatria de los demandantes. Por las anteriores razones, no
se accede a lo solicitado por el apoderado judicial de la demandada.

3. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: admO03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
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RADICADO: 686793333003-2019-00092-00

MEDIO CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE:  EDGAR VERDUGO CANAS Y OTROS.

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTROS.

de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiquese y camplase.
ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
SEVERIANA LOPEZ

ggrﬁg?gligﬁa’\ll-TE hebla13@vaho_o.com

' hebla54@gmail.com

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA

DEMANDADO NACIONAL-CASUR

Canal digital: jairo.ruiz226@casur.qgov.co
judiciales@casur.gov.co

VINCULADA SARA MARIA PAEZ DE SANTAMARIA

RADICADO 686793333003-2019-00168-00

PROVIDENCIA Autg requiere al Jngado Primero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil

1. Revisado el expediente, se advierte, que no ha sido posible notificar la providencia de
vinculacion a la sefiora Sara Maria Paez de Santamaria.

No obstante, se observa que, a través de una certificacion expedida por el Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, se inform6 que la sefiora Sara Maria Paez
de Santamaria, adelanta un proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, bajo el
radicado 686793333001-2019-00147-00 en contra de la Caja de Sueldos de Retiro de la
Policia Nacional. (pdf 44 del EHD).

Asi las cosas, en aras de garantizar el derecho de defensay contradiccion de la vinculada,
se procedera a REQUERIR al Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil, para que dentro del término de diez (10) dias contados a partir del recibido de la
comunicacion que se expida, proceda a informar los datos de contacto que se encuentran
en el escrito de demanda Radicado 686793333001-2019-00147-00, de la sefiora Sara
Maria Paez de Santamaria y su apoderado judicial.

Librese por secretaria el oficio correspondiente.

2. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: admO03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiqguese y cimplase
ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA.

OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y OTROS
maurenciso@hotmail.com

ESE HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO
lilianrocio162@hotmail.com

MEDIMAS EPS
notificacionesjudiciales@medimas.com
kdjcausilv@medimas.com.co
macotesg@medimas.com.co

DEMANDADO procesosjudiciales15@medimas.com.co

UCI SAN GABRIEL DEL SOCORRO
corpomealsas@gmail.com
veroserpa@hotmail.com

FUNDACION CARDIOVASCULAR
notificacionesjudicialesfcv@fcv.org
solicitudjuridica@fcv.org

LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
martinezvillalbagomezabogados@gmail.com
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
procesosjudiciales.mvgabogados@gmail.com
SEGUROS DEL ESTADO S.A.
juridico@sequrosdelestado.com
carloshumbertoplata@hotmail.com
notificaciones@platagrupojuridico.com
CORPORACION MI IPS SANTANDER sede SOCORRO
diego.parra@dapaiabogados.com
asuntosjudiciales@dapaiabogados.com
fsarmientoa@miips.com.co
paraujom@miips.com.co

DEMANDANTE

LLAMADOS EN GARANTIA

RADICADO 686793333003-2019-00310-00
ACTUACION Auto no repone y rechaza por improcedente el recurso de
apelacion

Revisado el expediente, se advierte, que la llamada en garantia CORPORACION Ml IPS
SANTANDER, present6 recurso de reposicion y en subsidio de apelacién, en contra del
auto de fecha 24 de mayo de 2022, por medio del cual se tuvo por contestada la demanda
de manera extemporanea.

Argument6 el recurrente, que al correo electrénico fsarmientoa@miips.com.co, dispuesto
por la entidad, no se alleg6 notificacién alguna del auto que admite llamamiento en garantia,
por tal motivo, al enterarse de la existencia del proceso judicial, procedié a allegar la
contestacion de la demanda el dia 30 de marzo de 2022. (pdf 19-20 del EHD).

Replica al recurso de reposicion:

Las partes guardaron silencio.
Caso concreto:

Es procedente su estudio y decisiéon, conforme lo dispone el Articulo 61. De la Ley 2080 de
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RADICADO 686793333003-2019-00310-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
CONVOCANTE: OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y OTROS
CONVOCADO: E.S.E. HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO Y OTROS.

2021, modificatorio del articulo 242 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedo asi:

“Articulo 242. Reposicion. El recurso de reposicion procede contra todos los autos,
salvo norma legal en contrario. En cuanto a su oportunidad y trdmite, se aplicara lo
dispuesto en el Cédigo General del Proceso.”

Revisado el expediente hibrido digital, se advierte que, contrario a lo manifestado por la
apoderado judicial de la llamada en garantia, el auto admisorio del llamamiento en garantia
de fecha 24 de febrero de 2022, si fue notificado el dia 3 de marzo de 2022 a las 16:03 al
correo electronico dispuesto para ello, el cual fue manifestado por la Corporacion Ml IPS
Santander en su recurso fsarmientoa@miips.com.co, de esto reposa constancia de
notificacion en el EHD de llamamiento en garantia pdf 24, anexa a continuacion:

3/3/22, 16:05 Correo: Juzgado 03 Administrativo - Santander - San Gil - Outlook

RAD. 2019-00310-00 NOTIFICO AUTO ADMITE LLAMAMIENTO

Juzgado 03 Administrativo - Santander - San Gil <jadmin03sgl@notificacionesrj.gov.co>
Jue 03/03/2022 16:03

Para: EUCLIDES CAMARGO GARZON <juridico @segurosdelestado.com>; notificacionesjudiciales®previsora.gov.co
<notificacionesjudiciales@ previsora.gov.co>; paraujom@miips.com.co <paraujom@miips.com.co=;
fsarmientoa@miips.com.co <fsarmientoa@miips.com.co>

i 3 archivos adjuntos

Cuadernoapelacionauto.rar; CuadernoLlamamiento 1.rar; CuadernoPrincipal1.rar;

En cumplimiento de lo ordenado en AUTO que ADMITE LLAMAMIENTO EN GARANTIA de fecha
09 de octubre de 2020 y 24 de febrero de 2022 proferido por el H. Juez Dr. Hugo Andrés Franco
Flérez, dentro del proceso radicado bajo el No. 6867933330003-2019-00310-00, medio de

control REPARACION DIRECTA adelantado por OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y

OTROS contra ESE HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO Y

OTROS. Llamados en garantia la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, SEGUROS DEL
ESTADO S.A y CORPORACION MI IPS SANTANDER sede Socorro. Les adjunto enlace web y
carpeta ZIP cargada en la nube debido al tamafo de la totalidad del expediente digital de la
referencia:

[168679333300320190031000 (PFERDIDA OPORTUNIDAD)-

Lo anterior, Con el fin de surtir la NOTIFICACION PERSONAL, en consecuencia, se corre
traslado conforme al Art. 172 del CPACA y el Art. 199 de la Ley 1437 de 2011 modificado por
el Art. 48 de la Ley 2080 de 2021. Asi mismo se le indica que no se enviara el
traslado fisico.
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RADICADO 686793333003-2019-00310-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
CONVOCANTE: OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y OTROS
CONVOCADO: E.S.E. HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO Y OTROS.
322, 16:06 Correo: Juzgado 03 Administrativo - Santander - San Gil - Outlook

Entregado: RAD. 2019-00310-00 NOTIFICO AUTO ADMITE LLAMAMIENTO

postmaster@miips.com.co <postmaster@miips.com.co>
e 03/03/2022 16:03

Para: fsarmientoa@miips.com.co <fsarmientoa@miips.com.co>

El mensaje se entreg6 a los siguientes destinatarios:

fsarmientoa@miips.com.co

Asunto: RAD. 201%-00310-00 NOTIFICO AUTO ADMITE LLAMAMIENTO

En este orden de ideas, habiéndose acreditado en debida forma la notificacion del auto que
admitié el llamamiento en garantia, para el Despacho no son de recibo los argumentos
expuestos por la entidad recurrente y, en consecuencia, se procede a no reponer el auto
de fecha 24 de mayo de 2022, que tuvo por presentada de manera extemporanea la
contestacion de la demanda de la Corporacion Ml IPS Santander.

Del recurso de apelacion:

Los autos susceptibles de recurso de apelacion, de conformidad con el articulo 243 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021, son los siguientes:

“Articulo 62. Modifiquese el articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, el cual quedara asi:
Articulo 243. Apelacion. Son apelables las sentencias de primera instancia y los siguientes
autos proferidos en la misma instancia:

1. El que rechace la demanda o su reforma, y el que niegue total o parcialmente el
mandamiento ejecutivo.

2. El que por cualquier causa le ponga fin al proceso.

3. El que apruebe o impruebe conciliaciones extrajudiciales o judiciales. El auto que aprueba
una conciliacién solo podra ser apelado por el Ministerio Pablico.

4. El que resuelva el incidente de liquidacion de la condena en abstracto o de los perjuicios.
5. El que decrete, deniegue o modifique una medida cautelar.

6. El que niegue la intervencion de terceros.

7. El que niegue el decreto o la practica de pruebas.

8. Los demas expresamente previstos como apelables en este cédigo o en norma especial.”

Asi las cosas, el despacho procedera a rechazar por improcedente el recurso de apelacion
interpuesto por la defensa de la llamada en garantia Corporacion Ml IPS Santander, en
contra del auto de fecha 24 de mayo de 2022, mediante el cual se tuvo por presentada de
manera extemporanea la contestacion de la demanda de la Corporacion Ml IPS Santander,
puesto que el auto recurrido, no se encuentra consagrado dentro de los autos pasibles del
recurso de apelacién, como se indicé anteriormente.

En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil.
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RADICADO

686793333003-2019-00310-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

CONVOCANTE: OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y OTROS

CONVOCADO: E.S.E. HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO Y OTROS.

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha 24 de mayo de 2022, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Rechazar por improcedente el recurso de apelacion interpuesto por la
Corporacion Ml IPS Santander, en contra del auto de fecha 24 de mayo de
2022, conforme quedo expuesto anteriormente.

Tercero: Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los
fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y cimplase

ABL
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA: Al Despacho del sefior Juez, informando, que regreso el expediente del H.
Tribunal Administrativo de Santander. Para considerar lo que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).
Medio de control Reparacion directa
Roso Solano Villamizar y Otros
Demandante marisol.0502@hotmail.com
auramoreno32@gmail.com
Nacion - ministerio del medio ambiente -
Parques nacionales naturales de Colombia
Demandado nc_)t!flcamone_s.|ud|C|aIes@pgrquesnamonales.qov.co
william.urrutia@parguesnacionales.gov.co
Parque nacional natural serrania de los Yariguies
notificacionesjudiciales@parquesnacionales.qov.co
Radicado 686793333003-2019-00329-00
Providencia Obedecer y cumplir

CONSIDERACIONES

En el PDF 17 del expediente hibrido digital, se encuentra providencia del H. Magistrado del
Tribunal Administrativo de Santander, Dr. Ivan Mauricio Mendoza Saavedra proferida el
veinticinco (25) de mayo de dos mil veintidos (2022), a través de la cual confirmé el auto de
23 de octubre de 2020.

En mérito de lo anterior, se

Primero.

Segundo.

Tercero.

RESUELVE:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Magistrado del Tribunal
Administrativo de Santander en la providencia arriba citada en el cual se
RESUELVE y textualmente se transcribe:

“(...) PRIMERO: CONFIRMAR el auto del 23 de octubre 2020 proferido por el Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, por las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen para lo de su competencia,
una vez realizadas las constancias de rigor en el sistema SAMAI (...)”

Ejecutoriada esta providencia, previas constancias de rigor en el sistema
siglo XXI, archivar el expediente.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitda a través de mensaje de datos al correo:
admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se les recuerda a las partes el deber
de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite
y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186
del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 v el numeral 14
del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y camplase,

DMOC
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando que, mediante
auto del 03 de mayo de 2022, se incorporaron pruebas y se corrid traslado de estas, sin
que las partes se pronunciaren al respecto. Ingresa al despacho para para considerar lo
que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario
San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

Medio de control Nulidad y restablecimiento del derecho.

Demandante Andrés Cristébal Séen_z Gonzélez
abogadohumbertogarciarevalo@outlook.com
Nacion — Ministerio de Defensa — Ejercito Nacional

Demandado martha.torres@mi_ndefensa.qov.co
marastor29@gmail.com
Notificaciones.SanGil@mindefensa.gov.co

Radicado 686793333003-2020-00144-00.

Providencia Auto corre traslado para alegatos

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto
del 03 de mayo de 20222, se recaudaron e insertaron pruebas documentales y se corrié
traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto.

Asi las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Pablico, por el término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estados,
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, con el fin de garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccién, se permitira el acceso al expediente hibrido digital a los sujetos procesales,
a fin de que conozcan de todas las piezas procesales que requieran para desarrollar la
actuacion subsiguiente. Para lo cual, las partes e intervinientes podran acceder al
expediente virtual a través del siguiente enlace: https://bit.ly/30J1A6S

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co , en cuyo
caso el correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les
recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art.
46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
DMOC

Firmado Por:

1 PDF 49 ED.
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SIGCMA-SGC

<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, el auto de 03 de
mayo de 2022 se encuentra debidamente ejecutoriado. Ingresa al despacho para para
considerar lo que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE AM_A_\NDA YANIRA GONZALEZ_ GONZALEZ
notificacionesbucaramanga@agiraldoabogados.com.co
NACION — MINISTERIO EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE

DEMANDADO PR_E_STA_CIONEs _SOCIALI_ES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2021-00200-00

PROVIDENCIA AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto
del 03 de mayo de 20222, se recaudaron e insertaron pruebas documentales y se corrié
traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto.

Asi las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estados,
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011.

Infébrmese a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace: https://bit.ly/3nrw6WF

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultAineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LVG

1 Ver PDF 027Autorecaudainsertapruebas ED.

2 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memaoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: GERA_LDINE DAYANA GUADRON Y OTROS
maenigo@hotmail.com
MUNICIPIO DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
. abogadoalexandercalderon@hotmail.com
DEMANDADAS: ASOCIACION DE VIVIENDA BIENESTAR Y FAMILIAR
BYFAM
jcalmacenes@yahoo.com.mx
VINCULADA DEE_AR'I_’AMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
PROVIDENCIA: Fija litigio y decreta pruebas
RADICADO: 686793333003-2020-00074-00

1. ASUNTO

Estando pendiente el presente medio de control para audiencia inicial; procede el Despacho
a dar aplicacién a lo sefalado en el articulo 182.1 literal A, By C, adicionados por la Ley 2080
de 2021, en la siguiente forma:

2. FIJACION DEL LITIGIO

El Despacho sefiala, que se hace necesario fijar el litigio, para lo cual se examinan los hechos
en gue las partes coinciden.

2.1. LITIGIO DE FONDO
De conformidad con la demanda, frente a las contestaciones de esta. Encuentra el Despacho
que, no hay acuerdo en ninguno de los hechos de fondo; por tanto, el presente asunto se
circunscribe a determinar si las entidades accionadas y vinculadas: son administrativa y
patrimonialmente responsables por los presuntos dafios y perjuicios con ocasion al accidente
de transito ocurrido en persona de la sefiora GERALDINE DAYANA GUADRON SUAREZ el
dia 02 de abril de 2018, cuando conducia su motocicleta frente al Hotel Castillo Resort.

En caso de declararse la responsabilidad administrativa y patrimonial del Estado; este
Despacho debe estudiar la procedencia de las condenas, solicitadas como pretensiones para
el resarcimiento material e inmaterial de los demandantes, definiendo en cada uno de ellos
la legitimidad para el resarcimiento indemnizatorio.

3. DECRETO DE PRUEBAS

Conforme al art. 212 del CPACA al solicitarse oportunamente las pruebas por las partes,
procede el Despacho a su estudio.

Con el valor que les otorga el ordenamiento juridico, se tendrdn como pruebas los
documentos allegados con la demanda y las contestaciones de demanda.

3.1. PARTE DEMANDANTE.

TENGASE COMO PRUEBAS con el valor que les da el ordenamiento juridico, las aportadas
junto con el escrito de la demanda:

3.1.1. PRUEBA DOCUMENTAL

Rama Judicial del Poder Publico
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Consejo de Estado
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RADICADO 68679333300320200007400

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: GERALDINE DAYANA GUADRON Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN GIL Y OTROS.

Las enunciadas en la demanda a pag. 6-7 de la demanda PDF 01, visibles a pag. 9 a 85 del
mismo archivo, dentro del expediente.

3.1.2. PRUEBAS TESTIMONIALES
La parte demandante, solicitd practica de pruebas testimoniales, las cuales se DECRETAN,
frente a las siguientes personas:

a) FREDY ALEXANDER GUATIDIOY

b) JONATTAN FERNEY GOMEZ QUINTERO
c) FANNY ANDREA PORRAS BAEZ

d) JESUS ALBERTO CANO SEQUEDA

e) YESICA LIZETH GUADRON MERCHAN

El Decreto de los testimonios, queda supeditado a la carga que contempla el articulo 35 de
la ley 2080 de 2021 que modificd el numeral 7 del articulo 162 de la ley 1437 de 2011. Por lo
cual, se le impone la carga a las partes solicitantes de las pruebas testimoniales para que
dentro del término de quince (15) dias contados a partir de la notificacion en estrados aporte
el correo electrénico actualizado de las personas que van a ser testigos en la audiencia de
pruebas, a riesgo de tenerlos por desistidos o prescindir de ellos, de conformidad al
articulo 218 numeral 1 del CGP.

3.2. MUNICIPIO DE SAN GIL

TENGASE COMO PRUEBAS con el valor que les da el ordenamiento juridico las aportadas
junto con el escrito de contestacién de demanda.

3.2.1. DOCUMENTALES
No aport6é pruebas documentales con la contestacion de demanda.

3.2.2. DOCUMENTALES SOLICITADAS
La entidad territorial, solicité las siguientes pruebas:

“1. Oficiar a la Aseguradora Suramericana de Seguros, se certifique los valores cancelados
por concepto de la poliza del SOAT No. A.T. 1318 — 19925196, a la sefiora GERALDINE
DAYANNA GUALDRON SUAREZ, por accidente de transito, acaecido el dia 02 de Abril de
2018, en el Municipio de San Gil (S). Citada entidad, recibe notificaciones en la cra 31 No. 21
— 40, Barrio San Alonso de la ciudad de Bucaramanga (S).

2. Oficiar al Registro Unico Nacional de Transito (RUNT), para que:

2.1. Se envié copia de la licencia de transito de la sefiora GERALDINE DAYANA GUADRON
SUAREZ.

2.2. Se certifique la fecha de la revision técnico mecanica de la motocicleta de placas KLD
17D, de los afios 2017, 2018. Citada Entidad, puede ser localizada en la Avenida calle 26 No.
59 — 41/65 Edificio Camara Colombiana de la Infraestructura Oficina 405, de la ciudad de
Bogota D.C.

3. Oficiar al Instituto de Hidrologia, Meteorologia y Estudios Ambientales (IDEAM) para que
certifique el estado del tiempo del dia 02 de Abril de 2018, en el Municipio de San Gil, e
presentaron fuertes lluvias, las que ocasionaron que los escombros de la obra que se realizaba
por parte de la Asociacidon de Vivienda y Bienestar BIFAM, se convirtieron en lodos y estos a
su vez cayeron sobre la via que conduce a San Gil — Charala — Limites (Duitama — Boyaca).”

Frente a las anteriores pruebas solicitadas, el Despacho no advierte gestion mediante
derecho de peticién; por tanto el Despacho se ABSTIENE DE DECRETARLAS, de
conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remision del art. 306 del CPACA y de
acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO
RUBIO, en fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicacién nimero:
27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-00) que determind lo
siguiente:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander

Péagina 2 de 4



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/EolCDim-5a5Cq6Fpi64XZfMBE707-W-9iXpLQq5rRWIY4g?e=JmkZcI
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ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: GERALDINE DAYANA GUADRON Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN GIL Y OTROS.

“Por lo tanto, la primera conclusién a la que debe llegar el Despacho, consiste en que el
contenido y alcance del articulo 173 del Cédigo General del Proceso aplica a los procesos
judiciales que se ventilan en esta jurisdiccién, por expresa remision de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, no se debe perder de vista que el numeral 5° del articulo 162 Ibidem, dispone que
toda demanda debe contener, entre otros requisitos “La peticion de las pruebas que el
demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.” (Destaca el Despacho)

El anterior enunciado normativo es claro en imponer a la parte demandante la carga
consistente en presentar todas las pruebas documentales con las que cuente para demostrar
los hechos.

Esta norma se acompasa con el texto del numeral 10° del articulo 78 del Cédigo General del
Proceso, que establece, entre otros deberes de las partes, en de “Abstenerse de solicitarle al
juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.”

Las disposiciones anteriores son convergentes en el sentido de contribuir a la eficiencia en la
administracion de justicia, pues impone a la parte demandante, quien es la directamente
interesada en el reconocimiento del derecho, la gestién previa de recaudo de los medios de
conviccion con los que pretende demostrarlo.

De este modo, las hormas procesales en materia probatoria buscan que la carga de su recaudo
radique en cabeza de la parte que pretende aportarlas al proceso, relevando de ello, en lo
posible, a la autoridad judicial para que su labor se concentre en la administracion de justicia,
lo cual materializa el principio basico de la actividad probatoria de que trata el articulo 167 del
Caédigo General del Proceso, de acuerdo con el cual “Incumbe a las partes probar el supuesto
de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.”

Visto de esta forma, si bien no se discute la naturaleza publica del medio de control de nulidad
electoral, ello no es ébice para que la parte actora despliegue la actividad de recaudo que le
corresponde para cumplir la carga de aportar toda la documentacion que tenga en su poder,
aspecto que puede llevar a cabo mediante la presentacion de una peticion ante la autoridad
correspondiente.

Ademas, debe tenerse en cuenta que el recaudo previo de la prueba mediante derecho de
peticion no puede interpretarse como una carga desproporcionada, comoquiera que basta con
la presentacion de la solicitud para tener por acreditado el requisito, sin que sea imperativo
contar con la respectiva respuesta, comoquiera que el articulo 173 del Cédigo General del
Proceso, permite excusar la falta de presentacion de la prueba si la peticion correspondiente
no es atendida por la autoridad ante la cual debia efectuarse la solicitud.”

3.2.3. PRUEBAS TESTIMONIALES

La parte demandada, solicité practica de pruebas testimoniales e interrogatorio de parte; por
tanto, se DECRETA frente a las siguientes personas:

a) PEDRO LUIS LOPEZ URIBE (testigo en su calidad de Secretario de Control Urbano
e Infraestructura de San Gil). )
b) GERALDINE DAYANNA GUADRON SUAREZ (interrogatorio de parte)
3.3. DEPARTAMENTO DE SANTANDER
3.3.1. DOCUMENTALES

NO solicité pruebas documentales ni testimoniales.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,
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RADICADO 68679333300320200007400

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: GERALDINE DAYANA GUADRON Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN GIL Y OTROS.

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

Resuelve:
Fijar el litigio en los términos del Numeral 2.1. Del presente proveido.
Decretar las pruebas en los términos del Numeral 3 del presente auto.

ABSTENERSE de decretar, las pruebas solicitadas POR EL MUNICIPIO DE
SAN GIL al no advertirse gestion mediante derecho de peticion; esto es, por
falta de diligencia de parte, de conformidad con los art. 78.10y art.173 del CGP
por remision del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del
CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO
RUBIO, en fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021),
Radicacion numero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y
2019-00076-00).

ADVERTIR a las partes que el decreto de los testimonios e interrogatorios,
gqueda supeditado a la carga que contempla el articulo 35 de la ley 2080 de
2021 que modifico el numeral 7 del articulo 162 de la ley 1437 de 2011. Por lo
cual, se le impone la carga a las partes solicitantes de las pruebas
testimoniales para que dentro del término de quince (15) dias contados a partir
de la notificacion en estrados aporte el correo electronico actualizado de las
personas que van a ser testigos en la audiencia de pruebas, a riesgo de
tenerlos por desistidos o prescindir de ellos, de conformidad al articulo 218
numeral 1 del CGP.

Notifiquese y cimplase

JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 4c1259ceifedf311cfcdbfleb16fecabd6529597825¢7f53576a08ab15f05807

Documento generado en 30/06/2022 05:53:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

DEMANDANTE Nacion-Ministerio de educacién-Fondo nacional de prestaciones
sociales del magisterio -FOMAG
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
t_rriano@fiduprevisora.com.co

ruben riano@hotmail.com

DEMANDADO JORGE SAMUEL CHAPARRO SAAVEDRA
MEDIO DE CONTROL Ejecutivo a continuacion de la nulidad y restablecimiento del
derecho
AUTO: Inadmite solicitud de ejecucion
EXPEDIENTE 686793333003-2020-00204-00.
1. ASUNTO

Viene al Despacho la presente solicitud ejecutiva, elevada por la Nacidén-Ministerio de educacion-
Fondo nacional de prestaciones sociales del magisterio -FOMAG contra el sefior JORGE SAMUEL
CHAPARRO SAAVEDRA en los siguientes términos.

2. ANTECEDENTES

El FOMAG en su solicitud ejecutiva, indica lo siguiente:
“1. Dentro del proceso se emitié sentencia por medio de la cual se absolvié a mi representada de todas
las pretensiones procesales.
2. En la misma providencia se condené en costas y agencias en derecho a favor de mi representada y a
cargo de la parte demandante.
3. Dicha providencia se encuentra en firme.
4. El Juzgado emiti6 auto de aprobacion de la liquidacién de costas, el cual se encuentra en firme.
5. A la fecha, la demandante no ha dado cumplimiento a la providencia judicial, como quiera que no ha
pagado las costas procesales, ni siquiera de manera parcial.
6. El articulo 98 del CPACA faculta a las entidades publicas a acudir ante los Jueces competentes, para
el recaudo de las obligaciones a su favor.
7. Con la modificacion realizada por la Ley 2080 de 2021 al articulo 298 del CPACA, la competencia para
conocer de la ejecucion de providencias judiciales se determina por el factor de CONEXIDAD, esto es, el
Juez competente es el que conocid el proceso declarativo en primera instancia.
8. Con la modificacion realizada por la Ley 2080 de 2021 al articulo 298 del CPACA, ya no es necesario
formular demanda ejecutiva, toda vez que la norma expresamente indica 0 requiere una simple
SOLICITUD.”

Con base en lo anterior, se pretende:

“1. Que se libre mandamiento de pago por el valor de las costas procesales aprobadas por el Despacho.
2. Que se libre mandamiento de pago por concepto de intereses moratorios sobre los valores
determinados en el auto de costas, a la tasa maxima permitida hasta la fecha de pago.

3. Que se ejecute al demandado por concepto de costas del proceso ejecutivo.”

3. CONSIDERACIONES

Con base en los hechos y pretensiones, advierte el Despacho que en el presente medio de control, no
se especifica los hechos debidamente determinados (art.82.5 del CGP); las pretensiones no se
expresan con precision y claridad (art.82.4 del CGP); esto es, la solicitud se hace de forma genérica,
sin la mas minima técnica juridica. Asi mismo es de indicar que, si bien es cierto el art. 298 de la ley
2080 de 2021, permite iniciar una ejecucion a solicitud de parte; esto no puede entenderse como un
formato abstracto y general que solicite librar mandamiento ejecutivo por cualquier causa, asi sea
dentro del mismo expediente; esto es, se debe obrar con la debida diligencia, cuidado y precision en la
redaccion. En palabras de la Corte Constitucional, cuando se presentan solicitudes a una autoridad
judicial “deben distinguirse dos situaciones: la primera se presenta cuando en ejercicio del derecho de peticién
se requieren asuntos que estan vinculados de manera estricta a la funcién judicial y, la segunda, cuando ella
versa sobre aspectos de caracter meramente administrativo. En el primer evento estas solicitudes encuentran
sus limites en las reglas de las formas propias de cada juicio y, por tanto, la presentaciéon de la solicitud no
implica, de manera alguna, el desconocimiento de los términos y demas formalidades aplicables al proceso. No
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DEMANDANTE: FOMAG

DEMANDADO: JORGE SAMUEL CHAPARRO SAAVEDRA

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO a continuacion de la Nulidad y Restablecimiento del Derecho
EXPEDIENTE: 68679333300320200020400.

obstante, se debe aclarar, cuando las solicitudes son elevadas por los sujetos procesales, a fin de hacer
efectivas sus prerrogativas constitucionales, éstas deben ser examinadas de manera minuciosa ya que la
efectividad de la peticidn tendra un vinculo estrecho con el debido proceso y el acceso a la administracion de
justicia. En el segundo evento, cuando la solicitud versa sobre asuntos de indole administrativo, ha sido claro
para esta corporacién que los parametros que deben guiar su tramite son los establecidos en las disposiciones
del Cdédigo contencioso Administrativo.” Sentencia T-920 de 2008, M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
Véanse también las Sentencias T-414 de 1995y T-297 de 2006

Ahora bien, la entidad demandante-FOMAG- cuenta con COBRO COACTIVO permitiéndole gestionar
el cobro directo de estas acreencias. Todo esto, tiene la finalidad de evitar la congestion de los
Despacho Judiciales al pretenderse medios de control, que claramente pueden resolverse por medio
de la compensacion en sede administrativa, mediante el cobro coactivo de la entidad, conforme el art.
99 del CPACA, gque dicta lo siguiente:

“ARTICULO 99. Documentos que prestan mérito ejecutivo a favor del Estado. Prestaran mérito ejecutivo
para su cobro coactivo, siempre que en ellos conste una obligacion clara, expresa y exigible, los
siguientes documentos:

1. Todo acto administrativo ejecutoriado que imponga a favor de las entidades publicas a las que alude el
paragrafo del articulo 104, la obligacién de pagar una suma liquida de dinero, en los casos previstos en
la ley.

2. Las sentencias y demas decisiones jurisdiccionales ejecutoriadas que impongan a favor del tesoro

nacional, o de las entidades publicas a las que alude el paragrafo del articulo 104, la obligacién de pagar
una suma liquida de dinero.”

En suma, resulta preciso subsanar la solicitud y requerir al apoderado del FOMAG, en calidad de
representante judicial de la entidad; conforme al poder otorgado, para que allegue y corrija, lo
siguiente:

1. Determinar con claridad y precision los hechos, sobre los cuales, se funda la solicitud
presentada.

2. Determinar con claridad y precision las pretensiones de la solicitud.
3. Copia de los actos administrativos de cobro coactivo de la entidad, con el fin de, realizar la
compensaciéon en sede administrativa de los montos que se pretenden por medio de la

presente solicitud.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Del Circuito Judicial De San Gil,

Resuelve:
Primero: Inadmitir la solicitud ejecutiva, propuesta por el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, contra el sefior JORGE SAMUEL
CHAPARRO SAAVEDRA, de conformidad con la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Conceder a la parte solicitante diez (10) dias para subsanar, so pena de rechazo de la
solicitud de ejecucion (art.170 del CPACA).

Tercero: Reconocer personeria para actuar al abogado RUBEN LIBARDO RIANO GARCIA,
conforme al poder allegado (PDF 004).

Notifiguese y camplase,
JDVM

Firmado Por:
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Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA
LUIS ALBERTO MORALES LESMES, YOLANDA
DEMANDANTE: MONSALVE y OTROS.
lesmes444p@gmail.com
cbdiego5@hotmail.com
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION
. clara.cediel@fiscalia.gov.co
DEMANDANTE: RAMA JUDICIAL
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
PROVIDENCIA: Fija litigio y decreta pruebas
RADICADO: 686793333003-2021-00226-00

1. ASUNTO

Estando pendiente el presente medio de control para resolver los recursos de REPOSICION
Y EN SUBSIDIO APELACION Y SOLICITUD DE ACLARACION (Mar 07/06/2022 17:44)
interpuestos por la Rama Judicial y el recurso de reposicion de la parte demandante, contra
el auto de fecha: primero (1°) de junio de dos mil veintidéds (2022).

2. OBJETO DE LOS RECURSOS

2.1. DEL RECURSO DE LA PARTE ACCIONANTE:
La parte accionante manifiesta que, si aport6 las pruebas documentales enlistadas en la
demanda; por tanto, considera que puede haber un error en el expediente.

Los argumentos de los recursos de la Rama Judicial, son los siguientes:

2.2. FRENTE A LA FIJACION DEL LITIGIO:

“De la fijacion del litigio transcrita, se observa que, pese a que se indica al inicié de referido
acapite que “De conformidad con la demanda, frente a la contestacion de esta. Encuentra el
Despacho que no hay acuerdo en ninguno de los hechos de fondo”; no obstante, la fijacién del
litigio se realiza con fundamento en los hechos de la demanda, sin tenerse en cuenta las
manifestaciones efectuadas por las entidades demandadas en las contestaciones de la
demanda, puesto que, se deben agotar las diferentes etapas propias de los procesos
contencioso administrativos en el medio de control de reparacion directa, debiéndose debatir
las pruebas aportadas, decretadas y practicas, concluyendo con la decisién que debe ser
emitida conforme lo que se logre demostrar por las partes intervinientes, entonces, el litigio
debe ser fijado tenido en cuenta los hechos de la demanda, las pretensiones y las
contestaciones oportunamente presentadas, maxime que sin efectuarse el debate probatorio
y sin agotar las etapas correspondientes no puede afirmarse que la privacion fue injusta, pues
no dicha, circunstancia no ha sido demostrada dentro de la presente actuacion, pues se
prescindié tanto de la audiencia inicial como de las pruebas solicitadas por las partes”.

2.3. FRENTE A LAS PRUEBAS
“De lo anterior, se observa, que la jurisprudencia citada corresponde a un pronunciamiento
emitido por el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Quinta,
respecto de la negativa del decreto y practica de unas pruebas documentales de la parte
demandante en la audiencia inicial; y conforme lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso; no obstante, en virtud de garantizar el derecho a la defensa de esta
entidad y el debido proceso que caracteriza las actuaciones judiciales, solicito reponer el
numeral cuarto del auto del 1 de junio de 2022, puesto que no se indicé si las pruebas
solicitadas se negaban o se concedian, puesto que, peses a que efectivamente la norma citada
sefiala “....El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente o por
medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte que las solicite, salvo cuando
la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse sumariamente. ...”, debia
pronunciarse al respecto negando o concediendo las mimas, asi mismo, no es menos cierto
que en dicha norma se consagra “... Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas
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RADICADO 68679333300320210022600

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: LUIS ALBERTO MORALES LESMES, YOLANDA MONSALVE y OTROS.
DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION Y OTRO

por el juez las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los
términos y oportunidades sefalados para ello en este cddigo...

(...)

Entonces, conforme las pruebas solicitadas, las mismas, son necesarias, conducentes y
pertinentes para la defensa de los intereses de la Nacion Rama Judicial y a fin de garantizar
el derecho al debido proceso, pues no puede desconocerse que se adelantaron las gestiones
administrativas tendientes a obtener y allegar con la contestacién de la demanda el expediente
penal bajo radicado No. CUI 688616000158201300072; sin embargo, las certificaciones y
anotaciones penales solicitadas como pruebas, son emitidas por autoridades publicas
diferentes a la Rama Judicial, asi mismo, gozan de reserva legal, requiriéndose que el juez
administrativo las decrete y ordene su practica a fin de que sean aportadas al proceso
administrativo, pues en situacién anteriores se han elevado peticiones en este sentido,
obteniendo como respuesta que dicha informaciéon goza de “RESERVA LEGAL”, no siendo
posible acceder a la misma a través de peticiones, por tal razén, se requiere que mediante
orden judicial dichas autoridades publicas la alleguen”

3. CONSIDERACIONES

3.1. FRENTE AL RECURSO DE LA PARTE DEMANDANTE:
El Despacho, dado que las pruebas fueron solicitadas oportunamente y aportadas con el
recurso de reposicion. Repondra parcialmente el auto de fecha: primero (1°) de junio de dos
mil veintidés (2022); para ello, decretard y tendra como pruebas los documentos allegados
con el recurso de reposicion de la parte demandante, visibles a PDF 045 a 048 del
expediente, documentos, de los cuales se dio traslado simultaneo por correo electrénico a
las partes, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado
por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.

3.2. FRENTE A LOS RECURSOS DE LA RAMA JUDICIAL
El Despacho sefiala, que se hace necesario fijar el litigio conforme la solicitud de aclaracion
hecha por la Rama Judicial, en el siguiente tenor:

3.2.1. LITIGIO DE FONDO (aclaracién del litigio)

De conformidad con la demanda, frente a la contestacién de esta. Encuentra el Despacho
que no hay acuerdo en ninguno de los hechos de fondo; por tanto, el presente asunto se
circunscribe a determinar si las entidades accionadas: FISCALIA GENERAL DE LA NACION
y la DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL-RAMA JUDICIAL- son
administrativa y patrimonialmente responsables por los presuntos dafios y perjuicios
ocasionados al sefior LUIS ALBERTO MORALES LESMES identificado con Cédula de
Ciudadania N0.13.950.816 de Vélez Santander, “durante el tiempo en que fue privado de su
libertad y resuelta su inocencia en el periodo comprendido entre el 25 de junio de 2014 al 19 de junio
de 2019, fecha en la cual, es absuelto definitivamente del proceso penal en su contra”, segun lo indica
la parte demandante en su escrito de demanda. O por el contrario, han de prosperar las
excepciones nominadas o genéricas de fondo propuestas por las entidades accionadas y
deban negarse las pretensiones, conforme ellas lo solicitan.

En caso de declararse la responsabilidad administrativa y patrimonial del Estado; este
Despacho debe estudiar la procedencia de las condenas, solicitadas como pretensiones para
el resarcimiento material e inmaterial de LUIS ALBERTO MORALES LESMES y su familia
compuesta por: YOLANDA MONSALVE LESMES (Esposa); CARLOS ALBERTO LESMES
MONSALVE (Hijo); ADRIANA MARCELA LESMES MONSALVE (Hija) y EDWAR JAVIER
MORALES MOSQUERA (Hijo).

En mismo modo se solicita que se reconozca publicamente “por medios radiales, televisivos y
de prensa del orden nacional, departamental y municipal, asi como por medios electrénicos dispuestos
en lugar visible de su pagina web institucional, la privacion injusta de la libertad que sufrié el Sr. LUIS
ALBERTO MORALES LESMES destacando que fue exonerado de la grave sindicacién en su contra”,
segun se indica en el texto de la demanda.

3.2.2. FRENTE A LAS PRUEBAS
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El Despacho reitera que, no obstante, la manifestacion del recurso en sentido que la
informacién solicitada goza de “reserva legal” y que en casos anteriores “se han elevado
peticiones en este sentido, obteniendo como respuesta que dicha informacion goza de “RESERVA
LEGAL”; resulta necesario indicar que, las normas adjetivas probatorias citadas le exigen a
la parte diligencia en la gestidn de las pruebas documentales; evitando con ello, convertir los
Despachos judiciales en directos tramitadores de pruebas (descargando de sus deberes a
las partes); esta carga no es desproporcionada, comoquiera que basta con la presentacion
de la solicitud para tener por acreditado el requisito; naturalmente al ser la gestion de pruebas
un hecho posible de probar, no se encuentra excepto de acreditacion conforme al inciso 4 del
art. 167 del CGP, que exceptua de prueba lo siguiente:

“Articulo 167. Carga de la prueba. Incumbe a las partes probar el supuesto de hecho de las
normas que consagran el efecto juridico que ellas persiguen.
(...)

Los hechos notorios y las afirmaciones o negaciones indefinidas no requieren prueba.”

Es asi que de las pruebas solicitadas (certificaciones y anotaciones penales) por la Rama
judicial no se advierte gestion mediante derecho de peticion; por tanto el Despacho se
abstiene de decretarlas, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remisién del
art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejero ponente: CARLOS
ENRIQUE MORENO RUBIO, en fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021),
Radicacién numero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-00)
que determind lo siguiente:

“Por lo tanto, la primera conclusién a la que debe llegar el Despacho, consiste en que el
contenido y alcance del articulo 173 del Cédigo General del Proceso aplica a los procesos
judiciales que se ventilan en esta jurisdiccidn, por expresa remision de la Ley 1437 de 2011.

Ahora bien, no se debe perder de vista que el numeral 5° del articulo 162 Ibidem, dispone que
toda demanda debe contener, entre otros requisitos “La peticion de las pruebas que el
demandante pretende hacer valer. En todo caso, este debera aportar todas las
documentales que se encuentren en su poder.” (Destaca el Despacho).

El anterior enunciado normativo es claro en imponer a la parte demandante la carga
consistente en presentar todas las pruebas documentales con las que cuente para demostrar
los hechos.

Esta norma se acompasa con el texto del numeral 10° del articulo 78 del Codigo General del
Proceso, que establece, entre otros deberes de las partes, en de “Abstenerse de solicitarle al
juez la consecucion de documentos que directamente o por medio del ejercicio del derecho de
peticion hubiere podido conseguir.”

Las disposiciones anteriores son convergentes en el sentido de contribuir a la eficiencia en la
administracion de justicia, pues impone a la parte demandante, quien es la directamente
interesada en el reconocimiento del derecho, la gestion previa de recaudo de los medios de
conviccion con los que pretende demostrarlo.

De este modo, las normas procesales en materia probatoria buscan que la carga de su
recaudo radique en cabeza de la parte que pretende aportarlas al proceso, relevando de
ello, en lo posible, a la autoridad judicial para que su labor se concentre en la
administracion de justicia, lo cual materializa el principio basico de la actividad probatoria de
gue trata el articulo 167 del Cddigo General del Proceso, de acuerdo con el cual “Incumbe a
las partes probar el supuesto de hecho de las normas que consagran el efecto juridico que
ellas persiguen.” (Destaca el Despacho).

Ademas, debe tenerse en cuenta que el recaudo previo de la prueba mediante derecho
de peticidon no puede interpretarse como una carga desproporcionada, comoquiera que
basta con la presentacion de la solicitud para tener por acreditado el requisito, sin que
sea imperativo contar con la respectiva respuesta, comoquiera que el articulo 173 del Cédigo
General del Proceso, permite excusar la falta de presentacién de la prueba si la peticién
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correspondiente no es atendida por la autoridad ante la cual debia efectuarse la solicitud.”
(Destaca el Despacho).

Por lo anterior, no se repondra la decisidn frente a las pruebas, resuelta en auto de fecha:
primero (1°) de junio de dos mil veintidds (2022) y en subsidio se concedera el recurso de
apelacion para ante el H. Tribunal Administrativo de Santander en el efecto devolutivo, de
conformidad con el art. 243.7 y paragrafo 1 del CPACA.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

PRIMERO:

SEGUNDO:

CUARTO:

Resuelve:

Aclarar la fijacion del litigio en los términos del Numeral 3.2.1. Del presente
proveido.

reponer parcialmente el auto de fecha: primero (1°) de junio de dos mil
veintidds (2022); para ello, decreta y tendra como pruebas los documentos
allegados con el recurso de reposicion de la parte demandante, visibles a PDF
045 a 048 del expediente, documentos, de los cuales se dio traslado
simultaneo por correo electrénico a las partes, de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080
de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P, conforme lo expuesto en
precedencia.

Conceder el recurso de apelacion para ante el H. Tribunal Administrativo de
Santander en el efecto devolutivo, de conformidad con el art. 243.7 y paragrafo
1 del CPACA, frente a las pruebas solicitadas (certificaciones y anotaciones
penales) por la Rama judicial; las cuales, este Despacho se abstuvo de
decretar, al no advertirse gestién mediante derecho de peticion; esto es, por
falta de diligencia de parte, de conformidad con los art. 78.10y art.173 del CGP
por remision del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del
CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO,
SECCION QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO
RUBIO, en fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021),
Radicacion numero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y
2019-00076-00).

Notifiquese y cumplase

JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO \“ > /

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho
UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

DEMANDANTES: PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP
jballesteros@ugpp.gov.co
DEMANDADO: CARLOS JULIO APARICIO GOMEZ

ACTUACION AUTO RECHAZA demanda por falta de requisitos de
procedibilidad

RADICADO: 686793333003-2022-00123-00

. ASUNTO

Viene al Despacho el presente Medio de Control, para estudiar la admision o rechazo de la
demanda; no obstante, debe estudiarse en el presente asunto la omision de los requisitos de
procedibilidad para demandar un acto de la propia administracion (conocida en la doctrina
como accion de lesividad), de conformidad con el articulo 97 del CPACA y el articulo 19 de
la Ley 797 de 2003.

.  ANTECEDENTES.
Las pretensiones de la demanda son las siguientes:

“PRIMERA: Que se declare la Nulidad de la Resolucion No. 011685 del 7 mayo de 1998, por
medio de la cual la extinta CAJA NACIONAL DE PREVISION SOCIAL - CAJANAL EICE,
reliquidé la pension gracia de la sefiora MARIA CLEMENTINA REYES DE APARICIO
(Q.E.P.D.), por retiro definitivo del servicio, toda vez que la misma debe ser liquidada segun el
afio anterior a la adquisicidn del status pensional y no del dltimo de servicios prestados.
SEGUNDA: Que se declare la Nulidad Parcial de la Resolucién No. RDP 007248 del 18 de
marzo de 2022, por medio de la cual la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP,
reconocio una pensién de sobrevivientes de una pensién gracia reliquidada por retiro definitivo
del servicio, a favor de CARLOS JULIO APARICIO GOMEZ.

TERCERA: A titulo de restablecimiento del derecho, condenar al sefior CARLOS JULIO
APARICIO GOMEZ, identificado con cédula de ciudadania No. 2.020.859, en calidad de
beneficiario del derecho pensional, a restituir a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL — UGPP, la suma correspondiente a los valores por él percibidos en exceso, con
ocasion de la sucesion de una pension gracia reliquidada por retiro definitivo del servicio, a la
cual no tiene derecho; valores que, conforme a liquidacion efectuada por la UGPP, para el afio
2022 ascienden a la suma de SETENTA Y OCHO MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA'Y
DOS MIL SETECIENTOS CATORCE PESOS CON TREINTA Y SIETE CENTAVOS M/CTE
($78.382.714,37)”

El Despacho, previo a estudiar el cumplimiento de los requisitos de procedibilidad, mediante
auto de fecha: nueve (9) de junio de dos mil veintidos (2022) inadmitio la demanda y requirié
ala UGPP, en los siguientes términos:

“Con todo lo anterior, es del caso, requerir al apoderado de la parte demandante en su calidad
de representante judicial de la entidad, para que con la subsanacién de la demanda allegue
copia de la actuacion administrativa previa a demandar un acto de la propia administracion, de
conformidad con el articulo 97 del CPACA y el articulo 19 de la Ley 797 de 2003; dado que,
en caso de adolecer de falta de los anteriores requisitos, estariamos enfrente de una situacion
no pasible de medio de control.”

Como subsanacion la entidad demandante (008Subsanaciondemanda.pdf), contestd lo
siguiente:
“Cabe denotar, en relacion con el medio de control utilizado en la presente y la oportunidad
para utilizarlo, no se encuentra requerimiento de la Prueba que acredite el procedimiento de
revocatoria directa, sin embargo, si es claro al sefialar que en cualquier momento se puede

Rama Judicial del Poder Publico Pagina 1 de 4
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:jballesteros@ugpp.gov.co

RADICADO 68679333375120140012500

ACCION: EJECUTIVO

ACCIONANTE: JORGE ARMANDO CASTANEDA

ACCIONADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA (SDER)

efectuar el medio de control, siempre y cuando se dirija contra actos que reconozcan o nieguen
total o parcialmente prestaciones periddicas; situacion que se encuentra presente en este
proceso.

Por lo tanto, no es procedente requerir a mi defendida para que allegue la prueba que acredite
el procedimiento de revocatoria directa, so pena de dar por terminado el proceso, toda vez que
dicho procedimiento no es un requisito de procedibilidad para acceder ante lo contencioso
administrativo.

Igualmente, el CPACA en ningln aparte establece que este procedimiento debe realizarse
antes de acudir a juicio, por el contrario, sefiala que, en caso de realizarse y no prosperar, la
Unica via que tiene para atacar la ilegalidad del acto administrativo, es la jurisdiccion
contenciosa administrativa, pues el objetivo de requerir el consentimiento del beneficiario es
evitar una accion arbitraria de la administracién contra un derecho ya adquirido, no obstante,
el proceso judicial coloca en igualdad de condiciones a las partes, impidiendo que la entidad
ejerza su autoridad.”

.  CONSIDERACIONES

Advierte el Despacho, que no hay prueba en el expediente, que acredite el procedimiento de
revocatoria directa (obligatorio en sede administrativa), para demandar posteriormente su
propio acto, en los términos del articulo 97 del CPACA y el articulo 19 de la Ley 797 de 2003.

A. Actuacién administrativa previa; en sede administrativa, como requisito para
demandar un acto propio de la administracion (accion de lesividad).

Previo a demandar un acto de la propia administracion; en ejercicio del Medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho (accién de lesividad), el legislador determiné una
modalidad especial de revocatoria directa; la cual, otorga la facultad a los representantes
legales de las instituciones de Seguridad Social; 0 a quienes respondan por el pago de
prestaciones econémicas, de revocar directamente los actos que reconozcan pensiones, sin
el previo consentimiento del particular, cuando se compruebe el incumplimiento de los
requisitos para acceder a la pensién o que el reconocimiento se hizo con base en medios
fraudulentos. En efecto, el articulo 19 de la Ley 797 de 2003 sefialé que:

“Los representantes legales de las instituciones de Seguridad Social o quienes respondan por
el pago o hayan reconocido o reconozcan prestaciones econémicas, deberan verificar de oficio
el cumplimiento de los requisitos para la adquisicion del derecho y la legalidad de los
documentos que sirvieron de soporte para obtener el reconocimiento y pago de la suma o
prestacion fija o periddica a cargo del tesoro publico, cuando quiera que exista motivos en
razén de los cuales pueda suponer que se reconocid indebidamente una pensiéon o una
prestacion econémica. En caso de comprobar el incumplimiento de los requisitos o que el
reconocimiento se hizo con base en documentacién falsa, debe el funcionario proceder a la
revocatoria directa del acto administrativo aun sin el consentimiento del particular y compulsar
copias a las autoridades competentes.”

Mediante sentencia C-835 de 2003, la Corte Constitucional declaré exequible la norma en
estudio; condicionando la decision, en el entendido de que el incumplimiento de los requisitos
0 que el reconocimiento se haya proferido con documentacion falsa, se refiere a conductas
gue estén tipificadas como delito por la ley penal; esto es, no puede ser un mero diferendo
de legalidad. Al respecto, expuso:

“Asimismo se pregunta la Sala: ¢ Cuél debe ser la entidad o importancia del incumplimiento de
los requisitos que pueden dar lugar a la revocatoria del acto administrativo de reconocimiento
prestacional, aun sin el consentimiento del titular del derecho?

En la misma perspectiva de la pregunta anterior debe observarse que no se puede tratar de
cualquier incumplimiento de requisitos, toda vez que ante falencias meramente formales; o
ante inconsistencias por desactualizacién de la informacion interna de las entidades
correspondientes, respecto de las cuales el titular del derecho o sus causahabientes no hayan
realizado conductas delictivas, le compete al respectivo funcionario tomar de oficio las medidas
tendientes al saneamiento de los defectos detectados, haciendo al efecto acopio de los medios
y recursos institucionales, sin perjuicio de la solicitud de informacioén a terceros vy, llegado el
caso, al titular del derecho o a sus causahabientes. Por lo mismo, ni la Administracién ni los
particulares pueden extenderle a los titulares de la pensiones o prestaciones econémicas los
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efectos de su propia incuria; asi como tampoco darle trascendencia a aquello que no la tiene,
tal como ocurriria, por ejemplo, con un pensionado que habiendo cumplido satisfactoriamente
con todos los requisitos legales y reglamentarios, sin embargo, se le pretende cuestionar su
derecho porque en la contabilizacién posterior del tiempo requerido, resultan dos dias mas o
dos dias menos de tiempo laborado, que en modo alguno modifican el requisito del tiempo que
él ya demostré por los medios idéneos, llegando incluso a superar el tiempo exigido. Por
consiguiente, la comentada actuacion, lejos de cualquier pretension revocatoria de oficio, debe
encaminarse hacia la depuracién de la informacién que soporta la expedicion y vigencia del
acto administrativo de reconocimiento prestacional. En concordancia con esto, cuando de
conformidad con la Constitucion y la ley deba revocarse el correspondiente acto administrativo,
sera necesario el consentimiento expreso y escrito del titular, y en su defecto, el de sus
causahabientes. De no lograrse este consentimiento, la entidad emisora del acto en cuestion
debera demandarlo ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo. Pues: “razones de
seguridad juridica y de respeto a los derechos adquiridos o de las situaciones juridicas
subjetivas que han quedado consolidadas en cabeza de una persona, como también la
presuncion de legalidad de las decisiones administrativas en firme, avalan el principio de la
inmutabilidad o intangibilidad de los derechos subjetivos reconocidos por la administracion a
través de un acto administrativo”. (Corte Constitucional. Sala Segunda de Revision. Sentencia
T-347 del 3 de agosto de 1994. M.P. Antonio Barrera Carbonell)”.

Desde luego que, en desarrollo del debido proceso, la revocatoria establecida en el articulo
19 de laley 797 de 2003y el articulo 97 del CPACA, tiene que cumplir satisfactoriamente con
la ritualidad prevista en el Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, o en los estatutos especiales que al respecto rijan. Ahora bien, como respecto
del titular obra la presuncién de inocencia, le corresponde a la Administraciéon allegar los
medios de conviccion que acrediten la irregularidad del acto que se cuestiona. Es decir, la
carga de la prueba corre a cargo de la Administracion.

Ademas de lo anterior, la Corte Constitucional advirtié que la facultad de revocatoria directa
de los actos que reconocen pensiones u otras prestaciones econdémicas sin el consentimiento
previo del pensionado; estd limitada naturalmente, cuando la controversia surge de
problemas de interpretacion del derecho pensional; esto es, que segun el Alto Tribunal
Constitucional, puede ocurrir en relacién con el régimen juridico aplicable, la interpretacion
de un régimen de transiciéon o la adopcion de un régimen especial frente a uno general,
eventos en los cuales debera acudirse al consentimiento del administrado.

En otras palabras, debe entenderse que la administracion no podrad hacer uso de la
revocatoria directa sin el previo consentimiento del titular; de no cumplirse las causales de
los tres eventos referidos ut supra. De tal manera que ante la presencia de cualquiera de los
citados presupuestos se debera acudir a la aprobacién del titular del derecho para revocar
directamente, o en su defecto, acudir al Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho (otrora accion de lesividad) ante esta Jurisdiccion para enervar la legalidad de dichos
actos administrativos.

En suma, para el presente medio de control debe cumplirse, previo a ejercer el Derecho
Subjetivo de accion, los presupuestos normativos del articulo 97 del CPACA, asi:

“ARTICULO 97. Revocacién de actos de carécter particular y concreto. Salvo las excepciones
establecidas en la ley, cuando un acto administrativo, bien sea expreso o ficto, haya creado o
modificado una situacion juridica de caracter particular y concreto o reconocido un derecho de
igual categoria, no podra ser revocado sin el consentimiento previo, expreso y escrito del
respectivo titular.

Si el titular niega su consentimiento y la autoridad considera que el acto es contrario a la
Constitucion o a la ley, deberd demandarlo ante la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo.

Si la Administracién considera que el acto ocurrié por medios ilegales o fraudulentos lo
demandara sin acudir al procedimiento previo de conciliacion y solicitara al juez su suspensién
provisional.

PARAGRAFO. En el tramite de la revocacion directa se garantizaran los derechos de audiencia
y defensa.”
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Con todo lo anterior, es del caso, RECHAZAR el medio de control por omision de los
requisitos de procedibilidad para demandar un acto de la propia administracion (accion de
lesividad), de conformidad con el articulo 97 del CPACA y el articulo 19 de la Ley 797 de
2003; causal de terminacion anormal del proceso, definida en el inciso 3° del PARAGRAFO
2° del art. 175 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Primero

Segundo

Resuelve:

RECHAZAR el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho,
propuesto por la UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL -UGPP, por el incumplimiento del
requisito de procedibilidad definido en los articulos 97 del CPACA y articulo 19
de la Ley 797 de 2003, de conformidad con el inciso 3° del PARAGRAFO 2°
del art. 175 del CPACA.

ejecutoriada esta orden, archivese el expediente previa constancia en el
sistema siglo XXI.

Notifiquese y camplase

JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: |REPETICION

EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO
DEMANDANTES: DE SAN GIL —ACUASAN E.I.C.E. -E.S.P.
francoabogadousta@hotmail.com

ALBA LUCIA MUNOZ, NEIRA, ANDRES ORDONEZ
PLATA, ROQUE ALIRIO MARTINEZ SANTOS, ROLANDO

DEMANDADO: ENRIQUE GUZMAN LOPEZ

YIRA GICELA DURAN AYALA

MARTHA ISABEL ALVAREZ MONSALVE
RADICADO: 686793333003-2022-00157-00.

.  ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control, para el estudio de la admision del presente
medio de control; no obstante, resulta preciso remitir por competencia.

.  ANTECEDENTES.
A. Sintesis del objeto del proceso:

La demanda se centra en la pretension de la entidad accionante tendiente a que se declare
la responsabilidad patrimonial por Dolo o Culpa grave de los demandados; que
presuntamente dieron ocasion a la sancion, impuesta en sentencia proferida dentro del
proceso laboral Rad. 2017- 233 tramitado ante el Juzgado Laboral del Circuito de San Gil y
proferido en segunda instancia por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil y que
derivd en el pago de DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y UN MIL OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS ($249.241.896), por
concepto de pago de sentencia judicial, el cual fue reconocido a través de la resolucion 248-
2020.

[ll.  CONSIDERACIONES
A. De la competencia Jurisdiccional

La demanda ordinaria de repeticién, se deriva esencialmente del articulo 2313 del Cadigo
Civil Colombiano, que regla:

“ARTICULO 2313. PAGO DE LO NO DEBIDO. Si el que por error ha hecho un pago, prueba
que no lo debia, tiene derecho para repetir lo pagado.

Sin embargo, cuando una persona, a consecuencia de un error suyo, ha pagado una deuda
ajena, no tendra derecho de repeticién contra el que, a consecuencia del pago, ha suprimido
o cancelado un titulo necesario para el cobro de su crédito, pero podra intentar contra el deudor
las acciones del acreedor.”

El Despacho debe precisar que frente a las pretensiones o conflictos de caracter laboral
surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales; existe una excepcion de
competencia jurisdiccional, para conocer de sus asuntos; es asi que, el articulo 105 del
CPACA, regla:

“ARTICULO 105. Excepciones. La Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo no conocera
de los siguientes asuntos:

4. Los conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores
oficiales.”
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RADICADO: 686793333003-2022-00157-00
MEDIO DE CONTROL: REPETICION.
DEMANDANTE: ACUASAN E.I.C.E. -ESP.
DEMANDADO: ALBA LUCIA MUNOZ Y OTROS.

Inicialmente, el articulo 2 del Cédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social,
modificado por el articulo 2 de la Ley 712 de 2001, consagra en su primer numeral que la
jurisdiccioén ordinaria en sus especialidades laboral y de seguridad social conoce de “...) los
conflictos juridicos gque se originen directa o indirectamente en el contrato de trabajo”.

Por otro lado, el articulo 104 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo establece que corresponde a la jurisdiccion de lo contencioso administrativo
conocer, entre otros, los procesos “relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores
publicos y el Estado”.

Adicionalmente, el numeral 4° del articulo 105 del Codigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo (como ya se indicd) dispone que la jurisdiccion de lo
contencioso administrativo no conocera de “...) los conflictos de caracter laboral surgidos entre
las entidades publicas y sus trabajadores oficiales”.

Es asi que la Corte Constitucional en sentencia C-484 del 1995, sefialé que “...)el
Constituyente de 1991, recogiendo la experiencia legislativa antecedente y el régimen
preconstitucional aplicable a esta materia, decidi6 clasificar directamente, aun cuando no de modo
exhaustivo, a los servidores publicos o del Estado y de sus entidades descentralizadas territorialmente
y por servicios, en tres categorias muy generales”, a saber: (a) los miembros de las corporaciones
publicas, (b) los empleados publicos y (c) los trabajadores oficiales del Estado.

Asi mismo, en la mencionada providencia se indic6 que “por regla general el servicio pablico y la
funcion administrativa, que comportan ejercicio de autoridad deben ser satisfechos y atendidos por
empleados publicos”. No obstante, tratandose de la categoria de trabajadores oficiales se
resalté lo siguiente:

“Ahora bien, la doctrina nacional y la jurisprudencia de las altas corporaciones de justicia,
siguiendo las conocidas pautas del derecho administrativo, ha dicho que los actos de gestién
y de atencion de servicios publicos por entidades descentralizadas por servicios, que asumen
la forma de empresas industriales y comerciales deben ser atendidos por personal vinculado
por otra modalidad que se corresponda con la figura empresarial y econémica de la gestion, y
por ello es preciso vincular a los servidores publicos por contrato de trabajo y establecer un
régimen juridico especifico de garantias prestacionales minimas, que puede ser objeto de
negociacion y arreglo entre la entidad y el personal”.

Adicionalmente, la Corte Constitucional ha precisado que la excepcioén a la regla general de
carrera administrativa cuando se trata de trabajadores oficiales no vulnera los articulos 13,
25y 125 de la carta politica? y que la Constitucién autoriza al legislador, determinar racional
y proporcionalmente el régimen aplicable a cada una de las distintas clases de servidores en
los aspectos salarial, prestacional, disciplinario y laboral en general.®

En ese mismo sentido, con el fin de fijar reglas de decision, la Sala Plena de la Corte
Constitucional en el Auto 314 de 2021* indic6 que, para resolver los conflictos de
jurisdicciones suscitados respecto de controversias relacionadas con la seguridad social de
los servidores del Estado, resulta determinante distinguir la naturaleza de la vinculacion y las
funciones desarrolladas por el trabajador de la siguiente manera:

1. Se le atribuye una competencia especial a la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo para conocer los procesos relativos a la relacion legal y reglamentaria,
entre los servidores publicos y el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando
dicho régimen esta administrado por una persona de derecho publico®. Tal es el caso
de los empleados publicos que, en efecto, tienen una vinculacién de origen legal y
reglamentario. Empero, la mencionada jurisdiccion no conocera aquellos conflictos que

1 Corte Constitucional, sentencia C-484 de 1995 (MP Fabio Morén Diaz), en la que se estudié una demanda de
inconstitucionalidad contra el articulo 5 del Decreto 3135 de 1968.

2 Corte Constitucional, sentencia C-283 de 2002 (MP Alfredo Beltran Sierra).

3 Corte Constitucional, sentencia C-090 de 2002 (MP Eduardo Montealegre Lynett).

4 Expediente CJU-472

> Numeral 4, articulo 104. Ley 1437 de 2011
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DEMANDADO: ALBA LUCIA MUNOZ Y OTROS.

surjan entre las entidades publicas y sus trabajadores oficiales®. Por lo tanto, su
competencia se “determina mediante dos factores concurrentes: la naturaleza juridica de la
entidad demandada y la calidad juridica (determinada por la naturaleza del vinculo laboral y las

funciones que desempefia) del sujeto que demanda”.

2. Se le concede una competencia residual a la jurisdiccion ordinaria laboral para aquellos
procesos que involucran a trabajadores oficiales, pues se trata de personas que
“suscriben un contrato laboral con el Estado y se desempefian en actividades que realizan o
pueden desarrollar los particulares, como la construccion y el sostenimiento de obras publicas,
entre otras”®. En esa medida, de manera expresa el legislador determiné que dicha
jurisdiccién tendra a su cargo los procesos que surjan de la “ejecucion de obligaciones
emanadas de la relacién de trabajo y del sistema de seguridad social integral que no
correspondan a otra autoridad”®

B. Conflictos de caracter laboral surgidos entre las entidades publicas y sus trabajadores
oficiales de las Empresa Sociales del Estado.

Los articulos 2° y 3° del Decreto 1848 de 1969 disponen que “(...) las personas que prestan sus
servicios en los ministerios, departamentos administrativos, superintendencias, establecimientos
publicos y unidades administrativas especiales, son empleados publicos.”; mientras que los
trabajadores oficiales son “(...)los que prestan sus servicios en establecimientos publicos
organizados con caracter comercial o industrial, en las empresas industriales o comerciales del Estado
y sociedades de economia mixta”.

Respecto de las empresas sociales del Estado, el articulo 195 de la Ley 100 de 1993, indica
que las personas vinculadas a estas empresas “tendran el caracter de empleados publicos y
trabajadores oficiales, conforme a las reglas del capitulo IV de la Ley 10 de 1990

Por su parte, la Ley 10 del 1990, por la cual se reorganiza el Sistema Nacional de Salud,
dispuso en el paragrafo del articulo 26 que son trabajadores oficiales, “quienes desempefien
cargos no directivos destinados al mantenimiento de la planta fisica hospitalaria, o de servicios
generales, en las mismas instituciones.”

Por su parte, el Departamento Administrativo de la Funcién Publica (DAFP), indicé que “los
trabajadores oficiales serdn quienes estén destinados al mantenimiento de la planta fisica, o de
servicios generales en las Empresas Sociales del Estado. Las actividades que conforman los "servicios
generales”, tienen la connotacion de servir de apoyo a la entidad, pues no benefician a una érea o
dependencia especifica, sino que facilitan la operatividad de toda organizaciéon y se caracterizan por
el predominio de actividades de simple ejecucion y de indole manual. Dentro de éstos podemos
precisar los suministros, el transporte, la correspondenciay archivo, la vigilancia, cafeteria, aseo,
jardineria, mantenimiento, etc.”.*! (negrilla y subraya fuera del texto original)

Con relacién a la vinculacion de las empresas sociales del Estado y su naturaleza juridica, la
Sentencia C-691 de 2007*? sefialo:

“De conformidad con la jurisprudencia de esta corporacién, las empresas industriales y
comerciales del Estado (i) son entidades de naturaleza juridica publica, aunque por su objeto
algunos de sus actos se rigen por el derecho privado; (ii) debe aplicarse el régimen especial
de derecho publico —administrativo en los supuestos en que se involucren garantias
institucionales de derecho publico o reservas de administracion publica, que son aquellos en
los que no es posible aplicar el derecho privado como la realizacién de actividades de politica
publica o de actividades ejecutivas de policia o de fomento; (iii) debe aplicarse el régimen de
derecho privado para las actividades que tienen que desarrollarse bajo éste régimen, como
aquellas de gestion econdmica o de produccion de bienes que se desarrollan en competencia

& Numeral 4, articulo 105. Ley 1437 de 2011

7 Auto 314 de 2021.

8 Ibidem

® Numeral 5, articulo 2. Ley 712 de 2001.

10 La Corte Constitucional mediante Sentencia C-432 de 1995, M.P. Hernando Herrera Vergara, declaro la inexequibilidad del
inciso segundo del paragrafo del articulo 26 de la Ley 10 de 1990, segun el cual “Los establecimientos publicos de cualquier
nivel, precisaran en sus respectivos estatutos, gué actividades pueden ser desempefiadas mediante contrato de trabajo”.

11 DAFP. Concepto 151601 de diecisiete (17) de mayo de 2019. Radicado No.: 20196000151601.

12 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez
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con particulares; (iv) en las zonas de incertidumbre el legislador y aun el Gobierno podrian
determinar el régimen juridico aplicable sin enervar las finalidades propias definidas por la
Constitucion ni evadir requerimientos ni controles constitucionales; (v) para su evaluacion debe
tenerse en cuenta las caracteristicas identificadoras de cada una de las empresas, pues no es
la misma tratandose de empresas econdmicas industriales y comerciales de propiedad del
Estado que actian en competencia o en monopolio, o si se trata de entidades encargadas de
la prestaciéon de un servicio publico, o de agencias y entidades titulares de funciones
administrativas propiamente tales; (vi) sus empleados y trabajadores son trabajadores oficiales
salvo en los cargos de direccién y confianza en los cuales se tiene la calidad de empleado
publico y son de libre nombramiento y remocién”. (Subraya fuera del original)

Por lo anterior, teniendo en cuenta que el objeto del litigio, pretende determinar la
responsabilidad patrimonial por Dolo o Culpa grave de los demandados; que presuntamente
dieron ocasion a la sancion, impuesta en sentencia proferida dentro del proceso laboral Rad.
2017- 233 tramitado ante el Juzgado Laboral del Circuito de San Gil y proferido en segunda
instancia por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de San Gil y que derivé en el pago de
DOSCIENTOS CUARENTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y UN MIL
OCHOCIENTOS NOVENTA Y SEIS PESOS ($249.241.896), por concepto de pago de
sentencia judicial, el cual fue reconocido a través de la resolucién 248-2020. Por lo anterior,
es claro para el Despacho que el Juez competente para conocer la repeticion, resulta ser
quien conoci6 el proceso que condend a la entidad publica; dado que, en esta instancia lo
que se compromete es la responsabilidad de un particular en calidad de servidor o exservidor
del Estado en su fuero patrimonial particular; en relacién, a una condena cumplida a cargo
de la entidad publica por obligaciones laborales, conocida desde su génesis por la justicia
ordinaria.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
RESUELVE:

Primero: DECLARAR falta de competencia jurisdiccional del Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, por las razones expuestas en la
parte considerativa de esta providencia.

Segundo: REMITASE por secretaria el expediente a los Juzgados Laborales del Circuito de
San Gil (reparto), en consideracién a la naturaleza de las pretensiones, de
conformidad a lo expuesto en precedencia.

Notifiquese y camplase
JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, informando que se realiz6 la
liquidacion de costas y agencias en derecho ordenada en sentencia de primera y segunda
instancia. Ingresa al despacho para considerar aprobar o improbar la liquidacién de costas
y agencias en derecho.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE

IRAIDA PINTO QUINTERO
santandernotificacioneslg@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO t_jkramirez@fiduprevisora.com.co

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FOMAG
notjudicial@fiduprevisora.com.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

RADICADO

686793333003-2019-00227-00

ACTUACION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Una vez realizada la liquidacién de costas y agencias en derecho por secretaria, se procede
conforme el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 366 del

C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

Tercero:

RESUELVE:

APROBAR LA LIQUIDACION referida por la suma de DOSCIENTOS
TREINTA Y CINCO MIL DOSCIENTOS SESENTA Y OCHO PESOS
($235.268) MONEDA CORRIENTE, a favor de la parte demandante, con
cargo de la parte demandada.

APROBAR LA LIQUIDACION referida por la suma de UN MILLON DE
PESOS ($1.000.000) MONEDA CORRIENTE, a favor de la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
DEL MAGISTERIO —-FOMAG, con cargo de la parte demandante.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informaciéon debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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RADICADO 68679333300320190022700

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: IRAIDA PINTO QUINTERO

DEMANDADO:  NACION — MEN —FOMAG.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
LVG

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando que la Fiscalia 5
seccional de Vélez Santander y el Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, no
atendié al requerimiento efectuado mediante auto proferido el 19 de abril de 2022. Ingresa
para considerar lo que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

PEDRO ALFREDY ARIZA CHAPARRO Y OTROS
orlandocardenasl@hotmail.com

NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL.
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
martha.vivas@fiscalia.gov.co
jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL.
jorge.castillo1001@correo.policia.gov.co
desan.notiticacion@policia.gov.co
desan.asjud@policia.gov.co

RADICADO 686793333003-2021-00091-00

REQUIERE PREVIO APERTURA DE INCIDENTE DE
DESACATO A ORDEN JUDICIAL

DEMANDANTE

DEMANDADO

PROVIDENCIA

Revisado el expediente, se advierte, que la Fiscalia 5 seccional de Vélez Santander y el
Instituto Nacional Penitenciario y Carcelario — INPEC, no ha dado respuesta a lo solicitado
en auto de fecha 18 de enero de 2022, reiterado bajo apremios legales el dia 19 de abril de
2022.

Por lo anterior, se REQUIERE previo a dar apertura a incidente de desacato, a la FISCALIA
5 SECCIONAL DE VELEZ SANTANDER, para que dentro del término improrrogable de
diez (10) dias contados a partir del recibido de la comunicacién que se expida, se sirva dar
respuesta al siguiente requerimiento:

a) Constancia de las evidencias y elementos probatorios que originaron la solicitud de
la medida de aseguramiento en contra de PEDRO ALFREDY ARIZA CHAPARRO,
identificado con lac.c. 91.014.018., dentro del proceso penal seguido por el presunto
delito de Trafico, fabricacion o porte de armas.

Se REQUIERE previo a dar apertura a incidente de desacato, al INSTITUTO NACIONAL
PENITENCIARIO Y CARCELARIO - INPEC, para que dentro del término improrrogable de
diez (10) dias contados a partir del recibido de la comunicacién que se expida, se sirva dar
respuesta al siguiente requerimiento:

a) Certificacion de los ingresos y salidas que registre el sefior PEDRO ALFREDY
ARIZA CHAPARRO, identificado con la CC. N.° 91.014.018, indicando las
conductas ilicitas por las cuales result6é vinculado a dichos procesos (en caso de
gue los hubiere), asi como las condenas impuestas y las penas que purgd con
ocasion de los mismos, describiendo los periodos concretos en que resultd privado
de la libertad y la fecha de salida de casa caso, asi con el lugar donde paso6 el
periodo de privacion de la libertad.

Librese por secretaria el correspondiente oficio
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RADICADO 68679333300320210009100

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: PEDRO ALFREDY ARIZA CHAPARRO Y OTROS i
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL Y
OTROS.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales 0 actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LVG

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memaoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura I I I I

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL.

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, que el
DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA DE EDUCACION, no ha dado
respuesta a lo solicitado en distintas oportunidades, entre ellas, mediante auto de fecha 03
de mayo de 2022!. Ingresa para considerar lo que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO

Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com

BERNARDO MORENO RODRIGUEZ

angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com

RADICADO

686793333003-2021-00160-00

ACTUACION

AUTO ABRE FORMALMENTE INCIDENTE DE
DESACATO A ORDEN JUDICIAL

Vista la constancia secretarial que antecede, se observa que, pese a los distintos
requerimientos realizados por el despacho, el DEPARTAMENTO DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION, no ha dado respuesta a lo solicitado.

Asi las cosas y toda vez, que el DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA DE
EDUCACION, no ha cumplido con la orden impuesta, siendo de esta manera renuente, en
virtud del Art. 44 del C.G. P. se dara apertura formal al incidente de desacato a orden
judicial, en contra de su Representante Legal, otorgandosele un término improrrogable de
cinco (5) dias para que cumpla con lo ordenado.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

Tercero:

RESUELVE:

DAR APERTURA FORMAL AL INCIDENTE DE DESACATO, en contra del
Dr. Nerthink Mauricio Aguilar Hurtado Gobernador del Departamento de
Santander, de conformidad con lo expuesto en la parte considerativa de esta
providencia.

NOTIFICAR de conformidad con el Art. 197 de la Ley 1437 de 2011, esta
decision al Dr. Nerthink Mauricio Aguilar Hurtado, quien so pena de las
sanciones establecidas en el Art. 44 del C.G.P., deber& dentro del término
improrrogable de cinco (5) dias, dar respuesta al siguiente requerimiento:

a) Remitir copia auténtica, completa y legible, en formato digital del
expediente administrativo del sefior BERNARD MORENO RODRIGUEZ,
identificado con cédula de ciudadania No. 91.103.177.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: adm03sqgil@cendoj.ramajudicial.qov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines

1 Pdf 022 ED
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RADICADO 68679333300320210016000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BERNARDO MORENO RODRIGUEZ
DEMANDADO: FOMAG

del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.
LVG

2 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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SIGCMA-SGC

<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, el auto de 05 de
abril de 2022 se encuentra debidamente ejecutoriado. Ingresa al despacho para para
considerar lo que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CARMEN LUCERO CARRENO PIMENTEL
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
santanderlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2021-00165-00
PROVIDENCIA AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

DEMANDANTE

DEMANDADO

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto
del 05 de abril de 2022, se recaudaron e insertaron pruebas documentales y se corrié
traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto.

Asi las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estados,
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011.

Inférmese a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace: https:/bit.ly/3yrQTOf

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LVG

1 Ver PDF 036Autorecaudainsertapruebas ED.

2 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memaoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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SIGCMA-SGC

2 . Rama Judicial
1 [ Consejo Superior de la Judicatura
Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADD

JUSTICIA - BUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, informando que la sentencia
de primera instancia fue notificada de conformidad con el articulo 203 del CPACA a las
partes, a la Sefiora Agente del Ministerio Publico y a la Defensoria del Pueblo, el 17 de junio
de 2022!. Ahora bien, dentro del término de ejecutoria la parte demandada? interpuso
recurso de apelacién. Ingresa al despacho para considerar sobre la concesion del recurso
de apelacion.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL | PROTECCION DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE LL_JIS EMILIO COBOS MANTILLA
luisecobosm@yahoo.com.co

MUNICIPIO DE GUADALUPE - SANTANDER
DEMANDADO contactenos@guadalupe-santander.gov.co
alcaldia@guadalupesantander.gov.co
jimmygarciagomez22@hotmail.com

S PROCURADURIA JUDICIAL | 215

Agente del Ministerio | matorres@procuraduria.gov.co

Publico DEFENSORIA DEL PUEBLO — COADYUVANTE
santander@defensoria.gov.co
carloslopezg@defensoria.edu.co

RADICADO 686793333003-2021-00178-00

PROVIDENCIA AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Por ser procedente y de conformidad con los articulos 321, 322 y 323 de la Ley 1564 de
2012, se concede en el EFECTO DEVOLUTIVO ante el H. Tribunal Administrativo Oral de
Santander, el Recurso de Apelacion (PDF 054RecursoapelacionMcipio ED) interpuesto y
sustentado oportunamente por la parte demandada, contra la sentencia de primera
instancia proferida el 16 de junio de 2022.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio remitiendo al Superior el expediente digital
para el trdmite de la apelacion, previas las respectivas constancias en el Sistema de Justicia
Siglo XXI.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA moadificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.3

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

LVG

1 PDF 052Notificacionsentencia ED

2 PDF 054RecursoapelacionMcipio ED

3 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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SIGCMA-SGC

<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, el auto de 05 de
abril de 2022 se encuentra debidamente ejecutoriado. Ingresa al despacho para para
considerar lo que en derecho corresponda.

DANIEL MAURICIO ORTIZ CAMACHO
Secretario

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE ADRIAI\_IA PATRIC_:IA ARDILA TARAZONA
shielomio@hotmail.com
NACION — MINISTERIO EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

DEMANDADO MAGISTERIO . _
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2021-0018200

PROVIDENCIA AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGATOS

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa, que, mediante auto
del 05 de abril de 2022, se recaudaron e insertaron pruebas documentales y se corrié
traslado de estas, sin que las partes se hayan pronunciado al respecto.

Asi las cosas, entra el Despacho a CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio
Publico, por el término comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la
notificacion por estados, para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo
concepto de fondo, si ha bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art.
181 de la Ley 1437 de 2011.

Inférmese a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente digitalizado a
través del siguiente enlace: https://bit.ly/3alRr5N

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.2

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

LVG

1 Ver PDF 035Autorecaudainsertapruebas ED.

2 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memaoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTES: YANETH AYALA Dl_JENAS
arismeneses@gmail.com
PERSONERIA MUNICIPAL DE PALMAS DEL SOCORRO
DEMANDADO: MUNICIPIO Y MUNICIPIO DE PALMAS DEL SOCORRO
hernandovanegas06@gmail.com
ACTUACION AUTO RESUELVE NULIDAD
RADICADO: 686793333001-2012-00207-00
l. ASUNTO

Viene al Despacho el presente proceso, para resolver el incidente de nulidad propuesto por
el Municipio de Palmas Del Socorro (Jue 16/06/2022 17:54,

expediente).

Il.  ANTECEDENTES

A. DE LA NULIDAD

La parte demandada, fundamenta la solicitud de nulidad en lo siguiente:

“No obstante, dicha determinacion contradice la sentencia proferida por el superior,
concretamente la proferida el 02 de agosto de 2018 por parte del h. Tribunal Administrativo de
Santander. Esto al considerar, que en dicha providencia se ordené el restablecimiento del
derecho en contra de la Personeria Municipal de Palmas de Socorro, haciendo la claridad que
era aquella entidad a la que le correspondia las obligaciones derivadas del fallo al considerar

gue la misma ostenta autonomia administrativa y presupuestal.

Pese a lo dicho, su despacho determiné utilizar la preposicién “y 1a” entre el Municipio de
Palmas de Socorro y la Personeria, dando un alcance distinto que puede generar

consecuencias adversas para la autonomia del ente territorial y para sus finanzas.

Lo anterior al considerar que la preposicion “y Ia” indicaria la existencia de dos destinatarios
distintos cuando se trata del mismo. Es claro que la Personeria Municipal si bien no tiene
personeria juridica, si tiene capacidad judicial a la luz del dltimo inciso del articulo 159 del

CPACA.

Por otra parte, dividir los efectos juridicos de un mandamiento de pago en dos destinatarios
cuando son el mismo, resulta contradictorio pues abriria la puerta a interpretaciones como que,
la Alcaldia Municipal de Palmas del Socorro como entidad administrativa es la responsable de
las obligaciones derivadas de la sentencia, cuando es claro que esa no fue la conclusion a la

gue arrib6 la sentencia originaria.

Dicho asunto ya habia sido dirimido por el Consejo de Estado en su sentencia de unificacion
del 9 de septiembre de 2021, con radicado 05001-23-33-000-2013-01143- 01 (1317-2016) en
un caso idéntico al que se origind la obligacién que se estd ejecutando. En dicho caso, el
Consejo de Estado tuvo que modificar la parte resolutiva para condenar al restablecimiento al
municipio de Medellin — personeria de Medellin por considerar que se habia hecho una
distincién innecesaria entre el ente territorial y la entidad por considerar que ambos eran el

mismo.

Por otra parte, permitir que se dividan los destinatarios, como si la Personeria Municipal no
fuera el mismo Municipio (distinto de la Alcaldia) implicaria la inobservancia a principios de
presupuesto. Concretamente, desconoceria el principio de especializacion, ya que se estaria
ordenando un gasto que no seria congruente con su objeto, ya que la obligacién de la

sentencia recay0 directamente en contra de la Personeria Municipal.

Ademas, amenazaria la sostenibilidad financiera del ente territorial, ya que, obligaria a la
Seccion Central del Presupuesto a cubrir la obligacién mediante la cuenta de sentencias y
conciliaciones, aumentando los gastos de funcionamiento y haciendo que se desborden los

limites del art. 6 de la Ley 617 de 2000.

Por lo expuesto, se considera que librar el mandamiento de pago utilizando la forma de:
“Municipio de Palmas del Socorro y la Personeria Municipal de Palmas del Socorro”, en lugar
de la forma utilizada por el Tribunal de la sentencia que se ejecuta, es contrario a su

providencia y al mismo tiempo revive un proceso legalmente concluido.”. (sic)
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RADICADO 686793333001-2012-00207-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO .
DEMANDANTE: YANETH AYALA DUENAS.
DEMANDADO: PERSONERIA MUNICIPAL DE PALMAS DEL SOCORRO

.  CONSIDERACIONES
El Despacho en aras de resolver, debe indicar que, de conformidad a la jurisprudencia citada
por la parte demandada, las reglas unificadas en la sentencia de unificacion del 9 de
septiembre de 2021, con radicado 05001-23-33-000-2013-01143- 01 (1317-2016), fueron las
siguientes:

“167. La primera regla define que el «término estrictamente indispensable», al que alude el
numeral 3.° del articulo 32 de la Ley 80 de 1993, es el sefialado en los estudios previos y en
el objeto del contrato, el cual, de acuerdo con el principio de planeacién, tiene que estar
justificado en la necesidad de la prestacion del servicio a favor de la Administracion, de forma
esencialmente temporal u ocasional y, de ninguna manera, con animo de permanencia.

168. La segunda regla establece un periodo de treinta (30) dias habiles, entre la finalizacion
de un contrato y la ejecucion del siguiente, como término de la no solucién de continuidad, el
cual, en los casos que se exceda, podra flexibilizarse en atencién a las especiales
circunstancias que el juez encuentre probadas dentro del plenario.

169. La tercera regla determina que frente a la no afiliacion a las contingencias de salud y
riesgos laborales por parte de la Administracion, es improcedente el reembolso de los aportes
gue el contratista hubiese realizado de mas, por constituir estos aportes obligatorios de
naturaleza parafiscal.”

Por lo anterior, no hay lugar a hesitacion alguna para indicar que, en dicha providencia el
Consejo de Estado NO unificé un criterio frente a la carencia o no de personeria para actuar
por parte de las Personerias Municipales. No obstante, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE
LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera ponente: ROCIO
ARAUJO ONATE, en providencia del cinco (5) de julio de dos mil dieciocho (2018),
Radicacion namero: 11001-03-15-000-2018-01124-00(AC) en sentencia de tutela, indico lo
siguiente frente a las Personerias Municipales:

“5.1.  Procedimental absoluto, en cuanto la Personeria Municipal de Campoalegre — Huila
no fue vinculada al proceso ejecutivo, con lo cual se le vulnera el derecho de defensa y
contradiccion, toda vez que es un sujeto procesal, en la medida en que la sentencia del 26 de
noviembre de 2014, dispuso que a titulo de restablecimiento del derecho se reintegrara en la
planta de personal de esa personeria a la sefiora Maria del Carmen Vega Ruiz; asi mismo
condend al municipio a reconocer a la ejecutante los salarios y deméas emolumentos,
sumas que debian ser giradas por el ente territorial al presupuesto de la personeria
municipal. (Destaca el Despacho).

Al respecto advierte la Sala, que las personerias son érganos de control administrativo y
cuentan con autonomia administrativa y presupuestal, no obstante, no tienen personeria
juridica para actuar por si solas, por tanto, para ser demandadas se requiere la
vinculacion de la persona juridica de la cual hacen parte, en este caso del municipio de
Campoalegre, Huila, lo cual no significa que se esté demandando a dos personas juridicas,
toda vez que la Personeria forma parte de la estructura organica del municipio. (Destaca el
Despacho)

En este orden, el Alcalde del municipio de Campoalegre tiene la representacién legal del ente
territorial, en cuanto tiene personeria juridica, y en la demanda ejecutiva se sefial6 claramente
como la parte demandada al citado municipio, razén por la que no se advierte vulneracion a
derecho alguno, toda vez que la Personeria como parte de la estructura del municipio, ha
estado representada, maxime si se tienen en cuenta que ha intervenido en las distintas
actuaciones del proceso.

Con base en lo anterior se advierte que, si bien es cierto que, la parte accionada es la
Personeria Municipal de Palmas del Socorro; no es menos cierto que las Personerias
Municipales, carecen de Personeria Juridica, dado que son 6rganos de control administrativo
y cuentan con autonomia administrativa y presupuestal. No obstante, carecen de personeria
juridica para actuar por si solas, por tanto, para ser demandadas se requiere la vinculacién
de la persona juridica de la cual hacen parte, en este caso del municipio correspondiente; lo
cual no significa que se esté demandando a dos personas juridicas, toda vez que la
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RADICADO

686793333001-2012-00207-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO .
DEMANDANTE: YANETH AYALA DUENAS.
DEMANDADO: PERSONERIA MUNICIPAL DE PALMAS DEL SOCORRO

Personeria forma parte de la estructura organica del Municipio. Lo anterior en razén a que la
Ley 136 de 1994, en el articulo 168, prevé que las personerias son “entidades” encargadas

de ejercer el c
administrativa.

ontrol administrativo en el municipio y cuentan con autonomia presupuestal y

Frente a este planteamiento, se advierte que el articulo 168 de la Ley 136 de 1994, dispone:

“... Modificado por el articulo 8 de la Ley 177 de 1994. Personerias. Las personerias del
Distrito Capital, Distritales y Municipales, cuentan con autonomia presupuestal y
administrativa. En consecuencia, los personeros elaboraran los proyectos de presupuesto
de su dependencia, los cuales seran presentados al Alcalde dentro del término legal, e
incorporados respectivamente al proyecto de presupuesto general del municipio o distrito,
el cual s6lo podra ser modificado por el Concejo y por su propia iniciativa. Una vez

aprobado

, €l presupuesto no podra ser objeto de traslados por decisién del Alcalde.

Las personerias ejerceran las funciones del Ministerio Pdblico que les confieren la

Constituc

ion Politica y la ley, asi como las que reciba por delegacién de la Procuraduria

General de la Nacion.

Las personerias contaran con una planta de personal, conformada, al menos por el
personero y un secretario”.

Asi, como se sostuvo en precedencia, las personerias a pesar de que cuentan con autonomia
presupuestal y administrativa, no gozan de personeria juridica, razén por la que no pueden
actuar por si solas, sino que requieren que las represente una persona juridica del orden
nacional, departamental o territorial correspondiente, segun sea el caso, que para el sub lite
corresponde al Municipio de Palmas del Socorro.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gill,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

RESUELVE:

NEGAR la nulidad propuesta por la parte accionada, por las razones expuestas
en la parte motiva de esta providencia.

Advertir a las partes, que no se recibir4 correspondencia fisica, solo a través
de medios tecnoldgicos; de igual forma, se les recuerda el deber que tienen de
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales
elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad.

REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el uso
de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviarlos memoriales a la direccién de correo
electrénico admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:

N

umero completo de radicacién (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso
-Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato
PDF.

Notifiquese y cumplase

JDVM
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022).

DEMANDANTE JORGE ARMANDO CASTANEDA
marinelbabeltran@gmail.com
DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA

notificacionesjudiciales@transitobarbosa.gov.co
lyoalriabogada@gmail.com

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
EXPEDIENTE 686793333751-2014-00125-00
AUTO: Requiere en incidente de desacato

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para dar apertura formal de incidente de
desacato a orden judicial.

Il. Consideraciones

El Despacho advierte que, mediante auto de fecha: veintidés (22) de abril de dos mil
veintiuno (2021), se requiri6 a la Direccion de Transito de Barbosa, en los siguientes
términos:

“Quinto. REQUERIR al Director de Transito y Transporte de Barbosa para que en el término
de cinco (05) dias siguientes a la notificacién de este proveido, allegue certificacién y/o
soporte del nombre, cédula y cargo del empleado de la planta de personal de la entidad que
tiene la facultad de recibir titulos judiciales.

Allegada esta informacién, por Secretaria expidase los depdésitos judiciales que queden,
luego de pagar el valor total adeudado en este proceso.

Sexto. RECONOCER personeria para actuar a la Abogada YOLANDA ALVAREZ RIVERA
identificada con cédula de ciudadania No. 27.983.967, portadora de la tarjeta profesional
159.965 expedida por el Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada de la
DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA, en los términos y para los
efectos del poder visible en el PDF15Poder del EHD”.

Con base en lo anterior, ante la falta de diligencia por parte de la Direccion de Transito de
Barbosa y su representante judicial; el Despacho mediante auto de fecha dieciocho (18) de
mayo de dos mil veintidos (2022) abrié incidente de desacato a orden judicial; ante el cual,
la DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA, respondié (Lun
06/06/2022 11:54) sin allegar la certificacién bancaria para transferir los 73 titulos de
deposito judicial por la suma de $21.965.889,00 a favor de dicha entidad. Por tanto resulta
necesario, requerir en ese sentido.

Por lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Del Circuito Judicial De San Gil,
administrando justicia en nombre de la republica,

Resuelve:

Primero: REQUERIR en incidente de desacato a orden judicial contra la sefiora
MARIA FERNANDA TAVERA CAMACHO (DIRECTORA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE BARBOSA SANTANDER vy la apoderada judicial de la
entidad YOLANDA ALVAREZ RIVERA, a quienes, se les notificard esta
providencia a los correos: notificacionesjudiciales@transitobarbosa.gov.co y
yoalriabogada@gmail.com, respectivamente, para que alleguen a este
Despacho la certificacion de la cuenta bancaria de la DIRECCION DE
TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA para transferir los 73 titulos de
deposito judicial por la suma de $ 21.965.889,00 a favor de dicha entidad,
conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.
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RADICADO 68679333375120140012500

ACCION: EJECUTIVO

ACCIONANTE: JORGE ARMANDO CASTANEDA

ACCIONADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA (SDER)

Segundo:

Tercero:

por secretaria, una vez allegada la certificacion bancaria correspondiente,
transfiérase a la entidad los dineros indicados en este proveido.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitda a través de mensaje de datos. Al correo
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co A su vez, se les recuerda a las partes
el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales
0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080
de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.P

Notifiquese y camplase,

JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiblica de Colombia CCINSEJO DE ESW\:)O

JUSTICIA - BUIA - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022)

MEDIO DE CONTROL Nulidad y Restablecimiento del Derecho
DEMANDANTE Et(_alvma Martinez Bautls_ta
Canal Digital: Leloca.aboqados@qmalljcom
' Legoga3.abogado@gmail.com
DEMANDADO Caja de Sueldos de Retiro de la Policia Nacional-CASUR
Canal digital: judiciales@casur.go.co
RADICADO 686793333001-2013-00339-01
PROVIDENCIA IAUTO resuelve reposicidn, y concede apelacion

1. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control para resolver el recurso de reposicion y en
subsidio de apelacién (Vie 10/06/2022 15:20) propuesto por la parte accionante contra el
auto de fecha: nueve (9) de junio de dos mil veintidds (2.022).

2.1

2. TRAMITE PROCESAL

Recurso de reposicion: (PDF 23).

La parte indica en el recurso lo siguiente:

Por lo

“Andlisis frente a la condena objeto de estos recursos:

Este apoderado, observa con preocupacién que tanto el A-quo como el ad quem, condend
a mi cliente a pesar de que este apoderado judicial interpuso los recursos de ley y en
términos y haciendo claridad respecto a las condena en costas que no habia certificacion de
causacion de gastos que haya aportado la demandada, al aprobar esa liquidacién de costas
sin detenerse a plantear un argumento vélido para ello, sin tener en cuenta los argumentos
planteados en este recurso por esta agencia de derecho, es por ello que solicito
respetuosamente al operador judicial preste una especial atencion ya que no existe en mi
actuar ni en el actuar de mi cliente insensatez, sélo ajustado a lo ordenado en la ley, ademas
siempre hubo y ha existido en el sentir de la sefiora ETELVINA MARTINEZ BAUTISTA, el
sentimiento juridico de respeto a las normas. La presente accién no conlleva sino la solicitud
del reconocimiento de un derecho que le pertenece por ser la conyuge supérstite, para lo
cual no ha demostrado temeridad ni mala fe. En virtud de lo anterior reitero nuevamente la
solicitud a su despacho de REVOCAR PARCIAMENTE el Auto Que Aprueba Liquidacion de
en Costas y agencia en derecho de fecha 09 de junio de 2022, y que quede sin efectos lo
solicitado y consecuencia de ello.

NO hacer efectiva la condena que esté liquidando el honorable Juez, en contra de mi cliente
lo cual lastimaria profundamente las finanzas de mi cliente habida cuenta que ya es una
persona espera vivir de su sustitucion de asignacion de retiro, que por los afios que tiene y
las enfermedades que le aguejan ya no es interesante para obtener un trabajo y superar lo
que pueda cobrarle la entidad demandada, convirtiéndose la sefiora ETELVINA MARTINEZ
BAUTISTA en una persona de especial proteccién por parte del Estado.

En el dado caso que su despacho no acceda a las suplicas de este recurso, con el
acostumbrado respeto solicité que el mismo sea tramitado ante el honorable Tribunal de
Santander, para que con los mismos argumentos que expongo se pronuncie sobre este
particular.

Con fundamento en los planteamientos que anteceden, solicito se sirva REVOCAR
PARCIALMENTE el Auto que Aprueba Liquidacion de en Costas y agencias en derecho de
fecha 09 de junio de 2022, y que quede sin efectos y consecuencia de ello no hacer efectiva
la condena en contra de mi representada, que aprobé el honorable despacho del juzgado 3
administrativo de San Gil y se de firmeza de esa decision emitiendo auto donde se exonere
a la sefiora ETELVINA MARTINEZ BAUTISTA de esa obligacion.”

3. CONSIDERACIONES.

anterior, el Despacho debe indicar que, en efecto los argumentos de la parte

accionante se fundan en “un mero sentir”; y pretende que este Despacho, desconozca la
condena en costas ordenada por el superior jerarquico; por tanto, resulta para este
Despacho infundado el recurso. No obstante, a prevencion se concedera el recurso de

apelaci

on, propuesto en subsidio del recurso de reposicion; dado que, en la jurisdiccion
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RADICADO 68679333300320170021000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ETELVINA MARTINEZ BAUTISTA

DEMANDADO: CASUR

contencioso administrativa es apelable al tenor de lo dispuesto en el numeral 5 del articulo
366 del Cddigo General del Proceso, disposicion a la que remite el articulo 188 de la Ley
1437 de 2011. Dicha apelacién es procedente a partir del 1 de enero de 2014, fecha en la
que entraron a regir las normas del Cédigo General del Proceso para la jurisdiccidon
contencioso administrativa. Con la entrada en vigor de la Ley 2080 de 2021, el auto que
aprueba la liquidacion de las costas del proceso sigue siendo apelable, conforme a la regla
de unificacién contenida en el Auto proferido por el Consejo de Estado del 31 de mayo de
2022. Radicacion: 11001-03-15-000-2021-11312-00

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil,

Resuelve:
PRIMERO: No reponer el auto de fecha: nueve (9) de junio de dos mil veintidds (2.022)

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacion contra el auto de fecha: nueve (9) de junio
de dos mil veintidos (2.022), conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

TERCERO: Advertir a las partes, que no se recibira correspondencia fisica, solo a través
de medios tecnolégicos; de igual forma, se les recuerda el deber que tienen
de realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad
judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales
digitales elegidos para los fines del proceso o trdmite y enviar a través de
estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad.

CUARTO: REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el
uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviarlos memoriales a la direccion de correo
electrénico admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:
- Numero completo de radicacién (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso
- Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato PDF.

Notifiquese y cumplase,
JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia

SIGCMA-SGC

CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL:

REPARACION DIRECTA

MARLENY MARIN VARGAS Y OTROS

DEMANDANTE: )
martharuedaparra@hotmail.com
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
monical23lasprilla@gmail.com
BOGOTA-DISTRITO CAPITAL SECRETARIA DISTRITAL
DE SALUD DE BOGOTA RED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUDSUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUROCCIDENTE ESE (antes ESE Hospital
Occidente de Kennedy fusionado mediante Acuerdo 0641 de
2016)
defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
avitaga23@gmail.com
SJJasbon@saludcapital.gov.co
FUNDACION SANTA FE DE BOGOTA-HOSPITAL
DEMANDANTE: UNIVERSITARIO

info@fsfb.org.co
fundacionsantafeballesteros@gmail.com
MUNICIPIO DE BOLIVAR
alcaldia@bolivar-santander.gov.co
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
notificacioneselectronicas@supersalud.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
mgrimaldo@supersalud.gov.co

Dr. EDWIN GIOVANNI MARTINEZ JEREZ
edwinmjmd@hotmail.com
cahupicu@gmail.com

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO

[procesosterritoriales @defensajuridica.gov.co

LLAMADOS EN
GARANTIA

SEGUROS DEL ESTADO S.A.
carloshumbertoplata@hotmail.com
notificaciones@platagrupojuridico.com
juridico@sequrosdelestado.com
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.
avilla@restrepovilla.com
Irestrepo@restrepovilla.com

IALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.
dianablanco@dlblanco.com

PROVIDENCIA:

No repone auto

RADICADOQO:

6867933330032020 00093 00

. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, con el fin de resolver el recurso de
reposicion presentado por el apoderado del Dr. EDWIN GIOVANY MARTINEZ JEREZ
(Lun 13/06/2022 9:44 225RecursoreposicionEdwinMartinez.pdf) contra el auto de fecha
siete (7) de junio de dos mil veintidos (2022).

. DEL RECURSO

El apoderado del Dr. EDWIN GIOVANY MARTINEZ JEREZ interpone el recurso de
reposicion en los siguientes términos:

“4. Si el sefior Juez al requerir a la parte demandante para que “...mediante derecho de
peticion indague e informe a este Despacho, cuales entidades pueden rendir la experticia
(efectivamente),” (negrilla y resalte fuera de texto), lo que pretende es que la prueba que
no se pudo realizar en el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias Forenses-
Direccién Regional Nororiente-Seccional por negligencia de la parte demandante, se pueda
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RADICADO 6867933330032020 00093 00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARLENY MARIN VARGAS Y OTROS.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER y otros.

realizar en otra entidad con el fin de ser incorporada al proceso, estaria REVIVIENDO una
etapa procesal ya superada, lo cual implicaria una VIOLACION AL DEBIDO PROCESO.

5. La providencia del 7 de junio de 2022, es una providencia contraria a lo que se predica
en la normatividad del CPACA, o sea contraria a la ley, convirtiéndose dicha providencia en
un ERROR JUDICIAL como lo consigna el articulo 66 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia.

PETICION

Con base en los fundamentos de derecho expuestos, solicito de manera respetuosa al
sefior Juez, REVOQUE el auto del 7 de junio de 2022, por ser improcedente y contrario a
la ley, y en lugar de requerir a la parte demandante la averiguacion de otras entidades que
puedan realizar la prueba desistida, se resuelva de manera preferente el recurso
interpuesto contra el desistimiento de la prueba, con el fin de hacer uso de los medios de
control.”

Ill.  Consideraciones:
Mediante auto de fecha: siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022), se decretd lo
siguiente:

“Primero: REQUERIR a la apoderada de la parte demandante, previo a resolver el recurso
de reposicion contra el auto que declaré el desistimiento tacito; para que, dentro de los 20
dias siguientes a la notificacién de esta providencia, mediante derecho de peticién indague
e informe a este Despacho, cuales entidades puedan rendir la experticia (efectivamente), lo
anterior, con el fin de evitar ordenes probatorias ineficaces que dilaten el proceso, dicho
esto, con base en la colaboracién que deben prestar las partes para el recaudo probatorio,
de conformidad al art. 78.8 del CGP.”

Con base en lo anterior y teniendo en cuenta la pertinencia, conducencia y utilidad de la
prueba; seria mas gravoso para el debido proceso negar la prueba, sin la debida
diligencia y colaboracion de la parte en la obtencién de la experticia de conformidad al art.
78.8 del CGP.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Del Circuito Judicial De San
Gil, administrando justicia en nombre de la republica y por autoridad de la ley,

Resuelve:

Primero: NO REPONER el auto de fecha: siete (7) de junio de dos mil veintidés
(2022), por las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

Segundo: Requerir a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el uso
de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviar los memoriales a la direccion de correo electrénico
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:
- Numero completo de radicacion (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso
Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)
Formato PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo
al iniciador del mensaje, sin impartirle tramite.

Adviértase que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
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incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.

Notifiquese y cimplase,
JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003

San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bcec34c5f48bec46919ddc55cf8fh55417afbal97a9fa54d8aelaa3eb960b592
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de junio de dos mil veintidos (2022).

DEMANDANTE José Maria Fajardo Rueda
josechepe30@gmail.com
DEMANDADO NACION — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION

JUDICIAL — SECCIONAL SANTANDER
dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

nurrear@cendoj.ramajudicial.gov.co

MEDIO DE CONTROL

EJECUTIVO

PROVIDENCIA:

Modifica liquidacién de crédito

EXPEDIENTE

686793333001-2012-00145-01

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de aclaracion
reposicion y en subsidio de apelacién presentado por la Rama Judicial (PDF038 cuaderno

principal del expediente).

Il. DE LOS RECURSOS

La Rama Judicial. Manifiesta en sus recursos, lo siguiente:

“Al respecto, se advierte respetuosamente que el traslado de la liquidacion del crédito
presentada por la parte accionante no ha sido efectuado conforme lo ha establecido para
este tramite el articulo 446 del CGP, es decir, “en secretaria por el término de tres (3) dias
y No requerira auto ni constancia en el expediente. Estos traslados se incluiran en una lista
gue se mantendra a disposiciéon de las partes en la secretaria del juzgado por un (1) dia y
correran desde el siguiente.” contrariando lo alli previsto, sin que mi representada contara
entonces con la oportunidad para presentar objeciones a la liquidacion del crédito
formulada.

(....)

Que la liquidacién del crédito efectuada, aprobada sin tomar en cuenta los argumentos
referidos a la exigibilidad de la obligacion, derivada del cumplimiento de los requisitos para
el pago, deviene en una vulneracion del derecho al debido proceso, considerando aquello
que ya se ha advertido respecto de la fecha de exigibilidad y, por tanto, que se debe
computar para el inicio de la causacion de cualquier tipo de emolumentos es el siguiente,
gue corresponde al informado a la fecha por el Grupo de Sentencias de la Direccién
Ejecutiva de Administracién Judicial,

(...)

Al respecto, debe decirse que en la actualidad el trdmite en concreto se encuentra en
proceso de liquidacién y pago de sentencias que fueron radicadas antes que el ejecutante,
estando asi pendiente el reconocimiento de la obligacién en favor del accionante, de
conformidad con el turno asignado y los recursos que han sido dispuestos por el Ministerio
de Hacienda para el pago de sentencias y conciliaciones hasta la fecha para atender estas
contingencias, conforme las disponibilidades del Presupuesto General de la Nacion
existentes a la fecha.

Lo anterior, teniendo en cuenta que es de suma importancia atender a las disposiciones
legales en cuanto a las fechas de conteo para liquidacion de las sentencias y los intereses
gue de ella pudiesen surgir, evidenciando nuevamente ante Su Sefioria, que el accionante
cometié un yerro en cuanto a la fecha final sobre la cual efectlia la indexacién del valor en
concreto de la condena que ascendia a 765 ddlares canadienses, comoquiera que la fecha
final para la indexacién de dicha suma es la fecha de ejecutoria de la sentencia a partir de
la cual se hace exigible, es decir, el 29/02/2016, y no puede déarsele una interpretacién
diferente como asi lo pretende el accionante al llevar en el tiempo la indexacion hasta la
fecha en que presenté la solicitud de pago a la entidad, de donde se ha sostenido que (i)
no corresponde el mandamiento de pago con la liquidacién y (ii) que existe error en el
célculo de la indexacidn, puesto que el actor la tom0, para efectos de la indexacion en su
liquidacion “Desde el 26 de febrero del 2016 hasta abril del 2022, siendo aquella fecha
cuando quedd ejecutoriada la sentencia de segunda instancia proferida por el Tribunal
Administrativo de Santander, que confirmaba la de primera, emitida El Juzgado
Administrativo 751 de Descongestién Oral de San Gil, emiti6 el 29 de agosto del 2014
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sentencia de primera instancia, aclarada el 30 de agosto del 2014, dentro del radicado
686793333001- 2012-00145-00, en el medio de control de reparacién directa, condenado,
por error judicial, a la Nacién- Rama Judicial’ y considerando también que (iii) Los intereses
se liquidan con el art 192 del CPACA y que para el calculo de los intereses presentd tiempo
muerto del 30/05/2016 al 26/11/2017, sin mencionar (iv) que en el numeral segundo de la
parte resolutiva se refiere que “los intereses causados desde el: 1° de marzo de 2016 hasta
la fecha del presente auto, teniendo en cuenta el abono pagado,”, circunstancias estas que
advierto respetuosamente, como sustento del presente medio de impugnacion.”

I, Antecedentes

Primero. De la liquidacion de crédito presentada por la parte demandante, se dio
traslado simultdneo por correo electrénico al correo nurrear@cendoj.ramajudicial
de dominio del abogado que interpone los recursos, objeto del presente auto (Vie
29/04/2022 12:41, 033Recepcionmemorial.pdf), de conformidad con lo dispuesto
en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de
2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP.

Segundo. Frente a la liquidacién no se presentd objecion alguna por parte de la Rama
Judicial.

Tercero. El Despacho modificd la liquidacion del crédito presentada por la parte
demandante, mediante auto de fecha: veinticuatro (24) de mayo de dos mil
veintidés (2022).

V. Consideraciones

En efecto, el Despacho advierte que la Rama Judicial, no objeté la liquidacion del crédito
presentada por la parte accionante, incumpliendo su deber de conformidad al art. 446.2
del CGP; por tanto, resulta improcedente el recurso de apelacién; dado que, en el auto
que moadifico la liquidacién del crédito, no se resolvié objecién alguna; y naturalmente, no
se alterd la cuenta que se podia presentar con la objecién, como lo indica el art.446.3 del
CGP, normas que reglan lo siguiente:

“2. De la liguidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el
articulo 110, por el término de tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones
relativas al estado de cuenta, para cuyo trdmite deberd acompafiar, so pena de rechazo,
una liguidacién alternativa en la gue se precisen los errores puntuales que le atribuye a la
liquidacion objetada.

3. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o maodifica la liquidaciéon por auto gue
solo sera apelable cuando resuelva una objecién o altere de oficio la cuenta respectiva. El
recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el remate de bienes, ni
la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.” (Subrayado
del Despacho)

Con base en lo anterior, el Despacho encuentra que, se pretende revivir el término
perentorio de la etapa de liquidacién del crédito mediante el presente recurso de
aclaracion reposicion y en subsidio de apelacion presentado por la Rama Judicial
(PDF038 cuaderno principal del expediente).

Ante lo cual, el Despacho estima innecesario aclarar, y mucho menos reponer, el auto de
fecha: veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidés (2022); bajo el entendido que, el
auto es claro preciso y detallado. Ahora bien, respecto al “derecho de turno” es un tema
gue se ventild en la sentencia de este proceso adiada: dieciocho (18) de agosto de dos
mil veintiuno (2021); sin que dicha providencia haya sido apelada por la Rama Judicial,
guedando en firme la misma.
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En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

Tercero:

Resuelve:
no reponer y no aclarar el auto de fecha: veinticuatro (24) de mayo de dos
mil veintidés (2022), que modificé la liquidacion del crédito presentada por
la parte demandante, en la presente causa.

rechazar por improcedente el recurso de apelacion presentado por la parte
demandante; dado que, en el auto de fecha: veinticuatro (24) de mayo de
dos mil veintidos (2022), se modificd la liquidacion del crédito presentada
por la parte demandante, sin que se resolviera sobre la objecién, dada su
no presentacion.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.

Notifiquese y cimplase

JDVM

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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