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EN ABSTRACTO

Decide el Despacho el incidente de liquidacion de condena en abstracto dentro del medio
de control de reparacion directa, interpuesto por Charles Orlando Duefiez Gomez y otro
contra el municipio de Onzaga - Santander.

I. ANTECEDENTES

1. Sentencia de primera instancia. El 21 de marzo de 2018, este Despacho resolvio:

“(...) Segundo: DECLARAR administrativa y extracontractualmente responsable al
Municipio de Onzaga (s/der), por los dafios materiales en la modalidad de dafio
emergente, ocasionados al sefior Dario Uldarico Duefiez Gémez, identificado con CC
N° 91.068.001, como consecuencia de los dafios causados al predio La Horquita
identificado con nimero de matricula inmobiliaria 319-4027 de la Oficina de
Instrumentos Publicos de San Gil, de conformidad con la motivacion de esta
providencia.

Tercero: En consecuencia, CONDENAR en abstracto al Municipio de Onzaga, a
pagar a favor del sefior Dario Uldarico Duefiez GOmez, identificado con CC N°
91.068.001, la suma que se determine en el incidente de liquidacién de perjuicios a
practicar para el efecto, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la
presente providencia, por concepto del dafio material causado en la modalidad de
dafio emergente, referente a los dafios causados dafios causados en el predio La
Horquita identificado con niumero de matricula inmobiliaria 319-4027 de la Oficina de
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Instrumentos PuUblicos de San Gil, de conformidad con la motivacién de esta
providencia. (...)” (CuadernoPrincipal Pdf. 05).

En cuanto a los parametros para la liquidacion de perjuicios materiales en la modalidad de
dafio emergente, en la parte motiva de la decision, se consigno lo siguiente:

“DANO EMERGENTE

El dafio emergente consiste en la pérdida o perjuicio que proviene del hecho dafiino
y que debe asumir la victima para superar dicha adversidad.

Ha sefialado en forma reiterada la Jurisprudencia del Consejo de Estado, que el dafio
para que sea indemnizable, debe reunir las caracteristicas de ser cierto y personal, y
gue su demostracion debe ser asumida por la parte que lo alega, en este caso, la
parte accionante.

Se solicita en la demanda el reconocimiento de dafio emergente a favor de Dario
Uldarico Duefiez Gémez, en cuantia de 100 smimv, para acreditar la causacion de
este dafio material solo cuenta el proceso con los dictamenes emitidos por la CAS
que dan cuenta de la afectacion del predio “La Horquita”, por las obras de ampliacion
de la via la cuchilla que si bien permiten tener certeza total del dafio ocasionado, no
dan lugar a que este despacho pueda determinar o cuantificar el dafio propiamente
dicho, pues se desconoce el area del terreno afectado, el valor del metro cuadrado
de terreno en esa zona, entre otros aspectos necesarios para cuantificarlo y ordenar
su reparacion representada en una suma de dinero o condena en concreto.

Sin embargo, lo anterior no es 6bice para que el despacho pueda tomar medidas
resarcitorias del dafio causado, asi las cosas se dara aplicacion a lo previsto en el
articulo 193 de la Ley 1437 de 2011, y condenara en abstracto al Municipio de Onzaga
a pagar el demandante el dafio emergente generado por los dafios causados al predio
la Horquita identificado con nimero de matricula inmobiliaria 319-4027 de la Oficina
de Instrumentos Publicos de San Gil, por causa de las obras de ampliacién de la via
“La cuchilla” con maquinaria pesada, conforme estan acreditados en este proceso
segun los conceptos emitidos por la CAS y demas pruebas recopiladas en este
proceso que servirdn de pardmetro para tasar este perjuicio material, asi como las
demds pruebas que se recauden en el tramite incidental que se adelante.

Por lo anterior se liquidara por incidente que debera promover el interesado, mediante
escrito que contenga la liquidacion motivada y especificada de su cuantia, dentro de
los sesenta (60) dias siguientes a la ejecutoria de la sentencia o al de la fecha de la
notificacion del auto de obedecimiento al superior, segun fuere el caso (...)".

2. Sentencia de segunda instancia. El 10 de marzo de 2021, el Tribunal Administrativo de
Santander, confirmé la sentencia del dia 21 de marzo de 2018 proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo Oral de San Gil (CuadernoPrincipal Pdf. 10). En cuanto a la condena
en abstracto, realiz6 la siguiente consideracion:

“Ahora frente a la condena en abstracto esta Corporacion debe recordar que esta se
encuentra permitida de conformidad con el articulo 193 del CPACA, siempre y cuando
se cumpla con unos requisitos, pues dentro del presente proceso se tiene acreditado
el dafio que ocasiono el Municipio de Onzaga - Santander en el predio denominado
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“La Horquita”; existen varios medios de prueba como lo son el concepto técnico SLP
No 0024-13 y RGA No 0050-015 de la COMPARACION AUTONOMA DE
SANTANDER; y la imposibilidad de conocer la cuantificacion de los perjuicios, por lo
tanto es procedente esta figura”.

3. La solicitud. El apoderado de la parte actora presento incidente de liquidacion de condena
(CuadernolncidenteLiquidacionPerjuicios Pdf. 03), en donde pretende:

“PRIMERO: Que se PAGUE a favor del sefior DARIO ULDARICO DUENEZ GOMEZ
la suma de DOSCIENTOS SIETE MILLONES OCHENTA Y OCHO MIL PESOS
($207.088.000,00 MCTE) como indemnizacion por los dafios causados por la
construccion de la via terciaria en el predio La Horquita, de acuerdo con la valoracion
técnica adjunta; los cuales procedo a discriminar:

El Valor total por la indemnizacion es de CIENTO OCHO MILLONES QUINIENTOS
ONCE MIL PESOS ($108.511.000,00) MCTE.

e Valor del Suelo del Area Afectada Protectora = $ 5.851.000,00

e Cobertura Graminea en Suelo Uso Proteccién = $ 5.962.000,00

e Area Cobertura afectada Asociada a Bosque = $ 4.406.000,00

e Valor Servicios Ambientales = $ 27.791.000,00

e Valor Agua infiltrada Cobertura Gramineas = $ 4.667.000,00

e Valor Incentivo Mantenimiento Bosque Nativo = $ 39.793.000,00

e Arboles Individuales = $ 20.041.000,00

El Avalto Comercial de Medidas Correctivas y/o Compensatorias es de NOVENTA'Y
TRES MILLONES CINCUENTA Y CUATRO MIL PESOS ($93.054.000,00) MCTE.

o Perfilamiento Taludes = $ 19.355.000,00

e Revegetalizacion 500 m2 de Talud = $ 5.385.000,00

e Construccién 100 ML Canaletas de Disipacion = $ 28.163.000,004

e Construccion 5 Alcantarillas 6 metros con Cabezote = $ 20.129.000,00
e Costos Rellenos de Carcavas en 465 metros de Via = $ 20.022.000,00

El calculo de la Indemnizacién Resolucion No. 898 de 2014 Dafio Emergente entre
Entidad Pudblica y Personas Naturales es de CINCO MILLONES QUINIENTOS
VEINTITRES MIL PESOS M/CTE (5.523.000,00), por gastos de Notariado y Registro
descritos en la tabla 21.1 del Dictamen Pericial.

SEGUNDO: Que la suma de los DOSCIENTOS SIETE MILLONES OCHENTA Y
OCHO MIL PESOS ($207.088.000,00 MCTE) se cancelen conforme lo ordena el
articulo 192 del CPACA respecto al pago de intereses e indexacion, los que se
aplicaran desde la ejecutoria de la sentencia que sefiale tales sumas”.

4. El tramite. El 16 de septiembre de 2021, se admiti6 el tramite incidental y se corrio traslado
a la parte accionada por el término de 3 dias (CuadernolncidenteLiquidacionPerjuicios Pdf.
04).

5. Pronunciamiento del municipio de Onzaga (CuadernolncidenteLiquidacionPerjuicios Pdf.
12). Descorri6 el traslado, se opuso a las pretensiones elevadas, en sintesis, porque el
dictamen presentado se encuentra elaborado de manera subjetiva, sin soportes y/o pruebas,
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en el que no se determina de manera detallada el dafio ocasionado al predio denominado
La Horquita.

6. Contradiccion del dictamen pericial. Se realiz6 en audiencia el 3 de marzo de 2022
(CuadernolncidenteLiguidacionPerjuicios Pdf. 22 y archivo 23).

7. Pruebas. Con auto del 8 de agosto de 2022, se requirio a las partes el avallo catastral del
predio La Horquita, identificado con niamero de matricula inmobiliaria 319-4027; propiedad
del sefior Dario Uldarico Duefiez Gémez. Esta solicitud fue atendida por la parte demandante
y enviada simultdneamente a la contra parte (CuadernolncidenteLiquidacionPerjuicios
Pdf.30-33).

Ill. CONSIDERACIONES

Establecido lo anterior, los parametros del presente incidente de liquidacién de perjuicios
derivan de la condena en abstracto impuesta por este juzgado en fallo de primera instancia
del 21 de marzo de 2018, confirmada por el Tribunal Administrativo de Santander en
providencia del 10 de marzo de 2021, concretamente en lo que respecta al dafio material
en la modalidad de dafo emergente causados al sefior Dario Uldarico Duefiez Gémez en
el predio La Horquita, identificado con nimero de matricula inmobiliaria 319-4027.

En ese orden, para el tramite del incidente la parte actora allego6: i) el escrito incidental; ii)
auto RGA No. 0934/013 del 27 de septiembre de 2013 de la CAS; iii) concepto técnico SPL
N° 0024 realizado por la CAS mediante inspeccion ocular el 21 de noviembre de 2013 y iv)
dictamen pericial titulado “Informe de Avalto Comercial de Dafios Materiales y Ambientales”
realizado por el perito valuador Jose Jair Rondén en el predio La Horquita. A la vez, que
solicito el concepto técnico RGA N° 0050-015 realizado por la CAS y posteriormente, aporto
el impuesto predial unificado con namero predial 01 00 0009 0039 901 y 00 00 0007 0218
000.

Frente a los anteriores medios de prueba destaca el Despacho que fueron valorados en las
sentencias de primera y segunda instancia, excepto los dos ultimos que fueron aportados en
el tramite incidental. Sobre el dictamen, se precisa que fue rendido por un ingeniero forestal,
especialista en ingenieria ambiental, quien se ha desempefado como perito por mas de 20
anos; de ahi que en principio cuenta con la experiencia y experticia para hacer el analisis de
los dafios ocasionados a un predio rural.

En esa medida, corresponde a este Despacho realizar el correspondiente andlisis, teniendo
en cuenta ademas que el valor de los dafos cuantificados por el perito supera la cuantia de
la pretension que la parte demandante elevd por concepto de dafio emergente a favor de
Dario Uldarico Duefiez Gomez que fue de 100 SMLMV y que el municipio de Onzaga se
opuso a lo pretendido.

En el anterior contexto, en observancia con la sentencia de primera instancia (confirmada en
segunda instancia), se tiene que en lo correspondiente al dafio emergente, definié dentro los
aspectos necesarios para cuantificarlo, el area del terreno afectado, el valor del metro
cuadrado de terreno en esa zona. Y revisada la solicitud se observa que se concretd la suma
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de $5.851.000 por el valor del suelo del area afectada protectora, que en el dictamen pericial
se detalla de la siguiente manera:

AVALUO COMERCIAL POR AFECTACIONES
DESCRIPCION AREA VALOR M2 VALOR PARCIAL
Valor suelo afectada protectora 2.790 $2.097 $5.581.000,00

En cuanto a la franja del terreno, el documento cita: “Para las dimensiones de la faja de la
servidumbre permanente se toman del plano levantamiento topografico del tramo de 465 metros por 6
metros de ancho promedio (2.790 m2), area disposicion de material 7.900 m2, total 10690 m2, elaborado
por el Ingeniero topégrafo Hugo Armando Cala Gémez, con tarjeta profesional 01-15780 (...)".

Adicionalmente, se precisa que el dictamen en mencion en relacion el area del lote La
Horquita, refiere que es de 24.000 m2.

Sobre el valor del terreno por metro cuadrado, el dictamen cuenta con la siguiente informacion:

MEMORIAS DE CALCULO
METODO VALUATORIO: COMPARATIVO DE MERCADO HOMOGENIZACION - VENTA DE LOTES O FINCAS
ENEL SECTOR VEREDA TINAVITA
PREDIO: LA HORQUITA - VEREDA TINAVITA - MUNICIPIO ONZAGA - SANTANDER

Factar Factar Factor Factor Factor
Encusstade Valor ha Valor Estimado Fusnte Fuente | Tamafo m2 Tamafha Yoo suslo Uso suelo LI pog Ubicacién Resultados
predior 8 fur $2647|  $45.000.000(OFERTA 0,90  17.000) 1,00 [Agropecuaria 1,00|Quetrado 0,90 Intermedio L00 $2194
Predio: La Palmera $1250  §50.000.000|OFERTA 00|  40.000 1,10 [Agropecuario 1,20| Onduisdo 1,20(Buenc 1,20 $2.138
Trina de Rijas 0250
Predio 0276: La
castellana. laver $1.567) ¢ 47.000.000|0FERTA 050  30.000 1,00 [Agropecusrio 1,10|Quebrade 1,10|Bueno 1,20 §2.047
CQuintera
Predio: B
s 10 $2.987| ¢ 46.000.000|OFERTA 090  15.400) 1,00 [Agropecusrio 1,10|Quebrado 0.80|Malo 0,90 §2.129
Predio: £l Puente N
ot et Tieonies $2.5000  §50.000.000|OFERTA os0|  20.000 1,00 [Agropecusrio 1,00| Quesrado 0,90|Reguiar 1,00 §2.025
Promen 2.190,15 AREA LOTE: 20.000 M2 Promedn 2.097]
Desv Standar 743,70 Desv Standar 58|
TEETe
Coef. [e Variacitn 33 96%)| Variacién 288%)
VALOR TERRENO ADOPTADO POR M $ 2.097[
lAREA FANEGADA | [ia
|AREA Ha. m NOTA: EL COEFICENTE DE VARIACION DESE SER NFERIOR AL 7.8%, SEGUM
VALOR FANEGADA [ $0 RESOLUCION €20 DE 2008 DEL IGAC. PARA SER VALIDA LA MUESTRA
VALOR Ha. $0
VR.TOTAL DEL INM UEBLE 50

Sobre el tema, el municipio de Onzaga, cuestiona el avalio porque: 1) no se evidencia un
estudio técnico del predio; 2) no se evidencia una investigacion por parte del perito sobre las
variables exogenas del bien que influyen en el avaluo; 3) atendiendo a que el predio
comprende 3 hectareas aproximadamente y éstas fueron prometidas en venta en $20.000.000
para el ano 2011, considera que no se efectud una investigacion justificada de mercado en la
zona donde se encuentra el inmueble y 4) no se realizé un proceso de calculo sobre los
valores, consistente en actualizar, a la fecha de la elaboracién del avallo, los valores obtenidos
en la investigacion indirecta.

Frente a lo expuesto en el punto 1 se descarta, teniendo en cuenta que es producto del trabajo
de un avaluador acreditado apoyado por un ingeniero topégrafo para el plano de levantamiento
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topografico, segun se menciona en el dictamen. Ocurre lo mismo en cuanto al punto 2, pues
la tabla visible atras, permite identificar las variables tenidas en cuenta y bajo esa misma
informacién no es de recibo lo descrito en el punto 3, pues la tabla resume la informacién del
método comparativo de mercado hecho. Por ultimo, en torno al punto 4, revisado el dictamen,
se menciona que se refiere al valor actual del bien (CuadernolncidentelLiquidacionPerjuicios
Pdf. 03, fl. 62). En esos términos, no habia lugar a actualizacion.

Asi las cosas, se puede establecer que el dictamen ofrece claridad sobre el &rea afectada
(2.790 m2). Y en cuanto al valor de la franja de terreno, si bien no se observa que se haya
liquidado con base a los comprobantes de pago de impuesto predial o que el perito haya
tenido en cuenta esa fuente, como se mencioné en el punto anterior, la valoracion del bien
realizada por el auxiliar de la justicia en el punto aqui estudiado, como medio probatorio se
encuentra lo suficientemente razonado y fundamentado, habiéndose concretado el método
de avaltio (método de comparacion o de mercado), la identificacion de los predios similares
tenidos en cuenta en la valoracion, los valores del metro cuadrado en esos inmuebles, asi
como los factores comparables con el del objeto del avalio (Ej. Tamafio en m2, uso del
suelo, topografia).

En el anterior escenario, se reconocera $5.851.000 por el valor del suelo del érea del terreno
afectado.

Ahora bien, en cuanto a los $102.660.000 que comprende lo reclamado por el valor de
cobertura graminea en suelo uso proteccion, area cobertura afectada asociada a bosque, valor
agua infiltrada cobertura gramineas, arboles individuales, valor incentivo mantenimiento
bosque nativo y valor servicios ambientales, observa el Despacho que si bien la
fundamentacién resulta persuasiva, lo cierto es que frente a los items mencionados el
dictamen no precisa el método utilizado para la estimacion de los costos; aspecto que tampoco
se clarificéd en su contradiccion. Es decir, si bien el perito manifesté que utilizé una simulaciéon
porque el hecho real no existe, ubico el fundamento normativo en el articulo 572 del CGP, que
corresponde a una accion. Y tal imprecisién fue recurrente, pues aunque en otro punto de la
diligencia, referia que la simulacion puede ser un método, “la de percibir las capacidades y
comportamientos de un sistema, sin necesidad de reproducirlo o experimentarlo con el real”,
seguidamente agrego “es crear ante terceros la apariencia de un negocio juridico fingido”.

Adicional a lo anterior, advierte el Despacho que el valor incentivo mantenimiento bosque
nativo, no cumple las caracteristicas definidas en la sentencia de primera instancia, en cuanto
a que el dano sea cierto y personal, y que su demostracion debe ser asumida por, la parte
accionante. Pues no esta acreditado en el expediente que el sefor Dario Duenez, por lo menos
habia solicitado tal beneficio. Ala vez, si se tiene en cuenta que el dictamen sefala que es “un
reconocimiento por los costos directos e indirectos en que incurre un propietario por conservar
en su predio ecosistemas naturales boscosos poco o nada intervenidos, cuyo valor se definira
con base en los costos directos e indirectos generados por la conservacion y la disponibilidad
de recursos totales para el incentivo”, tal concepto corresponderia a un ingreso dejado de
percibir como consecuencia del dafo, es decir, lucro cesante; pretension cuyo reconocimiento
fue negada en la sentencia de primera instancia que fue confirmada por el Tribunal.
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Ademas, en lo que tiene que ver con el valor por servicios ambientales, se destaca que en el
ambito de la responsabilidad del Estado por afectaciones ambientales existen dos tipos de
danos distintos y diferenciables: por un lado, los dafios a un interés colectivo como el ambiente
y, por otro, los danos particulares y concretos que nacen como consecuencia de la lesion
ambiental, asi:

«11. En cuanto alos dafios colectivos sobre el ambiente. Segun la Corte Suprema
de Justicia en este caso se trata del perjuicio que recae sobre el ambiente, esto es,
un valor, interés o derecho publico colectivo, supraindividual, cuyo titular es la
humanidad o la colectividad en general, no un particular ni sujeto determinado, esto
es, el quebranto afecta, no a una sino a todas las personas, y “exclusivamente el
medio natural en si mismo considerado, es decir, las 'cosas comunes' que en
ocasiones hemos designado como 'bienes ambientales' tales como el agua, el aire,
la flora y la fauna salvaje. Se trata entonces de aquello que se ha convenido llamar
'perjuicios ecoldgicos puros' “(Geneviéve Viney y Patrice Jourdain., Traité de droit
civil. Les conditions de la responsabilité, L.G.D.J., Paris, 1998, p. 55; a la locucion,
"dafio ambiental puro” refiere la Ley 491 de 1999, art. 2°, inciso 2°, respecto del
“seguro ecolégico)”.

11.1. Asi las cosas, los dafios irrogados a un interés colectivo afectan a la comunidad,
pues el menoscabo se materializa sobre derechos de corte inmaterial cuya titularidad
pertenece a toda la colectividad.

12. En cuanto a los dafios individuales, consecuencia de la lesién ambiental. Si
bien la afectacion ambiental genera un perjuicio de naturaleza colectiva o “dafio
ecolégico puro”, también puede generar perjuicios de naturaleza particular, dafios
individuales que son la consecuencia o el reflejo de la lesion ambiental,
conocidos por la doctrina como “dafio ambiental impuro”; se trata de un perjuicio
consecuencial, conexo, reflejo, indirecto o consecutivo, cuyo derecho no es de corte
subjetivo-colectivo, sino subjetivo-individual. De modo que la afectacién ambiental, no
solo genera perjuicios de caracter colectivo cuyos damnificados en muchas de las
veces estan por establecerse o determinarse, sino también perjuicios individuales y
concretos sobre un particular. (...)

12.2. Asi las cosas, el dafio ambiental puro es cualquier alteracion, degradacion,
deterioro, modificacion o destruccién del ambiente (agua, aire, flora), causados por
cualquier actividad u omisién, que supera los niveles permitidos y la capacidad de
asimilacion y transformacién de los bienes, recursos, paisajes y ecosistema,
afectando en suma el entorno del ser humano; mientras que el dafio ambiental impuro
se define como la consecuencia de la afectacion ambiental que repercute en el
entorno de los seres humanos, y supera los limites de asimilacion y de nocividad que
pueda soportar cada uno de estos. (...)

12.4. Repérese, por ende, en la importancia de la separacién entre el dafio ambiental
puro y el que se concreta en uno o varios individuos como consecuencia de la lesién
ambiental; contraste que alcanza una relevancia especifica, ya que incide
directamente en los cauces procesales para acceder a la reparacion.

12.5. Por tal razén, cuando se trata de un dafio ambiental puro sin pretensiones
indemnizatorias, que pone en cuestion los derechos colectivos, la accion popular es
la via procesal idénea para su proteccién, mientras que en lo relativo a los dafios
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ambientales impuros, dafios que se suscitan como consecuencia de las
repercusiones de las lesiones ambientales, la accion de grupo y la ordinaria de
reparacion directa (medio de control de conformidad con el art. 140 de la Ley 1437 de
2011) son los mecanismos procesales idéneos para que un individuo o un sujeto
colectivo los ejercite en aras de instaurar sus pretensiones de indemnizacion»!
(negrillas del texto original)

En estos términos, revisado el dictamen se advierte que los conceptos valorados, segun la
tabla elaborada, son agrupados por el perito en pérdida de carbono de la cobertura asociada
a pastos se enmarcaria en un dafio ambiental puro, el cual no es susceptible de ser
indemnizado por el medio de control de reparacion directa.

En conclusion, bajo las circunstancias descritas no se aprobara el reconocimiento de los
$102.660.000 estudiados en este punto.

De otra parte, la parte demandante solicita el reconocimiento de $93.054.000, por el avalto
comercial de medidas correctivas y/o compensatorias. Para ello, trae a colacion la definicion
que sobre éstas hace la Ley 1333 de 2009 (por la cual se establece el procedimiento
sancionatorio ambiental y se dictan otras disposiciones) y algunos apartes de la sentencia
C-632/11, que estudio la constitucionalidad de algunos articulos de esa Ley. Y con similar
orientacion el dictamen presentado ubica tales medidas en el ambito ambiental.

En el anterior escenario, considerando que el presente medio de control no se ocupa del
procedimiento sancionatorio ambiental, no se observa congruente lo solicitado por la parte
actora, teniendo en cuenta ademas lo citado atras respecto a los dafos susceptibles de ser
indemnizados por el medio de control de reparacién directa.

Igualmente, del dictamen y su sustentacién se entiende que para el avallo de estos
componentes se tuvo en cuenta el valor del mercado, llama ademas la atenciéon que se
incluyan costos indirectos, tales como administracion, imprevistos y utilidad, los cuales se
consideran no pueden adecuarse a las caracteristicas definidas en la sentencia de primera
instancia, pues correspondan a valores que debe asumir la victima para superar dicha
adversidad.

Asi las cosas, conforme a lo expuesto no se aprobara la liquidacion por $93.054.000
presentada por la parte demandante en este punto.

Por ultimo, se calculé de la indemnizaciéon de la Resolucion No. 898 de 2014, dafio
emergente entre entidad publica y personas naturales de $5.523.000, por gastos de
Notariado y Registro descritos en la tabla 21.1 del dictamen pericial. Sobre el particular, el
perito en audiencia refiri6 que como hay una servidumbre se debe legalizar.

Frente a lo anterior, destaca el Despacho que: i) que el tema de decisién en la sentencia de
primera instancia se enmarcé como “dafio a inmueble por trabajos con maquinaria pesada”
y en la de segunda instancia como “dafo en propiedad privada” y ii) que no se ubicé que
en las providencias en mencién se hayan impartido 6rdenes que deban ser inscritas;

1 C.E., Sec. Tercera. Sent. Nov. 30/2017, rad. 08001-23-31-000-1997-12087-01(41363). C.P. Danilo Rojas Betancourth.
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RADICADO 686793333003-2015-00496-00

ACCION:
DEMANDA
DEMANDA

razones

REPARACION DIRECTA .
NTE: CHARLES ORLANDO DUENEZ GOMEZ Y OTRO
DO: MUNICIPIO DE ONZAGA

por las cuales las sumas en mencion, no seran aprobadas.

En mérito de lo expuesto, el juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

RESUELVE:

Primero. Fijar en la suma de $5.851.000, el valor de la condena en abstracto impuesta

en sentencia proferida por este Despacho el 21 de marzo de 2018,
confirmada por el Tribunal Administrativo de Santander en providencia del 10
de marzo de 2021, en favor del sefior Dario Uldarico Duefiez Gémez, por
concepto de dafio material en la modalidad de dafio emergente, segun lo
expuesto en la parte motiva.

Segundo. Se ordena dar cumplimiento a la presente providencia de conformidad con lo

Tercero.

Cuarto.

previsto en el articulo 192 del CPACA.
Dar por terminado este tramite incidental.

Ejecutoriada esta providencia se ordena por secretaria archivar el expediente,
previa las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZBCS

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8023980alceba01618aac2b66ea39511cc6f958725647db26ae3b525860ce3f4
Documento generado en 23/08/2022 11:12:00 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA = BUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, informando que la parte
demandante solicité aclaracién de la sentencia de primera instancia® proferida en este
proceso por el Despacho. Ingresa al despacho para resolver la solicitud.

JULIAN DAVID RODRIGUEZ MANTILLA
Secretario

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JUAN MANUEL DIAZ JAIMES
juanmdiaz@hotmail.com

MUNICIPIO DE LA BELLEZA - CONCEJO MUNICIPAL
Demandado alcaldia@belleza-santander.gov.co
belloabogadosyasociados@gmail.com

FAUSTO TELLEZ MARIN
abogado.fausto.tellez@gmail.com

PROCURADURIA JUDICIAL I 215 EN ASUNTOS
Ministerio publico | ADMINISTRATIVOS

matorres@procuraduria.gov.co

Demandante

Vinculado

Radicado 686793333003-2016-00208-00
Providencia Auto resuelve solicitud de aclaracion de sentencia
Antecedentes

El 21 de julio de 2022, el apoderado de la parte demandante solicité que se aclare la
sentencia de primera instancia proferida por este Despacho el 13 de julio de 2022,
concretamente del periodo sobre el cual se amparé el restablecimiento del derecho, ya que
argumenta que legalmente, dicho periodo comienza el 1 de marzo de cada vigencia (2016
para el caso en particular) y no en el mes de junio, como se indica en la sentencia.

Consideraciones

La facultad de aclarar providencias judiciales se encuentra contemplada en el articulo 285
del CGP, aplicable a esta jurisdiccion por integracion normativa (articulo 306 del CPACA):

“Articulo. 285. Aclaracion. La sentencia no es revocable ni reformable por el juez que la
pronuncié. Sin embargo, podra ser aclarada, de oficio o a solicitud de parte, cuando
contenga conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, siempre que
estén contenidas en la parte resolutiva de la sentencia o influyan en ella. (...)".

1 CuadernoPrincipal 4 Pdf. 19.
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RADICADO 686793333003-2016-00208-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  JUAN MANUEL DIAZ JAIMES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA BELLEZA - CONCEJO MUNICIPAL

La figura de la aclaracion no constituye un medio de impugnacién de las providencias
judiciales. La finalidad de la aclaraciéon es evitar que se produzcan sentencias cuya parte
resolutiva sea oscura o contradictoria al punto de tornarse de imposible o dificil
cumplimiento, o sentencias en las que existe tal grado de contradiccion entre las
consideraciones y la parte resolutiva que a pesar de una lectura integral de la providencia,
resulta imposible dilucidar cual es el verdadero sentido de la decisionz.

Caso concreto

Precisado lo anterior, se procedera a estudiar si en el presente caso se cumplen los
requisitos del articulo 285 del CGP, para que sea aclarada la sentencia proferida por este
Juzgado.

Frente al primer requisito (cronoldgico), de acuerdo con las normas transcritas, evidencia el
Despacho que se cumple, como quiera que el apoderado de la parte demandante hizo la
solicitud de aclaracién dentro del término de ejecutoria de la sentencia.

El segundo de ellos, es que existan conceptos o frases que ofrezcan motivo de duda. Para
el caso concreto si el contenido de la providencia que el actor sefiala resulta contradictoria
o confusa.

Para este propésito, hecha la lectura integral de la sentencia de primera instancia no se
advierte contradicciébn o confusidon alguna en torno a la fecha de inicio del periodo
consignado en el restablecimiento del derecho. Para mayor claridad, se tiene que en la
parte considerativa de la providencia, item lll, literal D “RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHOQO?”, se consigné lo siguiente:

“El municipio de La Belleza - concejo municipal, debera reconocer y pagar al sefior
Juan Manuel Diaz Jaimes, los sueldos, prestaciones, emolumentos causados y
dejados de percibir correspondientes al cargo de personero municipal entre el 1 de
junio de 2016 y el 29 de febrero de 2020, previas las deducciones de ley a que hubiere
lugar. Esto en armonia con las pretensiones de la demanda y en virtud a que el
periodo institucional del cargo entre el 2016-2020 impide un restablecimiento al
estado que se encontraba antes de la causacion del perjuicio. Se precisa ademas que
la fecha de inicio esta en consonancia con lo reclamado por el extremo activo en sus
pretensiones, visibles en la parte correspondiente de esta providencia en los
numerales 3.3 y 4”. (Subrayado para resaltar).

Y en armonia con lo anterior, se encuentra lo decidido en la parte resolutiva, asi:

“Segundo. Como consecuencia de lo anterior y a titulo de restablecimiento del
derecho, condenar al municipio de La Belleza - concejo municipal a
reconocer y pagar a favor del sefior Juan Manuel Diaz Jaimes los
sueldos, prestaciones, emolumentos causados y dejados de percibir
entre el 1 de junio de 2016 y el 29 de febrero de 2020, teniendo en
cuenta la asignacién correspondiente al cargo de personero municipal

2 C. E., Sec Cuarta. Auto. Oct. 16/2014, rad. 11001-03-27-000-2009-00048-00 (18033). C.P. Jorge Octavio Ramirez
Ramirez.
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RADICADO 686793333003-2016-00208-00

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE:  JUAN MANUEL DIAZ JAIMES

DEMANDADO: MUNICIPIO DE LA BELLEZA - CONCEJO MUNICIPAL

y previas las deducciones de ley a que hubiere lugar.

Se descontara a las anteriores sumas, los montos que por cualquier
concepto laboral, pablico o privado, dependiente o independiente,
haya recibido el actor entre el 1 de junio de 2016 y el 29 de febrero
de 2020 (...)". (Subrayado para resaltar).

Hechas las anteriores precisiones, no se accedera a aclarar la sentencia de primera
instancia proferida por este Despacho el 13 de julio de 2022.

Ahora bien, se precisa que si la peticion se trata en realidad de la inconformidad del
apoderado con la fecha de inicio del periodo consignado en el restablecimiento del derecho,
corresponde a un asunto que no debe ventilarse por medio de una solicitud de aclaracion,
sino a través de los recursos que dispone la ley para impugnar la providencia.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil,
RESUELVE

Primero. Negar la peticion de aclarar la sentencia de primera instancia proferida por
este Despacho el 13 de julio de 2022, segun lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. En firme este auto pase el proceso al Despacho para continuar con el tramite
correspondiente.

Tercero. Por Secretaria hacer las anotaciones correspondientes.

Notifiquese y cimplase
ZBCS

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 083f90d64251bc5116bd7f31d8ba7d5197305d00e800c89b0b8e5db5d0bed67e
Documento generado en 23/08/2022 11:12:02 AM
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JUSTICIA - GUIA - CONTROL

Constancia secretarial: Ingresa al Despacho el expediente, informando que la universidad
industrial de Santander, no ha rendido el dictamen pericial solicitado, asi mismo la
Universidad CENDES de Medellin, allegé la aclaracion del dictamen pericial solicitada.
Pasa para decidir lo pertinente.

JULIAN DAVID RODRIGUEZ MANTILLA
Secretario

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

RUBEN ALBERTO CHAVARRIA Y OTROS
DEMANDANTE edgararistizabal@une.net.co
ihonedi 220@hotmail.com

ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL
DEMANDADOS notificacionesjudiciales@hregionalsangil.gov.co
E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE SANTANDER
defensajudicialgmconsultores@gmail.com
agaranegociosjuridicos@gmail.com

LLAMADOS EN GARANTIA LA PREVISORA S.A.
garciaharkerabogados@hotmail.com

RADICADO 686793333003-2017-00410-00.

ACTUACION IAuto require UIS y corre traslado aclaracion dictamen

En providencia del 1 de junio de 2022 (pdf.113ed), se ordené a la UIS., facultad de medicina,
practicar dictamen pericial ordenado en la audiencia inicial, en dicho auto se orden¢ a la
parte demandada el trdmite de la prueba, asi mismo se ordend la aclaracion y
complementacién de dictamen rendido por la universidad CENDES de Medellin.

El apoderado de la parte demandada ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, a pdf 122
ed., informa que el 21 de junio de 2022, realiz6 el tramite correspondiente ante la UIS, para
la practica del dictamen. Observando el despacho que a la fecha no se ha aportado el
mismo.

Asi las cosas, se dispone requerir a la Universidad Industrial de Santander-facultad de
medicina, para que dentro del término de tres dias siguientes al recibo de la comunicacién
necesaria, aporte del dictamen solicitado. Se asigna la carga de la prueba a la entidad
demandada, quien remitira a dicha institucion el presente auto, e informara su tramite.

Se otro lado se tiene que a pdf. 124 del ed., la perito Clara Inés Trujillo Gonzalez, médica
especialista en ortopedia y perito de la CENDES, aporta la aclaracion y complementacion
del dictamen pericial solicitada por la parte demandante. Por lo tanto, se corre traslado del
mismo a las partes (Art. 219 y ss del CAPACA).

Se advierte a las partes que no se recibira correspondencia fisica, solo a través de medios
tecnolégicos mensaje de datos al mail: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co_en cuyo
caso el correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA, atendiendo lo
dispuesto en el Art. 3° Decreto 806 de 2020*. De igual forma, se recuerda a las partes el

1 Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demés sujetos procesales,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el
articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena
de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior. Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes
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RADICADO: 686793333003-2017-00410-00

ACCION: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: RUBEN ALBERTO CHAVARRIA Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL Y OTROS

deber que tienen de realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través
de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, v a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos
para los fines del proceso o tramite v enviar a través de estos un ejemplar de todos
los memoriales o0 actuaciones gue realicen, simultineamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
caso

constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia.
La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.
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JUSTICIA - GUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

DEMANDANTE NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR
jesus.duran@mininterior.gov.co
DEMANDADO MUNICIPIO DE JESUS MARIA
mariaalejandraramirezayala@gmail.com
MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
EXPEDIENTE 686793333003-2018-00336-00
AUTO: Mejor proveer
. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control para resolver de fondo mediante sentencia;
no obstante, el Despacho encuentra necesario realizar un mejor proveer de conformidad
con el art. 213 del CPACA.

. CONSIDERACIONES

El Despacho teniendo en cuenta las alegaciones, como lo indica el art. 213 del CPACA,; se
hace necesario, requerir a las partes mediante sus apoderados para que alleguen al
proceso la totalidad del expediente administrativo que contiene cada una de las actuaciones
contractuales; esto es entre otras, las solicitudes del MUNICIPIO DE JESUS MARIA
(solicitudes de prorroga, informes de ejecucion contractual y demas), las respuestas del
MINISTERIO DEL INTERIOR (actas parciales de liquidacién y demas); y en especial, la
respuesta dada por el Ministerio del Interior; frente a la solicitud allegada por el MUNICIPIO
DE JESUS MARIA (PDF 066 del expediente), mediante oficio radicado EXTMI19-20420
con fecha de radicacién 21 de mayo de 2019 con 197 folios anexos. Lo anterior, en sentido
que, la entidad tenia tres (3) meses para pronunciarse sobre las diferentes solicitudes
contractuales, so pena, de operar el silencio administrativo positivo contractual de que trata
el art. 25.16 de la ley 80 de 1993.

Lo anteriormente ordenado, tiene como finalidad aclarar los puntos oscuros que le resultan
al Despacho dentro del presente proceso; esto es, la necesidad de conocer el expediente
administrativo contractual completo, allegado con la demanda de forma parcial vy
fraccionada.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: requerir alas partes mediante sus apoderados para que dentro de los quince
(15) dias siguientes a la notificacién de esta providencia, alleguen al proceso
la totalidad del expediente administrativo que contiene cada una de las
actuaciones contractuales del Convenio interadministrativo F- 289 de 2015;
esto es entre otras, las solicitudes del MUNICIPIO DE JESUS MARIA
(solicitudes de prérroga, informes de ejecucion contractual y demas), las
respuestas del MINISTERIO DEL INTERIOR (actas parciales de liquidaciéon
y demas); y en especial, la respuesta dada por el Ministerio del Interior;
frente a la solicitud allegada por el MUNICIPIO DE JESUS MARIA (PDF 066
del expediente), mediante oficio radicado EXTMI19-20420 con fecha de
radicaciéon 21 de mayo de 2019 con los 197 folios anexos, indicando con
precisién los nombres, cédulas y cargos de los funcionarios que debian
atender y resolver dichas solicitudes, conforme el numeral 16 del art 25 de la
Ley 80 de 1993.

SEGUNDO: Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. Al correo
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RADICADO 686793333003-2018-00336-00

ACCION: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES.
DEMANDANTE: NACION-MINISTERIO DEL INTERIOR
DEMANDADO: MUNICIPIO DE JESUS MARIA

admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:

ANDERSON FABIAN CARDENAS Y OTROS
urifer72@hotmail.com

DEMANDADOS: marastor29@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

martha.torres@mindefensa.gov.co
Notificaciones.SanGil@mindefensa.gov.co

RADICADO: 686793333003-2018-00339-00

Viene al Despacho el presente medio de control, con el fin de reprogramar la audiencia de
pruebas a solicitud de la parte demandante, por tanto, se fijard nueva fecha y hora para
llevar a cabo la audiencia. Asi las cosas, en la nueva fecha para audiencia de pruebas, se
realizara la contradiccion del dictamen pericial.

Con base en lo anterior, la audiencia de pruebas se realizara de manera no presencial y se
dispondra de una sala virtual a través de la plataforma LIFESIZE.

En mérito de lo expuesto el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

Tercero.

Cuarto.

RESUELVE:

FIJAR como fecha para celebrar la audiencia de pruebas, el dia 22 de
septiembre de 2022 a las 09:00 horas. Esta diligencia se realizar4 de manera
no presencial y se dispondra de una sala virtual a través de la plataforma
LIFESIZE; en mismo sentido, se requiere a los apoderados de las partes para
gue, en caso de no poder asistir, ejerzan su derecho a sustituir poderes, con
el fin de evitar dilaciones procesales.

Se podran unir a través del siguiente link: 686793333003-2018-00339-00. y
tendran acceso al expediente a través del siguiente link: 686793333003-
2018-00339-00.

Cualquier duda generada respecto a la diligencia podréa ser resuelta a través
del nimero celular 3124658375 y 3167341935.

De acuerdo con lo reglado en el numeral 2° del Articulo 180 del CPACA., los
apoderados deben concurrir obligatoriamente a esta audiencia; no obstante,
su inasistencia no impedira la realizacion de la misma.

Ademas, se les recuerda que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia
deberan informarlo al Despacho con un tiempo de antelacién no inferior a
tres (03) dias.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultineamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiqguese y cumplase.

JDVM
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022).

Medio de control Reparacion directa

HERNAN DARIO CADAVID MEDINA Y OTRO
carlosrueda.jaimes@hotmail.com

MUNICIPIO DE BARICHARA
alcaldia@barichara-santander.gov.co
notificacionjudicial@barichara-santnader.gov.co
jcastayala@gmail.com

MARIA SOLEDAD TORRES ALVAREZ
cualquiercosameescribe@gmail.com
chocoasol@gmial.com

FABIAN ANDRES ALVAREZ TORRES
fabanal@hotmail.com

ANDREA CAROLINA SILVA NINO
asilva.arolina@gmail.com

DIEGO FERNANDO ALVAREZ TORRES
magleomobiliario@gmail.com
cualquiercosameescribe@gmail.com.

JULIO ROBERTO ALVAREZ MANTILLA

Finca La Amelia - vereda Llano Higueras de Barichara

PROCURADURIA JUDICIAL | 215
matorres@procuraduria.gov.co

Demandantes

Demandado

Vinculados

Ministerio Publico

Radicado 686793333003-2018-00364-00
Providencia Auto suspende audiencia y adopta otras determinaciones
Antecedentes

1. Mediante el auto del 18 de mayo de 2022, se puso en conocimiento de las partes que el
sefior Peter Antony Bernal Barbosa, quien rindi6 dictamen como perito topoégrafo,
actualmente se encuentra trabajando en la rama judicial y que previamente habia informado
gue luego de estar posesionado no podria comparecer al proceso como perito. Y también
se citd a audiencia de pruebas. (CuadernoPpalNo.2 Pdf. 81). El término de ejecutoria de la
decision transcurrio sin que se hubiera recibido pronunciamiento alguno.

2. A través de auto del 5 de julio de 2022, se reprogramo la fecha para llevar a cabo la
audiencia de pruebas para el 31 de agosto de 2022 a las 8:30 A.M.

Consideraciones

Las normas del CPACA aplicables al caso concreto en relacion con la contradiccion del
dictamen, fueron modificadas por la Ley 2080 de 2021. No obstante, las nuevas reglas no
rigen en el presente caso segun lo previsto en el articulo 86 de esa Ley, como quiera que
en este proceso, a la fecha de publicacién de ese cuerpo normativo (25 de enero de 2021),
ya se habian decretado pruebas.

En ese orden, como quiera que la prueba pericial rendida por el Peter Antony Bernal
Barbosa, fue decretada por el juez, su contradiccion segun lo dispuso la Ley 1437 de 2011,
se cumplira en la audiencia de pruebas; de ahi que ante la imposibilidad del perito de
comparecer, segun lo manifestd, se impone relevarlo de ese cargo.

En las anteriores circunstancias, se requerird a la Sociedad Colombiana de Topdgrafos
Seccional Santander, para que en el término de diez (10) dias, contados desde el recibo de
la correspondiente comunicacion, disponga de un perito topografo para este proceso, que
rinda un informe técnico con base en la documentacién obrante en el expediente. El costo
del dictamen como se dispuso en la audiencia inicial serd asumido por la parte
demandante.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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RADICADO 686793333003-2018-00364-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: HERNAN DARIO CADAVID MEDINA'Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BARICHARA

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil,

RESUELVE:

Primero. Suspender la audiencia de pruebas programada para el 31 de agosto de
2022 a las 8:30 A.M., por lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. Relevar al sefior Peter Antony Bernal Barbosa de la designacion que como
perito topdgrafo se le realiz6 en la audiencia inicial del 22 de agosto de 2019.

Tercero. Requerir a la Sociedad Colombiana de Topdégrafos Seccional Santander,
para que en el término de diez (10) dias, contados desde el recibo de la
correspondiente comunicacion, disponga de un perito topégrafo para este
proceso que rinda un informe técnico con base en la documentacion obrante
en el expediente:

3.1 Determinar la ubicacion, la extensién y la actual ocupacion o utilizacién
asi como las medidas exactas y linderos de los lotes de terreno objeto de la
litis.

3.2 Determinar si existen bienes de uso publico tales como carreteras de
acceso, portillos y cercas de division ubicados dentro del lote de terreno
objeto de la litis.

3.3 Indicar si la construccion realizada por los demandantes ubicada por el
oriente del lote de terreno objeto de la litis invadi6é un bien de uso comun, via
publica o carretera de acceso.

El costo del dictamen sera asumido por la parte demandante.

Cuarto. Por Secretaria hacer los registros pertinentes y dejar las constancias que sean
del caso.
Quinto. Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P1.

Notifiguese y cumplase,
ZBCS

1“ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)".
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v b, Rama Judicial
1 ’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DORA EDITH GALEANO ARIZA Y OTROS
DEMANDANTE: neplalo@hotmail.com
yeiner.arizag@gmail.com

MUNICIPIO DE BOLIVAR, SANTANDER
alcaldia@bolivar-santander.gov.co

DEMANDADO: - .
secretariageneral@bolivar-santander.gov.co
edhmg@hotmail.com _

VINCULADO: ALIRIO VARGAS Y FLOR ALBA MQRENO RUIZ
abogadoalexandercalderon@hotmail.com

RADICADO: 686793333003-2019-00075-00

Revisado el expediente, se advierte que, el municipio de Bolivar present6 solicitud de
aplazamiento. Por lo anterior el Despacho accedera a lo solicitado y reprogramara una
nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas. En la cual, se realizard la
recepcion de los testimonios e interrogatorios de parte, asi como la contradiccion de la
prueba pericial, decretados en audiencia inicial de fecha 08 de julio de 2021.

Asi las cosas, la audiencia de pruebas se realizara de manera no presencial y se dispondra
de una sala virtual a través de la plataforma LIFESIZE.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
RESUELVE:

Primero: Reprogramar y FIJAR como fecha para celebrar la audiencia de pruebas, el
dia veintinueve (29) de septiembre de 2022 a las 9:00 am. Esta diligencia se
realizard de manera no presencial y se dispondra de una sala virtual a través
de la plataforma LIFESIZE, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo: Se podran unir a través del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/15463414

Cualquier duda generada respecto a la diligencia podréa ser resuelta a través
del nimero celular 3172213348 y 3167341935.

Tercero. De acuerdo con lo reglado en el numeral 2° del Articulo 180 del CPACA., los
apoderados deben concurrir obligatoriamente a esta audiencia; no obstante,
su inasistencia no impedira la realizacion de la misma.

Ademas, se les recuerda que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia
deberan informarlo al Despacho con un tiempo de antelacién no inferior a
tres (03) dias.

Se le impone a la carga a la parte interesada de diligenciar los citatorios, los
cuales seran remitidos a sus correos electronicos, so pena de declararse el
desistimiento de la prueba.

Cuarto. Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultAneamente con copia
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RADICADO 686793333003-2019-00075-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DORA EDITH GALEANO ARIZA Y OTROS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BOLIVAR SANTANDER

incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiguese y cimplase.
ABL
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SIGCMA-SGC

- . Rama Judicial
iy i Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

MYRIAM PAEZ MORENO Y OTROS
mframirez9@hotmail.com

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
buzonjudicial@ani.gov.co

admejia@ani.gov.co

MUNICIPIO DE SAN GIL

juridica@sangil.gov.co
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
gobierno@sangil.gov.co

foinsep@hotmail.com

NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA
DEMANDADO: NACIONAL.

desan.notificacion@policiai.gov.co
desan.asjud@policia.gov.co
maria.cala3224@correo.policia.qgov.co
INSTITTUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS
njudiciales@invias.qov.co
rafaelrojasnotificaciones@gmail.com
NACION-MINISTERIO DE TRANSPORTE
notificacionesjudiciales@ mintransporte.gov.co
DIANA PATRICIA RUIZ

MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA
njdiciales@mafre.com.co
jbaron.oficina@gmail.com

LA PREVISORA SA. COMPANIA DE SEGUROS
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

DEMANDANTE:

LLAMADOS EN

GARANTIA: dianablanco@dlblanco.com
AXA COLPATRIA SEGUROS SA.
notificacionesjudiciales@axacolpatria.co
garciaharkerabogados@hotmail.com
RADICADO: 686793333003-2019-00084-00

Revisado el expediente, se advierte que, el apoderado de la parte actora, present6 solicitud
de aplazamiento. Por lo anterior, el Despacho accedera a lo solicitado, y reprogramara una
nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas. En la cual, se realizara la
recepcion de los testimonios e interrogatorios de parte, asi como la contradiccion de la
prueba pericial, decretados en audiencia inicial de fecha 13 de enero de 2021.

Asi las cosas, la audiencia de pruebas se realizara de manera no presencial y se dispondra
de una sala virtual a través de la plataforma LIFESIZE.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
RESUELVE:

Primero: Reprogramar y FIJAR como fecha para celebrar la audiencia de pruebas, el
dia treinta (30) de septiembre de 2022 a las 9:00 am. Esta diligencia se
realizara de manera no presencial y se dispondra de una sala virtual a través
de la plataforma LIFESIZE, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo: Se podran unir a través del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/15463448
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RADICADO:

686793333003-2019-0084-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Tercero.

Cuarto.

MYRIAM PAEZ MORENO Y OTROS
INVIAS Y OTROS

Cualquier duda generada respecto a la diligencia podra ser resuelta a través
del nimero celular 3172213348 y 3167341935.

De acuerdo con lo reglado en el numeral 2° del Articulo 180 del CPACA., los
apoderados deben concurrir obligatoriamente a esta audiencia; no obstante,
su inasistencia no impedira la realizacion de la misma.

Ademas, se les recuerda que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia
deberan informarlo al Despacho con un tiempo de antelacién no inferior a
tres (03) dias.

Se le impone a la carga a la parte interesada de diligenciar los citatorios, los
cuales seran remitidos a sus correos electrénicos, so pena de declararse el
desistimiento de la prueba.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informaciéon debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiqguese y cimplase.

ABL

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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- b, Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
Repuiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIELA - BUIA - CONTROL L v

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO
DEMANDANTES: GI__ADYS HORTENS_IA CALA FLOREZ
arismenneses@gmail.com
NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
DEMANDADO: MAGISTERIO-FOMAG-
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fuduprevisora.com.co
t cabernudez@fiduprevisora.com.co
ACTUACION Auto sigue adelante con la ejecucién
RADICADO: 686793333751-2019-00147-00

1. Asunto
Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver sobre la oposicién de la
demanda propuesta por la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG-

(016Contestaciondemanda.pdf) .

2. Antecedentes

En el presente asunto se han presentado las siguientes actuaciones relevantes; mediante auto
del veintinueve (29) de marzo de dos mil veintidés (2022), se libr6 mandamiento de pago en
la presente causa, en los siguientes términos?:
(..),
“Segundo: Librar mandamiento de pago por los intereses, de conformidad con el inciso
4 del articulo 192 del CPACA y el Decreto 1342 del 19 de agosto de 2016, por medio
del cual se modifico el Decreto 1068 de 2015, Unico Reglamentario del Sector
Hacienda y Crédito Publico, en su articulo 2.8.6.5.1., conforme la parte motiva de esta
providencia.

Advierte el Despacho, que las sumas por las cuales se libra el presente mandamiento
de pago pueden variar total o parcialmente [capital e interés] en la correspondiente
etapa de liguidacion, con base en las pruebas que legalmente se incorporen al
expediente”.

El apoderado judicial de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, presentd
contestacion de demanda, el dia martes 01/06/2022 10:42; en dicho escrito, no presentd
excepciones de las consagradas en el articulo 442 numeral 2 del C.G.P.

3. Consideraciones

Asi las cosas, se debe decidir sobre la procedencia de seguir adelante la ejecucion; al
respecto, se advierte que el auto que libra mandamiento de pago fue notificado y la parte
demandada, contestd la demanda sin proponer excepciones de mérito (PDF 16 del
expediente).

Ahora bien, ante la omisién en el ejercicio de defensa por parte de la demandada, resulta
procedente dar aplicacién al inciso 2° del Articulo 440 del Cédigo General del Proceso, cuyo
texto consagra:

“Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenara, por medio de
auto que no admite recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el

! PDF.010ED.
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RADICADO: 686793333003-2019-00147-00

MEDIO DE CONTROL: NR (EJECUTIVO)
DEMANDANTE: GLADYS HORTENSIA CALA FLOREZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG-

cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar
la liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Por lo anterior, se procedera a seguir adelante la ejecucién por las sumas de dinero sefialadas
en el mandamiento de pago y sus intereses, sin perjuicio de que las sumas varien en la etapa
de liquidacion del crédito.

Finalmente, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 188 del CPACA y el numeral 1° del
articulo 365 del C.G.P., se condenara en costas NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-
FOMAG, por resultar vencido en el proceso, a favor de Gladys Hortensia Cala Flérez, las
cuales seran liquidadas por secretaria de este Despacho, en los términos sefalados por el
articulo 366 del C.G.P., previa fijacion de las agencias en derecho, lo cual se efectuara
mediante auto separado, una vez quede en firme esta providencia.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: ordénese seguir adelante la ejecucion a favor de la sefiora Gladys Hortensia
Cala Florez y en contra de la NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, para el cumplimiento de las obligaciones determinadas
en el mandamiento de pago, librado el veintinueve (29) de marzo de dos mil
veintidos (2022). (PDF 010ed).

Segundo: condénese a la parte ejecutada — NACION MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG - al pago de costas y agencias en derecho, conforme a
lo expuesto en la parte motiva de la presente providencia. Liquidense por
secretaria, en los términos sefalados por el articulo 366 del C.G.P.

Tercero: liquidese el crédito, conforme lo ordenado en el articulo 446 del C.G.P. Una vez
ejecutoriado este auto, cualquiera de las partes debera presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses de acuerdo con lo
sefalado en la norma citada.

Cuarto: reconocer personeria para actuar, como apoderado de la entidad demandada,
al abogado CARLOS ALBERTO BERMUDEZ GARCIA, de conformidad con el
poder y anexos, visibles a pdf. 018ed

Notifiqguese y cumplase,
Caso

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
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Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA
) DORIS QUEZADA MURCIA 'Y OTROS
DEMANDANTE: fgaabogadossas@gmail.com
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA- EJERCITO
_ NACIONAL
DEMANDANTE: Notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co
Martha.torres@mindefensa.gov.co
PROVIDENCIA: Requiere previo desistimiento
RADICADO: 686793333003-2019-00234-00

.  ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control, con el fin de dar impulso oficioso en el
periodo probatorio dentro del proceso de la referencia.

.  ANTECEDENTES

El Despacho mediante auto de fecha: doce (12) de julio de dos mil veintidds (2022), requirié
a la parte demandante, en los siguientes términos:

“A pdf. 87 ehd., y en respuesta a lo solicitado el Ministerio de Defensa Nacional Comando
General de las Fuerzas Militares Ejército Nacional Direccién de Sanidad, solicita que previo a
dar respuesta de fondo respecto de la calificacién de pérdida de capacidad laboral, se exhorte
a la sefiora DORIS QUEZADA MURCIA y al sefior GIOVANNY PINILLA QUEZADA, a que
informen a la direccion de sanidad lo siguiente:

A. En qué regional en la que existe el area de Medicina Laboral le entregaron los conceptos
médicos u 6rdenes de concepto.

B. Fecha y lugar de valoracién de los conceptos médicos.

C. No. de las hojas de seguridad en la que se diligenciaron los conceptos médicos para el
cargue correspondiente a las bases de datos.

D. Fechay lugar de la citacion de la Junta Médico Laboral.

En el entendido, que la ficha médica comprende las valoraciones por:

* Audiometria

» Odontologia

* Psicologia

* Optometria

* Medicina General

* Laboratorios

Las cuales son las que determinan de manera general por qué patologias debe ser valorado
posterior a la calificacién. (Remitirse a la estructura de Proceso de Junta Médico Laboral)
Consonante a lo anterior, se deja en conocimiento de la parte demandante el anterior
requerimiento. Sobre dicho tramite debera informar a este Despacho la actuacion realizada.”

Con base en lo anterior, el Despacho advierte que, a la fecha no se ha acreditado el
diligenciamiento ni gestion alguna, por tanto, es necesario requerir a la parte demandante
mediante su apoderado, previo a declarar desistimiento tacito de la prueba.
.  CONSIDERACIONES
A. De la procedencia del desistimiento tacito:
Para declarar el desistimiento tacito, se debe dar aplicacién al articulo 178 del CPACA, asi:
“ARTICULO 178. Desistimiento tacito. Transcurrido un plazo de treinta (30) dias sin que se
hubiese realizado el acto necesario para continuar el tramite de la demanda, del incidente o

de cualquier otra actuacién que se promueva a instancia de parte, el Juez ordenara a la parte
interesada mediante auto que lo cumpla dentro de los quince (15) dias siguientes.

Rama Judicial del Poder Publico
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RADICADO 6800133330072019-0023400

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RAFAEL GEOVANNY PADILLA
DEMANDADO: NACION-MINDEFENSA-EJERCITO NACIONAL.

Vencido este Ultimo término sin que el demandante o quien promovio el tramite respectivo haya
cumplido la carga o realizado el acto ordenado, quedaré sin efectos la demanda o la solicitud,
segin el caso, y el juez dispondra la terminacion del proceso o de la actuacion
correspondiente, condenara en costas y perjuicios siempre que como consecuencia de la
aplicacién de esta disposicion haya lugar al levantamiento de medidas cautelares.

El auto que ordena cumplir la carga o realizar el acto y el que tiene por desistida la demanda
o la actuacion, se notificara por estado.

Decretado el desistimiento tacito, la demanda podra presentarse por segunda vez, siempre
gue no haya operado la caducidad.”

Conforme a lo anterior, y teniendo que, en la audiencia inicial de fecha 11 de septiembre de
2020 se decretd la prueba pericial a solicitud de la parte demandante; y que la misma, no ha
cumplido con el requerimiento hecho mediante auto de fecha: doce (12) de julio de dos mil
veintidos (2022), es necesario requerir a la parte demandante mediante su apoderado, previo
a declarar desistimiento técito de la prueba

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,

PRIMERO:

SEGUNDO

CUARTO

RESUELVE:

REQUERIR a la parte demandante mediante su apoderado para que cumpla
su carga procesal probatoria; lo anterior, so pena de DESISTIMIENTO TACITO
de la prueba; como término para el cumplimiento, el Despacho otorga a la parte
quince (15) dias habiles.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser
remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes
el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones
gue realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186
del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14
del Art. 78 del C.G. del P.

REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el uso
de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviarlos memoriales a la direccion de correo
electréonico admO03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2.
- Numero completo de radicacion (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso

- Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato

Incluir los siguientes datos:

PDF.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL:

REPARACION DIRECTA

MARLENY MARIN VARGAS Y OTROS

DEMANDANTE: .
martharuedaparra@hotmail.com
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
monical23lasprilla@gmail.com
BOGOTA-DISTRITO CAPITAL SECRETARIA DISTRITAL
DE SALUD DE BOGOTA RED INTEGRADA DE SERVICIOS
DE SALUDSUBRED INTEGRADA DE SERVICIOS DE
SALUD SUROCCIDENTE ESE (antes ESE Hospital
Occidente de Kennedy fusionado mediante Acuerdo 0641 de
2016)
defensajudicial@subredsuroccidente.gov.co
notificacionesjudiciales@secretariajuridica.gov.co
pavitaga23@gmail.com
SJJasbon@saludcapital.gov.co
FUNDACION SANTA FE DE BOGOTA-HOSPITAL
DEMANDANTE: UNIVERSITARIO

info@fsfb.org.co
fundacionsantafeballesteros@gmail.com
MUNICIPIO DE BOLIVAR
alcaldia@bolivar-santander.gov.co
SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
notificacioneselectronicas@supersalud.gov.co
snsnotificacionesjudiciales@supersalud.gov.co
mgrimaldo@supersalud.gov.co

Dr. EDWIN GIOVANNI MARTINEZ JEREZ
edwinmjmd@ hotmail.com
cahupicu@gmail.com

AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO
procesosterritoriales@defensajuridica.gov.co

LLAMADOS EN
GARANTIA

SEGUROS DEL ESTADO S.A.
carloshumbertoplata@hotmail.com
notificaciones@ platagrupojuridico.com
juridico@sequrosdelestado.com
CHUBB SEGUROS COLOMBIA S.A.
avilla@restrepovilla.com
Irestrepo@restrepovilla.com

ALLIANZ SEGUROS DE VIDA S.A.
dianablanco@dlblanco.com

PROVIDENCIA:

Declara desistimiento y requiere previo desistimiento

RADICADO:

6867933330032020 00093 00

.  ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control con el fin de resolver el recurso de
reposicion contra el desistimiento de la prueba decretada a la parte demandante, ante el
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES-DIRECCION
REGIONAL NORORIENTE-SECCIONAL.

II. CONSIDERACIONES:

El Despacho, mediante auto de fecha: siete (7) de junio de dos mil veintidés (2022),
requirio a la parte demandante, en los siguientes términos:

“Primero: REQUERIR a la apoderada de la parte demandante, previo a resolver el
recurso de reposicion contra el auto que declaré el desistimiento tacito; para que, dentro de
los 20 dias siguientes a la notificacion de esta providencia, mediante derecho de peticion
indague e informe a este Despacho, cuales entidades puedan rendir la experticia
(efectivamente), lo anterior, con el fin de evitar ordenes probatorias ineficaces que dilaten

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO 6867933330032020 00093 00

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
DEMANDANTE: MARLENY MARIN VARGAS Y OTROS.
DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE SANTANDER Yy otros

el proceso, dicho esto, con base en la colaboracion que deben prestar las partes para el
recaudo probatorio, de conformidad al art. 78.8 del CGP.”

Por omision de lo anterior, ante la falta de evidencia efectiva del cumplimiento de la carga
procesal impuesta a la parte demandante; en sentido que, la demandante, manifesté que
realizaria las averiguaciones, sin allegar prueba de su gestion
(227Pronunciamientodte.pdf); encuentra el Despacho que, se ajusta a derecho no
reponer el auto que decret6 el desistimiento tacito de la prueba, decretada asi:

“(...) ante el INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES-
DIRECCION REGIONAL NORORIENTE-SECCIONAL; dichas experticias, con la finalidad
de determinar lesiones fisiolégicas, secuelas fisicas, con base en la historia clinica de la
sefiora MARLENY MARIN; asi mismo, se conceptie si el procedimiento al que fue
sometida la demandante, fue acertado conforme a la lex artis, si los diagndsticos fueron
los correspondientes a la patologia, si existi6 demora entre el diagnéstico y la atencion, la
cirugia realizada a la paciente y si se podia evitar la segunda y tercera intervencion
quirargica a la paciente; finalmente, se realice una valoraciéon con el fin de establecer
perturbacion Psiquica que llegare a presentar la sefiora MARLENY MARIN VARGAS.”

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en hombre de la republica y por autoridad
de la ley,

Resuelve:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha dieciocho (18) de mayo de dos mil
veintidds (2022) que declaré desistida tacitamente la prueba pericial ante el
INSTITUTO NACIONAL DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES-
DIRECCION REGIONAL NORORIENTE-SECCIONAL, por las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Oficiar a la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
SANTANDER, para que se realice una valoracion con el fin de determinar
la pérdida de capacidad laboral de la sefiora MARLENY MARIN VARGAS
quien se identifica con la cédula de ciudadania niumero 52.068.435.

TERCERO: REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el
uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviar los memoriales a la direccibn de correo electrénico
admO03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:

- Numero completo de radicacion (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso

Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato
PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucién del correo
al iniciador del mensaje, sin impartirle tramite.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE,
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
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San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2.022)

MEDIO DE Nulidad y R blecimi del D h
CONTROL ulidad y Restablecimiento del Derecho
Leiby Adriana Garcia Romero
DEMANDANTE notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com
NACION-MINEDUCACION-FOMAG
DEMANDADO nqtifica(_:ionesi_udiciaIe;@mineducacion.qov.co
t_jkramirez@fidupreviroa.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
PROCURADURIA JUDICIAL | 215 EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

Agentes del Ministerio

publico matorres@procuraduria.qov.co
RADICADO 686793333003-2021-00153-00
PROVIDENCIA AUTO CONCEDE RECURSO DE APELACION

Por ser procedente y de conformidad con el articulo 243 del CPACA modificado por el Art.
62 de la Ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, se CONCEDE EN EL EFECTO SUSPENSIVO ante el H. Tribunal Administrativo
Oral de Santander, el Recurso de Apelacion (PDF42Recursoapelaciondte ED) interpuesto
y sustentado oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia
de primera instancia proferida el 3 de agosto de 2022.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio remitiendo al Superior el expediente digital
para el tramite de la apelacion, previas las respectivas constancias en el Sistema de Justicia
Siglo XXI.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez,
se les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.1

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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DEMANDANTE

DEMANDADQOS

ACTUACION IAuto resuelve reposicién y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion (024Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2.022), que resolvié excepciones.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2.022), este Despacho
resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando probada la
inepta demanda propuesta por el Departamento de Santander (pdf.019ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omisiéon
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemjzacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radico solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
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responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
gue en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Del traslado del recurso

La parte demandada corri6 traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 022 del ed, sin pronunciamiento alguno.

IlI.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidén presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remisidn expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudié la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticion ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sanciébn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020 (pdf. 003 fl.5-11ed); la Secretaria de Educacion Departamental, da
respuesta el 6 de septiembre de 2021, con oficio radicado 20210141283, indicando a
la demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado
de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que
resuelvan(pdf.03fl.12-14ed).

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesidn alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210172700321 de fecha 27/09/2021,
(pdf0o3fl.15-19), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
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del reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demando. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacién en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,
RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidos
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003

San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e1f8856362b3c440373ee1092d7104dd146befth843867e1f96fc7ecd52ch6005
Documento generado en 23/08/2022 11:12:12 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




&

T
namn_nmns
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MYRIAM MARGOTH TORRES CORZO
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
sacristangloria@gmail.com

RADICADO 686793333003-2022-00075-00

DEMANDANTE

DEMANDADOS

ACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion

. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacién (024Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2.022), que resolvié excepciones
previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2.022), este Despacho
resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando probada
de oficio, la inepta demanda (pdf.021ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacién moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991, y que las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones y sus respectivas sanciones estan determinadas en el Decreto 1272 de
2018.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicién de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto. Y se dirigié contra el Fondo
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Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de
delegacion, toda vez que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar,
controlar y responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte
delegatario, que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corri6 traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 023 del ed, sin pronunciamiento alguno.

. CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debati6 sobre si hubo 0 no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudio la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticiobn ante el ente territorial secretaria de
educacién departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020 (pdf. 003 fl.5-11ed); la Secretaria de Educacion Departamental, da
respuesta al derecho de peticion, el 23 de agosto de 2021, con oficio radicado
20210129547, indicando a la demandante que no son los competentes para resolver
lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades competentes, FOMAG y
FIDUPREVISORA, para gue resuelvan(pdf.03fl.12-14ed).

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que genero la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaraciéon de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
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contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210172654291 de fecha 27/09/2021(PDF.
02FL.16-20), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
del reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandé. Por lo tanto, no se repondrd la decisién
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidés
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0e8ff3d032981dd51f3e0cf5bd96122f15337412eec281¢c27771ed5b9ad41a36
Documento generado en 23/08/2022 11:12:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




&

namn_nmns
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintid6s (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ROSALBA JIMENEZ DIAZ

silviasantanderlopezguintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

sacristangloria@gmail.com
RADICADO 686793333003-2022-00076-00

DEMANDANTE

DEMANDADOS

ACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion (023Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2.022), que resolvié excepciones
previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2.022), este Despacho
resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando probada
de oficio, la inepta demanda (pdf.020ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisiébn tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizd en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresién de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacién que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afilo 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacién por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991, y que las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones y sus respectivas sanciones estan determinadas en el Decreto 1272 de
2018.

Sefalé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicién de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.
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Afirmé que la demanda se dirigi6 contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto. Y se dirigié contra el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de
delegacion, toda vez que al ser la autoridad delegante, tiene la funciéon de orientar, vigilar,
controlar y responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte
delegatario, que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Del traslado del recurso

La parte demandada corri6 traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 022 del ed, sin pronunciamiento alguno.

IlI.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remisidn expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudié la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticibn ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sancion mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio (pdf. 003 fl.5-11ed); la Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el
24 de septiembre de 2021, con oficio radicado 20210157998, indicando a la
demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de
la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que
resuelvan(pdf.03fl.12-14ed).

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que genero la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
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pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la demandante,
es el contenido en la respuesta, bajo radicado 20210173685071 de fecha 08/11/2021,
(PDF. 02FL.16-20), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la
solicitud del reconocimiento y pago de la sanciéon por mora o indemnizacion moratoria
por la no consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto
administrativo particular y concreto que no se demando. Por lo tanto, no se repondra la
decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacién en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidds
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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ACTUACION IAuto resuelve reposicién y concede apelacion

DEMANDADOS

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: ocho (8) de Agosto de dos mil veintidés (2.022), que resolvié excepciones previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2.022), este Despacho
resolvid las excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando de
oficio la inepta demanda.

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisién tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omisién
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefald que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigi6 contra el Departamento de Santander, por ser la
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MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: RUBIELA ACUNA ZARATE

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corri6 traslado del recurso a las partes demandadas por correo
electronico, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA
modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin
pronunciamiento alguno de las demandadas.

ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debati6é sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudio la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. la Secretaria de Educacién Departamental, da respuesta el 06 de
septiembre de 2021, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-144910, indicando a la demandante
gue no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las
entidades competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA; las mismas, que dan respuesta,
bajo el radicado No: 20210173682281, acto proferido en fecha: 08/11/2021 (pag. 16-20
del archivo 003Anexos.pdf del expediente)

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Notese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
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MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: RUBIELA ACUNA ZARATE

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
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capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica 0 extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210173682281, acto proferido en
fecha: 08/11/2021 por el FOMAG (pag. 16-20 del archivo 003Anexos.pdf del
expediente), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del
reconocimiento y pago de la sancion por mora o indemnizaciébn moratoria por la no
consignacion dentro del término legal de las cesantias, acto administrativo particular y
concreto que no se demando. Por lo tanto, no se repondra la decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,
RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidés
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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ACTUACION Auto resuelve reposicién y concede apelacion

DEMANDANTE

DEMANDADOS

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion (024Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2.022), que resolvié excepciones
previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2.022), este Despacho
resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando probada la
inepta demanda propuesta (pdf.021ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisién tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracién o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991, y que las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones y sus respectivas sanciones estan determinadas en el Decreto 1272 de
2018.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radico solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
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con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
qgue al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
gue en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corri6 traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 023 del ed, sin pronunciamiento alguno.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debati6 sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte actora a través
de apoderado, realiza peticion ante el ente territorial secretaria de educaciéon
departamento de Santander, solicitando el pago de sancién mora por inoportuna
consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias del afio
2020 (pdf. 003 fl.6-11ed); la Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta al
derecho de peticion, el 24 de septiembre de 2021, con oficio radicado 20210157358,
indicando a la demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y
dan traslado de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA,
para que resuelvan(pdf.03fl.13-16ed).

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que genero la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.
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De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvid lo pedido por la actora, es el
contenido en la respuesta dada bajo radicado 20210173751011 de fecha 10/11/2021,
(PDF. 02FL.17-21), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la
solicitud del reconocimiento y pago de la sanciéon por mora o indemnizacion moratoria
por la no consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto
administrativo particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la
decision recurrida.

En suma teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacién en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidos
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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DEMANDANTE

ACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion (021Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, ocho (8) de agosto de dos mil veintidos (2.022), que resolvié excepciones
previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidéds (2.022), este Despacho
resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando probada
de oficio, la inepta demanda (pdf.017ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991, y que las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones y sus respectivas sanciones estan determinadas en el Decreto 1272 de
2018.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radico solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.
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Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
gue en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrio traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 020 del ed, sin pronunciamiento alguno.

IlI.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remisidn expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudié la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte actora a través
de apoderado, realiza peticibn ante el ente territorial secretaria de educacién
departamento de Santander, solicitando el pago de sancién mora por inoportuna
consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias del afio
2020 (pdf. 003 fl.5-11ed); la Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta al
derecho de peticion, el 13 de septiembre de 2021, con oficio radicado 20210147699,
indicando a la demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y
dan traslado de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA,
para que resuelvan(pdf.03fl.11-15ed).

Por su parte el FOMAG, con radicado 20210173682761 de fecha 08/11/2021, da
respuesta a la apoderada y a la docente Maria Fernanda Fonseca Pico, a la peticion
presentada (PDF.03FL.20-24), siendo este el acto administrativo que resolvié lo
solicitado por la actora, tal y como se sefial6 en la providencia objeto del recurso; pues
la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y
pago de la sancién por mora o indemnizacion moratoria por la no consignacién dentro
del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo particular y concreto
qgue no se demandoé.

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado ndmero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
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aquel acto administrativo que generé la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacién subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el 20210173682761 de fecha 08/11/2021,
(PDF.03FL.20-24), siendo este el acto administrativo que resolvio lo solicitado por la
actora, tal y como; pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la
solicitud del reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria
por la no consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto
administrativo particular y concreto que no se demando. Por lo tanto, no se repondra la
decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacién en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidés
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander




003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1daa7c269cd5e5afcc8001ed072172d44bd14d98d702f93f98a9c251cd58eded
Documento generado en 23/08/2022 11:12:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



namn_nmns
Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintid6s (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

IALCIRA MARTINEZ DURAN
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEMANDADOS notjudicial@fiduprevisora.com.co

t jkramirez@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
essavanlic@hotmail.com
in.vcalderon@santander.gov.co

DEMANDANTE
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ACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion
.  Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion (025Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, ocho (8) de Agosto de dos mil veintidés (2.022), que resolvid excepciones
previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidés (2.022), este Despacho
resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando probada la
inepta demanda propuesta (pdf.021ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisiébn tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresién de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligaciéon que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del aflo 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacién por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991, y que las solicitudes de reconocimiento de
prestaciones y sus respectivas sanciones estan determinadas en el Decreto 1272 de
2018.

Sefalé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.
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Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
gue en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrio traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 024 del ed, sin pronunciamiento alguno.

llI.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposiciéon presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que se
acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudié la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal posicion
por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte actora a través
de apoderado, realiza peticion ante el ente territorial secretaria de educacién
departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por inoportuna
consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias del afio
2020 (pdf. 003 fl.5-10ed); la Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta al
derecho de peticion, el 13 de septiembre de 2021, con oficio radicado 20210147707,
indicando a la demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan
traslado de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para
que resuelvan(pdf.03fl.11-14ed).

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve
(2019) al radicado nimero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17), considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesidn alegada sobre el derecho subijetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Notese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.
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DEMANDANTE. ALCIRA MARTINEZ DURAN

DEMANDADO NACION-MINEDUCACION-FOMAG
MEDIO DE CONTROL.  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
RADICADO 68679333300320220008600

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacién subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210173682071 de fecha 08/11/2021, (PDF.
03FL.19-23), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del
reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacibn moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidds (2022),
por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefal6 en la parte motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe ser
remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes
el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones
gue realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186
del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14
del Art. 78 del C.G.del P*.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MILTON FERNANDO SANDOVAL SANCHEZ

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
sacristangloria@gmail.com

RADICADO 686793333003-2022-00087-00

ACTUACION IAuto resuelve reposicién y concede apelacion

DEMANDADOS

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: ocho (8) de Agosto de dos mil veintidés (2.022), que resolvié excepciones previas.

Il Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del ocho (8) de agosto de dos mil veintidds (2.022), este Despacho
resolvi6 las excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando
probada la inepta demanda, excepcion propuesta por el Departamento de Santander.

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisién tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omisién
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemjzacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefalé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigi6 contra el Departamento de Santander, por ser la
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RADICADO 686793333003-2022-00087-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MILTON FERNANDO SANDOVAL SANCHEZ
DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG

entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corri6 traslado del recurso a las partes demandadas por correo
electrénico, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA
modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin
pronunciamiento alguno de las demandadas.

ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidon presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudio la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias.
la Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el 06 de septiembre de 2021,
con Carta Consec: 03.0.2.1.4-144410, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210174284611, acto proferido en fecha: 21/12/2021 (pag. 19-23 del
archivo 003Anexos.pdf del expediente)

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesidn alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Notese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
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capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica 0 extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210174284611, acto proferido en
fecha: 21/12/2021 (pag. 19-23 del archivo 003Anexos.pdf del expediente), pues la
respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y
pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacion dentro
del término legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se
demando. Por lo tanto, no se repondra la decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacién en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,
RESUELVE:

Primero: No reponer el auto de fecha ocho (08) de agosto de dos mil veintidés
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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’ Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO \“ > /

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando, que se encuentra vencido
el término de traslado de la demanda, ingresa para decidir lo que en derecho corresponda.

JULIAN DAVID RODRIGUEZ MANTILLA

Secretario
San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).
Medio de control NULIDAD ELECTORAL
CINDY PAOLA CASTRO BENAVIDES
Demandante alveiro_9001@hotmail.com

mailto:abogados.litigantes.adm@gmail.com
ERIKA PAOLA MOTTA AYALA
erikapaolamotta.18@gmail.com
mariangel2016r@gmail.com

Demandados MUNICIPIO DE CURITI
contactenos@curiti-santander.gov.co
francoabogadousta@hotmail.com
CONCEJO MUNICIPAL DE CURITI
concejocuritisantanderll@gmail.com

Radicado 686793333003-2022-00158-00
Actuacién Auto resuelve excepciones
Antecedentes

Con la entrada en vigencia del articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, las excepciones previas
gue no requieran pruebas con posterioridad a su traslado, seran resueltas mediante auto;
asi como también seran decididas las excepciones de cosa juzgada, caducidad,
transaccion, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y prescripcion
extintiva. De resultar présperas alguna de estas ultimas, la decision se adoptara mediante
sentencia anticipada.

En el anterior contexto, se observa en este caso que: i) el concejo municipal de Curiti no
presentd excepciones; ii) el municipio de Curiti formulé la excepcién de falta de legitimacion
en la causa por pasiva y iii) la sefiora Erika Paola Motta Ayala propuso las de falta de
competencia e inepta demanda.

En tal sentido, se tiene que ya se surtid el traslado de las excepciones presentadas, el cual
se hizo mediante el envio simultdneo que hicieron el municipio de Curiti y la sefiora Motta
a los demas sujetos procesales de los escritos contentivos de las excepciones formuladas,
y ha vencido el término de 3 dias, sin que en ese lapso se hubiera recibido pronunciamiento
alguno.

Consideraciones

Procede el Despacho a decidir las excepciones formuladas dentro del caso, precisando
respecto a las que genuinamente corresponden a excepciones previas, que no hay pruebas
por practicar para solventarlas.

Falta de competencia

La sefiora Erika Paola Motta Ayala refiere que el Despacho carece de competencia para
asumir el conocimiento del presente caso, pues el articulo 151 numeral 6 literal a de la Ley
1437 de 2011, modificado por la ley 2080 de 2021, establece que la demanda de nulidad
de elecciones de personeros en municipios con menos de 70.000 habitantes, corresponde
a los tribunales administrativos en Unica instancia y segun el Ultimo censo poblacional
realizado por el DANE en el afio 2018, el municipio de Curiti tiene 11.600 habitantes.
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DEMANDADOS: ERIKA PAOLA MOTTA AYALA Y OTROS

En ese orden, se tiene que los articulos 104 y 149 a 158 de la Ley 1437 de 2011
establecieron las reglas de jurisdiccion y competencia necesarias para la distribucién de los
negocios juridicos de los que conoceria la jurisdiccién de lo contencioso administrativo.

Sin embargo, el articulo 27 de la Ley 2080 de 2021, modifico el articulo 151 del CPACA y
dispuso respecto a la competencia de los tribunales administrativos en Gnica instancia, lo
siguiente:

“(...) 6. De los siguientes asuntos relativos a la nulidad electoral:

a) De la nulidad de la eleccion de los personeros y contralores distritales y municipales
de municipios con menos de setenta mil (70.000) habitantes, que no sean capital de
departamento; (...)" (subrayado para resaltar).

Por su parte, el articulo 28 de la norma en comento, modificd el articulo 152 del
CPACA vy dispuso respecto a la competencia de los tribunales administrativos en
primera instancia, lo que sigue:

“7. De los siguientes asuntos relativos a la nulidad electoral: (...)

b) De la nulidad de la eleccidon de los contralores departamentales, y la de los
personeros y contralores distritales y municipales de municipios con setenta mil
(70.000) habitantes 0 méas, o de aquellos que sean capital de departamento; (...)"
(subrayado para resaltar).

Complementariamente, en la medida que se trata de disposiciones normativas que
modificaron precisamente aspectos relacionados con la competencia para que los jueces
(unipersonales y colegiados) conozcan de las demandas en esta jurisdiccién, su vigencia
sera en los términos del articulo 86 de la Ley 2080, es decir, respecto de las demandas
presentadas un afio después a la publicacion de la ley (25/01/2021); de ahi que resulten
aplicables al presente caso, teniendo en cuenta que la demanda se presenté el 23 de junio
de 2022 (Pdf. 07).

Asi las cosas, a partir de las normas citadas, se evidencia claramente que la legislaciéon
otorgé de manera expresa y privativa a los Tribunales Administrativos conocer la nulidad
de la eleccion de los personeros municipales. Por ello, no se ahondara en el tema del
numero de habitantes (mas o menos de 70.000 habitantes), pues en este caso tal aspecto
no se torna relevante para definir la competencia, que en ambos corresponde al Tribunal,
sino que tal distincién es importante al interior de la corporacién para determinar su tramite
en Unica o primera instancia.

Entonces, teniendo en cuenta en el presente asunto, se pretende la nulidad de la elecciéon
de un personero municipal, a saber, de la sefiora Erika Paola Motta Ayala como personera
de Curiti para finalizar el periodo 2020 a 2024; acto contenido en la Resolucién No. 024 del
31 de mayo de 2022, en virtud de lo expuesto se advierte que la competencia para conocerlo
recae en el Tribunal Administrativo de Santander.

En consecuencia, dando aplicacion al articulo 168 de la Ley 1437 de 2011 se dispondra la
remision de la demanda al Tribunal Administrativo de Santander (reparto) por ser
competente para conocer del asunto.

Por ultimo, en armonia con la decision de declarar de falta de competencia de este juzgado
para conocer de la presente demanda, el Despacho se relevara de pronunciarse respecto
a las excepciones de falta de legitimacion en la causa por pasiva de parte del municipio de
Curiti e inepta de demanda por falta de procedencia del medio de control impetrado
propuesta por la sefiora Motta Ayala.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil,
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RADICADO 686793333003-2022-00158-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD ELECTORAL

DEMANDANTE: CINDY PAOLA CASTRO BENAVIDES

DEMANDADOS: ERIKA PAOLA MOTTA AYALA Y OTROS

RESUELVE

Primero. Declarar de falta de competencia de este juzgado para conocer de la
presente demanda, conforme a lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. En firme esta providencia, por Secretaria remitir a la brevedad, el expediente
al Tribunal Administrativo de Santander - Reparto, para lo de su competencia.

Tercero. Relevarse de emitir pronunciamiento respecto a las excepciones de falta de
legitimacion en la causa por pasiva de parte del municipio de Curiti e inepta
de demanda por falta de procedencia del medio de control impetrado, segin
lo expuesto en la parte motiva.

Cuarto. Por Secretaria hacer los registros pertinentes y dejar las constancias que sean
del caso.

Quinto. Reconocer personeria al abogado Mauricio Alberto Franco Hernandez, con
T.P.130.581 del C.S. de la J., para que actue como apoderado del municipio
de Curiti, en los términos del poder conferido (Pdf. 52).

Sexto. Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZBCS

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL; Nulidad y Restablecimiento del Derecho

LUZ EDITH GARZON QUITIAN

DEMANDANTE: cristina.castellanos2019@gmail.com
edig91@hotmail.com
DEMANDADO: MUNICIPIO DE OIBA
ACTUACION AUTO ADMITE DEMANDA
RADICADO: 686793333003-2022-00171-00
l. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control, para decidir sobre la admision, inadmision
o rechazo de la demanda, previa inadmision y subsanacién de demanda.

. CONSIDERACIONES

Por reunir los requisitos de ley para ADMITIR la demanda en primera instancia, dentro del
Medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, presentada por LUZ EDITH
GARZON QUITIAN; en contra, del Municipio de Oiba-Santander.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, con
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A:

Primero

Segundo

Tercero

Cuarto

Quinto

Sexto

RESUELVE:

NOTIFIQUESE personalmente al MUNICIPIO DE OIBA, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la copia digital de la
demanda, sus anexos, y del presente auto.

CORRASE TRASLADO de la demanda, por el término de treinta (30) dias,
para los fines previstos en el art. 172 del C.P.A.C.A. El traslado empezara a
correr una vez surtida en debida forma la notificacién, para lo cual deberan
transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el
término inicia al tercer dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021, que modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE personalmente este auto a la PROCURADORA JUDICIAL
DELEGADA PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este Despacho,
adjuntando copia de la demanda y de la presente providencia en mensaje de
datos, el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021.

REQUIERASE a las demandadas, para que junto con la contestacién de la
demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer; al igual que, el expediente administrativo que dio origen
a los actos demandados, de conformidad con el paragrafo 1° del articulo 175
del CPACA.

REQUIERASE a las demandadas, para que, en caso de formular
excepciones previas, las presente en escrito separado de conformidad a los
articulos 100, 101, 102 y 110 del Cdodigo General del Proceso por remision
del articulo 38 de la ley 2080 del 2021 que modificé el paragrafo 2 del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011, so pena de tenerlas por no presentadas.

Se insta a los apoderados de las partes, si aun no lo hubieren hecho, a
registrar su direccién de correo electronico en el Registro Nacional de
Abogados. Asi mismo, deberan informar oportunamente los cambios de
direccién o canal electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccion
anterior sigan siendo validas.
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RADICADO: 686793333003-2022-00171-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: LUZ EDITH GARZON QUITIAN

DEMANDADO: MUNICIPIO DE OIBA

Séptimo Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiqguese y camplase.
JDVM

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicidon de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al Despacho del sefior Juez, informando, que correspondi6
por reparto el presente medio de control. Ingresa para decidir respecto de la admisiéon o
inadmision de la demanda.

JULIAN DAVID RODRIGUEZ MANTILLA

Secretario

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022)

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DEMANDANTE

MARIA ISABEL PICO RODRIGUEZ
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE|
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

procesos judicialesfomag@fiduprevisora.com

SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

RADICADO

686793333003-2022-00188-00

IACTUACION

INADMITE LA DEMANDA

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el escrito de demanda
y SUS anexos, se advierte la siguiente inconsistencia que debera ser subsanada por la parte
actora, con el fin de evitar una sentencia inhibitoria:

1. Las pretensiones de la demanda Art. 162.2 de la Ley 1437 de 2011: Se le solicita a
la parte demandante, para que precise y adecue las pretensiones de la demanda,
toda vez, que se pretende la nulidad de un acto ficto originado de la peticion
presentada el 28 de julio de 2021, sin embargo, dentro de los anexos de la demanda
se advierte una respuesta de fondo a dicha peticién, radicado 20210172634731 del
27/09/2021, proferida por el FOMAG (pdf.04 fI.18-22), en el que se sefialo:

"Como consecuencia de lo expuesto hasta aqui, no es posible acceder a su
solicitud ya que como se puede concluir la sancién mora por la no
consignacidn de cesantias establecida en la ley 50 de 1990 no es aplicable al
personal docente ya que este no cumple con el requisito de estar afiliado a un
fondo privado de cesantias para ser cobijados por dicha normatividad.”

(Negrilla del Despacho, 003Anexos.pdf pag. 20).

2. Asi mismo debera aportar la constancia de notificacién o el correo que hizo sus
veces; de dicho acto administrativo, conforme lo dispone el art. 166.1 del CPACA,
que regla lo siguiente:

“ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompariarse:

1. Copia del acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacién,
notificacién o ejecucion, segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las
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RADICADO 686793333003-2022-0018800

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA ISABEL PICO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

pruebas que lo demuestren, y si la pretension es de repeticién, la prueba del pago

total de la obligacion.”(Negrilla del Despacho)

3. De otro lado se advierte que en la conciliacion prejudicial, respecto a la demandante
MARIA ISABEL PICO RODRIGUEZ, se agoto6 el procedimiento frente a la respuesta
03.0.2.1.4-129855 del 30/08/2021, mas no del acto que dio respuesta de fondo por
parte de la entidad demandada radicado 20210172634731 del 27/09/2021, por lo
tanto, se requiere para que aporte el requisito frente a dicho acto.

En virtud de lo expuesto, con fundamento en el Art. 170 de la Ley 1437 de 2011, en
concordancia con la Ley 2080 de 2021, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito
Judicial de San Gil,

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

RESUELVE:

INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
actora corrija los aspectos sefialados, SO PENA DE RECHAZO A
POSTERIORI.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P2.

Notifiqguese y camplase.

CASO

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)

Rama Judicial del Poder Pablico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3eaa2elcd9b37193553041682d068ceffeOccf11445b213bde073c7bb28dae23
Documento generado en 23/08/2022 11:12:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



&

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura I I I I

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL.

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com

LIGIA INES CRISTANCHO VALDERRAMA

angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO notjudicial@fiduprevisora.com.co

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER -SECRETARIA DE
EDUCACION.

notificaciones@santander.gov.co

RADICADO

686793333003-2022-00189-00

ACTUACION AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en primera instancia, la demanda presentada
mediante apoderado judicial por LIGIA INES CRISTANCHO VALDERRAMA contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO —-FOMAG vy, el DEPARTAMENTO DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil, con
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A, se:

Primero:

Segundo:

Tercero:

Cuarto:

RESUELVE:

NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales
de: (i) LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; vy el (i)
DEPARTAMENTO DE SANTANDER —-SECRETARIA DE EDUCACION, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la
copia digital del presente auto.

NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, ante este Despacho, yala
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la
copia digital del presente auto.

CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada, al Ministerio
Publico y ANDJE, por el término de treinta (30) dias, para los fines previstos
en el 172 del C.P.A.C.A. El traslado empezara a correr una vez surtida en
debida forma la notificacién, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer
dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

REQUIERASE a la demandada, para que junto con la contestacion de la
demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, asi como copia AUTENTICA, INTEGRA y LEGIBLE de
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los
antecedentes que dieron origen al(los) acto(s) administrativo(s)
demandado(s). Se advierte que conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Quinto:

Sexto:

Séptimo:

Octavo:

68679333300320220018900

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

LIGIA INES CRISTANCHO VALDERRAMA.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER —SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

C.P.A.C.A,, la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

En caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de
conformidad con los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del
Proceso.

Déjese en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de
las respectivas entidades demandadas, el asunto bajo estudio, con miras a
una eventual conciliacién en la audiencia inicial (Articulo 180 del CPACA).

Requiérase a la parte demandante para que gestione mediante derecho de
peticion las pruebas documentales y certificaciones solicitadas en la
demanda, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remision
del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO, en
fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicacion
namero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-
00). Lo anterior so pena de que el Despacho se abstenga de decretarlas, por
falta de gestién de parte. Estas pruebas deben ser allegadas antes de la
etapa de fijacion del litigio en el presente proceso.

RECONOCER personeria para actuar a los abogados YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO y SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA, conforme
al poder que se allega con la demanda (pdf 005 del ED).

Se insta a los apoderados de las partes, si aun no lo hubieren hecho, a
registrar su direccion de correo electrénico en el Registro Nacional de
Abogados. Asi mismo, deberan informar oportunamente los cambios de
direccion o canal electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccion
anterior sigan siendo validas.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.qgov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultineamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del PL.

Notifiqguese y cimplase.

ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com

DELFINA GARZON PACHECO

angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDADO notjudicial@fiduprevisora.com.co

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO —-FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER -SECRETARIA DE
EDUCACION.

notificaciones@santander.gov.co

RADICADO

686793333003-2022-00190-00

ACTUACION AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en primera instancia, la demanda presentada
mediante apoderado judicial por DELFINA GARZON PACHECO contra la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —-FOMAG vy, el DEPARTAMENTO DE SANTANDER —SECRETARIA DE

EDUCACION.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil, con
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A, se:

Primero:

Segundo:

Tercero:

Cuarto:

RESUELVE:

NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales
de: (i) LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; vy el (i)
DEPARTAMENTO DE SANTANDER —SECRETARIA DE EDUCACION, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la
copia digital del presente auto.

NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, ante este Despacho, y ala
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modificé el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la
copia digital del presente auto.

CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada, al Ministerio
Publico y ANDJE, por el término de treinta (30) dias, para los fines previstos
en el 172 del C.P.A.C.A. El traslado empezara a correr una vez surtida en
debida forma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer
dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, gue modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

REQUIERASE a la demandada, para que junto con la contestacion de la
demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, asi como copia AUTENTICA, INTEGRA y LEGIBLE de
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los
antecedentes que dieron origen al(los) acto(s) administrativo(s)
demandado(s). Se advierte que conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Quinto:

Sexto:

Séptimo:

Octavo:

68679333300320220019000

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.

DELFINA GARZON PACHECO.

DEPARTAMENTO DE SANTANDER —SECRETARIA DE EDUCACION Y FOMAG.

C.P.A.C.A,, la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

En caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de
conformidad con los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del
Proceso.

Déjese en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacién de
las respectivas entidades demandadas, el asunto bajo estudio, con miras a
una eventual conciliacién en la audiencia inicial (Articulo 180 del CPACA).

Requiérase a la parte demandante para que gestione mediante derecho de
peticion las pruebas documentales y certificaciones solicitadas en la
demanda, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remision
del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO, en
fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicacion
namero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-
00). Lo anterior so pena de que el Despacho se abstenga de decretarlas, por
falta de gestién de parte. Estas pruebas deben ser allegadas antes de la
etapa de fijacion del litigio en el presente proceso.

RECONOCER personeria para actuar a los abogados YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO y SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA, conforme
al poder que se allega con la demanda (pdf 005 del ED).

Se insta a los apoderados de las partes, si aun no lo hubieren hecho, a
registrar su direccion de correo electrénico en el Registro Nacional de
Abogados. Asi mismo, deberan informar oportunamente los cambios de
direccion o canal electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccion
anterior sigan siendo validas.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.qgov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultineamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del PL.

Notifiqguese y cimplase.

ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL.

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

LUIS EMILIO COBOS MANTILLA
luisecobosm@yahoo.com.co

MUNICIPIO DE CURITI —SANTANDER
contactenos@curiti-santander.gov.co

PROCURADURIA JUDICIAL | 215 EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

AGENTES DEL MINISTERIO matorres@procuraduria.gov.co

PUBLICO Canal digital: DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co;
carloslopezg@defensoria.edu.co

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTE

DEMANDADO

RADICADO 686793333003-2022-00191-00
) Admite demanda y ordena publicacién del aviso en pagina
ACTUACION de la rama judicial y canales oficiales y no oficiales del

municipio de curiti -S

Una vez revisado el escrito introductorio y los documentos que lo acompafian, se constata
gue cumple con los presupuestos legales contemplados en los articulo 18 de la Ley 472 de
1998 y el numeral 10° del articulo 155 de la Ley 1437 de 2011,en consecuencia se
procederd a ADMITIR para tramitar en PRIMERA INSTANCIA la demanda formulada por
LUIS EMILIO COBOS MANTILLA quien en ejercicio del medio de control de PROTECCION
DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS instauré en contra del MUNICIPIO DE
CURITI (SDER), por la presunta vulneracion a los derechos e intereses colectivos a: “goce
del espacio publico, y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico, al igual que la
defensa del patrimonio publico, y la seguridad publica, consagrados en los numerales D, E
y G del Art. 4 de la Ley 472 de 1998”, presuntamente vulnerados por el Municipio de Curiti
(Santander).

Por otro lado, el accionante solicité que la publicacién del aviso se realice en el portal web
de la rama judicial, teniendo en cuenta que sus recursos se han visto disminuidos por
efectos de la pandemia, impidiéndole asumir este gasto. Asi las cosas, se ordenara la
publicacion del aviso a la comunidad en el micrositio asignado al despacho judicial, el cual
puede ser consultado en el siguiente enlace web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-de-san-qil/433

De manera adicional, con el fin de garantizar la libre concurrencia y la participacion de los
eventuales beneficiarios, acorde a lo previsto en el inciso 1 de articulo 21 ibidem, teniendo
en cuenta que en este municipio no cuenta con emisora comunitaria ni comercial, se le
ordenara al Municipio de Curiti para que, en sus paginas oficiales y no oficiales, publique el
aviso a la comunidad por un término no inferior de diez (10) dias, vencido este lapso debera
allegar constancia de su divulgacion.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil,
RESUELVE:
Primero: ADMITIR LA DEMANDA de la referencia.

Segundo: NOTIFICAR personalmente esta providencia al (i) MUNICIPIO DE CURITI-
SANTANDER, por intermedio de su representante legal o a quien haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, (ii) al REPRESENTANTE DEL
MINISTERIO PUBLICO; (iii) al representante de la DEFENSORIA DEL
PUEBLO. La natificacion se llevara a cabo a través de mensaje dirigido al
buzén electronico para notificaciones judiciales, en virtud de lo dispuesto en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021. Para tal efecto, enviese copia digital
del presente auto.
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Tercero:

Cuarto:

Quinto:

Sexto:

Séptimo:

68679333300320220019100

PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS.
LUIS EMILIO COBOS MANTILLA.

MUNICIPIO DE CURITI -SANTANDER.

CORRER traslado a la parte demandada, y a los demas intervinientes, por el
término de diez (10) dias, dentro del cual deberan contestar la demanda,
proponer excepciones previstas en art. 23 de la Ley 472 del 1998, solicitar
pruebas, segun lo dispone el articulo 22 Ley 472 del 1998. El traslado
empezara a correr una vez surtida en debida forma la notificacion, para lo
cual deberéan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje
de datos, por lo que el término inicia al tercer dia, de conformidad con el
inciso 3 del articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

REQUERIR al MUNICIPIO DE CURITI (SDER), para que junto con la
contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan
en su poder y que pretendan hacer valer.

Dentro del mismo término debera someter ante el Comité de Conciliacion del
ente territorial el presente asunto, con miras a presentar una eventual formula
de arreglo la cual deberd ser presentada mediante acta del comité
debidamente suscrita por quienes participaron en esa diligencia.

POR SECRETARIA elabérese el Aviso correspondiente para informar a los
miembros de la comunidad la presente decisién, conforme el Art. 21 de la
Ley 472 de 1998 y PUBLIQUESE en el micrositio web del despacho judicial,
el cual puede ser consultado en el siguiente enlace web
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-03-administrativo-de-san-qil/433

ORDENAR al REPRESENTANTE LEGAL DEL MUNICIPIO DE CURITI para
gue, en sus paginas oficiales y no oficiales, publique el aviso a la comunidad
por un término no inferior de diez (10) dias, vencido este lapso debera allegar
constancia de su divulgacion.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del PL.

Notifiquese y cumplase.

ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidds (2022).

DEMANDANTE EDWING MENESES GARCIA & otros

DEMANDADO INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS); UNIDAD NACIONAL
PARA LA GESTION DE RIESGO DE DESASTRES (UNGP);
DEPARTAMENTO DE SANTANDER; MUNICIPIO DE GALAN

(SANTANDER)
MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA
EXPEDIENTE 686793333003-2022-00192-00
AUTO ADMITE DEMANDA

. ASUNTO
Viene al Despacho el presente medio de control, para decidir sobre la admision, inadmision
o rechazo de la demanda.

. CONSIDERACIONES

Por reunir los requisitos de ley se ADMITE la demanda en primera instancia, dentro del
Medio de control de Reparacion directa, presentada por EDWING MENESES GARCIA en
nombre propio y es representacion de su hija menor de edad NATHALY MAGDIEL
MENESES VARGAS; asi mismo, actuando mediante apoderado la sefiora ELIANA JUDITH
VARGAS HERNANDEZ, LUCIA GARCIA CARRILLO, GEOVANY MENESES, FERNANDO
MENESES GARCIA y EDER FABIAN MENESES GARCIA, contra el INSTITUTO
NACIONAL DE VIAS (INVIAS); UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DE RIESGO DE
DESASTRES (UNGP); DEPARTAMENTO DE SANTANDER y el MUNICIPIO DE GALAN
(SANTANDER).

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil, con
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A:

RESUELVE:

Primero: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia al representante legal del
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS); UNIDAD NACIONAL PARA LA
GESTION DE RIESGO DE DESASTRES (UNGP); DEPARTAMENTO DE
SANTANDER y el MUNICIPIO DE GALAN (SANTANDER), de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la copia digital
de la demanda, sus anexos, y del presente auto.

Segundo CORRASE TRASLADO de la demanda a las demandadas, por el término de
treinta (30) dias, para los fines previstos en el 172 del C.P.A.C.A. Eltraslado
empezara a correr una vez surtida en debida forma la notificacion, para lo
cual deberan transcurrir dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje,
por lo que el término inicia al tercer dia, de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011.

Tercero NOTIFIQUESE personalmente este auto a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO y a la PROCURADORA JUDICIAL
DELEGADA PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS ante este despacho,
adjuntando copia de la demanda y de la presente providencia en mensaje de
datos, conforme lo dispone el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley
2080 de 2021.

Cuarto REQUIERASE a la demandada, para que junto con la contestacion de la
demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer y gestionar mediante derecho de peticion las pruebas
documentales que se pretendan de oficio, conforme al art. 78.10 y art.173
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RADICADO 686793333003-2022-00192-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: EDWING MENESES GARCIA & otros

DEMANDADO: INSTITUTO NACIONAL DE VIAS (INVIAS); UNIDAD NACIONAL PARA LA GESTION DE RIESGO DE
DESASTRES (UNGP); DEPARTAMENTO DE SANTANDER; MUNICIPIO DE GALAN (SANTANDER)

Quinto

Sexto

Séptimo

Octavo

Noveno

del CGP por remisién del art. 306 del CPACA y de acuerdo al
pronunciamiento del CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejero ponente: CARLOS
ENRIQUE MORENO RUBIO, en fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil
veintiuno (2021), Radicacion ndmero: 27001-23-31-000-2019-00062-01
(2019-00065-00 Y 2019-00076-00).

REQUIERASE a la demandada, para que, en caso de formular excepciones
previas, las presente en escrito separado de conformidad a los articulos 100,
101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso por remision del articulo 38
de la ley 2080 del 2021 que modificé el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley
1437 de 2011.

INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado, solicitando acceso al correo:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Se insta a los apoderados de las partes, si ain no lo hubieren hecho, a
registrar su direccion de correo electrénico en el Registro Nacional de
Abogados. Asi mismo, deberan informar oportunamente los cambios de
direccion o canal electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccion
anterior sigan siendo validas.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultineamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del PL.

Reconocer personeria para actuar, al abogado JAVIER JOSE LEDESMA
ENCISO, conforme a los poderes allegados, visibles a PDF 013.

Notifiquese y cimplase.

JDVM

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL.

San Gil, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE silviasantanderlopezguintero@gmail.com

CLAUDIA MILENA SERRANO ABELLA

claudimile08 @hotmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —FOMAG.

DEMANDADO o o . .
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2022-00193-00

ACTUACION AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en primera instancia, la demanda presentada
mediante apoderado judicial por CLAUDIA MILENA SERRANO ABELLA contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO —-FOMAG.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil, con
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A, se:

Primero:

Segundo:

Tercero:

Cuarto:

RESUELVE:

NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales
de: (i) LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modifico el articulo
199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la copia digital del
presente auto.

NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, ante este Despacho, y ala
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modificd el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la
copia digital del presente auto.

CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada, al Ministerio
Publico y ANDJE, por el término de treinta (30) dias, para los fines previstos
en el 172 del C.P.A.C.A. El traslado empezara a correr una vez surtida en
debida forma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer
dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

REQUIERASE a la demandada, para que junto con la contestacion de la
demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, asi como copia AUTENTICA, INTEGRAy LEGIBLE de
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los
antecedentes que dieron origen al(los) acto(s) administrativo(s)
demandado(s). Se advierte que conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A,, la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

En caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de
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NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
CLAUDIA MILENA SERRANO ABELLA.

FOMAG.

conformidad con los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del
Proceso.

Déjese en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de
las respectivas entidades demandadas, el asunto bajo estudio, con miras a
una eventual conciliacién en la audiencia inicial (Articulo 180 del CPACA).

Requiérase a la parte demandante para que gestione mediante derecho de
peticibn las pruebas documentales y certificaciones solicitadas en la
demanda, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remision
del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO, en
fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicacion
namero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-
00). Lo anterior so pena de que el Despacho se abstenga de decretarlas, por
falta de gestion de parte. Estas pruebas deben ser allegadas antes de la
etapa de fijacion del litigio en el presente proceso.

RECONOCER personeria para actuar a los abogados YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO y SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA, conforme
al poder que se allega con la demanda (pdf 005 del ED).

Se insta a los apoderados de las partes, si aun no lo hubieren hecho, a registrar

su direccion de correo electrénico en el Registro Nacional de Abogados. Asi
mismo, deberan informar oportunamente los cambios de direccién o canal
electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccidén anterior sigan
siendo validas.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiquese y cumplase.

ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptua la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Péagina 2 de 2



mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 04572d5hb1843c4dbb7adf791a7429241a646c2a9c5de43d98b81a45117b13ae4
Documento generado en 23/08/2022 11:12:12 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



	Decide el Despacho el incidente de liquidación de condena en abstracto dentro del medio de control de reparación directa, interpuesto por Charles Orlando Dueñez Gómez y otro contra el municipio de Onzaga - Santander.
	I. ANTECEDENTES
	1. Sentencia de primera instancia. El 21 de marzo de 2018, este Despacho resolvió:
	“(…) Segundo: DECLARAR administrativa y extracontractualmente responsable al Municipio de Onzaga (s/der), por los daños materiales en la modalidad de daño emergente, ocasionados al señor Darío Uldarico Dueñez Gómez, identificado con CC N  91.068.001, ...
	Tercero: En consecuencia, CONDENAR en abstracto al Municipio de Onzaga, a pagar a favor del señor Darío Uldarico Dueñez Gómez, identificado con CC N  91.068.001, la suma que se determine en el incidente de liquidación de perjuicios a practicar para el...
	En cuanto a los parámetros para la liquidación de perjuicios materiales en la modalidad de daño emergente, en la parte motiva de la decisión, se consignó lo siguiente:
	“DAÑO EMERGENTE
	El daño emergente consiste en la pérdida o perjuicio que proviene del hecho dañino y que debe asumir la víctima para superar dicha adversidad.
	Ha señalado en forma reiterada la Jurisprudencia del Consejo de Estado, que el daño para que sea indemnizable, debe reunir las características de ser cierto y personal, y que su demostración debe ser asumida por la parte que lo alega, en este caso, la...
	Se solicita en la demanda el reconocimiento de daño emergente a favor de Darío Uldarico Dueñez Gómez, en cuantía de 100 smlmv, para acreditar la causación de este daño material solo cuenta el proceso con los dictámenes emitidos por la CAS que dan cuen...
	Sin embargo, lo anterior no es óbice para que el despacho pueda tomar medidas resarcitorias del daño causado, así las cosas se dará aplicación a lo previsto en el artículo 193 de la Ley 1437 de 2011, y condenará en abstracto al Municipio de Onzaga a p...
	Por lo anterior se liquidará por incidente que deberá promover el interesado, mediante escrito que contenga la liquidación motivada y especificada de su cuantía, dentro de los sesenta (60) días siguientes a la ejecutoria de la sentencia o al de la fec...
	2. Sentencia de segunda instancia. El 10 de marzo de 2021, el Tribunal Administrativo de Santander, confirmó la sentencia del día 21 de marzo de 2018 proferida por el Juzgado Tercero Administrativo Oral de San Gil (CuadernoPrincipal Pdf. 10). En cuant...
	“Ahora frente a la condena en abstracto esta Corporación debe recordar que esta se encuentra permitida de conformidad con el artículo 193 del CPACA, siempre y cuando se cumpla con unos requisitos, pues dentro del presente proceso se tiene acreditado e...

