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DEMANDADO DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA

notificacionesjudiciales@transitobarbosa.gov.co
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MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
AUTO: Ordena entrega de titulos
EXPEDIENTE 686793333751-2014-00125-00

. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control para resolver sobre el incidente de
desacato, abierto mediante auto de fecha: treinta (30) de junio de dos mil veintidds (2022).

.  ANTECEDENTES
A. El Despacho, requirié en incidente de Desacato, en los siguientes términos:

«Primero: REQUERIR en incidente de desacato a orden judicial contra la sefiora
MARIA FERNANDA TAVERA CAMACHO (DIRECTORA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE BARBOSA SANTANDER vy la apoderada judicial de la entidad
YOLANDA ALVAREZ RIVERA, a quienes, se les notificara esta providencia a los
correos: notificacionesjudiciales@transitobarbosa.gov.co y
yoalriabogada@gmail.com, respectivamente, para que alleguen a este Despacho
la certificacion de la cuenta bancaria de la DIRECCION DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE BARBOSA para transferir los 73 titulos de depdsito judicial por
la suma de $ 21.965.889,00 a favor de dicha entidad, conforme lo expuesto en la

parte motiva de esta providencia.»
1. CONSIDERACIONES

Conforme a la respuesta dada por la entidad accionada (PDF 47 del expediente); advierte
el Despacho que, es procedente transferir los titulos a la cuenta indicada por la
demandada y cerrar el incidente de desacato que nos ocupa.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

Resuelve:

PRIMERO: CERRAR el incidente de desacato, abierto contra la sefiora MARIA
FERNANDA TAVERA CAMACHO (DIRECTORA DE TRANSITO Y
TRANSPORTE DE BARBOSA SANTANDER vy la apoderada judicial de la
entidad YOLANDA ALVAREZ RIVERA.

SEGUNDO: ORDENAR transferir los titulos de depésito judicial que se encuentren en el
presente proceso, como remanente, a favor de la parte demandada.

TERCERO: Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.
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RADICADO 68679333375120140012500

ACCION: EJECUTIVO

ACCIONANTE: JORGE ARMANDO CASTANEDA

ACCIONADO: DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE BARBOSA (SDER)

REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relaciéon con el
uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviar los memoriales a la direccibon de correo electronico
admO3sgil@cendoj.ramajudicial.qgov.co

2. Incluir los siguientes datos:
- Namero completo de radicacion (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso
Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)
Formato PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo
al iniciador del mensaje, sin impartirle tramite.

Notifiquese y cumplase

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fd3926dc73862107ce3dd25f84de873f54970282b207ded4a023bc487936d025

Documento generado en 28/09/2022 02:51:52 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTES:

ESPERANZA ARIZA DE ZAMBRANO

Sucesores procesales:

HERNAN ZAMBRANO DE SOLER. (cényuge de a
causante)

GERMAN AUGUSTO ZAMBRANO ARIZA. (hijo de la
causante)

ANDREA MILENA ZAMBRANO ARIZA. (hija de la
causante)

MONICA ROCIO ZAMBRANO ARIZA. (hija de lal
causante)

JIMENA ALEXANDRA ZAMBRANO ARIZA. (hija de la
causante)

ejecutivo@oraanizacionsanabrici.com.co
notificaciones@organizacionsanabria.com.co

DEMANDADO:

UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
rballesteros@ugpp.gov.co

ACTUACION: Terminacion del proceso

RADICADO:

686793333003-2014 —00164-00.

l. asunto

Viene al Despacho el presente medio de control para resolver sobre el requerimiento,
hecho mediante auto de fecha: doce (12) de julio de dos mil veintidos (2022).

Il Consideraciones:

A. Requerimiento de fecha: doce (12) de julio de dos mil veintidés (2022),

« Primero: Requiérase a la parte accionante para que, proceda a presentar la
actualizacion de liquidacion del crédito requerida; dado que, es la Unica carga
procesal que le impone el numeral 1 del articulo 446 del CGP en esta etapa del
proceso.

Segundo: Requiérase a la apoderada de la accionada para que allegue el
comprobante de pago efectivo de las acreencias; en la cual, se evidencie con
claridad la fecha en que se puso a disposicion de las partes demandantes los
dineros debidos».

Con base en lo anterior, las partes solicitaron la terminacién del proceso por pago total de
la obligacién (PDF 45-47). Por tanto, el Despacho acepta las solicitudes de terminacion y
declarara terminado el proceso por pago total de la obligacion

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

PRIMERO:

SEGUNDO:

Resuelve:

DECLARAR terminado el proceso de la referencia, de conformidad a lo
dispuesto en la parte motiva de esta providencia.

LEVANTAR las medidas cautelares que se hubiesen podido practicar en el
presente asunto.
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RADICADO 686793333003-2014-00164-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO.

CONVOCANTE: ESPERANZA ARIZA DE ZAMBRANO Y OTROS.
CONVOCADO: UGPP

TERCERO: REQUERIR a las partes para que informen; en qué entidades bancarias se

impusieron efectivamente medidas cautelares, para su correspondiente
oficio de levantamiento.

CUARTO: ARCHIVAR el presente expediente previas las anotaciones de rigor en el

QUINTO:

sistema siglo XXI.

Requerir a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el uso
de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviar los memoriales a la direccion de correo electrénico
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:
- Numero completo de radicacion (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso
Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacién, recurso, etc.)
Formato PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucién del correo
al iniciador del mensaje, sin impartirle tramite.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos; asi mismo, el correo de origen debe coincidir con el
registrado en el SIRNA — URNA. Se les recuerda a las partes el deber de suministrar a la

autoridad

judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales

digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un

ejemplar

de los memoriales o actuaciones gque realicen, simultineamente con copia

incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto

en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 vy

el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y cumplase,

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 096279f6a0e7546f6275498a04c47780eb9c35f143a7a9377ee708c4990ch06f

Documento generado en 28/09/2022 02:51:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretarial: Ingresa al despacho para considerar sobre la concesién del recurso
de apelacién interpuesto por la parte demandante.

Julidn David Rodriguez Mantilla

Secretario
San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Medio de control Reparacion directa
MARIA ELENA RUEDA RIVERA Y OTROS

Demandantes .
leonardogomezhernandez@hotmail.com
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@hregionalsangil.gov.co
francoabogadousta@hotmail.com

Demandados

ESE HOSPITAL JUAN PABLO Il DE ARATOCA
notificacionesjudiciales@hospitaljuanpabloii.gov.co
hospiaratoca@gmail.com

LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS

Llamado en garantia | notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

dpa.abogados@gmail.com

PROCURADURIA JUDICIAL | 215 EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

Radicado 686793333003-2016-00082-00

Providencia Auto resuelve sobre concesion de recurso de apelacién contra sentencia

Ministerio Publico

Por ser procedente y de conformidad con el articulo 243 del CPACA, modificado por el
articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 247 del CPACA modificado por el articulo
67 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE EN EL EFECTO SUSPENSIVO ante el H.
Tribunal Administrativo Oral de Santander, el recurso de apelacién interpuesto y sustentado
oportunamente por el apoderado de la parte demandante, contra la sentencia de primera
instancia proferida el 3 de agosto de 2022.

Por Secretaria, librese oficio remitiendo al superior el expediente digital para el tramite de
la apelacion, previas las respectivas constancias.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 186 del CPACA modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del articulo 78 del C.G del P.
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RADICADO 686793333003-2016-00082-00
ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: MARIA ELENA RUEDA RIVERA Y OTROS
DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL Y OTROS

Notifiquese y cumplase,
ZBCS

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 36e793968e7da984a7c48bc2dc65e91942aa7hc64cc8ae8cfl1557d68ae7h6h6
Documento generado en 28/09/2022 05:43:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

DEMANDANTE MARIA DEL ROSARIO GUALDRON JIMENEZ
abogadosmagisterio.notif@yahoo.com
DEMANDADO UAE DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES

PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
EXPEDIENTE 686793333003-2016-00239-00
AUTO: Requiere a la parte demandante liquidacion de crédito

l. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control con el fin de requerir a la parte
demandante para que allegue la liquidacion del crédito con los intereses causados a la
fecha del pago hecho por la UGPP a PDF 45 del expediente, con base en el cual, solicita
la terminacion del proceso por pago.

Il. CONSIDERACIONES:
A. De la liquidacion del crédito.

El Despacho, advierte que la parte demandante no ha cumplido su deber de presentar la
liquidacion del crédito, con posterioridad al obedecer y cumplir del auto que confirma la
liquidacion del crédito; asi mismo, no le ha informado a este Despacho el monto recibido,
gue informa la UGPP a PDF 45 del expediente, con base en el cual, solicita la terminacion
del proceso por pago. Por lo anterior, se requerira a las partes para que alleguen, la
liquidacion del crédito actualizada con los intereses causados o la manifestacion de
terminar el proceso por pago, como lo establece el articulo 446 del CGP; la liquidaciéon de
crédito requerida, es la Unica carga procesal que le impone el numeral 1 del articulo 446
del CGP?% que, a su turno, permite dar el traslado del articulo 446.22 del CGP o
directamente por la parte demandante mediante correo electrénico a la parte demandada,
de conformidad con el articulo 201-A del CPACAS3; y resolver sobre la liquidacién
presentada junto a su objecion, en caso de presentarse, de conformidad al articulo 446.3*
del CGP por remisién del articulo 306 del CPACA,; la liquidacién de crédito, debe ajustarse
a los aspectos técnicos de tasa efectiva anual y tasa nominal.

El Despacho debe hacer claridad respecto a la aplicacion diferente de la tasa nominal y la
efectiva anual y sus equivalencias; es asi que, no resulta procedente deducir que el
producto de dividir una tasa nominal anual del 24% en 12 periodos se obtenga como
resultado una tasa de interés efectivo del 2%, por cuanto al dividir una tasa nominal (j) en
(m) periodos, la Unica interpretacibn matematica valida es que el resultado obtenido
corresponde a la tasa nominal periddica. Una tasa efectiva anual nunca se puede dividir

1 Articulo 446. Liquidacion del crédito y las costas.

Para la liquidacion del crédito y las costas, se observaran las siguientes reglas:

1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecucion, o notificada la sentencia que resuelva sobre las
excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podra presentar la liquidacion
del crédito con especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion, y si fuere el caso de
la conversion a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando
los documentos que la sustenten, si fueren necesarios.

2 2. De la liquidacion presentada se dara traslado a la otra parte en la forma prevista en el articulo 110, por el término de
tres (3) dias, dentro del cual sélo podra formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo tramite debera
acompaiiar, so pena de rechazo, una liquidacion alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la
liquidacion objetada.

3 CPACA ARTICULO 201A. Traslados. Los traslados deberan hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin
embargo, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demas sujetos
procesales, mediante la remision de la copia por un canal digital, se prescindira del traslado por secretaria, el cual se
entendera realizado a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr
a partir del dia siguiente.

43. Vencido el traslado, el juez decidira si aprueba o modifica la liquidacion por auto que solo sera apelable cuando resuelva
una objecion o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitara en el efecto diferido, no impedira efectuar el
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelacion.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Pagina 1 de 2



mailto:abogadosmagisterio.notif@yahoo.com
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:rballesteros@ugpp.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsqLEPF9PbVGhKjVWYDlkR8B0jpQ3N8RQNdVuOrW04ST8w?e=HdFgTj
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/EsqLEPF9PbVGhKjVWYDlkR8B0jpQ3N8RQNdVuOrW04ST8w?e=HdFgTj

RADICADO 68679333300320160023900

ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARIA DEL ROSARIO GUALDRON
DEMANDADO: UGPP

por ningn denominador, por cuanto se trata de una funcion exponencial, mientras que las
tasas nominales por tratarse de una funcién lineal, si admiten ser divididas en (m)
periodos a fin de obtener la tasa nominal periddica.

La férmula matemética financiera, correcta para calcular la tasa nominal, partiendo de la
tasa efectiva anual segun la Superintendencia Bancaria, reiterada por la Superfinanciera,
mediante concepto 2006022407-002 del 8 de agosto de 2006, es la siguiente:

N = [(1+TE)(1/n)-1]x12

Donde:

TE: tasa efectiva anual

n: numero de periodos de capitalizacion (mensual, trimestral o anual).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

Resuelve

Primero: Requiérase a la parte accionante o accionada para que dentro de los
quince (15) dias siguientes a la notificacibn de este auto, procedan a
presentar la liquidacion del crédito requerida; dado que, es la Unica carga
procesal que le impone el numeral 1° del articulo 446 del CGP,
proyectando claramente y desglosados los intereses causados, teniendo en
cuenta el monto recibido, que informa la UGPP a PDF 45 del expediente,
con base en el cual, la entidad, solicita la terminacion del proceso por pago.

Segundo: Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art.
46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.

Notifiquese y cimplase,
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3a3be88lelf35a35ea4029d28d0a86ca9de67b1f28d9c45d41509afec4079ba8
Documento generado en 28/09/2022 05:02:45 PM
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Reparacion Directa

GUSTAVO ROJAS LIZARAZO Y OTROS
claconsgo@hotmail.com.co

MUNICIPIO DE SAN GIL
juridica@sangil.gov.co
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
gobierno@sangil.gov.co
contactenos@sangil.gov.co
alcaldia@sangil-santander.gov.co
defensajuridica.sangil@gmail.com
auradedavid@hotmail.com
juridica@sangil.gov.co

HELBERTH ADOLFO VARGAS QUIROGA
hadolfovg@hotmail.com
luhepidu@hotmail.es

EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y
IASEO DE SAN GIL —ACUASAN EICE E.S.P
VINCULADO: sistemas@acuasan.gov.co
juridica@acuasan.gov.co
gerencia@acuasan.gov.co

DEMANDANTE:

DEMANDADOQOS:

Providencia: DESIGNACION DE PERITOS
RADICADO: 686793333003-2018-00119-00
I.  ASUNTO

Viene el presente medio de control, con el fin de designar a los peritos Topografo e
Ingeniero Civil decretados en la audiencia de pruebas, realizada el dia 5 de marzo de 2022.

.  CONSIDERACIONES

Con el anterior fin, se ofici6 a la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER; no
obstante, dicha institucion en memorial (Mié 15/06/2022 17:40, 109RecepcionRtaUlS.pdf),
indicé lo siguiente:

“Con atento saludo, me permito informarle con respecto a su solicitud en el radicado de la
referencia, que en la actualidad nos es imposible atenderla, debido a que los profesores de
topografia son catedraticos que ofician en otras instituciones de educacion y por lo tanto no
pueden contar con tiempo para la atencion requerida. Por otra parte, los profesores de la
Escuela nos encontramos realizando procesos de Revisién curricular de los programas de
Ingenieria Civil y de los posgrados de Maestria en Ingenieria Civil, Maestria en Geotecnia,
Maestria en Recursos Hidricos y el Proyecto Educativo del programa de Doctorado en
Ingenieria Civil con miras a su aprobacién por parte del Ministerio de Educacion Nacional,
por lo cual el nivel de ocupaciéon es muy alto y no nos permite dedicarle tiempo a las
actividades solicitadas.

Respetuosamente, recomiendo acudir a la Sociedad Santandereana de Ingenieros, que
cuenta con profesionales idéneos en las areas solicitadas.”

En tal sentido, guiados por la informacion suministrada por la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL
DE SANTANDER; el Despacho requiri6 a la SOCIEDAD SANTANDEREANA DE
INGENIEROS, mediante auto de fecha: dos (2) de agosto de dos mil veintidos (2022),
entidad que manifestd no tener peritos disponibles. Por tanto, se requerird al CONSEJO
PROFESIONAL NACIONAL DE INGENIERIA, al correo: notiicacionesiudiciales@copnia.qov.co para que
en el término de diez (10) dias, contados desde el recibo de la correspondiente
comunicacion, informe a este Despacho de la designacion de los peritos, los costos del
peritaje y la demas informacion necesaria, que permita acompafiar la inspeccion judicial a
la manzana comprendida entre: las carreras 7 y 8; entre: calles 11y 12; en esta inspeccion
se visitar4 cada uno de los inmuebles y puntualmente los solares de dichos predios para
verificar los presuntos dafios vecinales y de infraestructura civil privada. Asi mismo, debe
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RADICADO 686793333003-2018-00119-00

ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: GUSTAVO ROJAS LIZARAZO Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN GIL Y OTRO
VINCULADO: ACUASAN EICE E.S.P

indicar el Despacho que los gastos y la colaboracion en la experticia, seran asumidos por
las partes: Municipio de San Gil y ACUASAN.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San

Gil,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

Resuelve:

Solicitar al CONSEJO PROFESIONAL NACIONAL DE INGENIERIA, para
gue disponga de peritos Topoégrafo e Ingeniero Civil.

Oficiar al CONSEJO PROFESIONAL NACIONAL DE INGENIERIA, para que
en el término de diez (10) dias, contados desde el recibo de la
correspondiente comunicacion, informe a este Despacho de la Designacion
de los peritos, los costos del peritaje y la demas informacidén necesaria que
permita el estudio; asi mismo, debe indicar el Despacho que los gastos y la
colaboracion en la experticia, serdn asumidos por las partes: Municipio de
San Gil y ACUASAN.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. Se les recuerda a las partes el
deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 _tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o
actuaciones gque realicen, simultdneamente con_copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080
de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacion con el
uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:
1. Enviar los memoriales a la direccibon de correo electrénico
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co
2. Incluir los siguientes datos:

- Numero completo de radicacion (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso

- Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato
PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucién del correo
al iniciador del mensaije, sin impartirle tramite.

Notifiqguese y cimplase

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d5097e19394c70c685e669e7a246949fae972df7a2a26f2c029aa42c73de935¢e
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

DEMANDANTE ANDREA DIAZ MORENO
doctorguerrerol@hotmail.com
DEMANDADO E.S.E. COROMORO (S)

sylvis 85@hotmail.com

hcoromoro@yahoo.es

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EXPEDIENTE 686793333003-2018-00125-00

AUTO: Obedecer y cumplir

1. OBEDECER Y CUMPLIR

Viene al Despacho el presente medio de control para obedecer y cumplir lo ordenado por
el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER en la providencia de fecha:
veintinueve (29) de julio de dos mil veintidos (2022) en cuanto a lo siguiente:

«PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas en esta instancia a la parte demandante, conforme lo
expuesto en precedencia.

TERCERO. Ejecutoriada esta providencia DEVOLVER el expediente al Juzgado de origen,
previas constancias de rigor en el Sistema de Gestién Judicial SAMAI.»

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Del Circuito Judicial De San
Gil, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

Resuelve:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo ordenado por el H. TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER en la providencia de fecha: veintinueve
(29) de julio de dos mil veintidos (2022).

SEGUNDO: fijar las agencias en derecho en primera instancia en UN SALARIO MINIMO
MENSUAL LEGAL VIGENTE para el afio 2021.

TERCERO: fijar las agencias en derecho en segunda instancia en UN SALARIO MINIMO
MENSUAL LEGAL VIGENTE para el afio 2022.

CUARTO: ejecutoriada esta providencia, por secretaria liquidense las costas causadas.

Notifiquese y cimplase
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretarial. ingresa al despacho para considerar sobre la concesion del recurso
de apelacion que interpusieron los apoderados de la parte demandante y la Nacién - Rama
Judicial - Direccion Ejecutiva.

Julian David Rodriguez Mantilla

Secretario
San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).
Medio de control REPARACION DIRECTA
FARLEY PARRA RODRIGUEZ
Demandante robertoardilal670@gmail.com
farleyparra@yahoo.com
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA

dsajbanotif@cendoj.ramajudicial.gov.co
nurrear@cendoj.ramajudicial.gov.co

Demandados MUNICIPIO DE SAN GIL

notificacionesjudiciales@sangil.gov.co

juridica@sangil.gov.co

acho.44@hotmail.com

PROCURADURIA JUDICIAL | 215 EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

Ministerio Publico

Radicado 686793333003-2018-00179-00
Providencia AUTO RESUELVE SOBRE CONCESION DE RECURSO DE APELACION
CONTRA SENTENCIA

El 7 de septiembre de 2022, se profirid6 sentencia de primera instancia; decision que la
Secretaria del Juzgado notifico al dia siguiente a las partes y al Ministerio PUblico®.

El 20 de septiembre de 2022, la Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva interpuso y
sustentd recurso de apelacion contra el numeral segundo de la parte resolutiva de la
sentencia de primera de instancia?. Y el 22 de septiembre de 2022, la parte demandante
propuso Y sustento recurso de apelacion contra la sentencia referida?.

Con fundamento en lo anterior, por ser procedente y de conformidad con el articulo 243 del
CPACA, modificado por el articulo 62 de la Ley 2080 de 2021 y el articulo 247 del CPACA
modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2021, se CONCEDE EN EL EFECTO
SUSPENSIVO ante el H. Tribunal Administrativo Oral de Santander, el recurso de apelacion
que interpusieron y sustentaron oportunamente los apoderados de la parte demandante y
la Nacion - Rama Judicial - Direccién Ejecutiva, contra la sentencia de primera instancia
proferida el 7 de septiembre de 2022

1 CdnoPpal3 Pdf. 80.
2 CdnoPpal3 Pdf. 81y 82.
3 CdnoPpal3 Pdf. 90 y 91.
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RADICADO 686793333003-2018-00179-00
ACCION: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE:  FARLEY PARRA RODRIGUEZ

DEMANDADOS: NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA Y OTRO

Por Secretaria, librese oficio remitiendo al superior el expediente digital para el trdmite de
la apelacion, previas las respectivas constancias.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 186 del CPACA modificado por
el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del articulo 78 del C.G del P.

Notifiquese y cumplase,
ZBCS

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d398f65fa218652f473cb5222e35a6b750addf3f0chee38d60f900769fdbc2e
Documento generado en 28/09/2022 05:43:25 PM
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LUIS EDUARDO ADARME JAIMES

DEMANDANTE notificacioneslgnataliaflorez@gmail.com
eduardoadarme@hotmail.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

DEMANDADO COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL — CNSC
notificaciones@cnsc.qov.co
ca.jparra@santander.gov.co

RADICADO 686793333003-2018-00281-00

ACTUACION Auto accede a lo solicitado

1. Revisado el expediente se advierte, que el Departamento de Santander present6 solicitud
de correccion del auto de fecha 12 de mayo de 2022, mediante el cual se aprobd la
liquidacion de costas, en el sentido de indicar, el valor que le corresponde a cada una de
las partes demandadas en el proceso. Lo anterior, con el fin de iniciar el proceso coactivo.

Ahora bien, en virtud del articulo 286 del C.G.P., procede el Despacho a corregir el numeral
primero del auto de fecha 12 de mayo de 2022, en el sentido de indicar, que el valor de las
costas aprobadas es de un millon doscientos setenta y nueve mil trecientos trece pesos
($1.279.313), a favor de las demandadas en partes iguales: Departamento de Santander
($639.656), y la Comisién Nacional del Servicio Civil ($639.656).

Por lo anterior, el numeral primero del auto de fecha 12 de mayo de 2022, quedara asi:

“Primero: APROBAR LA LIQUIDACION referida por la suma de UN MILLON
DOSCIENTOS SETENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS TRECE PESOS
($1.279.313) MCTE, a favor de las demandadas en partes iguales:
Departamento de Santander ($639.656), y la Comision Nacional del Servicio
Civil ($639.656), con cargo a la parte demandante.

2. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P*.

Notifiqguese y cimplase.
ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control Reparacion directa

LUZ MARINA RODRIGUEZ ORDONEZ

Demandante shielomio@hotmail.com

luzmar0110@hotmail.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL SAN GIL integrantes (CASS
CONSTRUCTORES S.A.S, CARLOS ALBERTO SOLARTE SOLARTE,
VG CONSTRUCTORES S.A.S, CONSTRUCTORA VALDERRAMA LTDA
Demandados y VALCO CONSTRUCTORES LTDA)

vixihohe1979@yahoo.com

s.figueroa@valderramavalco.com

juridico@valderramavalco.com

f.valderrama@valderramavalco.com
gestion.juridico@valderramavalco.com

PROCURADURIA JUDICIAL | 215
matorres@procuraduria.gov.co

Radicado 686793333003-2018-00289-00
Providencia Auto resuelve solicitud y adopta otras determinaciones

Ministerio Publico

Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver una solicitud y adoptar
otras determinaciones.

1. Decision frente a la solicitud de desistimiento de una prueba

Mediante memoriales recibidos el 8 de agosto y 27 de septiembre de 2022, la apoderada
de la parte demandante manifestd6 que desiste del dictamen ordenado al Instituto de
Medicina Legal y Ciencias Forenses (CuadPpal No. 3 Pdf. 83, 91 y 92). Al respecto, el
Despacho aceptara dicho desistimiento, de conformidad con el articulo 175 del CGP, como
quiera que la prueba no ha sido practicada y fue solicitada por la parte actora.

2. Decisién sobre una prueba pericial
Para resolver este punto, se tendra en cuenta lo siguiente:

2.1 En la audiencia inicial del 22 de mayo de 2019, se decret6é de manera conjunta entre
las partes, la practica de un dictamen pericial respecto del inmueble predio identificado “El
Guacharacal”’, con matricula inmobiliaria N° 319-61004 de la O.R.l.P. de San Gil, cuya
propietaria es la sefiora Luz Marina Rodriguez Ordofiez, para que se determine la pérdida
de utilidad del terreno y de la presunta franja ocupada, asi como el valor de los perjuicios
materiales en la modalidad de dafio emergente y lucro cesante, por la supuesta intervencion
del bien inmueble con ocasion de las obras realizadas en ejecucion del contrato de obra
publica No. 2670 de 2014. Y se dispuso que el costo total del dictamen pericial debe ser
asumido por la parte demandante (CuadPpal No. 3. Pdf. 02 fls. 7,8).

2.2 Con auto del 14 de enero de 2022, se design6 al sefior Rey Nelson Delgado como perito
para rendir el dictamen antes mencionado (CuadPpal No. 3. Pdf. 64).

2.3 Mediante auto del 6 de septiembre de 2022, se requiri6 a la parte demandante indicar
si insistia en el recaudo de la prueba pericial de avallo, (CuadPpal No. 3. Pdf. 84).

2.4 Frente al requerimiento hecho, la parte actora indicé que, a la fecha, los peritos
designados para realizar avalio de los dafios, no han aceptado tal designacion y que la
labor de avalto ya ha sido realizada por el perito Ernesto Barajas. Por lo que solicité que,
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RADICADO 686793333003-2018-00289-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA o
DEMANDANTE: LUZ MARINA RODRIGUEZ ORDONEZ
DEMANDADOS: DEPARTAMENTO DE SANTANDER Y OTROS

se tenga como avallo, el presentado por ese auxiliar de la justicia (CuadPpal No. 3 Pdf.91
y 92).

2.5 El 13 de septiembre de 2022 se recibi6 oficio del sefior Rey Nelson Delgado Galeno;
persona designada por el Juzgado para realizar el peritazgo que no se ha practicado,
informando que hecha la designacién por el Despacho envi6 un correo electrdnico la parte
demandante para coordinar la realizacién de la actividad, de lo cual adjunté la captura de
pantalla. Y que via telefénica una persona que se identificé como abogada de esa parte, le
manifestd que no habia dinero para desarrollar la actividad y que ademas de hacerla gratis,
€l debia asumir los gastos, lo que no puede realizar. Por lo que asumié que la parte estaba
desistiendo de la realizacion de la prueba (CuadPpal No. 3 Pdf. 87 y 88).

2.6 Desde que se ordend la prueba y hasta la fecha de esta decision han transcurrido mas
de 3 afios y 4 meses.

Con fundamento en lo expuesto, se entendera como desistida la prueba por falta de interés
en su practica.

3. Decisién incidente de desacato en contra del sefior Nerthink Mauricio Aguilar Hurtado
(Gobernador de Santander)

Para esta decision, se encuentra lo siguiente:

3.1 A través de auto de fecha 2 de agosto de 2022, se dio apertura formal de incidente de
desacato en contra del seiior Nerthink Mauricio Aguilar Hurtado (Gobernador de Santander)
y mediante auto del auto del 6 de septiembre de 2022, se le requiri6 nuevamente a cumplir
con lo ordenado en distintas oportunidades, esto es, “consignar la suma de $333.300, a
favor de la parte demandante por concepto de honorarios del perito Ernesto Barajas
Cordero (CuadPpal No. 3 Pdf. 81 y 84). Dentro del término otorgado, no se recibid
pronunciamiento alguno.

3.2 Si bien en las providencias en mencion se refiere que el valor corresponde a concepto
de honorarios del perito, revisado el expediente se observa que el perito solicitd el
$1.000.000.000 como gastos provisionales para realizar la prueba técnica (CuadPpal No. 3
Pdf. 02 fls. 56,58).

3.3 El articulo 364 del CGP distingue entre los gastos y los honorarios que se causen en la
practica de la prueba.

Hecha la anterior distincion, visto que la suma de $333.300, se ha identificado como
honorarios del perito. Pero que ese concepto que no esta en armonia con lo reclamado por
el auxiliar de la justicia (gastos provisionales), considera el Despacho que es procedente
cerrar el trdmite incidental. Esto, en el entendido de que si la suma de $333.300
corresponde a valores para la practica de la prueba, no se han impartido 6rdenes al
Departamento de Santander en ese sentido. Y si corresponde a los honorarios del perito, si
hay lugar fijarlos, se hara en la audiencia de pruebas, segun lo previsto en los articulos 220
y 221 del CPACA (original)t, en el auto de traslado de las aclaraciones o
complementaciones del dictamen, cuando éstas se soliciten o, una vez vencido el
término para solicitar las aclaraciones y complementaciones cuando no se soliciten.

4. Otras determinaciones

4.1 En el auto del 6 de septiembre de 2022, se dejo sin efectos parcialmente el numeral
primero del auto de fecha 2 de agosto de 2022, mediante el cual se dio apertura formal de
incidente de desacato en contra del perito Rey Nelson Delgado Galeano, hasta tanto, la
parte actora, acreditara el tramite realizado para comunicar al perito su designacion

1 Normas que rige en el presente caso segun lo previsto en el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021, como quiera que en este
proceso, a la fecha de publicacion de ese cuerpo normativo (25 de enero de 2021), ya se habian decretado pruebas.
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(CuadPpal No. 3 Pdf. 84). Al respecto, en armonia con lo desarrollado en el punto 2, resulta
procedente cerrar el incidente sancionatorio en mencion.

4.2 En firme esta providencia, se ingresara el proceso al Despacho para que mediante auto
se fije fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil,

RESUELVE:

Primero. Aceptar el desistimiento del dictamen del Instituto de Medicina Legal y
Ciencias Forenses ordenado en la audiencia inicial a favor de la parte
demandante, segun lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. Tener por desistido el dictamen pericial, identificado previamente en esta
decision, el cual fue decretado en la audiencia inicial de manera conjunta
entre las partes, por lo sefialado en la parte motiva.

Tercero. Cerrar el incidente sancionatorio en contra del sefior Nerthink Mauricio
Aguilar Hurtado (Gobernador de Santander), conforme a lo sefialado en la
parte motiva.

Cuarto. Cerrar el incidente sancionatorio en contra del perito Rey Nelson Delgado
Galeano, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Sexto. En firme esta providencia, ingresar el proceso al Despacho para que mediante
auto se fije fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas.

Séptimo. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P2.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZBCS

2“ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccioén (...)".
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Medio de control Reparacion directa

HERNAN DARIO CADAVID MEDINA Y OTRO
carlosrueda.jaimes@hotmail.com

MUNICIPIO DE BARICHARA
alcaldia@barichara-santander.gov.co
notificacionjudicial@barichara-santnader.gov.co
jcastayala@gmail.com

MARIA SOLEDAD TORRES ALVAREZ
cualquiercosameescribe@gmail.com
chocoasol@gmial.com

FABIAN ANDRES ALVAREZ TORRES
fabanal@hotmail.com

ANDREA CAROLINA SILVA NINO
asilva.arolina@gmail.com

DIEGO FERNANDO ALVAREZ TORRES
magleomobiliario@gmail.com
cualquiercosameescribe@gmail.com.

JULIO ROBERTO ALVAREZ MANTILLA

Finca La Amelia - vereda Llano Higueras de Barichara

PROCURADURIA JUDICIAL | 215
matorres@procuraduria.gov.co

Demandantes

Demandado

Vinculados

Ministerio Publico

Radicado 686793333003-2018-00364-00
Providencia Auto resuelve solicitudes y adopta otras determinaciones
Antecedentes

1. Con auto del 23 de agosto de 2022, se requirié a la Sociedad Colombiana de Topdgrafos
Seccional Santander, para que en el término de 10 dias, dispusiera un perito topografo para
este proceso que rinda un informe técnico.

2. El 2 de septiembre de 2022, la sociedad en mencién puso en conocimiento el
procedimiento que realiza para asignar un profesional que funja como perito técnico en
topografia. Pero indicO, entre otras, que la comunicacién no se debe tomar como una
aceptacion a la convocatoria hecha por el Juzgado.

3. Mediante auto del 14 de septiembre de 2022, el Despacho dej6é en conocimiento de las
de las partes y el Ministerio Publico, la respuesta la Sociedad Colombiana de Topdgrafos
Seccional Santander; concediéndoseles la oportunidad para que dentro del término de
ejecutoria de la providencia se pronunciaran al respecto.

4. Dentro de la oportunidad concedida, solo intervino la parte actora, que refiere que algunas
de las observaciones de la Asociacion de Topografos de Santander se escapan de la forma
de atender y practicar dichas experticias en sede judicial, asi como del alcance y control de
la rama judicial y la parte demandante, lo cual ha dificultado la asuncién de la prueba. Por
ello solicita: 2.1) relevar ala Asociacion de Topografos de Santander para rendir el dictamen
pericial en este proceso y 2.2) se designe en el tramite de la citada prueba de oficio a una
facultad de ingenieria de una universidad (UIS, Nacional, Los Andes, UPB sede
Floridablanca), por intermedio de un equipo conformado como minimo por un ingeniero civil
y un topografo titulados.

Consideraciones
A partir de lo anteriores antecedentes, se accedera a la primera solicitud: i) considerando

gue a la fecha la Sociedad Colombiana de Topografos Seccional Santander no ha aceptado
la designacion hecha para rendir en este proceso un informe técnico y ii) que si bien el
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA
DEMANDANTES: HERNAN DARIO CADAVID MEDINA Y OTRO
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BARICHARA

procedimiento de la SCTSS para designhar un perito es un asunto interno de esa sociedad,
el Despacho debe seguir las disposiciones procesales respecto de la prueba pericial.

Ahora, para resolver la segunda solicitud inicialmente hay lugar a aclarar que la prueba
pericial no es de oficio. Surge de la solicitud de la parte demandante y fue decretada en la
audiencia inicial (CdnoPrincipalNo.2 Pdf. 01 fls. 266-271), asi:

“PARTE DEMANDANTE (...)

DICTAMEN PERICIAL

Quinto: DESIGNAR de la Lista de auxiliares de la justicia como PERITO
TOPOGRAFO al sefior PETER ANTONY BERNAL BARBOSA (...) para que dentro
del término de veinte (20) dias contados a partir del recibio del respectivo oficio, rinda
un informe técnico sobre lo siguiente con base en la documentacion obrante dentro
del expediente:

1. Determinar la ubicacion, la extension y la actual ocupacién o utilizacién, asi como
las medidas exactas y linderos de los lotes de terreno objeto de la litis.

2. Determinar si existen bienes de uso publico tales como carreteras de acceso,
portillos y cercas de divisién ubicados dentro del lote de terreno objeto de la litis.

3. Indicar si la construccién realizada por los demandantes ubicada por el oriente
del lote de terreno objeto de la litis invadié un bien de uso comun, via publica o
carretera de acceso” (negrillas y mayusculas del texto original).

En las anteriores circunstancias, teniendo en cuenta las dificultades que se han presentado
en el proceso para la practica de esta prueba, se accedera a designar una universidad, pero
no a la conformacion de un equipo como lo pretende la parte actora. Esto, teniendo en
cuenta que el auto de pruebas proferido dentro de la audiencia inicial, es claro en que se
designé un perito topografo; decision que quedo en firme.

De otra parte, se pondra en conocimiento de la universidad el término concedido para
disponer del perito topdgrafo; el objeto de la prueba y el término para la practica de la pericia
como se dispuso en la audiencia inicial; que el costo del dictamen sera asumido por la parte
demandante; que de acuerdo al articulo 221 del CPACA (original), los honorarios del perito
seran fijados en el auto de traslado de las aclaraciones o complementaciones del dictamen,
cuando éstas han sido solicitadas o, una vez vencido el término para solicitar las
aclaraciones y complementaciones cuando no se soliciten. Sin perjuicio, de que si el perito
lo requiere, se tramiten las peticiones que eleve para el pago de los gastos necesarios para
realizar el dictamen, que también recaera sobre la parte que solicité la prueba, como lo
indica el numeral 1 del articulo 364 del CGP, en este caso la parte actora.

Por dltimo, se precisa que de conformidad con lo dispuesto en la audiencia inicial, la carga
de la prueba recae en la parte demandante. Por ello, debera informar al despacho todo lo
relacionado con su tramite.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San
Gil,

RESUELVE:

Primero. Relevar a la Sociedad Colombiana de Topografos Seccional Santander, de
la designacion que se le realiz6 en el auto del 23 de agosto de 2022.

Segundo. Acceder parcialmente a lo solicitado por la parte actora, segun lo expuesto
en la parte motiva y en consecuencia requerir a la Universidad Nacional de
Colombia, para que en el término de diez (10) dias, contados desde el recibo
de la correspondiente comunicacion, disponga de un perito topdégrafo para
este proceso que rinda un informe técnico con base en la documentacién
obrante en el expediente:
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MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES:
DEMANDADO:

Tercero.

Cuarto.

HERNAN DARIO CADAVID MEDINA Y OTRO
MUNICIPIO DE BARICHARA

2.1 Determinar la ubicacion, la extension y la actual ocupacion o utilizacion
asi como las medidas exactas y linderos de los lotes de terreno objeto de la
litis.

2.2 Determinar si existen bienes de uso publico tales como carreteras de
acceso, portillos y cercas de division ubicados dentro del lote de terreno
objeto de la litis.

2.3 Indicar si la construccion realizada por los demandantes ubicada por el
oriente del lote de terreno objeto de la litis invadioé un bien de uso comun, via
publica o carretera de acceso.

Ademas de lo anterior, informar a la Universidad Nacional de Colombia que
el término para la préctica de la pericia es de veinte (20) dias contados a
partir del recibié del respectivo oficio, que el costo del dictamen sera asumido
por la parte demandante. Y que los honorarios del perito seran fijados en el
auto de traslado de las aclaraciones o complementaciones del dictamen,
cuando éstas han sido solicitadas o, una vez vencido el término para solicitar
las aclaraciones y complementaciones cuando no se soliciten, de acuerdo al
articulo 221 del CPACA (original). Sin perjuicio, de que si el perito lo requiere,
se tramiten las peticiones que eleve para el pago de los gastos necesarios
para realizar el dictamen, que recaera sobre la parte actora.

Por ultimo, se precisa que la carga de la prueba recae en la parte
demandante. Por ello, deberd informar al despacho todo lo relacionado con
su tramite.

Por Secretaria hacer los registros pertinentes y dejar las constancias que sean
del caso.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 186 del CPACA modificado por el
articulo 46 de la Ley 2080 de 2021y el numeral 14 del articulo 78 del C.G.P.

Notifiquese y cumplase,

ZBCS

1“ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a més tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién (...)".
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2.022).

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA
DORA EDITH GALEANO ARIZA'Y OTROS
DEMANDANTE: neplalo@hotmail.com

yeiner.arizag@gmail.com
MUNICIPIO DE BOLIVAR, SANTANDER
alcaldia@bolivar-santander.gov.co

DEMANDADO: . -
secretariageneral@bolivar-santander.gov.co
edhmg@hotmail.com
ALIRIO VARGAS Y FLOR ALBA MORENO RUIZ

VINCULADO: abogadoalexandercalderon@hotmail.com
reyferneyp@gmail.com

RADICADO: 686793333003-2019-00075-00

Revisado el expediente, se advierte que, el municipio de Bolivar presentd solicitud
justificada de aplazamiento. Por lo anterior el Despacho accedera a lo solicitado y
reprogramara una nueva fecha y hora para llevar a cabo la audiencia de pruebas. En la
cual, se realizara la recepcién de los testimonios e interrogatorios de parte, asi como la
contradicciéon de la prueba pericial, decretados en audiencia inicial de fecha 8 de julio de
2021.

Asi las cosas, la audiencia de pruebas se realizara de manera no presencial y se dispondra
de una sala virtual a través de la plataforma LIFESIZE.

Finalmente, ante las distintas manifestaciones del Municipio de Bolivar, indicando su
posible animo conciliatorio, el Despacho exhorta al Municipio de Bolivar -Santander, para
gue deje en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacién de la entidad, el
asunto bajo estudio, con miras a una eventual conciliacién.

En mérito de lo expuesto el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: Reprogramar y FIJAR como fecha para celebrar la audiencia de pruebas, el
dia nueve (09) de noviembre de 2022 a las 9:00 am. Esta diligencia se
realizara de manera no presencial y se dispondra de una sala virtual a través
de la plataforma LIFESIZE, de conformidad con lo expuesto en la parte
motiva.

Segundo: Se podran unir a través del siguiente link:
https://call.lifesizecloud.com/15463414

Cualquier duda generada respecto a la diligencia podra ser resuelta a través
del nimero celular 3172213348 y 3167341935.

Tercero: Exhortar al Municipio de Bolivar -Santander, para que deje en consideracion
del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de la entidad, el asunto bajo
estudio, con miras a una eventual conciliacion.

Cuarto: De acuerdo con lo reglado en el numeral 2° del Articulo 180 del CPACA., los
apoderados deben concurrir obligatoriamente a esta audiencia; no obstante,
su inasistencia no impedird la realizacion de la misma.

Ademas, se les recuerda que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia
deberan informarlo al Despacho con un tiempo de antelacion no inferior a
tres (03) dias.
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RADICADO
ACCION:

686793333003-2019-00075-00
REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: DORA EDITH GALEANO ARIZA'Y OTROS.
DEMANDADO: MUNICIPIO DE BOLIVAR SANTANDER

Quinto:

Se le impone a la carga a la parte interesada de diligenciar los citatorios, los
cuales seran remitidos a sus correos electrénicos, so pena de declararse el
desistimiento de la prueba.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo; adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y cumplase.

ABL

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 024d27d9f82d59738f0d1de3c6738d69900c59e9f8d347802430695decc13603

Documento generado en 28/09/2022 02:51:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura Pagina 2 de 2
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando que, el 30 de agosto de
2022, regreso del H. Tribunal Administrativo de Santander. Pasa para considerar lo que en
derecho corresponda

Julian David Rodriguez Mantilla
Secretaria

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE CA_RLOS MAUR!CIO BENEDECK GOMEZ Y OTROS
Joriuda22@gmail.com

FABIO DE JESUS GARRIDO GARCIA
APODERADO fabiodej@hotmail.es

NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACCION JUDICIAL

DEMANDADO dsajbganotif@cendoj.rmajudicial.gov.co
nurrear@cendoj.ramajudicial.gov.co
VINCULADO POS!TIVA SA COMPANIA DE SEGUROS
positivaballesteros@gmail.com
RADICADO 686793333003-2019-00181-00
PROVIDENCIA OBEDECER Y CUMPLIR

CONSIDERACIONES

A PDF.087 Sentenciasegundainstancia del ED, se encuentra providencia del H. Magistrado
del Tribunal Administrativo de Santander, Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR,
proferido el treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintidés (2022), a través de la cual
confirma parcialmente la sentencia de primera instancia.

Es competencia del Juez fijar las Agencias en Derecho segun lo prevé el Art. 366.3 del
Cddigo General del Proceso, lo que debe hacerse con sujecion a los criterios establecidos
en el Acuerdo N° 10554 de 2016 de la Sala Administrativo del Consejo Superior de la
Judicatura, Arts. 2 y 5 que en su numeral 1 item A establece para los procesos de primera
instancia “De menor cuantia, entre el 4% y 10% de lo pedido” y en segunda instancia: “Entre
1y 6 S.M.M.L.V.” En mérito de lo anterior, se

RESUELVE:

Primero. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Magistrado del Tribunal
Administrativo de Santander en la providencia arriba citada en el cual se
RESUELVE y textualmente se transcribe:

“...) Primero. REVOCAR el numeral segundo (2°) de la sentencia apelada, y en
su lugar, CONDENAR EN COSTAS DE PRIEMRA INSTANCIA a la parte actora, a
favor de la de entidad demandada y de la vinculada, conforme a lo expuesto en la
parte motiva.

Segundo. CONFIRMAR en los demas aspectos la sentencia de primera instancia.

Tercero. CONDENAR EN COSTAS DE SEGUNDA INSTANCIA a la parte actora, y
a favor de la entidad demandada y de la vinculada, conforme a lo expuesto en
precedencia.

Cuarto. Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER el expediente al juzgado de
origen, previas las anotaciones de rigor en el aplicativo SAMAI”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO: 686793333003-2019-00181-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA )

DEMANDANTE: CARLOS MAURICIO BENDECK GOMEZ Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL

Segundo. Fijar por concepto de Agencias en Derecho en esta instancia en el proceso
de la referencia, a favor del demandado y de la vinculada, el equivalente al
4% de las pretensiones de la demanda.

Tercero. Fijar por concepto de agencias en derecho en segunda instancia en el
proceso de la referencia, a favor del demandado y de la vinculada, el
equivalente a un (1) S.M.M.L.V.

Cuatrto. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe

ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO3sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. C. G del P.1

Notifiquese y cimplase,

CJGG

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)
Enviar a las demas partes del proceso después de naotificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretarial: Ingresa al Despacho el expediente, informando que la
FIDUPREVISORA SA., aporta consignacion realizada a la cuenta de la demandante,
respecto de la condena en costas procesales. Pasa para decidir lo pertinente.

Julidn David Rodriguez Mantilla
Secretario

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

IRAIDA PINTO QUINTERO

DEMANDANTE silviasantanderlopezgquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

DEMANDADO . . . .
t jkramirez@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
RADICADO 686793333003-2019-00227-00
IACTUACION IAUTO PONE EN CONOCIMIENTO PAGO

En providencia del treinta (30) de junio de dos mil veintidés (2022), se probé la
liquidacion de costas en el presente proceso, en cuantia de ($235.268) y de agencias
en derecho en la suma de ($1.000.000,00). PDF.047EHD.

A PDF. 050 del EHD., la apoderada de la entidad demandada, presenta memorial en el
gue informa que la parte demandante cancel6 el valor de UN MILLON DE PESOS MCTE
($1.000.000), correspondiente a las costas liquidadas, por lo que solicita el retiro de la
solicitud de ejecucion.

Asi las cosas, y revidado el expediente, no se encuentra que exista peticion por parte
de la entidad demandada, respecto de la ejecucion de la condena en costas, por lo que
se le requiere a la apoderada de la parte accionada, dentro del término de ejecutoria de
la presente providencia, se pronuncie al respecto.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida
a través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su
vez, se les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para
los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales
0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado
a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del
CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del

C.G. del Pt
Notifiquese y camplase
CASO
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
* ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas,

cuando hubieren suministrado una direccién de correo electrénico o un medio equivalente para la transmisién de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptiia
la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplird a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion,
pero la parte afectada podra solicitar al juez la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

DEMANDANTE SANDRA PATRICIA GALEANO
leyesyjusticia@hotmail.com

gerencia@esehospitalcimitarra.gov.co

DEL SECTOR SALUD
juridica@integrasaludnacional.com

DEMANDADO E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO SAN JUAN DE CIMITARRA

SINDICATO COLOMBIANO DE TRABAJADORES INTEGRADOS

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 680012333000-2019-00248-00

AUTO: Obedecer y cumplir

1. OBEDECER Y CUMPLIR

Viene al Despacho el presente medio de control para obedecer y cumplir lo ordenado por

el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER en la providencia
veintinueve (29) de julio de dos mil veintidés (2022) en cuanto a lo siguiente:

de fecha:

«Se encuentra al Despacho el asunto de la referencia para el estudio y preparacion de la
audiencia de pruebas programada para el 03 de agosto de 2022; no obstante, se advierte
que esta Corporacién carece de competencia funcional para conocer del presente asunto,
conforme a los argumentos que se exponen a continuacién

(...)

PRIMERO: DEJASE SIN EFECTO los numerales QUINTO y SEXTO del auto de fecha 16
de junio de 2022 proferido dentro del proceso de la referencia, de conformidad con las
razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: DECLARASE la falta de competencia funcional para conocer de la demanda
promovida por la sefiora SANDRA PATRICIA GALEANO, contra la E.S.E. HOSPITAL
INTEGRADO SAN JUAN DE CIMITARRA y el SINDICATO COLOMBIANO DE
TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD, de conformidad con las razones
expuestas en la parte motiva de esta providencia.

TERCERO: REMITASE el expediente de la referencia, al JUZGADO TERCERO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, para que asuma el
conocimiento del presente asunto y continde con el tramite correspondiente, previas las
constancias de rigor en el sistema SAMAI.»

En firme este proveido, pase al Despacho el proceso para continuar con el tramite

correspondiente de fijar fecha para audiencia de pruebas.

Notifiqguese y cimplase
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUSTICIA = BUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL

REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE

OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y OTROS
fabiodej@hotmail.es

DEMANDADO

ESE HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO
lilianrociol62@hotmail.com

MEDIMAS EPS
notificacionesjudiciales@medimas.com
kdjcausilv@medimas.com.co
macotesg@medimas.com.co
procesosjudicialesl15@medimas.com.co
UCI SAN GABRIEL DEL SOCORRO
corpomealsas@gmail.com
veroserpa@hotmail.com

FUNDACION CARDIOVASCULAR
notificacionesjudicialesfcv@fcv.org
solicitudjuridica@fcv.org

LLAMADOS EN GARANTIA

LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS
martinezvillalbagomezabogados@gmail.com
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
procesosjudiciales.mvgabogados@gmail.com
SEGUROS DEL ESTADO S.A.
juridico@segurosdelestado.com
carloshumbertoplata@hotmail.com
notificaciones@platagrupojuridico.com
CORPORACION MI IPS SANTANDER sede SOCORRO
diego.parra@dapaiabogados.com
fsarmientoa@miips.com.co
asuntosjudiciales@dapaiabogados.com
paraujom@miips.com.co

RADICADO

686793333003-2019-00310-00

ACTUACION

Auto recauda una prueba y requiere

1. Revisado el expediente se observa, que fue recaudada una prueba documental
decretada en auto de fecha 26 de julio de 2022, (pdf 28 del EHD):

a. Respuesta al oficio 443 del 30 de agosto de 2022, por parte de la Corporacién Ml
IPS SANTANDER -SEDE SOCORRO (pdf. 034 al 036 del EHD).

Por lo anterior, se CORRE TRASLADO de dicha prueba a los sujetos procesales para que
se pronuncien al respecto sobre posibles tachas u objeciones a las mismas, en caso de
guardar silencio se procedera a RECAUDAR e INSERTAR la prueba documental

anteriormente referida.

2. Por otra parte, se REQUIERE nuevamente bajo los apremios legales del articulo 44 del
C.G.P., a MEDIMAS EPS S.A.S., para que dentro del término de diez dias (10) contados a
partir de notificacion del presente auto, responda a lo solicitado en el oficio No. 442 del 30

de agosto de 2022, esto es:

Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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RADICADO 686793333003-2019-00310-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
CONVOCANTE: OBDULIA LOPEZ GUTIERREZ Y OTROS
CONVOCADO: E.S.E. HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO Y OTROS.

a) Las historias clinicas completas y transcritas, examenes de laboratorio, ordenes
médicas, examenes especializados, o de apoyo con sus respectivos resultados
“TAC”, ecografias, radiografias, cultivos tanto sanguineos como de secrecion etc.,
hojas de administracién de medicamentos, de transfusiones sanguineas, notas de
enfermeria, y notas médicas y de especialistas, ordenes de interconsultas con
especialistas y todo lo demas que queda consignado en la historia clinica, de la
sefiora MARIA LISED DURAN LOPEZ (QEPD).

Librese el correspondiente oficio, con el fin de gue la parte interesada gestione su recaudo.

3. Recaudada la anterior prueba ordenada a MEDIMAS EPS S.A.S., procédase a fijar fecha
y hora para audiencia de pruebas, en la cual se recaudaran los testimonios e interrogatorio
de parte decretados en auto de pruebas.

Cumplido lo anterior, ordénese oficiar al Instituto Nacional De Medicina Legal Y Ciencias
Forenses- Direccion Nororiente — Seccional Santander- Bucaramanga, para que realice la
prueba pericial ordenada en el numeral cuarto de las consideraciones del auto de pruebas
de fecha 26 de julio de 2022. (pdf 28 del EHD)

4. Reconocer personeria al Abogado MILTON RUIZ PORRAS, identificado con C.C.
No0.1.100.956.412 y T.P. 251.300 del C.S.J, para actuar como apoderado de
CORPOMEDICAL S.A.S., de conformidad con el poder a él conferido. (pdf 38 del EHD

5. Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultdineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P,

Notifiquese y camplase.
ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmisiéon de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander
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<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando que, el 7 de septiembre de
2022, regreso del H. Tribunal Administrativo de Santander. Pasa para considerar lo que en
derecho corresponda

Julian David Rodriguez Mantilla
Secretaria

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTE ;
goprolawyers@gmail.com
MUNICIPIO DE CONFINES
DEMANDADO yanethdiazrios@gmail.com

alcaldia@confines-santander.gov.co
contactenos@-confines-santander.gov.co
PROCURADURIA JUDICIAL | 125
matorres@procuraduria.gov.co
DEFENSORIA DEL PUEBLO

AGENTE DEL MINISTERIO

PUBLICO santander@defensoria.gov.co
carloslopezg@defensoria.edu.co

RADICADO 686793333003-2020-00193-00

PROVIDENCIA OBEDECER Y CUMPLIR

CONSIDERACIONES

A PDF.63 Sentenciasegundainstancia del ED, se encuentra providencia del H. Magistrado
del Tribunal Administrativo de Santander, Dr. JULIO EDISSON RAMOS SALAZAR,
proferido el doce (12) de agosto de dos mil veintidés (2022), a través de la cual confirma
parcialmente la sentencia de primera instancia.

Es competencia del Juez fijar las Agencias en Derecho segun lo prevé el Art. 366.3 del
Cddigo General del Proceso, lo que debe hacerse con sujecion a los criterios establecidos
en el Acuerdo N° 10554 de 2016 de la Sala Administrativo del Consejo Superior de la
Judicatura, Arts. 2 y 5 que en su numeral 1 item B establece para los procesos de primera
instancia “Por la naturaleza del asunto, entre 1y 10 S.M.M.L.V.” y en segunda instancia:
“Entre 1y 6 S.M.M.L.V.” En mérito de lo anterior, se

RESUELVE:

Primero. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Magistrado del Tribunal
Administrativo de Santander en la providencia arriba citada en el cual se
RESUELVE y textualmente se transcribe:

“(...) Primero. MODIFICAR el numeral quinto (5°) de la sentencia de primera
instancia, la cual quedara asi:

“QUINTO: CONDENAR en costas al MUNICIPIO DE CONFINES a favor del actor
popular, las cuales seran liquidadas dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo
366 del Codigo General del Proceso”.

Segundo. CONFIRMAR en los demas aspectos la sentencia apelada.

Tercero. Sin condena en costas en esta instancia, conforme lo expuesto en
precedencia.

Cuarto. Ejecutoriada esta providencia, DEVOLVER el expediente al juzgado de
origen, previas las anotaciones de rigor en el aplicativo SAMAI”

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander
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RADICADO:

686793333003-2020-00193-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE CONFINES
Segundo. Fijar por concepto de Agencias en Derecho en esta instancia en el proceso
de la referencia, a favor del actor popular, el equivalente a 1 S.M.M.L.V.
Tercero. Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las

partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. C. G del P.%

Notifiqguese y cumplase,

CJGG

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)
Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direcciéon de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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SIGCMA-SGC

<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando que, el 20 de septiembre
de 2022, regreso del H. Tribunal Administrativo de Santander. Pasa para considerar lo que
en derecho corresponda

Julian David Rodriguez Mantilla
Secretaria

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES

MEDIO DE CONTROL

DEMANDANTE ;
goprolawyers@gmail.com
MUNICIPIO DE SUAITA
DEMANDADO Jimmygarciagomez22@hotmail.com

alcaldia@suaita-santander.gov.co
contactenos@suaita-santander.gov.co
PROCURADURIA JUDICIAL | 125
matorres@procuraduria.gov.co
DEFENSORIA DEL PUEBLO

AGENTE DEL MINISTERIO

PUBLICO santander@defensoria.gov.co
carloslopezg@defensoria.edu.co

RADICADO 686793333003-2021-00013-00

PROVIDENCIA OBEDECER Y CUMPLIR

CONSIDERACIONES

A PDF.77 Sentenciasegundainstancia del ED, se encuentra providencia del H. Magistrado
del Tribunal Administrativo de Santander, Dr. MILCIADES RODRIGUEZ QUINTERO,
proferido el treinta y uno (31) de agosto de dos mil veintidés (2022), a través de la cual
confirma parcialmente la sentencia de primera instancia.

Es competencia del Juez fijar las Agencias en Derecho segun lo prevé el Art. 366.3 del
Cdédigo General del Proceso, lo que debe hacerse con sujecién a los criterios establecidos
en el Acuerdo N° 10554 de 2016 de la Sala Administrativo del Consejo Superior de la
Judicatura, Arts. 2 y 5 que en su numeral 1 item B establece para los procesos de primera
instancia “Por la naturaleza del asunto, entre 1y 10 S.M. M.L.V.” y en segunda instancia:
“Entre 1 y 6 S.M.M.L.V.” En mérito de lo anterior, se

RESUELVE:

Primero. OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo resuelto por el H. Magistrado del Tribunal
Administrativo de Santander en la providencia arriba citada en el cual se
RESUELVE y textualmente se transcribe:

“(...) Primero. MODIFICASE el ordinal 5 del fallo de primera instancia de fecha treinta
(30) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), proferido por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, el cual quedara asi:

“QUINTO: Condenase en costa de primera instancia al Municipio de Suaita,
Santander. Las costas se liquidaran por secretaria de conformidad con el articulo
366 del CGP”

Segundo: CONFIRMASE en todas las demas partes la sentencia de fecha (30) de
septiembre de dos mil veintiuno (2021), proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, de conformidad con lo expuesto en la
parte motiva de esta providencia.
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RADICADO:

686793333003-2021-00013-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE:
DEMANDADO:

Segundo.

Tercero.

Cuarto.

JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES
MUNICIPIO DE SUAITA

Tercero: CONDENASE en costas de segunda instancia al Municipio de Suaita, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia. Las
costas seran liquidadas por el juzgado de origen de conformidad con el articulo 366
del cédigo general del proceso.

Cuarto: DEVUELVASE el expediente al Juzgado de origen, una vez ejecutoriada
esta sentencia, previas constancias de rigor en el sistema SAMA/”

Fijar por concepto de Agencias en Derecho en esta instancia en el proceso
de la referencia, a favor del actor popular, el equivalente a un (1) S.M.M.L.V.

Fijar por concepto de Agencias en Derecho en segunda instancia en el
proceso de la referencia, a favor del actor popular, el equivalente a un (1)
S.M.M.L.V.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO3sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. C. G del P.1

Notifiquese y cimplase,

CJGG

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)
Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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vg Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

JUSTICIA = BUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

DEMANDANTE Olivo Cardenas Calvo

hcabog@gmail.com
hc.abogados.asesores@gmail.com
DEMANDADO Nacion ministerio de defensa-Ejército nacional
notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co
marastor29@gmail.com

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO
PROVIDENCIA: Aprueba liquidacion de crédito y actualiza intereses
EXPEDIENTE 686793333003-2021-00022-00

. Asunto
Viene al Despacho el presente medio de control, para de conformidad con el articulo
446.3 del CGP., estudiar las liquidaciones presentadas por la parte demandante, el
contador liquidador adscrito al Tribunal Administrativo de Santander y la objecién a la
misma por parte de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL
(PDF 039 del expediente).

Il. Consideraciones

En efecto, el Despacho advierte que la parte demandante presentd una liquidacion a corte
de 31 de AGOSTO de 2021 (PDF 033del expediente), arrojando un saldo de
$182.582.929 en capital mas interés; por otra parte, la liquidacion del contador liquidador
adscrito al Tribunal Administrativo de Santander (64LiquidacioncontadorTAS.pdf), realizd
una correcta liquidacién del crédito, dando como resultado a corte de 13 de enero de
2018, lo siguientes valores:

CONCEPTO
Capital 5 B80.542.216,04
Intereses DTF 3 3.849.917.92

Frente a la liquidacion presentada por el contador liquidador adscrito al Tribunal
Administrativo de Santander, NO se presenté objecién por las partes.

Ahora bien, teniendo claro el capital a fecha de 13 de enero de 2018, se actualizara la
liquidacion de intereses desde el 14 de enero de 2018 hasta la fecha en que se profiera la
presente providencia, con base en los intereses certificados por la Superfinanciera.

Previo a realizar la liquidacion correspondiente, debe hacerse claridad respecto a la
aplicacion diferente de la tasa nominal y la efectiva anual y sus equivalencias; para ello, la
Superintendencia Bancaria, mediante concepto 2006022407-002 del 8 de agosto de 2006,
zanj6 la discusion, asi:

«No resulta procedente deducir que el producto de dividir una tasa nominal anual del 24%
en 12 periodos se obtenga como resultado una tasa de interés efectivo del 2%, por cuanto
al dividir una tasa nominal (j) en (m) periodos, la Unica interpretaciébn matematica vélida es
gue el resultado obtenido corresponde a la tasa nominal periédica. Una tasa efectiva anual
nunca se puede dividir por ningin denominador, por cuanto se trata de una funcion
exponencial, mientras que las tasas nominales por tratarse de una funcion lineal, si
admiten ser divididas en (m) periodos a fin de obtener la tasa nominal periddica.»

Para el célculo de intereses debe convertirse la tasa efectiva anual (exponencial) en tasa
nominal para realizar la operacion lineal de convertir la tasa en dias 0 meses del afio,
utilizando la siguiente formula:
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RADICADO 68679333300320210002200
ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: OLIVIO CARDENAS CALVO
DEMANDADO: NACION-MIN. DEFENSA.

N=[(1+TE) ¥n-1]x12

Donde:

TE: tasa efectiva anual

n: niamero de periodos de capitalizacion (trimestral o anual)

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Resuelve:

Primero: RECHAZAR la objecion a la liquidacion presentada por parte de la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO NACIONAL (PDF 039 del
expediente); lo anterior, por NO acompafiarla de una liquidacion alternativa,
de conformidad al art. 446.2 del CGP.

Segundo: APROBAR la liquidacion presentada por el contador liquidador adscrito al
Tribunal Administrativo de Santander en cuanto al capital y los intereses a
fecha de 13 de enero de 2018, asi:

CONCEPTO
Capital 3 80.542.216.04
Intereses DTF % 3.849.917,92
Tercero: Los intereses causados desde el 14 de enero de 2018 hasta la fecha del
presente auto, se liquidaran, asi:
INTERES ANUAL .
VIGENCIA EFECTIVO INTERES NOMINAL
CAPITAL $80.542.216
] TASA
INTERES DE . TASA DE -
DESDE HASTA BANCARIO USURA CALIJDSIAAISDOS USURA "\S-:—ESI%S INTERES CUMULADO
CORRIENTE 1.5 1.5 veces
veces
14-ene-18 | 31-ene-18 20,69% 31,04% 18 27,34% $ 60.320,91 $ 1.085.776
1-feb-18 28-feb-18 21,01% 31,52% 28 27,71% $61.146,26 $2.797.872
1-mar-18 | 31-mar-18 20,68% 31,02% 31 27,32% $ 60.295,07 $4.667.019
1-abr-18 30-abr-18 20,48% 30,72% 30 27,09% $59.777,77 $ 6.460.352
1-may-18 31-may-18 20,44% 30,66% 31 27,04% $59.674,17 $8.310.251
1-jun-18 30-jun-18 20,28% 30,42% 30 26,86% $ 59.259,37 $ 10.088.032
1-jul-18 31-jul-18 20,03% 30,05% 31 26,56% $ 58.609,83 $ 11.904.937
1-ago-18 31-ago-18 19,94% 29,91% 31 26,45% $ 58.375,58 $13.714.580
1-sep-18 30-sep-18 19,81% 29,72% 30 26,30% $ 58.036,82 $ 15.455.685
1-oct-18 31-oct-18 19,63% 29,45% 31 26,09% $57.575,70 $17.240.532
1-nov-18 30-nov-18 19,49% 29,24% 30 25,93% $ 57.209,68 $ 18.956.822
1-dic-18 31-dic-18 19,40% 29,10% 31 25,82% $ 56.965,36 $ 20.722.748
l-ene-19 | 3l-ene-19 19,16% 28,74% 31 25,53% $ 56.335,99 $ 22.469.163
1-feb-19 28-feb-19 19,70% 29,55% 28 26,17% $57.749,81 $24.086.158
1-mar-19 | 31-mar-19 19,37% 29,06% 31 25,78% $ 56.895,51 $ 25.849.919
1-abr-19 30-abr-19 19,32% 28,98% 30 25,72% $ 56.755,75 $ 27.552.591
1-may-19 31-may-19 19,34% 29,01% 31 25,74% $ 56.808,17 $29.313.644
1-jun-19 30-jun-19 19,30% 28,95% 30 25,70% $ 56.703,32 $ 31.014.744
1-jul-19 31-jul-19 19,28% 28,92% 31 25,67% $ 56.650,87 $ 32.770.921
1l-ago-19 31l-ago-19 19,32% 28,98% 31 25,72% $ 56.755,75 $ 34.530.349
1-sep-19 30-sep-19 19,32% 28,98% 30 25,72% $ 56.755,75 $ 36.233.021
1-oct-19 31-oct-19 19,10% 28,65% 31 25,46% $56.178,39 $ 37.974.552
1-nov-19 30-nov-19 19,03% 28,55% 30 25,38% $ 56.003,17 $ 39.654.647
1-dic-19 31-dic-19 18,91% 28,37% 31 25,24% $ 55.687,45 $ 41.380.958
1-ene-20 | 3l-ene-20 18,77% 28,16% 31 25,07% $ 55.318,60 $ 43.095.834
1-feb-20 29-feb-20 19,06% 28,59% 29 25,41% $56.073,27 $ 44.721.959
1-mar-20 31-mar-20 18,95% 28,43% 31 25,28% $55.792,73 $ 46.451.534
1-abr-20 30-abr-20 18,69% 28,04% 30 24.97% $ 55.107,58 $ 48.104.761
1-may-20 31-may-20 18,19% 27,29% 31 24,37% $ 53.784,58 $49.772.083

Pagina2de4

Rama Judicial del Poder Publico

Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/EkLi95IwPt5Jpxtee4sAxRwBFjCCmBMHsaS4nRkIaPbX7g?e=EQX88G

RADICADO 68679333300320210002200
ACCION: EJECUTIVO
DEMANDANTE: OLIVIO CARDENAS CALVO
DEMANDADO: NACION-MIN. DEFENSA.

INTERES ANUAL ;
VIGENCIA EFECTIVO INTERES NOMINAL
CAPITAL $80542.216
, TASA
INTERES DE ) TASA DE .
DESDE HASTA BANCARIO | USURA | ., DA2 (| USURA INTERES INTERES CUMULADO
CORRIENTE 15 1.5 veces
veces
1jun20 | 304un-20 18.12% 27.18% 30 24.29% $53.589,04 $51.379.781
1jul-20 31-ul-20 18.12% 27.18% 31 24,29% $53.589,94 $53.041.069
1-a00-20 | 31-ag0-20 18.29% 27.44% 31 24,49% $54.049.75 $54.716.611
1-sep-20 | 30-sep-20 18,35% 27.53% 30 24,57% $54.208,71 $56.342.873
T-0ct20 | 31-0ct-20 18,09% 27.14% 31 24,25% $53.519,12 $ 58.001.965
1nov-20 | 30-nov-20 17.84% 26.76% 30 23.95% $52.845.34 $59.587.325
Tdic20 | 31-dic-20 17,46% 26,19% 31 23,49% $51.831,19 $ 61.194.092
lene21 | 3lene2l 17.32% 25.98% 31 23.32% $ 51.456,50 $62.789.244
Tfeb2l | 28-feb-21 17.54% 26,31% 28 23.59% $52.045,04 $ 64.246.505
Lmar2l | 31-mar-21 17.41% 26.12% 31 23.43% $51.697.44 $ 65.849.125
T-abr21 | 30-abr-21 17.31% 25.97% 30 23.31% $51.429.71 $67.392.017
1-may-21 | 31-may-21 17.22% 25.83% 31 23,20% $51.188,51 $ 68.978.860
Tjun21 | 30-un-21 17.21% 25.82% 30 23.19% $51.161.69 $70.513.711
Tjul21 31-jul-21 17.18% 25.77% 31 23.15% $51.081,23 $72.097.229
l-ago21 | 3l-ago-2l 17.24% 25.86% 31 23.22% $51.042.13 $73.685.735
lsep21 | 30-sep-21 17.19% 25.79% 30 23.16% $51.108,05 $75.218.977
Toct21 | 3l-oct2l 17.08% 25.62% 31 23,03% $50.812.83 $76.794.175
Tnov-21 | 30-nov-21 17.27% 25.91% 30 23.26% $51.322.54 $78.333.851
Tdic21 | 3l-dic21 17.46% 26,19% 31 23,49% $51.831,19 $79.940.618
lene22 | 3lene22 17.66% 26,49% 31 23.73% $52.365.47 $ 81.563.948
lfeb22 | 28-feb-22 18.30% 27.45% 28 24,50% $54.067.41 $83.077.835
Lmar22 | 31-mar-22 18.47% 27.71% 31 24.71% $54.517.,52 $84.767.878
Tabr22 | 30-abr-22 19,05% 28,58% 30 25,40% $ 56.046,99 $ 86.449.288
1-may-22 | 31-may-22 19.71% 29.57% 31 26,18% $57.775,92 $ 88.240.341
Tjun22 | 304un22 20,40% 30,60% 30 27.00% $59.570.,54 $90.027.457
1jul-22 31-jul-22 21.28% 31.92% 31 28.02% $61.840,51 $91.944.513
1.ag022 | 31-ag0-22 22.21% 33,32% 31 29,10% $64.216,93 $93.935.238
l-sep22 | 28-sep-22 23,50% 35.25% 28 30,58% $ 67.475,80 $ 95.824.560
capital interés $176.366.776

De conformidad con lo anterior, el capital a la fecha, asciende a la suma de: $ 80.542.216,
mAas un interés, por la suma de: $3.849.917,92 (causado del 13 de marzo de 2017 al 13
de enero del 2018) y $95.824.560 para un total de interés + capital de: CIENTO
OCHENTA MILLONES DOCIENTOS DIESISEIS MIL SEISIENTOS NOVENTA Y
CUATRO PESOS ($ 180.216.694).

Cuarto

Quinto:
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Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales 0 actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.

Requerir a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacién con el uso
de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviar los memoriales a la direccion de correo electrénico
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:
- Numero completo de radicacién (23 digitos)
- Nombres completos de las partes del proceso
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ACCION: EJECUTIVO

DEMANDANTE: OLIVIO CARDENAS CALVO
DEMANDADO: NACION-MIN. DEFENSA.

Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.)
Formato PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo
al iniciador del mensaje, sin impartirle tradmite.

Notifiquese y cumplase
JDVM
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: Proteccion derechos e intereses colectivos

JANETH CARVAJAL ORDUZ

Soljaneth1991 @gmail.com

MUNICIPIO DE SAN GIL

auradedavid@hotmail.com

DEMANDADOS: juridica@sanagil.gov.co

CARLOS MARTINEZ REYES
Carlosmartinezreyes0739@gmail.com
PROCURADURIA JUDICIAL | 215 EN ASUNTOS
IADMINISTRATIVOS

matorres@procuraduria.gov.co

DEMANDANTE:

VINCULADO: DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co
carloslopezg@defensoria.edu.co

Providencia: DESIGNACION DE PERITOS

RADICADO: 686793333003-2021-00030-00

.  ASUNTO
Viene el presente medio de control, con el fin de designar al perito Ingeniero Civil o en
TRANSPORTES Y VIAS en remplazo del ingeniero REY NELSON DELGADO GALEANO.

. CONSIDERACIONES

Con el anterior fin, se ofici6 a la SOCIEDAD SANTANDEREANA DE INGENIEROS; no
obstante, dicha institucion en memorial del 2 de septiembre, indic6 no tener peritos
disponibles. Por tanto, se requerirda al CONSEJO PROFESIONAL NACIONAL DE
INGENIERIA, al correo: notificacionesjudiciales@copnia.gov.co para que en el término de
diez (10) dias, contados desde el recibo de la correspondiente comunicacion, informe a este
Despacho de la designacion del perito, los costos del peritaje y la demas informacion
necesaria, que permita acompafar la inspeccion judicial, para que defina los linderos de los
barrios, junto a las areas de cesion en los barrios CIUDADELA DEL FONCE COOVID, DE
BARRIO ALAMEDA REAL Y PEDRO FERMIN DE VARGAS, del municipio de San Gil-
Santander, debe indicar el Despacho que los gastos y la colaboracion en la experticia, seran
asumidos por el Municipio de San Gil.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

PRIMERO: Solicitar al CONSEJO PROFESIONAL NACIONAL DE INGENIER[A, para
que disponga de un perito Ingeniero Civil o en TRANSPORTES Y VIAS.

SEGUNDO: Oficiar al CONSEJO PROFESIONAL NACIONAL DE INGENIERIA, para que
en el término de diez (10) dias, contados desde el recibo de la
correspondiente comunicacion, informe a este Despacho de la Designacion
del perito, los costos del peritaje y la demas informacion necesaria que
permita acompafar la inspeccion judicial para que defina los linderos de los
barrios, junto a las areas de cesioén en los barrios CIUDADELA DEL FONCE
COOVID, DE BARRIO ALAMEDA REAL Y PEDRO FERMIN DE VARGAS,
del municipio de San Gil-Santander, debe indicar el Despacho que los gastos
y la colaboracién en la experticia, seran asumidos por el Municipio de San
Gil.

TERCERO: Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacioén debe
ser remitida a través de mensaje de datos. Se les recuerda a las partes el
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RADICADO 68679333300320210003000.

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: JANETH CARVAJAL ORDUZ

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SAN GIL Y OTRO

CUARTO:

deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 _tramite v enviar a través de estos un ejemplar _de los memoriales o
actuaciones que realicen, simultaneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 2 del Art. 186 del CPACA madificado por el Art. 46 de la Ley 2080
de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relacion con el
uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:
1. Enviar los memoriales a la direccibn de correo electrénico
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.qov.co
2. Incluir los siguientes datos:

- Namero completo de radicacion (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso

- Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato
PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucion del correo
al iniciador del mensaje, sin impartirle tramite.

Notifiquese y cimplase

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

CONSTANCIA SECRETARIAL: Al despacho del sefior Juez, informando que se realiz6 la
liquidacion de costas y agencias en derecho ordenada en sentencias de primera instancia.
Ingresa al despacho para considerar aprobar o improbar la liquidacion de costas y agencias
en derecho.

Julidn David Rodriguez Mantilla

Secretario
San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).
MEDIO DE CONTROL REPETICION
MUNICIPIO DE CONFINES (S.S.)
DEMANDANTE alcaldia@confines-santander-gov.co
yanethdiazrios79@gmail.com
MARCOS PRADA JAIMES
DEMANDADO mgrcospradaconflnes@_ hotmail.com
lejoca.abogados@gmail.com
legoga3-abogado@gmail.com
RADICADO 686793333003-2021-00073-00
ACTUACION APRUEBA LIQUIDACION DE COSTAS

Una vez realizada la liquidacién de costas y agencias en derecho por secretaria, se procede
conforme el articulo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el articulo 366 del
C.G.P.

En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil,
resuelve:

Primero: APROBAR LA LIQUIDACION referida por la suma de trescientos veinte mil
PESOS M/CTE ($320.000,00), a favor del sefior MARCOS PRADA JAIMES
con cargo de la parte demandante(MUNICIPIO DE CONFINES-S.S)

Segundo: Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informaciéon debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo; adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P

Notifiquese y camplase.
caso

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura
Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

DEMANDANTE FREDDY ALBEIRO RAMIREZ PARADA

santandernotificacioneslg@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezguintero@gmail.com

DEMANDADO NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG.

notjudicial@fiduprevisora.com.co
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

EXPEDIENTE 686793333003-2021-00111-00

AUTO:

Obedecer y cumplir

1. OBEDECER Y CUMPLIR

Viene al Despacho el presente medio de control para obedecer y cumplir lo ordenado por
el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER en la providencia de fecha: junio
dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022), en cuanto a lo siguiente:

«Primero. CONFIRMAR la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Tercero
Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil, el 21 de febrero de 2022, de conformidad
con lo dispuesto en la parte motiva.

Segundo. CONDENAR en costas a la parte actora, de conformidad con lo expuesto.

Tercero. En firme esta providencia, remitase el expediente al Juzgado de origen, previas las
anotaciones de rigor en el Sistema Samai.»

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo Del Circuito Judicial De San
Gil, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

Resuelve:

OBEDECER Y CUMPLIR lo ordenado por el H. TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER en la providencia de fecha: junio
dieciséis (16) de dos mil veintidos (2022).

fijar las agencias en derecho en segunda instancia en UN SALARIO MINIMO
MENSUAL LEGAL VIGENTE para el afio 2022.

ejecutoriada esta providencia, por secretaria liquidense las costas causadas
instancia.

Notifiquese y cumplase

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez

Juzgado Administrativo
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Reptiblica de Colombia

L nan

CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA = BUIA - CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL

REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE

DORIS ROJAS PINZON Y OTROS
cmillanfidel@gmail.com

millanfidel@gmail.com

dorispinzonll12@gmail.com

DEMANDADO

NACION-MINISTERIO DE JUSTICIA Y DEL DERECHO
notificaciones.judiciales@minjusticia.gov.co

abelen@minjusticia.gov.co

NACION RAMA JUDICIAL
nurrear@cendoj.ramajudicial.gov.co

dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.gov.co

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
notificaciones@inpec.qov.co

demandas.oriente@inpec.gov.co
paola.rivera@inpec.gov.co

VINCULADOS

UNIDAD DE SERVICIOS PENITENCIARIOS-USPEC
myriam.herrera@uspec.gov.co
buzonjudicial@uspec.gov.co

CONSORCIO FONDO DE ATENCION EN SALUD PPL
2015, 2017, 2019. Hoy en liquidacién (integrado por
FIDUPREVISORA S.A. y FIDUAGRARIA S.A)
notjudicialppl@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

chelaotero@hotmail.com

t gotero@fiduprevisora.com.co

FIDEICOMISO FONDO NACIONAL DE SALUD DE LAS
PERSONAS PRIVADAS DE LA LIBERTAD —-FIDUCIARIA
CENTRAL S.A.

notjudicial@fondoppl.com

MUNICIPIO DE VELEZ
notificacionesjudiciales@velez-santander.gov.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
monical23lasprilla@gmail.com

RADICADO

686793333003-2021-00127-00

ACTUACION

Auto requiere nuevamente

1. Revisado el expediente, se advierte, que no se ha dado respuesta a los oficios 444, 445,
446, y 447 del 30 de agosto de 2022, por lo tanto, se REQUIERE nuevamente bajo los
apremios legales del articulo 44 del C.G.P., a la (i) Secretaria de Salud del Municipio de
Vélez; (ii) Secretaria de Salud del Municipio de Socorro; (iii) Hospital Regional de Vélez; y
(iv) Hospital Regional del Socorro, para que en el término de diez dias (10) contados a partir

del recibido de la comunicacion que se expida, remita con destino al proceso:
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RADICADO 686793333003-2021-00127-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA.
DEMANDANTE: DORIS ROJAS PINZON Y OTROS
DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL Y OTROS.

a) Certificar si en el periodo de julio de 2018 al 05 de enero de 2019, se presento algun
caso de tuberculosis, diferente al del sefior JUAN DE JESUS CASTIBLANCO
SANCHEZ (QEPD).

Librese por secretaria el correspondiente oficio.

Se le asigna la carga a la parte interesada de tramitar los oficios los cuales le seran enviados
por correo electronico, so pena de declararse el desistimiento técito de la prueba, por virtud
del articulo 178 del CPACA.

2. Recaudada la anterior prueba documental, ingrese el expediente al Despacho para fijar
fecha y hora para audiencia de pruebas, en la cual se recaudaran los testimonios
decretados en auto del 02 de agosto de 2022. (pdf 071 del ED)

3. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y cumplase
ABL
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL: |REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ELI'BERTO ARD!LA ARDILA y OTROS.
fabiodej@hotmail.es

ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@hregionalsangil.gov.co
comunicaciones.hrsg@gmail.com
francoabogadousta@hotmail.com

LOS COMUNEROS HOSPITAL UNIVERSITARIO DE
BUCARAMANGA

DEMANDADOS: notificacionesjudiciales@loscomuneroshub.com
sandrarocioinilla@hotmail.com
consultores.juridicos@oscal.net

COOSALUD EPS
notificacionescoosaludeps@coosalud.com
notificacionjudicial@coosalud.com
fcaceres@coosalud.com

LA PREVISORA SA.
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
dpa.abogados@gmail.com

CHUBB SEGUROS COLOMBIA SA
malzate@restrepovilla.com

LLAMADOS EN

GARANTIA -
correos@restrepovilla.com
LIBERTY SEGUROS SA.
gerencia@scalderonjuridicos.com
notificacionesjudiciales@libertycolombia.com
PROVIDENCIA: Auto resuelve excepciones previas
RADICADO: 686793333003-2021-00168-00

.  ASUNTO
Viene al Despacho el presente Medio de Control, con el fin de resolver las excepciones
previas, en los términos de los articulos 100, 101, 102 y 110 del Cédigo General del Proceso
por remision del articulo 38 de la ley 2080 del 2021 que modificé el paragrafo 2° del articulo
175 de la Ley 1437 de 2011.

ll.  FORMULACION Y TRAMITE EXCEPCIONES PREVIAS

Dentro de la contestacion de la demanda las partes demandadas, propusieron excepciones
previas, de las cuales las entidades corrieron traslado a las partes, como lo sefiala la norma.

Las modificaciones a las reglas de derecho adjetivo del Contencioso Administrativo, trajeron
cambios en la formulacién de las excepciones previas, en este sentido, la Seccién Quinta
del Consejo de Estado en providencia del cinco (5) de noviembre de dos mil veinte (2020),
dentro del proceso radicado niumero: 11001-03-28-000-2020-00018-00, determiné que las
reglas del Cédigo General del Proceso para proponer, tramitar y resolver las excepciones
previas, conllevan fundamentalmente a lo siguiente:

“Se formulen en escrito separado acompafiado con las pruebas que se pretendan hacer

valer.

e Se corre traslado de las mismas por el término de 3 dias, que se cuentan luego de un dia de
la fijacion en lista.

e En el término antes sefialado el demandante puede oponerse a las excepciones y/o
subsanar los defectos anotados.

e Eljuez no decreta pruebas para la resolucion de excepciones, salvo para resolver las de: (1)
falta de competencia por el domicilio de persona natural, (Il) falta de competencia por el lugar
de los hechos o (lll) falta de conformacion de litisconsorcio necesario. Se pueden practicar
hasta 2 testimonios.

e Se deciden antes de la audiencia inicial las excepciones que no requieran la practica de

prueba.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:fabiodej@hotmail.es
mailto:notificacionesjudiciales@hregionalsangil.gov.co
mailto:comunicaciones.hrsg@gmail.com
mailto:francoabogadousta@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@loscomuneroshub.com
mailto:sandrarocioinilla@hotmail.com
mailto:consultores.juridicos@oscal.net
mailto:notificacionescoosaludeps@coosalud.com
mailto:notificacionjudicial@coosalud.com
mailto:fcaceres@coosalud.com
mailto:notificacionesjudiciales@previsora.gov.co
mailto:dpa.abogados@gmail.com
mailto:malzate@restrepovilla.com
mailto:correos@restrepovilla.com
mailto:gerencia@scalderonjuridicos.com
mailto:notificacionesjudiciales@libertycolombia.com

RADICADO 68679333300320210016800

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: ELIBERTO ARDILA ARDILA'Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL Y OTROS

e Cuando se requiera la practica de pruebas (lo cual solo es posible en los tres eventos arriba
sefialados), el juez (I) citara a la audiencia inicial, (1) decreta aquéllas (en el auto de citacion
a la audiencia) y en ésta practicara las pruebas y resolvera las excepciones.

e Siprospera alguna excepcién que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda
ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, se declarara terminada la actuacién y se
ordenara devolver la demanda.

e La providencia que las resuelva es apelable o suplicable segun el caso

e Los hechos que configuren excepciones previas no pueden ser invocados como causal de
nulidad, si no fueron propuestos como las primeras.”

Ahora bien, las anteriores pautas de procedimiento fueron replicadas en la Ley 2080 de
2021 que en su articulo 38, regla:

“ARTICULO 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor:

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista
en el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante
podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacién con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidiran segin lo regulado en los articulos 100,
101 y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que
se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara.
Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacidn del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos
de procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacién, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

Asi las cosas, establecer que las excepciones previas y las mixtas; en la jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo, deban resolverse bajo las anteriores reglas; salvo que se
requiera el decreto de pruebas, en las condiciones antes sefialadas, y deban decretarse las
mismas, mediante el auto que cita a la audiencia inicial y resolver en ella. La primera
hipétesis en que las partes alleguen las pruebas e informacion necesaria, contribuye a un
tramite mas expedito y eficaz de la controversia. Ahora bien, la aplicacion de las reglas del
Cdédigo General del Proceso en materia de excepciones, que hoy resultan aplicables por
remision a los asuntos que se tramitan en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo
resultan mas garantes e imprimen celeridad; en este mismo sentido, mediante la ley 2080
de 2021, el legislador le encomienda la guarda del interés publico al Juez Administrativo;
esto es, a un funcionario especializado en el conocimiento de las controversias de
naturaleza publica, al que se le han conferido atribuciones especiales.

Finalmente, es de indicar, que este Despacho, mediante auto que admitié la demanda, de
fecha: dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021), requirié a las accionadas,
en los siguientes términos:

“Cuarto

adicionalmente, en caso de presentar excepciones previas, se exhorta a las entidades
demandadas, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de conformidad con el
articulo 101 del Cédigo General del Proceso”.

Con base en lo anterior, debe indicarse que no solo el Decreto 806 del 2020, la ley 2080 de
2021 art.38; sino también, este Despacho le indico a las demandadas la forma de presentar
Sus excepciones previas para su tramite y resolucion; por tanto, es del caso tener por no
presentadas las excepciones previas formuladas por COOSALUD(pdf.29ehd) y las
llamadas en garantia LA PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS SA(pdf.38 ehd),
LIBERTY SEGUROS SA (pdf.35 cuaderno llamamientogarantia).
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ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: ELIBERTO ARDILA ARDILA'Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL Y OTROS

El llamado en garantia CHUBB SEGUROS COLOMBIA SA. (pdf.31ehd),no propone
excepciones previas.

Por su parte el demandado Comuneros Hospital Universitario de Bucaramanga, en escrito
separado propuso como excepcion previa la siguiente:

¢ No agotamiento del requisito de procedibilidad-conciliacién- sefialé que en el tramite
conciliatorio, en el correo de la entidad no se registré la notificacién de la solicitud
de la conciliacion realizada por el actor, ni las actuaciones proferidas por el
Ministerio publico, por lo que no hubo un correcto agotamiento del requisito de
procedibilidad, respecto de dicha entidad.

.  CONSIDERACIONES
Bajo la anterior disposicion se procedera a analizar la excepcion previa propuesta:

Esta excepcion se abordara como “INEPTITUD DE LA DEMANDA” por falta de requisitos
legales-,.

Para resolver la excepcion, se resalta que el ordenamiento juridico colombiano consagra
de manera expresa la excepcion previa denominada “Ineptitud de la demanda”, encaminada
fundamentalmente a que se adecue la misma a los requisitos de forma que permitan su
analisis en sede judicial, so pena de la terminacién anticipada del proceso. Esta se configura
por dos razones:

a) Por falta de los requisitos formales: prosperaria la excepcion cuando no se relinen los
requisitos relacionados con el contenido y anexos de la demanda regulados en los articulos
162, 163, 166 y 167 del CPACA., en cuanto indican qué debe contener el texto de la misma,
cémo se individualizan las pretensiones y los anexos que se deben allegar con ella (salvo
los previstos en los ordinales 3.° y 4.° del articulo 166 ib.25 que tienen una excepcion propia
prevista en el ordinal 6.° del articulo 100 del CGP26). Pese a ello, hay que advertir, que estos
requisitos pueden ser subsanados al momento de la reforma de la demanda (Art. 173 del
CPACA en concordancia con el ordinal 3.° del articulo 101 del CGP), o dentro del término de
traslado de la excepcion respectiva, al tenor de lo previsto en el paragrafo segundo del
articulo 175 del CPACA y 28 y 101 ordinal 1.° del CGP

b) Por indebida acumulacién de pretensiones. Esta modalidad surge por la inobservancia de
los presupuestos normativos contenidos en los articulos 138 y 165 del Coddigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo. Asi mismo, otros vicios de
la demanda o del medio de control e incluso del proceso, configuran diversas excepciones
previas previstas en el articulo 100 del CGP.

El argumento de esta excepcion consiste en que la entidad no fue convocada a la audiencia
de conciliacion prejudicial, sin embargo y descendiendo del caso concreto, verificando la
demanda, los anexos, y la informacién suministrada por la procuraduria judicial 215 para
asuntos administrativos de San Gil, se tiene que ante dicho ente se radicé el proceso N°
4079-215-2021-11-06 del 11 de junio de 2021, donde se relacionan como convocantes
Eliberto Ardila Ardila, Eduardo Ardila ribera, Ariel Ardila Ardila, maria Isbelia Ardila Ardila,
Rubiela Adila Ardila, Luz Marina Ardila Ribera, actuando en nombre propio y en nombre y
representacion de su menor hijo Jhon Jairo Ardila Ardila, y como convocados Empresa
Social del Estado-Hospital Regional de San Gil, Los Comuneros Hospital Universitario de
Bucaramanga SA., y Coosalud eps., medio de control Reparacion directa, fecha de
radicacion 11 de junio de 2021(pdf.03 fl.262-273 y pdf. 051, 52, 53, 54,55,56, ehd), fue
admitida la solicitud el 11 de junio de 2021 (pdf.57ehd); y se registré acta del 29 de julio de
2021, donde se deja constancia la inasistencia de la parte convocada Los Comuneros
Hospital Universitario de Bucaramanga S.A., declarando fallida la conciliacién (pdf.060ehd);
asi mismo se aportaron los correos electronicos a donde fueron citadas las entidades que
fueron convocadas (pdf.66-67ehd), con lo que se demuestra que las entidades aqui
demandadas, si fueron convocadas y citadas a la audiencia de conciliacion realizada por la
procuraduria 215 judicial I, para asuntos administrativos.

! pdf. 19ehd
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ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: ELIBERTO ARDILA ARDILA'Y OTROS
DEMANDADO: ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL Y OTROS

Ahora, respecto al tramite realizado ante el Ministerio publico, el despacho no hara
pronunciamiento al respecto, teniendo en cuenta que éste es un tramite administrativo que
se realiza de acuerdo a las reglas y procedimientos establecidos por ese ente de control, y
el requisito que exige la norma en cuanto a la conciliacion prejudicial para los diferentes
medios de control que se tramitan ante esta jurisdiccién, tan solo refiere a la constancia que
expida el Ministerio Publico a través de sus procuradores delegados, requisito que se aporto
en el presente asunto, por lo tanto esta excepcion no prospera

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

PRIMERO:

SEGUNDO:

TERCERO:

CUARTO:

QUINTO:

SEXTO:

SEPTIMO:

OCTAVO:

NOVENO:

Resuelve:

Tener por no presentadas, las excepciones propuestas en la contestacion de
la demanda por COOSALUD EPS., y las llamadas en garantia LA
PREVISORA COMPANIA DE SEGUROS SA., LIBERTY SEGUROS SA., por
lo expuesto en la parte motiva.

DECLARAR no probada la excepcion de INEPTA DEMANDA, propuesta por
la Ese Hospital Universitario de Bucaramanga, por las razones expuestas en
la parte motiva

Se reconoce personeria al abogado MAURICIO ALBERTO FRANCO
HERNANDEZ, identificado con la cc. N° 91.350.407 y la T.P.N° 130.581 del
C.S.J., como apoderado del HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, conforme
a poder aportado.

se reconoce personeria al abogado OSCAR ALFREDO LOPEZ TORRES,
identificado con la cc. N° 91.259.333 y la T.P.N° 64.638 del C.S.J., como
apoderado del HOSPITAL UNIVERSITARIO DE BUCARAMANGA,
conforme a poder aportado

se reconoce personeria a la abogada ADRIANA MARIA ORTIZ RIOS,
identificada con la cc. N° 37.671.448 y la T.P.N° 209.885 del C.S.J., como
apoderado de COOSALUD EPS, conforme a poder aportado.

se reconoce personeria a la abogada YESICA MILENA ALZATE ARNERA,
identificada con la cc. N° 1.000.404.640 y la T.P.N° 346.235 del C.S.J., como
apoderado de CHUBB SEGUROS COLOMBIA SA., conforme a poder
aportado.

se reconoce personeria a la abogada SILVIA JULIANA CALDERON
MANTILLA, identificada con la cc. N° 1.098.661.870 y la T.P.N° 218.641
del C.S.J., como apoderado de LIBERTY SEGUROS SA., conforme a poder
aportado.

se reconoce personeria al abogado DANIEL JESUS PENA ARANGO,
identificado con la cc. N° 91.227.966 y la T.P.N° 80.479 del C.S.J., como
apoderado de la PREVISORA SA., conforme a poder aportado.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales
0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en
el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080
de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P
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Notifiquese y camplase,
Caso

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fb59a8347ee9451ed40e529577b6f570ddf5a53b7b67b8f6255ac3e967f1efal
Documento generado en 28/09/2022 02:51:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintisiete (27) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA.
JHON FREDY GARCIA URREA
DEMANDANTE jhongarcia9011@hotmail.com

juridicaicedo@gmail.com

NACION RAMA JUDICIAL-DIRECCION EJECUTIVA
ADMINISTRACION JUDICIAL

DEMANDADO dsajbganotif@cendoj.ramajudicial.qov.co
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
echaparu@cendo.ramajudicial.gov.co

RADICADO 686793333003-2021-00171-00
ACTUACION Auto requiere nuevamente

1. Revisado el expediente, se advierte, que no se ha dado respuesta al oficio 448 del 30 de
agosto de 2022, por lo tanto, se REQUIERE nuevamente a la Oficina de Talento Humano
de la Rama Judicial Seccional Bucaramanga, para que dentro del término de diez (10) dias
contados a partir de la comunicacion que se expida, remita con destino a este proceso:

e Copia de las diferentes resoluciones que se hayan radicado ante dicha
dependencia, para el tramite respectivo, expedidas por el Juzgado 1 administrativo
Oral del circuito judicial de San Gil, durante los afios 2017, 2018, 2019, 2020, 2021
y que tengan como objeto la concesion de licencias no remuneradas a empleados
de dicho despacho judicial, conforme al Art. 142 de la Ley 270 de 1996.

Librese por secretaria el correspondiente oficio.

Se le asigna la carga a la parte interesada de tramitar el oficio el cual le sera enviado por
correo electrénico, so pena de declararse el desistimiento tacito de la prueba, por virtud del
articulo 178 del CPACA.

2. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
0 trAmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y cumplase
ABL
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JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando que el H. Tribunal
Administrativo de Santander resolvié la impugnacion formulada en contra de la sentencia
proferida por este juzgado en la fecha 30 de agosto de 2021. Igualmente que la H. Corte
Constitucional excluy6 de revision el presente expediente. Pasa para considerar lo que en
derecho corresponda

Julidn David Rodriguez Mantilla

Secretaria
San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).
MEDIO DE CONTROL TUTELA
YADIRA MARQUEZ ARIZA Y OTROS
DEMANDANTE Angelicamarquez1722@gmail.com
Marquezsofia07 @hotmail.com
U‘NIDAD PARA LA ATENCION Y REPARACION INTEGRAL A LAS
DEMANDADO VICTIMAS —UARIV
servicioalciudadano@unidadvictimas.gov.co
notificaciones.juridicauariv@unidadvictimas.gov.co
RADICADO 686793333003-2021-00174-00
PROVIDENCIA OBEDECER Y CUMPLIR

CONSIDERACIONES

A través de comunicacion de la Secretaria del H. Tribunal Administrativo de Santander, se
encuentra providencia del H. Magistrado del Tribunal Administrativo de Santander, Dr. IVAN
FERNANDO PRADA MACIAS, proferida el primero (1°) de octubre de 2021, mediante la
cual se confirma la sentencia de primera instancia.

Por su parte la H. Corte Constitucional en providencia de fecha veintisiete (27) de mayo de
2022, comunicado con el oficio del 5 de septiembre de 2022, mediante el cual fue excluido
de revision el proceso de la referencia.

En mérito de lo expuesto, se

Resuelve:
Primero. Obedecer y cumplir lo ordenado en sentencia de fecha primero (1°) de
octubre de dos mil veintiuno (2021), en la cual se resolvié lo siguiente:

“Primero. Confirmar la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, el treinta (30) de agosto de
dos mil veintiuno (2021), de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Segundo. Notifiquese el presente fallo por el medio mas expedito o en la forma
sefialada en el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

Tercero. Ejecutoriada esta providencia remitase a la Corte Constitucional para su
eventual revision y librese oficio al Juzgado de origen informando lo aqui resuelto.”

Segundo. Obedecer y cumplir la providencia de fecha veintisiete (27) de mayo de 2022,
mediante la cual fue excluido de revision el presente proceso.

Tercero. Por secretaria, archivese las presentes diligencias dejando las constancias
de rigor.
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MEDIO DE CONTROL: TUTELA

DEMANDANTE: YADIRA MARQUEZ ARIZA Y OTROS

DEMANDADO: UARIV

Cuarto. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al correo:

admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. C. G del P.}

Notifiquese y cumplase,
CJGG

1 ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: (...)
Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccion de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memaoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacion del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacion, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicién de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL Proteccion de los derechos e intereses colectivos

DEMANDANTE Lgis Emilio Cobos Mantilla

luisecobosm@yahoo.com.co

Nacion — ministerio de vivienda, ciudad y territorio

notificacionesjudici@minvivienda.gov.co

sgonzalez@minvivienda.gov.co

Corporacion Autonoma Regional de Santander -CAS

secretariageneral@cas.gov.co

carlosjhr75@gmail.com

Departamento de Santander

notificaciones@santander.gov.co

Municipio de Oiba (Sder)

contactenos@oiba-santander.qov.co

ejecutivo@oiba-santander.gov.co

Empresa Oibana de servicios publicos EICE ESP

oibanadeserviciospublicos@hotmail.com

juancamilolopezboavita.abogado@gmail.com
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RADICADO 686793333003-2021-00181-00.

ACTUACION Auto reca}uda prueba, corre traslado de la misma vy, requiere a la
Defensoria del pueblo.

DEMANDADO

1. Revisado el expediente, se advierte, que la Corporacién Auténoma Regional de
Santander -CAS, el dia 21 de septiembre de 2022, allegé Concepto Técnico SAA.
1316.2022 del 17 de agosto de 2022, a partir de la visita de inspeccion ocular al Municipio
de Oiba -S. (pdf 070 del ED)

Por lo anterior, se CORRE TRASLADO de dicha prueba a los sujetos procesales para que
se pronuncien al respecto sobre posibles tachas u objeciones a la misma, en caso de
guardar silencio se procedera a RECAUDAR e INSERTAR la prueba documental
anteriormente referida.

2. Por otra parte, se observa, que el Dr. CARLOS ARTURO LOPEZ GARCIA, manifesté su
imposibilidad de continuar gestionando cualquier actuacién como Defensor Puablico, toda
vez que, no fue renovado su contrato de prestacion de servicios. (pdf 074 del ED)

En consecuencia, se REQUIERE a la Defensoria del Pueblo para que dentro del término
de cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion del presente auto, designe Defensor
Publico en el presente asunto.

3. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: admO03sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso
o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P.

Notifiquese y camplase.
ABL
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO \“ > /

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

MEDIO DE CONTROL: | REPARACION DIRECTA

CARMEN DELIA ORTIZ ALONSO en nombre propio y en
representacion de sus menores hijos YRRO y ESRO, ISIDRO
DEMANDANTE: RAVELO QUINTERO y OTROS. maenigo@hotmail.com
malaverika@gmail.com

kardan.crav@gmail.com

AGENCIA NACIONAL INFRAESTRUCTURA — ANI
buzonjudicial@ani.gov.co

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS.
njudiciales@invias.gov.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

DEMANDANTE: notificaciones@santander.gov.co

MUNICIPIO DE CHARALA (S)
notificacionjudicial@charala-santander.gov.co
CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL DE SAN GIL
juridicoco@consorciosangil.com
rsocialsangil@consorciosangil.com

PROVIDENCIA: Pronunciamiento excepciones previas
RADICADO: 686793333003-2021-00220-00
1. ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control para resolver las excepciones previas,
formuladas por el CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL SAN GIL y los Consorciados CASS
CONSTRUCTORES SAS (058ContestacionConsorcioVial.pdf), de conformidad a los
articulos 100, 101, 102y 110 del CGP.

2. FORMULACION Y TRAMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS

Las modificaciones a las reglas de derecho adjetivo del Contencioso Administrativo, trajeron
cambios en la formulacién, tramite y resolucién de las excepciones previas. Resulta
pertinente destacar, especialmente las innovaciones introducidas por el articulo 38 de la
ley 2080 de 2021, que reprodujo normas del Decreto 806 de 2020, en lo pertinente a la
resolucion de las excepciones previas, de cosa juzgada, transaccion, conciliacién, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo; en
la medida que establecié la manera de formularse, tramitarse y resolverse, remitiéndose a
los términos de los articulos 100, 101, 102 y 110 del CGP.

En este sentido, la Seccidén Quinta del Consejo de Estado en providencia del cinco (5) de
noviembre de dos mil veinte (2020), dentro del proceso radicado numero: 11001-03-28-000-
2020-00018-00, determiné que las reglas del Cddigo General del Proceso, conllevan
fundamentalmente a lo siguiente:

e «Se formulen en escrito separado acompafiado con las pruebas que se pretendan
hacer valer.

e Se corre traslado de las mismas por el término de 3 dias, que se cuentan luego de un
dia de la fijacion en lista.

e En el término antes sefialado el demandante puede oponerse a las excepciones
y/o subsanar los defectos anotados.

e Eljuez no decreta pruebas para la resolucion de excepciones, salvo para resolver las
de: (I) falta de competencia por el domicilio de persona natural, (Il) falta de competencia por
el lugar de los hechos o (lll) falta de conformacion de litisconsorcio necesario. Se pueden
practicar hasta 2 testimonios.
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RADICADO 68679333300320210022000

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: CARMEN DELIA ORTIZ ALONSO Y OTROS
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y OTROS.

e Se deciden antes de la audiencia inicial las excepciones que no requieran la practica
de prueba.

e Cuando se requiera la practica de pruebas (lo cual sélo es posible en los tres eventos
arriba sefialados), el juez (I) citara a la audiencia inicial, (Il) decreta aquéllas (en el auto de
citacion a la audiencia) y en ésta practicara las pruebas y resolvera las excepciones.

e Si prospera alguna excepcién que impida continuar el tramite del proceso y que no
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, se declarara terminada la actuacion
y se ordenara devolver la demanda.

e La providencia que las resuelva es apelable o suplicable segun el caso

e Los hechos que configuren excepciones previas no pueden ser invocados como
causal de nulidad, si no fueron propuestos como las primeras.»

Ahora bien, las anteriores pautas de procedimiento fueron replicadas, como ya se dijo, en la
ley 2080 de 2021 que en su articulo 38, regla:

«ARTICULO 38. Modifiquese el paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual
sera del siguiente tenor;

PARAGRAFO 2°. De las excepciones presentadas se correré traslado en la forma prevista en
el articulo 201A por el término de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formularan y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100,
101 y 102 del Cadigo General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que
se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado cédigo, el juez o magistrado ponente
las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicara. Alli
mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de
decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas,
se declarara la terminacion del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de
procedibilidad.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia
anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A.»

Se destaca igualmente que, en el auto que admitié la presente causa, de fecha: cinco (5) de
noviembre de dos mil veintiuno (2021), también se ilustré a la parte para presentar sus
excepciones previas, en los siguientes términos:

«Cuarto: REQUIERASE a la demandada, para que junto con la contestacion de la demanda
allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretenda hacer valer,
conforme lo dispone el articulo 175 del CPACA.

Adicionalmente, en caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de conformidad con el articulo
101 del Cédigo General del Proceso» (subrayado del Despacho)

Asi las cosas, establecer que las excepciones previas y las mixtas; en la jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, deban resolverse bajo las anteriores reglas, implica
una alta responsabilidad de los sujetos procesales para que dicho asunto sea materia de
andlisis y resolucion antes de la audiencia inicial; salvo que se requiera el decreto de
pruebas, en las condiciones antes sefaladas, y deban decretarse las mismas, mediante el
auto que cita a la audiencia inicial; la primera hipGtesis en que las partes actien
diligentemente, contribuye a un tramite mas expedito y eficaz de la controversia. Ahora bien,
la aplicacion de las reglas del Cédigo General del Proceso en materia de excepciones,
que hoy resultan aplicables por remisién a los asuntos que se tramitan en la Jurisdiccion de
lo Contencioso Administrativo, resultan mas garantes e imprimen celeridad; en este mismo
sentido, mediante la ley 2080 de 2021, el legisladorle encomienda la guardadel interés
publico al Juez Administrativo; esto es, a un funcionario especializado en el conocimiento de
las controversias de naturaleza publica, al que se le han conferido atribuciones especiales.
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RADICADO 68679333300320210022000

ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: CARMEN DELIA ORTIZ ALONSO Y OTROS
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y OTROS.

Con base en lo anterior, teniendo en cuenta que la parte accionada propuso, dentro del
escrito de la contestacion de la demanda (PDF 058 del expediente), la excepcion previa de:
«FALTA DE REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD, INDEBIDA NOTIFICACION AL CONSORCIO
CONECTIVIDAD VIAL SAN GIL POR PARTE DEL ACCIONANTE, FALTA DE LEGITIMACION EN
LA CAUSA POR PASIVA», resulta necesario hacer algunas precisiones.

El Despacho debe aclarar que, las excepciones previas formuladas NO cumplieron con los
requisitos definidos en los articulos 100, 101, 102 y 110 del CGP; por tanto, se tendran como
no presentadas; no obstante, la excepcion de falta de legitimacién por pasiva se dilucidara
de oficio con el fondo del asunto; lo anterior, teniendo en cuenta su calidad de excepcion
mixta. A modo de precision, para definir la legitimacion en la causa; bien sea, por pasiva o
activa; es pertinente traer al caso que, el H. Consejo de Estado en sentencia del veintiséis
(26) de septiembre de dos mil doce (2012) al radicado05001-23-31-000-1995-00575-
01(24677), se ha pronunciado respecto de la falta de legitimacion en la causa; estableciendo
gue, es la calidad que tiene una persona para formular o contradecir las pretensiones de la
demanda, toda vez que es sujeto de la relacion juridica sustancial. En otras palabras,
consiste en la posibilidad que tiene el accionante de reclamar al accionado el derecho
pretendido en la demanda, por haber sido parte de la relacion material que dio lugar al litigio.
Por lo anterior, la falta de legitimacion podra ser formal o material; la primera, tiene que ver
con el acto del ejercicio de contradiccion y defensa; mas la legitimacion material, tiene que
ver con el fondo del litigio; que se estudiard de oficio, en caso de declararse la
responsabilidad y dafio resarcible.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
SAN GIL,

Resuelve:

PRIMERO: TENER como notificados por conducta concluyente, ante la contestacion de
la demanda, a las demandadas CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL SAN
GIL vy los Consorciados CASS CONSTRUCTORES SAS
(058ContestacionConsorcioVial.pdf).

SEGUNDO: TENER como no presentadas las excepciones previas de FALTA DE
REQUISITOS DE PROCEDIBILIDAD, INDEBIDA NOTIFICACION AL
CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL SAN GIL POR PARTE DEL
ACCIONANTE, por incumplir los requisitos de los art. 100, 101, 102 y 110
del CGP para su tramite y resolucién; asi mismo, por carecer de fundamentos
procedentes para estudiarse de oficio, por este Despacho.

TERCERO: Diferir la excepciéon mixta de falta de legitimaciéon en la causa por pasiva
propuesta por el CONSORCIO CONECTIVIDAD VIAL SAN GIL y los
Consorciados CASS CONSTRUCTORES SAS
(058ContestacionConsorcioVial.pdf), para ser estudiada de oficio con la
sentencia que resuelva de fondo el presente asunto; lo anterior, ante el
incumplimiento de los requisitos para su tramite, definidos en los articulos 100,
101, 102 y 110 del CGP, conforme a la modificacion introducida por el art. 38
de la ley 2080 de 2021, segun lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: reconocer personeria para actuar a la abogada VIVIAN XIMENA HOLGUIN
HERRERA, conforme a los poderes allegados (PDF 059).

QUINTO: Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe ser
remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes
el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones
gue realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
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ACCION: REPARACION DIRECTA.

DEMANDANTE: CARMEN DELIA ORTIZ ALONSO Y OTROS
DEMANDADO: AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA Y OTROS.

autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art.
186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral
14 del Art. 78 del CGP.

Requerir a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relaciéon con el uso de
las tecnologias de la informacion y las comunicaciones, asi como el
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envio de memoriales:

1. Enviar los memoriales a la direccion de correo electrénico
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

2. Incluir los siguientes datos:

- Numero completo de radicacion (23 digitos)

- Nombres completos de las partes del proceso

- Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestacion, recurso, etc.) Formato
PDF.

3. El incumplimiento de estos requisitos implicara la devolucién del correo al
iniciador del mensaje, sin impartirle tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARTHA SULAY RIVEROS RUIZ
DEMANDANTE sulayriveros73@gmail.com

roaortizabogados@gmail.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISERIO-FOMAG-
DEMANDADOS notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

t jkramirez@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2021-00233-00
PROVIDENCIA AUTO REQUIERE ENTIDAD
I.  ASUNTO

Viene al Despacho el presente medio de control con el fin requerir entidad para que dé
respuesta a peticion.

. CONSIDERACIONES:

El Despacho, mediante auto de fecha primero (01) de julio de dos mil veintidés (2.022), fijé
el litigio y decretd pruebas dentro del presente proceso (pdf.026ed), providencia corregida
el 2 de agosto de 2022(pdf.030ed).

Por secretaria se envid oficio 450 de fecha 30 de agosto de 2022, a la Secretaria de
educacion del Departamento de Santander, para que se remitiera el expediente
administrativo de la docente MARTHA SULAY RIVEROS RUIZ, sin que a la fecha se haya
dado respuesta por dicha entidad.

Asi las cosas, y previa apertura de incidente de desacato (art. 44 C.G.P)., se requerira ala
Secretaria de Educacion del Departamento de Santander, para que dentro del término de
cinco (5) dias, al recibo de la necesaria comunicacién, de respuesta a lo solicitado.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la Ley,

Resuelve:

PRIMERO: REQUERIR, bajo los apremios legales (Art. 44 C.G.P.), a la secretaria de
educacion del Departamento de Santander, para que dentro del término de
cinco (5) dias, al recibo de la necesaria comunicacion, de respuesta al oficio
450 del 30 de agosto de 2020.

SEGUNDO: Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informaciéon debe
ser remitida a través de mensaje de datos al correo:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se les recuerda a las partes el deber
de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite
y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que
realicen, simultAineamente con copia incorporada al mensaje enviado a la
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186
del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 v el humeral 14
del Art. 78 del C.G del P

Notifiquese y cimplase,
caso
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidés (2.022).

Medio de control: Reparacién Directa
JUAN PABLO AREVALO GONZALEZ
Demandante: orguinabogado@gmail.com

luisantoniocarrenobautista@gmail.com

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INIAS

Demandados: apenuela@invias.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA
iflopez@ani.gov.co

ASEGURADORA MAPFRE SEGUROS GENERALES DE

Llamados garantia:

COLOMBIA S.A.
njudiciales@mapfre.com.co
Radicado: 686793333003-2022-00022-00
Providencia: Repone providencia y admite llamamiento en garantia.
I.  ASUNTO

Viene al Despacho el presente proceso para resolver el recurso de reposicion y en subsidio
el de apelacién, interpuesto en los siguientes términos:

«Sefior Juez, de forma respetuosa solicito dejar sin efecto el auto de fecha 02 de agosto de
2022 y notificado el dia 03 de agosto del mismo afio, por el cual se fija litigio y decreta
pruebas — alegaciones finales, hasta que se realice el pronunciamiento de la solicitud de
llamamiento en garantia, puesto que de ser aceptado dicho llamamiento, el llamado
dispondra de quince (15) dias, para responder, y a su vez podra, pedir la citacion de un
tercero en la misma forma que el demandante o el demandado, aportar y solicitar las pruebas
gue pretenda hacer valer, garantizando de esta forma el derecho de audiencia y defensa.»

.  CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la existencia de
un derecho legal o contractual, que vincula al llamante y llamado; permitiendo traer a éste
como tercero, para que haga parte de un proceso, con el propésito de exigirle la
indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir el lamante como producto de la sentencia.
Se trata de una relacion de caracter sustancial que vincula al tercero citado con la parte
principal que lo cita; y segun la cual, aquél debe responder por la obligacion que surja en
virtud de una eventual condena en contra del llamante.

El objeto del llamamiento en garantia, consiste en: “que el tercero llamado en garantia se
convierta en parte del proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca
de las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar, y al igual del
denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar al denunciante, sino para defenderse de
la obligacién legal de saneamiento.

Respecto de la figura del llamamiento en garantia, establece el articulo 225 de la ley 1437
de 2011: “guien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion integral
del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, podra pedir la citacién de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.”

En cuanto a las formalidades que debe contener la solicitud de llamamiento en garantia, el
articulo antes mencionado, precisa los siguientes requisitos:

1 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejera ponente:
RUTH STELLA CORREA PALACIO. Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil diez (2010). Radicacién nimero: 47001-23-
31-000-2004-01224-01(37889), providencia que cita a: MORALES Molina Hernando, Curso de derecho procesal civil. Editorial
ABC, undécima edicion, pag. 258. Bogota. 1991.
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“.. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede comparecer por si al
proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y la de su
habitacién u oficina y los de su representante, segun fuere el caso, o la manifestacion de que
se ignoran, lo Ultimo bajo juramento, que se entiende prestado por la sola presentacién del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que se invoquen.
4. La direccién de la oficina o habitacién donde quien hace el llamamiento y su apoderado
recibiran notificaciones personales.”

Ahora bien, cuando el llamamiento en garantia encuentra su origen en una relacion
contractual, existe la carga de aportar prueba sumaria de la existencia del derecho legal o
contractual a formular el llamamiento en garantia. Es decir, es indispensable para la
procedencia del llamamiento en garantia, ademas del cumplimiento de los requisitos
formales, que el llamante allegue prueba siquiera sumaria del derecho legal o contractual
en que apoya la vinculacion del tercero al proceso, dado que dicha vinculacion, implica la
extension de los efectos de la sentencia judicial al tercero, causandole eventualmente una
posible afectacién patrimonial.

Sobre el particular, la jurisprudencia de la Seccién Tercera del H. Consejo de Estado ha
puntualizado:

“(...) Indefectiblemente se concluye que, para que proceda legalmente el llamamiento en
garantia se deben cumplir a cabalidad con el conjunto de requisitos formales y sustanciales
de que tratan los articulos 57, 56, 55 y 54 del C.P.C., y concretamente respecto de este ultimo,
debe reiterarse la necesidad de que se acompafie al escrito de llamamiento la prueba siquiera
sumaria, que sea demostrativa de la existencia del vinculo juridico sustancial que fundamenta
la vinculacion del tercero pretendida.”?

Amén de lo anterior, el Despacho repondra el auto de fecha: dos (2) de agosto de dos mil
veintidds (2022), dejandolo sin efectos y admitira la solicitud de vinculacion al proceso como
llamada en garantia a la ASEGURADORA MAPFRE SEGUROS GENERALES DE
COLOMBIA S.A., al cumplir con todos los requisitos legales, para hacerlo parte incluso de
la fijacion del litigio y decreto de pruebas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
SAN GIL

RESUELVE:

Primero: DEJAR SIN EFECTOS el auto de fecha: dos (2) de agosto de dos mil veintidés
(2022) y se ordena ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que el
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INVIAS hace a la ASEGURADORA MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., de conformidad con lo expuesto en
la parte motiva de esta providencia. Por lo anterior, no se concedera el recurso
de apelacién propuesto en subsidio del recurso de reposicién.

Segundo: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la llamada en garantia —
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS-INIAS hace a la ASEGURADORA MAPFRE
SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A., por medio de sus
representantes legales o a quien éstos hayan delegado la facultad de recibir
notificaciones, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 10 de la ley 2080
de 2021, Para el efecto, enviese la copia digital del presente auto.

Tercero:  ADVIERTASE, que el término de traslado por quince (15) dias dispuestos en el
inciso segundo del articulo 225 del C.P.A.C.A., a efectos de que proceda a
responder el llamamiento en garantia, comenzara a correr, a partir del dia
siguiente de la notificacion, la cual se entendera realizada una vez transcurridos

2 Consejo de Estado, Seccion Tercera, auto de 11 de octubre de 2006, exp. 32324, tesis que fue reiterada en providencia del
veintiocho (28) de noviembre de dos mil once (2011). Radicacion: 05001-23-31-000-2010-00499-01 (42.058).
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Cuarto:

Quinto:

Sexto:

Séptimo:

dos (2) dias héabiles siguientes al envio del mensaje de datos, de acuerdo con
lo dispuesto en el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley 2080 de 2021.

REQUIERASE a la llamada en garantia, para que, junto con la contestacion del
llamamiento en garantia, allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

INFORMESE a las partes e intervinientes que tendran acceso al expediente
digitalizado a través del siguiente link: 686793333003-2022-00022-00.

Se insta a los apoderados de las partes, si alin no lo hubieren hecho, a registrar
su direccion de correo electronico en el Registro Nacional de Abogados. Asi
mismo, deberan informar oportunamente los cambios de direccion o canal
electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccion anterior sigan
siendo vélidas.

Se advierte a las partes que no se recibird correspondencia fisica, solo a través
de medios tecnoldgicos mensaje de datos al mail:
admO03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co en cuyo caso el correo de origen debe
coincidir con el registrado en el SIRNA, atendiendo lo dispuesto en el Art. 3°
Decreto 806 de 2020. De igual forma, se les recuerda el deber que tienen de
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de
medios tecnoldgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad
judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales

digitales elegidos paralos fines del proceso o tramite y enviar a través de

estos un ejemplar de todos los memoriales 0 actuaciones que realicen,

simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la

autoridad.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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DEMANDANTE

RADICADO 686793333003-2022-00052-00
IACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion
.  Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacién (038Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), que resuelve
excepciones previas, decretando de oficio la inepta demanda.

I. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), este
Despacho resolvi6 las excepciones propuestas por las entidades demandadas,
declarando de oficio probada la inepta demanda (pdf.035ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifestd el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insisti6 que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la
omision en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion
que les asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion
moratoria, por la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad
con lo sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por
el pago tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52
de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991, y que las solicitudes de
reconocimiento de prestaciones y sus respectivas sanciones estan determinadas en el
Decreto 1272 de 2018.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.
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Afirmd que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacién y notificar dicho acto. Y se dirigié contra el Fondo
Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de
delegacion, toda vez que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar,
controlar y responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte
delegatario, que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrio traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 037 del ed., sin pronunciamiento alguno.

.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, se realiza pronunciamiento al respecto, anunciando desde ya
gue no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

En primer término, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omisién por
parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion moratoria,
como se indica en el recurso, por el contrario, se hizo estudio de la excepcion de inepta
demanda por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumento en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones, el despacho no comparte tal posicion por lo
siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticibn ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sanciébn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020, la Secretaria de Educaciéon Departamental, da respuesta el 3 de
septiembre de 2021, con oficio radicado 20210140427(pdf.03fl.11-15), indicando a la
demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de
la peticion a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que
resuelvan.

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuaciéon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.
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De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora, es el
contenido en la respuesta, bajo radicado 2021017265726 de fecha 27/09/2021, (PDF.
03FL.15-19), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del
reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente ante el superior, dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiquese y cumplase
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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DEMANDANTE

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacién (027Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2.022), que resolvio
excepciones.

I. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), este
Despacho resolvio excepciones propuestas por las entidades demandadas, declarando
probada de oficio la inepta demanda (pdf.024ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisién tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacién moratoria, por
la consignaciéon inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicd solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
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fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
gue en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Del traslado del recurso

La parte demandada corrié traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 026 del ED, sin pronunciamiento alguno.

. Consideraciones

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omisiéon
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticibn ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afno 2020, radicada en el ente territorial con el N° 1922006; dicha entidad a través
del oficio radicado 20210133489 del 26 de agosto de 2021, donde da respuesta a la
sefiora Mary Cristancho Martinez (pdf. 03 fl. 11-15ed), informando que dicha entidad
no es la competente para resolver de fondo lo solicitado, y da traslado de la peticién a
las entidades competentes, FOMAG Y FIDURPEVISORA, para que se dé respuesta de
fondo.

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que genero la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
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de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica 0 extingue la situacién subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210172634091de fecha 27/09/2021,
(pdf03fl.15-19), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
del reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacion moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decisién
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el proceso ante el superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiqguese y cimplase
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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DEMANDANTE

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacién (027Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), que resolvid
excepciones.

I. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), este
Despacho resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando
probada de oficio la inepta demanda (pdf.024ed).

b) Del recurso de reposicién

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemjzacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefalé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.
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Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrio traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 026 del ED, sin pronunciamiento alguno.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticion ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020, radicada en el ente territorial -Forest 20210104850, la Secretaria de
Educacion Departamental, da respuesta a la demandante con oficio N° radicado
20210120460 del 10 de agosto de 2021 (pdf.03fl.10ed), informando que carecen de
competencia para dar respuesta de fondo a lo solicitado, asi mismo, ordena la remision
de la peticiéon a las entidades competentes FIDUPREVISORA Y FOMAG, para que se
responda de fondo.

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Notese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
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de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210172643671de fecha 27/09/2021,
(pdf03fl.15-19), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
del reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizaciéon moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiqguese y cimplase
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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DEMANDANTE

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacién (027Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), que resolvid
excepciones.

I. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), este
Despacho resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando
probada de oficio la inepta demanda (pdf.026ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisién tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizé en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignaciéon inoportuna de sus cesantias del afilo 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicd solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
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Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
que en el presente proceso es la secretaria de educacioén.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrio traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 026 del ED, sin pronunciamiento alguno.

lll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticion ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020, radicada en el ente territorial Forest.20210105593, dicha entidad a través
del oficio consecutivo 03.02.5.3.128306 del 21 de agosto de 2021, da respuesta a la
demandante (pdf. 03 fl. 11-15ed), informando que dicha entidad no es la competente
para resolver de fondo lo solicitado, y da traslado de la peticion a las entidades
competentes, FOMAG Y FIDURPEVISORA, para que se dé respuesta de fondo.

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuaciéon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Noétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
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producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210172632741 de fecha 27/09/2021,
(pdf03fl.15-19), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
del reconocimiento y pago de la sancion por mora o indemnizacion moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitanse las diligencias al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiqguese y cimplase
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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IACTUACION IAuto resuelve reposicién y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacién (027Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), que resolvio
excepciones.

I. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), este
Despacho resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando
probada de oficio la inepta demanda (pdf.024ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignaciéon inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
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fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrio traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 026 del ED, sin pronunciamiento alguno.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticion ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sanciébn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020, radicada en el ente territorial Forest. 1934361, dicha entidad a través del
oficio 20210152523 del 17 de septiembre de 2021 (pdf.03fl.13ed), da respuesta a la
demandante, informando que dicha entidad no es la competente para resolver de fondo
lo solicitado, y da traslado de la peticion a las entidades competentes, FOMAG Y
FIDURPEVISORA, para que se dé respuesta de fondo.

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuaciéon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Noétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo de Santander




RADICADO: 686793333003-2022-0006400

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: HENRY MORENO SANABRIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
Y DEPARTAMENTO DE SANTANDER

producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210174112481de fecha 10/12/2021,
(pdf03fl.17-21), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
del reconocimiento y pago de la sancion por mora o indemnizacion moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiqguese y cimplase
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando, que mediante providencia
del 6 de septiembre de 2022, se fij6 el litigio, y se decretaron pruebas. Ingresa al despacho
para lo que en derecho corresponda.

Julian David Rodriguez Mantilla
Secretario

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

TIPO DE PROCESO NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
LILIANA PATRICIA TASCO RONDON
DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com

angiealarconlopezquintero@gmail.com
NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

DEMANDADO . . ) A
t jkramirez@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

\VINCULADA SARA MARIA PAEZ DE SANTAMARIA
nattoro79@amail.com

RADICADO 686793333003-2022-00065-00

ACTUACION IAuto alegatos de conclusién

De conformidad con la constancia secretarial que antecede, se observa que mediante
providencia del seis (6) de septiembre de 2022, se fijo el litigio y se decretaron pruebas en
el presente asunto.

Asi las cosas, se CORRE TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de diez (10) dias, contados a partir del dia siguiente de la notificacion por estados,
para que presenten sus alegaciones por escrito y el respectivo concepto de fondo, si ha
bien lo tienen, en orden a lo dispuesto en el inciso final del Art. 181 de la Ley 1437 de 2011.

Finalmente, con el fin de garantizar el debido proceso, la publicidad y el derecho de
contradiccion, se permitira el acceso al expediente hibrido digital a los sujetos procesales,
a fin de que conozcan de todas las piezas procesales que requieran para desarrollar la
actuacion subsiguiente. Para lo cual, las partes e intervinientes podran acceder al
expediente virtual a través del siguiente enlace: https://bit.ly/3S5sKX4

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe ser remitida a
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. Se les
recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales 0 actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial,
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P

Notifiquese y camplase.
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
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DEMANDANTE

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y subsidio apelacion (031Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto
de fecha, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), que resolvid
excepciones.

I, Antecedentes
a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2.022), este
Despacho resolvié excepciones, propuestas por las entidades demandadas, declarando
probada la inepta demanda, propuesta por el Departamento de Santander (pdf.028ed).

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignaciéon inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
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que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte delegatario,
que en el presente proceso es la secretaria de educacion.

c) Deltraslado del recurso

La parte demandada corrié traslado del recurso a las partes demandadas, tal y como se
observa a pdf. 030 del ED, sin pronunciamiento alguno.

. Consideraciones

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro de término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del C.G.P., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes
razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo 0 no omision
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza peticibn ante el ente territorial secretaria de
educacién Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020, radicada en el ente territorial con el N° 20210122856, dicha entidad a
través del oficio 20210157389 del 24 de septiembre de 2021 (pdf.03fl.12ed), da
respuesta a la demandante, informando que dicha entidad no es la competente para
resolver de fondo lo solicitado, y da traslado de la peticién a las entidades competentes,
FOMAG Y FIDURPEVISORA, para que se dé respuesta de fondo.

Es asi como, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
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RADICADO: 686793333003-2022-0006600

ACCION: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: LUISA FERNANDA ALFONSO MARTINEZ
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FOMAG
Y DEPARTAMENTO DE SANTANDER

medio de control.”

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado 20210174112481de de fecha 08/11/2021,
(pdf03fl.16-21), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud
del reconocimiento y pago de la sancion por mora o indemnizacion moratoria por la no
consignacion dentro del término legal las cesantias del afio 2020, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelacién en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias correspondientes.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiqguese y cimplase
CASO

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo

003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARIA EMILCE MUNOZ MEZA

DEMANDANTE angiealarconlopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezguintero@gmail.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

DEMANDADOS == : -
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com
t jkramirez@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2022-00070-00

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintiddés (2022), que declaré la inepta
demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y naotificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
qgue al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

b) Del traslado del recurso
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RADICADO 686793333003-2022-00113-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: MARIA EMILCE MUNOZ MEZA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

La parte demandante corri6 traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicién presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-09-27
11:36, con Carta Consec: : 03.0.2.1.4-158311, indicando a la demandante que no son
los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210174091771, acto proferido en fecha: 09/12/2021 (pag. 16-20 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subijetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210174091771, acto proferido en
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RADICADO 686793333003-2022-00113-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: MARIA EMILCE MUNOZ MEZA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

fecha: 09/12/2021 (pag. 16-20 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
sancion por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacion dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demandé. Por
lo tanto, no se repondra la decisién recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiquese y cumplase
JDVM
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2df573d799478f6feae558e055534fe24ec3d4787344660de2339b1f955f5daa
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretaria: al despacho del sefior Juez, informando que, el 19 de septiembre
de 2022 la parte demandante presentd recurso de reposicién, y en subsidio el de
apelacion, contra la providencia del 14 de septiembre de 2022.Ingresa para considerar
lo que en Derecho corresponda.

Julidn David Rodriguez Mantilla
Secretaria

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARTHA RUIZ MUNOZ

angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDANTE silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com

martar3010@hotmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
DEMANDADOS procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

t mbastos@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

RADICADO 686793333003-2022-00089-00
IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion
.  Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds (2022), que resolvié excepciones
previas.

. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022), este
Despacho resolvid las excepciones, propuestas por las entidades demandadas,
declarando de oficio la inepta demanda.

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

! Pdf.029ED
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RADICADO 686793333003-2022-00089-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: MARTHA RUIZ MUNOZ

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radico la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

c) Del traslado del recurso

La parte demandante corri6 traslado del recurso a las partes demandadas por correo
electronico, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA
modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin
pronunciamiento alguno de las demandadas.

.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefalado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacién Departamental, da respuesta el : 2021-09-10
11:47, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-145536, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210173682491, acto proferido en fecha: 08/11/2021 (pag. 19-23 del
archivo 003 PDF del expediente)
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RADICADO 686793333003-2022-00089-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: MARTHA RUIZ MUNOZ

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

<<Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacion que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que genero la lesion alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control>>

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210173682491, acto proferido en
fecha: 08/11/2021 por el FOMAG (pag. 19-23 del archivo 003Anexos.pdf del
expediente), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del
reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no
consignacion dentro del término legal de las cesantias, acto administrativo particular y
concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decisién recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P,

Notifiquese y cumplase
CJGG
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretaria: al despacho del sefior Juez, informando que, el 19 de septiembre
de 2022 la parte demandante presentd recurso de reposicion, y en subsidio el de
apelacion, contra la providencia del 14 de septiembre de 2022.Ingresa para considerar
lo que en Derecho corresponda.

Julidn David Rodriguez Mantilla
Secretaria

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ELIBERTO ROJAS VARGAS
angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDANTE santandernotificacioneslg@gmail.com
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

rojitavaeliberto@yahoo.es

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

t mbastos@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
Yesid.torresbautista@gmail.com

RADICADO 686793333003-2022-00091-00

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacidn, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022), que resolvio excepciones
previas.

. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds (2022), este
Despacho resolvié las excepciones, propuestas por las entidades demandadas,
declarando de oficio la inepta demanda.

b) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.
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RADICADO 686793333003-2022-00091-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ELIBERTO ROJAS VARGAS

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radico la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

c) Del traslado del recurso

La parte demandante corri6 traslado del recurso a las partes demandadas por correo
electronico, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA
modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin
pronunciamiento alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-09-09
16:64, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-144894, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
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RADICADO 686793333003-2022-00091-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ELIBERTO ROJAS VARGAS

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

radicado No: 20210173682641, acto proferido en fecha: 08/11/2021 (pag. 19-23 del
archivo 003 PDF del expediente)

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

<<Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuaciéon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control>>

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210173682491, acto proferido en
fecha: 20210173682641, acto proferido en fecha: 08/11/2021 (pag. 19-23 del archivo
003 PDF del expediente), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a
la solicitud del reconocimiento y pago de la sancién por mora o indemnizacién moratoria
por la no consignacion dentro del término legal de las cesantias, acto administrativo
particular y concreto que no se demandd. Por lo tanto, no se repondra la decision
recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitanse las diligencias al superior dejando
constancia en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.
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RADICADO 686793333003-2022-00091-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ELIBERTO ROJAS VARGAS

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

Notifiqguese y cimplase
CJGG
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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SIGCMA-SGC

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretaria: al despacho del sefior Juez, informando que, el 19 de septiembre
de 2022 la parte demandante presenté recurso de reposicion, y en subsidio el de
apelacion, contra la providencia del 14 de septiembre de 20222, Ingresa para considerar
lo que en Derecho corresponda.

Julidn David Rodriguez Mantilla
Secretaria

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LEONEL MATEUS MATEUS

angiealarconlopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

t mbastos@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
kathelond@gmail.com
notificaciones@santander.gov.co

RADICADO 686793333003-2022-00096-00

DEMANDANTE

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacidn, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds (2022), que resolvidé excepciones
previas.

. Antecedentes

a) Auto recurrido:

Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidos (2022), este
Despacho resolvid las excepciones, propuestas por las entidades demandadas,
declarando de oficio la inepta demanda.

b) Del recurso de reposicion
Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
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RADICADO 686793333003-2022-00096-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: LEONEL MATEUS MATEUS

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmé que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcién de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

c) Del traslado del recurso

La parte demandante corri6 traslado del recurso a las partes demandadas por correo
electronico, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2° del Art. 186 del CPACA
modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin
pronunciamiento alguno de las demandadas.

.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debati6 sobre si hubo o0 no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudid la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan sélo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

En la providencia recurrida se declar6 la excepcion de inepta demanda porque se anexd
el acto administrativo rad N° 20210172656111 proferido en fecha 27/09/2021 (pag. 18-
22 del archivo 003Anexos.pdf del expediente), sin la constancia de notificacion o el
correo que hizo sus veces; por lo que, se incumplié con el deber legal de allegar la
constancia de notificacion, conforme el art. 166.1 del CPACA. (Negrilla del Despacho)

«ARTICULO 166. Anexos de la demanda. A la demanda debera acompafiarse: 1. Copia del
acto acusado, con las constancias de su publicacién, comunicacion, notificacion o ejecucion,
segun el caso. Si se alega el silencio administrativo, las pruebas que lo demuestren, y si la
pretension es de repeticion, la prueba del pago total de la obligacion.»
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RADICADO 686793333003-2022-00096-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: LEONEL MATEUS MATEUS

DEMANDADO: FOMAG Y OTROS

Asi las cosas, el recurso de reposicion fue sustentado de manera desenfocada porque
no ataco las verdaderas consideraciones que motivaron la providencia del 14 de
septiembre de 2022, ante lo cual, este despacho debe limitarse a lo expuesto en la
sustentacion del recurso de reposicion de conformidad con el articulo 318 del CGP2. Por
lo tanto, no se repondrda la decisién recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, maodificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,
Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva. Remitir por conducto de la secretaria las diligencias al superior
dejando las constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiqguese y cimplase
CJGG

2 CGP. Art. 318. Procedencia y oportunidades: (...) El recurso debera interponerse con expresion de las razones que lo sustenten (...)
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RADICADO 686793333003-2022-00097-00

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintiddés (2022), que declaré la inepta
demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y naotificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
qgue al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.
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RADICADO 686793333003-2022-00097-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: NUBIA GARZON SILVA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

b) Del traslado del recurso

La parte demandante corri6 traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

lll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudié la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticién ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de la sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-08-25
10:45, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-131237, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172651861, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 19-23 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»
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RADICADO 686793333003-2022-00097-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: NUBIA GARZON SILVA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210172651861, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 19-23 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacién dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando. Por
lo tanto, no se repondré la decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiqguese y cimplase
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 7fffacaObde4015a0ed0a33eadc278ch368431ed795d0aa90583bd1f1d8al1867
Documento generado en 28/09/2022 05:43:15 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura Péagina 3 de 3
Consejo de Estado
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo de Santander



https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/EqGaYF2VFhZDj3SaFiOAk3YBHVO8RIzM1h-kypBqbHzUYQ?e=XfDR35

y%; Rama Judicial D n
T i Consejo Superior de la Judicatura
\_/ Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

SIGCMA-SGC

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL |NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

TERESA BARAJAS BENAVIDES
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RADICADO 686793333003-2022-00098-00

ACTUACION IAuto resuelve reposicién y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposiciéon
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintiddés (2022), que declaré la inepta
demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y naotificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
qgue al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

b) Del traslado del recurso

La parte demandante corrio traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
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RADICADO 686793333003-2022-00098-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: TERESA BARAJAS BENAVIDES

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de la sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-08-26
15:48, con Carta Consec: 03.0.2.5.3-132916, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172701481, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 22-26 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210172701481, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 22-26 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
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RADICADO 686793333003-2022-00098-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: TERESA BARAJAS BENAVIDES

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

sancion por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacion dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando. Por
lo tanto, no se repondrda la decisién recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiqguese y cimplase
JDVM
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
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JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

BERNARDO MORENO RODRIGUEZ
silviasantanderlopezguintero@gmail.com

DEMANDANTE angiealarconlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com

bernardomoro@hotmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO —
FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

t jkramirez@fiduprevisora.com.co
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
sacristangloria@gmail.com

RADICADO 686793333003-2022-00107-00

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: seis (6) de septiembre de dos mil veintidos (2022), que saneé el proceso y declaré
inepta demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisién tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizaciéon moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacioén por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirm6 que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
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RADICADO 686793333003-2022-00107-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BERNARDO MORENO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

b) Del traslado del recurso

La parte demandante corrio traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicidén presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debati6 sobre si hubo o0 no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudio la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion Departamento de Santander, solicitando el pago de sancibn mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. la Secretaria de Educacién Departamental, da respuesta el : 2021-08-25
11:26, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-131371, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172701761, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 13-17 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Noétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
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RADICADO 686793333003-2022-00107-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: BERNARDO MORENO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210172701761, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 13-17 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
sancion por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacion dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando. Por
lo tanto, no se repondra la decisién recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: seis (6) de septiembre de dos mil veintidos
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando
constancia en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiqguese y cimplase
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo

003
San Gil - Santander
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JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DARY SOLANGE PIZA REYES
DEMANDANTE angiealarconlopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezguintero@gmail.com

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE

DEMANDADOS P— - -
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com
t jkramirez@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2022-00108-00

IACTUACION IAuto resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds (2022), que declaré la inepta
demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacioén por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmd que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

b) Del traslado del recurso

La parte demandante corrio traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
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RADICADO 686793333003-2022-00108-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DARY SOLANGE PIZA REYES

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debati6 sobre si hubo o0 no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacion
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudio la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de la sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-09-15
12:06, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-149063, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172634301, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 12-14 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210172634301, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 12-14 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
sancion por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacion dentro del término
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legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demandoé. Por
lo tanto, no se repondré la decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando
constancia en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiquese y cimplase
JDVM
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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RADICADO 686793333003-2022-00110-00

DEMANDANTE

DEMANDADOS

IACTUACION IAuto resuelve reposicidn y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintidés (2022), que declaré la inepta
demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefalado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacion por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmd que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y naotificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacion, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.
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RADICADO 686793333003-2022-00110-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HILDA TERESA PARRA GELVEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

b) Del traslado del recurso

La parte demandante corrio traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefialado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remision expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudi6 la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. la Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-09-06
11:29, con Carta Consec: : 03.0.2.1.4-140736, indicando a la demandante que no son
los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210173708161, acto proferido en fecha: 08/11/2021 (pag. 13-16 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»
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RADICADO 686793333003-2022-00110-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: HILDA TERESA PARRA GELVEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210173708161, acto proferido en
fecha: 08/11/2021 (pag. 12-16 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacién dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demandé. Por
lo tanto, no se repondré la decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o0 actuaciones que realicen, simultineamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiquese y cumplase
JDVM
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bd47c746eb8bc57765d7d9a92b95a4377226¢51f22880dd8c4d3d6500164¢216
Documento generado en 28/09/2022 05:43:22 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARIA EMILCE MUNOZ MEZA

DEMANDANTE angiealarconlopezquintero@gmail.com
silviasantanderlopezguintero@gmail.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

DEMANDADOS = : >
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com
t jkramirez@fiduprevisora.com.co

RADICADO 686793333003-2022-00113-00

IACTUACION Auto resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposicion
y en subsidio el de apelacion, interpuesto por la parte demandante, contra el auto de
fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil veintidds (2022), que declaré la inepta
demanda.

II.  Antecedentes
a) Del recurso de reposicion

Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decision tomada por el Despacho,
toda vez que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualiz6 en debida
forma, los hechos que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara,
ordenada y numerada.

Insiste que la vulneracion o la trasgresion de derechos, se configura en virtud a la omision
en que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligacion que les
asiste de reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnizacion moratoria, por
la consignacion inoportuna de sus cesantias del afio 2020, de conformidad con lo
sefialado por el articulo 99 de la Ley 50 de 1990, asi como la indemnizacioén por el pago
tardio de los intereses de las cesantias, establecida en el articulo 1 de la ley 52 de 1975,
Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991.

Sefialé que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se
radicé la solicitud probatoria de expedicion de certificados de pago de las cesantias e
intereses de las cesantias, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo
con fines probatorios y no constituye un acto administrativo.

Afirmd que la demanda se dirigié contra el Departamento de Santander, por ser la
entidad territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como
responsabilidad recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al
fondo para impartir su aprobacion y notificar dicho acto, y contra el Fondo Nacional de
Prestaciones Sociales del Magisterio, debido a la figura juridica de delegacién, toda vez
que al ser la autoridad delegante, tiene la funcion de orientar, vigilar, controlar y
responder juridicamente por las acciones y/o omisiones realizadas por parte del
delegatario, que en el presente proceso es la Secretaria de Educacion.

b) Del traslado del recurso

La parte demandante corrio traslado del recurso a las partes por correo electrénico, de
conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
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RADICADO 686793333003-2022-00113-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: MARIA EMILCE MUNOZ MEZA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

lll.  CONSIDERACIONES

El recurso de reposicion presentado es procedente en los términos del articulo 242 de la
Ley 1437 de 2011, modificado por el Articulo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto
dentro del término de conformidad con lo sefalado en el articulo 318 del CGP., al que
se acude por remisién expresa del inciso final del articulo 242 del CPACA.

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto recurrido no se debatié sobre si hubo o no omisién
por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnizacién
moratoria, como se indica en el recurso; por el contrario, se estudid la inepta demanda
por no demandarse el acto administrativo que correspondia.

Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido
por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la
respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el Despacho no comparte tal
posicién por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticién ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el : 2021-09-14
14:19, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-147973, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210174089311, acto proferido en fecha: 09/12/2021 (pag. 13-17 del
archivo 003 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subijetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decisién de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvié lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210174089311, acto proferido en
fecha: 09/12/2021 (pag. 13-17 del archivo 003 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
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RADICADO 686793333003-2022-00113-00

MEDIO DE CONTROL: Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

DEMANDANTE: MARIA EMILCE MUNOZ MEZA

DEMANDADO: NACION MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL (FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO) y la SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER

sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacién dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando. Por
lo tanto, no se repondré la decision recurrida.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidos (2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefialé en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Tercero. Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiqguese y cimplase
JDVM
Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 741fb6e7290aaf96106e80e43eda03e8d3f45e17e71a436fc6c83a86cac81l7a5
Documento generado en 28/09/2022 05:43:23 PM
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CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE

OSCAR HERNANDO MEJIA ROBLES
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

angiealarconlopezquintero@gmail.com

DEMANDADOS

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

notjudicial@fiduprevisora.com.co

procesos judicialesfomag@fiduprevisora.com

SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

RADICADO

686793333003-2022-00173-00

IACTUACION

Resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver los recursos de
reposicion y en subsidio el de apelacién contra el auto de fecha: catorce (14) de
septiembre de dos mil veintidés (2.022), que rechaz6 la demanda, previa subsanacion.

I. Antecedentes

a) Elrecurso de reposicién y en subsidio de apelacién:

La parte demandante argumenta centralmente, en los siguientes términos:

«De acuerdo con la normatividad citada en precedencia que se deduce que las
comunicaciones emitidas por el Fondo Prestacional del Magisterio, no constituyen un
acto administrativo que puede ser sometido a control jurisdiccional, razén por la que
las Secretarias de Educacion de las entidades certificadas en educacion deben a
través de sus despachos protocolizar las comunicaciones y expedir un acto
administrativo o simplemente con la accién de notificar a través de sus despachos las
comunicaciones se constituyen en acto administrativo.

De esta manera, es que debe el despacho visualizar la situacion juridica de manera
conjunta y no dejarse confundir por el enunciado inicial, sino ponderar todo el
contenido, junto con las responsabilidades de la entidad territorial y la Nacion —
Ministerio de Educacién —Fomag. Razdén por la que realizo la siguiente:

PETICION

Una vez dado a conocer los anteriores argumentos, muy respetuosamente me
permito solicitar:

1. De manera respetuosa se reponga o revoque, segun el caso, el auto recurrido con
fecha de providencia 14 de septiembre de 2022 y notificado via correo electrénico el
dia 15 de septiembre del mismo afio, mediante el cual se rechaza la demanda.

2. Por consiguiente, ordénese la admision de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, interpuesta en favor del docente OSCAR HERNANDO
MEJIA ROBLES.

3. En caso de que el recurso de reposicion interpuesto sea resuelto
desfavorablemente, desde este momento interpongo como subsidiario el de
apelacion, a fin de que sea el Honorable Tribunal de Administrativo de Santander
quien lo resuelva; pues es la autoridad jerarquica a quien deben enviarse las
diligencias.»

b) Del traslado de los recursos

La parte demandante corri6 traslado del escrito de los recursos por correo electronico,
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RADICADO 686793333003-2022-0018000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ANGELA ARCHILA SANCHEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por
el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos por la parte demandante en la
subsanacion y la reforma de la demanda, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto que inadmitié la demanda no se debati6é sobre si
hubo o no omision por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la
indemnizacién moratoria; como se indica en la subsanacion y reforma de la demanda,;
por el contrario, se estudio6 la necesidad de demandar un acto administrativo pasible del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, acompafiado de su debida
constancia de notificacion (art. 166.1 del CPACA); de no hacerse, es una causal directa
de rechazo de la demanda (art.169.3 del CPACA).

Y como segundo aspecto, se argumenta en la subsanacion de demanda y la reforma a
la misma, que el acto proferido por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto
tan solo hace referencia a la respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el
Despacho no comparte tal posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que, la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de la sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el: 2021-11-18
11:51, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-197315, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172652181, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 20-24 del
archivo 004 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generd la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracién de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210172652181, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 20-24 del archivo 004 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
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RADICADO 686793333003-2022-0018000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ANGELA ARCHILA SANCHEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacién dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL

DE SAN GIL,

Primero:

Segundo:

Tercero:

Resuelve:

No reponer el auto de fecha: catorce (14) de septiembre de dos mil
veintidds (2.022), por las razones expuestas.

Conceder el recurso de apelacién en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva. Por secretaria remitir el expediente previas las constancias en el
sistema.

Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacién debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o trdmite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiquese y cumplase

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 23cf5c5fe31ca9172f1fe0ed30b85f421e304e365a0a3823f24f6f05a951fb2f

Documento generado en 28/09/2022 05:02:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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\_/ Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

IARNULFO FIGUEROA RAMIREZ

DEMANDANTE silviasantanderlopezguintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

DEMANDADOS P . _
procesos judicialesfomag@fiduprevisora.com
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

RADICADO 686793333003-2022-00175-00

IACTUACION Resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver los recursos de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra el auto de fecha: seis (6) de septiembre
de dos mil veintidés (2022) que rechazé la demanda, previa subsanacion.

II.  Antecedentes
a) Elrecurso de reposicién y en subsidio de apelacién:
La parte demandante argumenta centralmente, en los siguientes términos:

«De acuerdo con la normatividad citada en precedencia que se deduce que las
comunicaciones emitidas por el Fondo Prestacional del Magisterio, no constituyen un
acto administrativo que puede ser sometido a control jurisdiccional, razon por la que
las Secretarias de Educacion de las entidades certificadas en educacion deben a
través de sus despachos protocolizar las comunicaciones y expedir un acto
administrativo o simplemente con la accién de notificar a través de sus despachos las
comunicaciones se constituyen en acto administrativo.

De esta manera, es que debe el despacho visualizar la situacion juridica de manera
conjunta y no dejarse confundir por el enunciado inicial, sino ponderar todo el
contenido, junto con las responsabilidades de la entidad territorial y la Nacién —
Ministerio de Educacién —Fomag. Razdén por la que realizo la siguiente:

PETICION

Una vez dado a conocer los anteriores argumentos, muy respetuosamente me
permito solicitar:

1. De manera respetuosa se reponga o revoque, segun el caso, el auto recurrido con
fecha de providencia 6 de septiembre de 2022 y notificado via correo electrénico el
dia 7 de septiembre del mismo afio, mediante el cual se rechaza la demanda.

2. Por consiguiente, ordénese la admision de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, interpuesta en favor del docente ARNULFO FIGUEROA
RAMIREZ.

3. En caso de que el recurso de reposicion interpuesto sea resuelto
desfavorablemente, desde este momento interpongo como subsidiario el de
apelacion, a fin de que sea el Honorable Tribunal de Administrativo de Santander
quien lo resuelva; pues es la autoridad jerarquica a quien deben enviarse las
diligencias»

b) Del traslado de los recursos

La parte demandante corri6 traslado del escrito de los recursos por correo electronico,
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RADICADO 686793333003-2022-0017500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARNULFO FIGUEROA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por
el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

lll.  CONSIDERACIONES

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos por la parte demandante en la
subsanacion y la reforma de la demanda, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto que inadmitié la demanda no se debati6é sobre si
hubo o no omision por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la
indemnizacién moratoria; como se indica en la subsanacion y reforma de la demanda,;
por el contrario, se estudio6 la necesidad de demandar un acto administrativo pasible del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, acompafiado de su debida
constancia de notificacion (art. 166.1 del CPACA); de no hacerse, es una causal directa
de rechazo de la demanda (art.169.3 del CPACA).

Y como segundo aspecto, se argumenta en la subsanacion de demanda y la reforma a
la misma, que el acto proferido por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto
tan sélo hace referencia a la respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el
Despacho no comparte tal posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que, la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de la sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacion Departamental, da respuesta el: 2021-09-06
11:26, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-140728, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172701381, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 18-22 del
archivo 004 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacién que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracién dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la parte actora
es el contenido en la respuesta, bajo el radicado N0:20210172701381, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 18-22 del archivo 004 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
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RADICADO 686793333003-2022-0017500

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ARNULFO FIGUEROA RAMIREZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

sancion por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacion dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,

Primero:

Segundo:

Tercero:

Resuelve:

No reponer el auto de fecha: seis (6) de septiembre de dos mil veintidés
(2022), por las razones expuestas.

Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior dejando las
constancias en el sistema.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P*.

Notifiquese y cimplase

JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2bfa0d3652ce165e92356a6bde9e5a8e113f4f43052f7f01bf572dde419e68c4

Documento generado en 28/09/2022 05:43:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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\_/ Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUSTICIA « BUIA « CONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidos (2.022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LUZ ANGELA ARCHILA SANCHEZ

DEMANDANTE silviasantanderlopezguintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION MINISTERIO DE EDUCACION-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

DEMANDADOS P . _
procesos judicialesfomag@fiduprevisora.com
SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

RADICADO 686793333003-2022-00180-00

IACTUACION Resuelve reposicion y concede apelacion

l. Asunto

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver los recursos de
reposicion y en subsidio el de apelacion contra el auto de fecha: seis (6) de septiembre
de dos mil veintidés (2022) que rechazé la demanda, previa subsanacion.

II.  Antecedentes
a) Elrecurso de reposicién y en subsidio de apelacién:
La parte demandante argumenta centralmente, en los siguientes términos:

«De acuerdo con la normatividad citada en precedencia que se deduce que las
comunicaciones emitidas por el Fondo Prestacional del Magisterio, no constituyen un
acto administrativo que puede ser sometido a control jurisdiccional, razén por la que
las Secretarias de Educacion de las entidades certificadas en educacion deben a
través de sus despachos protocolizar las comunicaciones y expedir un acto
administrativo o simplemente con la accién de notificar a través de sus despachos las
comunicaciones se constituyen en acto administrativo.

De esta manera, es que debe el despacho visualizar la situacion juridica de manera
conjunta y no dejarse confundir por el enunciado inicial, sino ponderar todo el
contenido, junto con las responsabilidades de la entidad territorial y la Nacion —
Ministerio de Educacién —Fomag. Razdén por la que realizo la siguiente:

PETICION

Una vez dado a conocer los anteriores argumentos, muy respetuosamente me
permito solicitar:

1. De manera respetuosa se reponga o revoque, segun el caso, el auto recurrido con
fecha de providencia 6 de septiembre de 2022 y notificado via correo electrénico el
dia 7 de septiembre del mismo afio, mediante el cual se rechaza la demanda.

2. Por consiguiente, ordénese la admision de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho, interpuesta en favor del docente LUZ ANGELA
ARCHILA SANCHEZ

3. En caso de que el recurso de reposicion interpuesto sea resuelto
desfavorablemente, desde este momento interpongo como subsidiario el de
apelacion, a fin de que sea el Honorable Tribunal de Administrativo de Santander
quien lo resuelva; pues es la autoridad jerarquica a quien deben enviarse las
diligencias.»

b) Del traslado de los recursos

La parte demandante corri6 traslado del escrito de los recursos por correo electronico,
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RADICADO 686793333003-2022-0018000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ANGELA ARCHILA SANCHEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por
el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del CGP, sin pronunciamiento
alguno de las demandadas.

[ll.  CONSIDERACIONES

Conforme a lo anterior, el Despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto,
anunciando que no comparte los argumentos expuestos por la parte demandante en la
subsanacion y la reforma de la demanda, por las siguientes razones:

Sea lo primero indicar que, en el auto que inadmitié la demanda no se debati6é sobre si
hubo o no omision por parte de las entidades demandadas al no reconocer y pagar la
indemnizacién moratoria; como se indica en la subsanacion y reforma de la demanda,;
por el contrario, se estudio6 la necesidad de demandar un acto administrativo pasible del
medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, acompafiado de su debida
constancia de notificacion (art. 166.1 del CPACA); de no hacerse, es una causal directa
de rechazo de la demanda (art.169.3 del CPACA).

Y como segundo aspecto, se argumenta en la subsanacion de demanda y la reforma a
la misma, que el acto proferido por el FOMAG, no es un acto demandable por cuanto
tan solo hace referencia a la respuesta dada a unas certificaciones; ante lo cual, el
Despacho no comparte tal posicion por lo siguiente:

Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que, la parte demandante a
través de apoderado judicial, realiza la peticion ante el ente territorial: Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, solicitando el pago de la sancién mora por
inoportuna consignacion de las cesantias y pago tardio de los intereses de las cesantias
del afio 2020. La Secretaria de Educacién Departamental, da respuesta el: 2021-09-06
08:42, con Carta Consec: 03.0.2.1.4-140265, indicando a la demandante que no son los
competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado de la misma a las entidades
competentes: FOMAG y FIDUPREVISORA,; las mismas, que dan respuesta, bajo el
radicado No: 20210172651521, acto proferido en fecha: 27/09/2021 (pag. 21-25 del
archivo 004 PDF del expediente).

Es asi que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO
ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA, SUBSECCION A, con Consejero ponente:
WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil
diecinueve (2019) al radicado numero: 25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17),
considero:

«Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante
identificar la actuacidon que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente
aquel acto administrativo que generé la lesién alegada sobre el derecho subjetivo, para que
pueda validamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante.

Nétese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto
con el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor
de adoptar una decision de fondo, lo que indiscutiblemente llevaria a un fallo inhibitorio.

De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo
particular que se demanda, es una declaracion de voluntad de la administracion dirigida a
producir efectos juridicos, si crea, modifica o extingue la situacion subjetiva de la cual se
pueda pedir el correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo
medio de control»

Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvio lo pedido por la actora es el
contenido en la respuesta, bajo el radicado No: 20210172651521, acto proferido en
fecha: 27/09/2021 (pag. 21-25 del archivo 004 PDF del expediente), pues la respuesta
transmitida, claramente hace referencia a la solicitud del reconocimiento y pago de la
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RADICADO 686793333003-2022-0018000

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ ANGELA ARCHILA SANCHEZ

DEMANDADO: NACION-MINEDUCACION-FOMAG- Y SECRETARIA EDUCACION SANTANDER

sancién por mora o indemnizacién moratoria por la no consignacién dentro del término
legal de las cesantias, acto administrativo particular y concreto que no se demando.

En suma, teniendo en cuenta que se interpone el recurso de apelacion en subsidio al de
reposicion, de conformidad con lo dispuesto por el Articulo 243 del CPACA, modificado
por el Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el articulo 67 de
la Ley 2080 de 2021, se concede la apelacion en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal
Administrativo de Santander.

Por lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL,

Resuelve:

Primero: No reponer el auto de fecha: seis (6) de septiembre de dos mil veintidos
(2022), por las razones expuestas.

Segundo: Conceder el recurso de apelacion en el efecto suspensivo, para ante el
Tribunal Administrativo de Santander, conforme se sefial6 en la parte
motiva. Por secretaria remitase el expediente al superior previa
constancia en el sistema.

Tercero: RECONOCER personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA, como apoderada de la parte demandante,
conforme el poder allegado (PDF 14)

Cuarto: Se advierte que no se recibird correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultaneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad
con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G.del P~.

Notifiquese y cumplase
JDVM

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo

003
San Gil - Santander
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<%, Rama Judicial
T i Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL.

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ANA CAROLINA MARTINEZ GOYENECHE
ADRIANA MARIA GONZALEZ ORTIZ
DEMANDANTE fabian7borja@hotmail.com
Ana.martinezg@fiscalia.gov.co
Adriana.gonzalez@fiscalia.gov.co

NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

DEMANDADO jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

luzalba.chaves@fiscalia.gov.co
RADICADO 686793333003-2022-00211-00
ACTUACION AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en primera instancia, la demanda presentada
mediante apoderado judicial por ANA CAROLINA MARTINEZ GOYENECHE y ADRIANA
MARIA GONZALEZ ORTIZ contra la NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito de San Gil, con fundamento
en el art. 171 del C.P.A.C.A, se:

RESUELVE:

Primero: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales
de: (i) LA NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION, de conformidad
con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que modificé el
articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la copia digital
del presente auto.

Segundo: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la PROCURADORA
DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, ante este Despacho, y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021, que
modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, enviese la
copia digital del presente auto.

Tercero: CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada, al Ministerio
Publico y ANDJE, por el término de treinta (30) dias, para los fines previstos
en el 172 del C.P.A.C.A. El traslado empezara a correr una vez surtida en
debida forma la notificacion, para lo cual deberan transcurrir dos (2) dias
habiles siguientes al envio del mensaje, por lo que el término inicia al tercer
dia, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 48 de la Ley 2080 de
2021, que modifico el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011.

Cuarto: REQUIERASE a la demandada, para que junto con la contestacion de la
demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que
pretenda hacer valer, asi como copia AUTENTICA, INTEGRA y LEGIBLE de
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los
antecedentes que dieron origen al(los) acto(s) administrativo(s)
demandado(s). Se advierte que conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del
C.P.A.C.A, la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria
gravisima del funcionario encargado del asunto.

En caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de
conformidad con los articulos 100, 101, 102 y 110 del Codigo General del
Proceso.
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RADICADO
ACCION:

DEMANDANTE:

DEMANDADO:

Quinto:

Sexto:

Séptimo:

Octavo:

68679333300320220021100

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
ANA CAROLINA MARTINEZ GOYENECHE Y OTRO.
NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Déjese en consideracion del Comité de Defensa Judicial y Conciliacion de
las respectivas entidades demandadas, el asunto bajo estudio, con miras a
una eventual conciliacion en la audiencia inicial (Articulo 180 del CPACA).

Requiérase a la parte demandante para que gestione mediante derecho de
peticion las pruebas documentales y certificaciones solicitadas en la
demanda, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remision
del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION
QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO, en
fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicacion
namero: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-
00). Lo anterior so pena de que el Despacho se abstenga de decretarlas, por
falta de gestion de parte. Estas pruebas deben ser allegadas antes de la
etapa de fijacién del litigio en el presente proceso.

RECONOCER personeria para actuar al Abogado FABIAN ALBERTO
BORJA PINZON, identificado con c.c. No. 13.719.400 y T.P. No. 135.780 del
C.S.J., conforme al poder que se allega con la demanda (pdf 005 Fol. 1-2 del
ED).

Se insta a los apoderados de las partes, si aun no lo hubieren hecho, a
registrar su direccion de correo electrénico en el Registro Nacional de
Abogados. Asi mismo, deberan informar oportunamente los cambios de
direccién o canal electrénico, so pena de que las notificaciones a la direccién
anterior sigan siendo validas.

Se advierte que no se recibira correspondencia fisica, la informacion debe
ser remitida a través de mensaje de datos al
correo: admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos
los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines
del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de los
memoriales o actuaciones que realicen, simultdneamente con copia
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P

Notifiquese y cimplase.

ABL

L ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:

(...) 14. Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una direccién de correo
electrénico o un medio equivalente para la transmision de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso.
Se exceptla la peticion de medidas cautelares. Este deber se cumplira a més tardar el dia siguiente a la presentacién del
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podra solicitar al juez
la imposicion de una multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccion (...)
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Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando que el presente expediente
correspondi6 por reparto. Ingresa al Despacho para considerar lo que en derecho
corresponda.

Julian David Rodriguez Mantilla
Secretario

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
FLOR DE MARIA MOYANO
Demandante . T .
jerarquiajuridica@gmail.com
Demandado ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES - COLPENSIONES
Radicado 686793333003-2022-00213-00
Providencia AUTO REMITE POR COMPETENCIA

Antecedentes

1. Con la demanda de la referencia se pretende en sintesis la nulidad de las Resoluciones
SUB 264384, 10894 y DPE 2847 expedidos en la ciudad de Bogota por COLPENSIONES
el 8 de octubre de 2021, 18 de enero y 11 de marzo de 2022, por medio de los cuales se
ordena a la demandante reintegrar a la entidad la suma de $16.994.036 y se resuelven los
recursos de reposicién y apelacion interpuestos frente a esa decision (Pdf. 03 fls. 1,2).

2. Los actos administrativos aportados por la parte demandante se encuentran en el Pdf.
03 fls. 13-28; 35-44; 46-55, en los cuales se observa que fueron expedidos en la ciudad de
Bogota.

Consideraciones

Marco normativo

La ley contenciosa administrativa a efectos de fijar la competencia de los distintos Jueces
y Tribunales de la Republica para los diversos conflictos que se ventilan ante esta
jurisdiccién acude, entre otros, a los factores objetivo, subjetivo y territorial, los cuales se
distinguen en razén a su naturaleza, a la calidad de las partes y al lugar donde acaecieron
los hechos, entre otras.

Es asi como para determinar la competencia por el factor territorial, el articulo 156 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021, sefiala la siguiente
regla en los casos de nulidad y restablecimiento del derecho:

“Articulo 156. Competencia por razén del territorio. Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas: (...)

2. En los de nulidad y restablecimiento se determinard por el lugar donde se expidié
el acto, o por el del domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad
demandada tenga sede en dicho lugar. (subrayado para resaltar).

Caso concreto

Habiéndose establecido que los actos administrativos cuya nulidad se pretende fueron
expedidos en la ciudad de Bogota D.C., es claro que este Despacho no es competente para
conocer del presente caso conforme a lo previsto en el numeral 2 del articulo 156 de la Ley
1437 de 2011 antes transcrita.
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RADICADO 686793333003-2022-00213-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FLOR DE MARIA MOYANO

DEMANDADO: COLPENSIONES

Evidenciado lo anterior y como quiera que la demanda no ha sido admitida, se impone la
obligacion de declarar la falta de competencia territorial y dar aplicacion a lo dispuesto en
el articulo 168 de la normativa en comento?, debiéndose remitir el expediente a la Oficina
de Apoyo Judicial de Bogota para que la demanda sea repartida entre los Juzgados
Administrativos de esa ciudad, pues en virtud a la estimacion de la cuantia hecha en la
demanda ($16.994.036), su conocimiento corresponde a los jueces unipersonales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San

Gil,

Primero.

Segundo.

Tercero.

RESUELVE

Declarar la falta de competencia por el factor territorial de este juzgado para
conocer de la presente demanda en primera instancia, segun lo expuesto en
la parte motiva.

En firme esta providencia, por Secretaria remitir a la brevedad, el expediente
a la Oficina de Bogoté para que sea repartido a los Juzgados Administrativos
de ese circuito judicial, de conformidad con lo dispuesto en la parte motiva.

Por Secretaria hacer los registros pertinentes y dejar las constancias que sean
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZBCS

1 “Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccién o de competencia, mediante decisién motivada el
Juez ordenara remitir el expediente al competente, en caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los
efectos legales se tendra en cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacién o juzgado que ordena la remision”.
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Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO \“ > /

JUSTIEIA - BUIA - SONTROL

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Constancia secretarial: Al Despacho del sefior Juez, informando que el presente expediente
correspondi6 por reparto, el cual viene remitido por competencia del Juzgado Dieciocho
Administrativo de Oralidad del Circuito de Bogota. Ingresa al Despacho para considerar lo
gue en derecho corresponda.

Julidn David Rodriguez Mantilla
Secretario

San Gil, veintiocho (28) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

MARIA LUZ AGUILAR DE FONTECHA
Demandante ender_care@hotmail.com
enderkardenas@hotmail.com

NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA

Demandado NACIONAL
Radicado 686793333003-2022-00214-00
Providencia AUTO INADMITE DEMANDA

Al revisarse la demanda para efectos de su admision, el Despacho encuentra que en el
presente caso no se rednen los siguientes requisitos:

1. Ellugary direccion donde las partes recibiran las notificaciones personales con su canal
digital

El numeral 7 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, sefiala:

“Toda demanda debera dirigirse a quien sea competente y contendra: (...)

El lugar y direccién donde las partes y el apoderado de quien demanda recibiran las
notificaciones personales. Para tal efecto, deberan indicar también su canal digital”.

Con fundamento en la anterior, para este punto, conviene tener en cuenta que la direccion
fisicay el canal digital de la parte demandada y el Ministerio Publico reportados en el escrito
de demanda se asocian a la ciudad de Bogota. Y que el Juzgado Dieciocho Administrativo
de Oralidad del Circuito de Bogota, mediante auto de fecha 4 de septiembre de 2022,
consider6 que carecia de competencia, por razon del territorio, teniendo en cuenta que se
afirma en la demanda que es el municipio de Vélez, Santander. Por lo tanto, de conformidad
con el articulo 156.3 de la Ley 1437 de 2011, ordend la remision del expediente a la oficina
de reparto de los Juzgados Administrativos de San Gil. (Pdf. 15).

En ese orden, corresponde a la parte actora, indicar el lugar y direccién donde la parte
demandada y el Ministerio Publico, recibiran las notificaciones personales y su canal digital
en este circuito judicial, considerando ademas que la norma referida por el Juzgado
remitente dispone que la competencia por razén del territorio, en los asuntos de nulidad y
restablecimiento del derecho cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por
el domicilio del demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho

lugar.

2. Envio simultaneo por medio electrénico a los demandados de la copia de la demanda y
de sus anexos.

En armonia con lo sefialado en el punto anterior, considerando que en el envio hecho por
la parte demandante para el cumplimiento de la exigencia prevista en el humeral 8 del
articulo 162 del CPACA, aparece a una direccién de notificaciones que se asocia a la ciudad
de Bogota (Pdf. 04 fl. 17), se requerira a la parte actora para que envie por medio electrénico
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RADICADO 686793333003-2022-00214-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIA LUZ AGUILAR DE FONTECHA

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA NACIONAL

al canal digital de la parte demandada en este circuito judicial, copia de la demanda y sus
anexos y, allegue el soporte correspondiente.

En virtud de lo expuesto y, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 170 de la Ley
1437 de 2011 se procedera a inadmitir la demanda y, en consecuencia, se concedera a la
parte demandante el término de diez (10) dias siguientes a la notificacibn de esta
providencia para que corrija los puntos antes previstos, so pena del rechazo a posteriori.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San

Gil,

Primero.

Segundo.

Tercero.

Cuarto.

Quinto.

Sexto.

RESUELVE:

Inadmitir la demanda presentada por la sefiora Maria Luz Aguilar de
Fontecha en contra de la Nacion - Ministerio de Defensa - Policia Nacional,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

Conceder a la parte actora el término de diez (10) dias contados a partir de
la notificacion de la presente providencia, para que:

2.1 Indique el lugar y direccion donde la parte demandada y el Ministerio
Publico, recibiran las notificaciones personales y su canal digital, en este
circuito judicial.

2.2 Envie por medio electronico al canal digital de la parte demandada en
este circuito judicial copia de la demanda y sus anexos vy, allegue el soporte
correspondiente.

Lo anterior, so pena del rechazo a posteriori.

La subsanacion que presente la parte actora al juzgado, debera remitirla al
correo admO3sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co y de forma simultanea por
medio electrénico a la parte demandada, tal como lo ordena el numeral 8 del
articulo 162 del CPACA adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Vencido el término concedido, ingrese al Despacho para decidir sobre la
admisibilidad.

Reconocer personeria para actuar como apoderado de la parte actora, al
abogado Ender Cardenas Reyes, con tarjeta profesional No. 194.714 del
Consejo Superior de la Judicatura, en los términos y con las facultades
conferidas en el poder que le fue otorgado.

Por Secretaria hacer los registros pertinentes y dejar las constancias que sean
del caso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZBCS

Firmado Por:
Hugo Andres Franco Florez
Juez
Juzgado Administrativo
003
San Gil - Santander
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