
 
   

 

 
 

 

SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL. 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría, se procede 
conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 366 del 
C.G.P. 
 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de UN MILLÓN 

CUATROCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y 
SEIS PESOS M/CTE ($1.442.886), a favor de la parte demandante y a cargo 
de la entidad accionada. 

 
Segundo:   Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P1. 

 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE 
AURA ROSA BAREÑO TORRES 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
santandernotificacioneslp@gmail.com  

DEMANDADOS 

NACION -MINISTERIO DE EDUCACION – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO -FOMAG 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
t_dbarreto@fiduprevisora.com.co  

RADICADO  686793333003-2019-00250-00 

ACTUACIÓN Auto aprueba liquidación de costas 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 

 
San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 

 
DEMANDANTE FANNY ELENA BOLÍVAR BAÑOS 

martharuedaparra@hotmail.com  

DEMANDADO ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES 
COLPENSIONES 
notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co  
danielaardilam002@gmail.com     

MEDIO DE CONTROL EJECUTIVO 

EXPEDIENTE 686793333003-2019-00300-00  

AUTO: Requiere a las partes aclarar los valores cancelados y liquidar 
crédito 

 

I. ASUNTO 
 
Viene al Despacho el presente medio de control con el fin de requerir a las partes para 
determinar el valor efectivamente pagado. 

 
II. CONSIDERACIONES: 

 
A. De la liquidación del crédito. 

 
El Despacho, advierte que la parte demandada, allegó una certificación, en la que indica 
que para el mes de mayo de 2022 se giró en favor de la demandante el valor de 
$14.760.046.00 contenido en el (58CertificadonominaColpensiones.pdf) del expediente; 
así mismo, el Despacho en auto del siete (7) de junio de dos mil veintidós (2022) tuvo en 
cuenta un pago por: Res. SUB 123025 del 5 de mayo de 2022: $ 13.180.210,00. Situación 
que precisa aclaración.  
 
Por lo anterior, se requerirá a las partes para que alleguen, la liquidación del crédito 
actualizada con los intereses causados a la fecha; teniendo en cuenta el abono realizado 
(aclarando el valor de los $14.760.046.00 del mes de mayo de 2022), como lo establece 
el artículo 446 del CGP; la liquidación de crédito requerida,  es la única carga procesal 
que le impone el numeral 1 del artículo 446 del CGP1; que, a su turno, permite dar el 
traslado del artículo 446.22 del CGP o directamente por la parte demandante mediante 
correo electrónico a la parte demandada, de conformidad con el artículo 201-A del 
CPACA3; y resolver sobre la liquidación presentada junto a su objeción, en caso de 
presentarse, de conformidad al artículo 446.34 del CGP por remisión del artículo 306 del 
CPACA; la liquidación de crédito, debe ajustarse a los aspectos técnicos de tasa efectiva 
anual y tasa nominal. 
 
El Despacho debe hacer claridad respecto a la aplicación diferente de la tasa nominal y la 
efectiva anual y sus equivalencias; es así que, no resulta procedente deducir que el 
producto de dividir una tasa nominal anual del 24% en 12 períodos se obtenga como 

 
1 Artículo 446. Liquidación del crédito y las costas. 
Para la liquidación del crédito y las costas, se observarán las siguientes reglas: 
1. Ejecutoriado el auto que ordene seguir adelante la ejecución, o notificada la sentencia que resuelva sobre las 
excepciones siempre que no sea totalmente favorable al ejecutado cualquiera de las partes podrá presentar la liquidación 
del crédito con especificación del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentación, y si fuere el caso de 
la conversión a moneda nacional de aquel y de estos, de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo, adjuntando 
los documentos que la sustenten, si fueren necesarios. 
2 2. De la liquidación presentada se dará traslado a la otra parte en la forma prevista en el artículo 110, por el término de 
tres (3) días, dentro del cual sólo podrá formular objeciones relativas al estado de cuenta, para cuyo trámite deberá 
acompañar, so pena de rechazo, una liquidación alternativa en la que se precisen los errores puntuales que le atribuye a la 
liquidación objetada. 
3 CPACA ARTÍCULO  201A. Traslados. Los traslados deberán hacerse de la misma forma en que se fijan los estados. Sin 
embargo, cuando una parte acredite haber enviado un escrito del cual deba correrse traslado a los demás sujetos 
procesales, mediante la remisión de la copia por un canal digital, se prescindirá del traslado por secretaria, el cual se 
entenderá realizado a los dos (2) días hábiles siguientes al del envío del mensaje y el término respectivo empezará a correr 
a partir del día siguiente. 
4 3. Vencido el traslado, el juez decidirá si aprueba o modifica la liquidación por auto que solo será apelable cuando resuelva 
una objeción o altere de oficio la cuenta respectiva. El recurso, que se tramitará en el efecto diferido, no impedirá efectuar el 
remate de bienes, ni la entrega de dineros al ejecutante en la parte que no es objeto de apelación. 

mailto:martharuedaparra@hotmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@colpensiones.gov.co
mailto:danielaardilam002@gmail.com
https://etbcsj-my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm03sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/EmfjCQNLAuVOl_GcCmlNWMcBWCfS29-QvPhUL0TwntRCsA?e=6X1CLr
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

resultado una tasa de interés efectivo del 2%, por cuanto al dividir una tasa nominal (j) en 
(m) períodos, la única interpretación matemática válida es que el resultado obtenido 
corresponde a la tasa nominal periódica. Una tasa efectiva anual nunca se puede dividir 
por ningún denominador, por cuanto se trata de una función exponencial, mientras que las 
tasas nominales por tratarse de una función lineal, sí admiten ser divididas en (m) 
períodos a fin de obtener la tasa nominal periódica. 
 
La fórmula matemática financiera, correcta para calcular la tasa nominal, partiendo de la 
tasa efectiva anual según la Superintendencia Bancaria, reiterada por la Superfinanciera, 
mediante concepto 2006022407-002 del 8 de agosto de 2006, es la siguiente: 
 
N = [(1+TE)^(1/n)-1]x12 
Donde: 
TE: tasa efectiva anual 
n: número de periodos de capitalización (mensual, trimestral o anual). 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 
administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley,  

 
Resuelve: 

 
Primero: Requiérase a las partes para que dentro de los quince (15) días siguientes 

a la notificación de este auto, proceda a presentar la liquidación del crédito 
requerida, teniendo en cuenta el abono por $14.760.046.00 contenido en el 
(PDF58.) del expediente. Dado que, existe dudas razonables, bajo en 
entendido que en auto del siete (7) de junio de dos mil veintidós (2022) se 
tuvo en cuenta un pago por: Res. SUB 123025 del 5 de mayo de 2022: $ 
13.180.210,00. Situación que precisa acalaración. 

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las 
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por  el Art. 
46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.   
 
Requerir a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relación con el uso 
de las tecnologías de la información y las comunicaciones, así como el 
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envío de memoriales:  
1. Enviar los memoriales a la dirección de correo electrónico 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  
2. Incluir los siguientes datos:  
· Número completo de radicación (23 dígitos)  
· Nombres completos de las partes del proceso  
· Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestación, recurso, etc.) 
Formato PDF. 
3. El incumplimiento de estos requisitos implicará la devolución del correo 
al iniciador del mensaje, sin impartirle trámite.  

 
Notifíquese y cúmplase, 
JDVM 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL. 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 
Una vez realizada la liquidación de costas y agencias en derecho por secretaría, se procede 
conforme el artículo 188 de la Ley 1437 de 2011, en concordancia con el artículo 366 del 
C.G.P. 
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,  
 

RESUELVE: 
 
Primero: APROBAR LA LIQUIDACIÓN referida por la suma de UN MILLÓN DE 

PESOS M/CTE ($1.000.000), a cargo de la parte demandante y, a favor de 
los demandados. 

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P1. 

 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL CONTROVERSIAS CONTRACTUALES 

DEMANDANTE 
CARLOS ARTURO CORZO LÓPEZ 
carlosacorzo@gmail.com 
bibianamanrique@gmail.com  

DEMANDADOS 

MUNICIPIO DE BARICHARA  
CORPORACIÓN, DISEÑO, INGENIERIA Y 
CONSTRUCCIÓN – DINCO 
jcastayala@gmail.com 
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co 
alcaldia@barichara-santander.gov.co 
contactenos@barichara-santander.gov.co 
dinco.0789@gmail.com  

RADICADO  686793333003-2020-00001-00 

ACTUACIÓN Auto aprueba liquidación de costas 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Público 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL  
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
  

MEDIO DE CONTROL  REPARACION DIRECTA 

DEMANDANTE  
CRISTIAN FERNEY VINASCO CUEVAS Y OTROS.  
hmvm.111@hotmail.com  

DEMANDADO  

NACIÓN – MINISTERIO DE DEFENSA – POLICIA 
NACIONAL.  
desan.notiticacion@policia.gov.co 
desan.asjud@policia.gov.co 
lineadirecta@policia.gov.co 
jorge.castillo1001@correo.policia.gov.co  

RADICADO   686793333003-2021-00053-00.  

ACTUACIÓN  Auto requiere traslado de recurso 

 
 
Revisado el expediente, se advierte, que la parte demandante presentó recurso de 
reposición y en subsidio de apelación, en contra del auto de fecha 04 de noviembre de 
2022, mediante el cual se decretó el desistimiento tácito de una prueba pericial. (pdf 82 al 
84 del EHD). No obstante, no remitió el mismo a las demás partes en el presente asunto. 
 
Por lo anterior, se REQUIERE a la defensa técnica de la parte demandante, para que dentro 
del término de cinco (5) días, contados a partir de la notificación por estados del presente 
auto, remita conjuntamente el recurso de reposición y en subsidio de apelación a las demás 
partes dentro del presente asunto, con el fin de que se pronuncien al respecto, Lo anterior, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P1. 
 
2. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P. 
 
Notifíquese y cúmplase  
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

Medio de control: Nulidad y restablecimiento del derecho 

Demandante: 
Arelis Torres Barbosa 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
angiealarconlopezquintero@gmail.com 

Demandado: 

Nación - Ministerio de Educación – fondo nacional de 
prestaciones sociales del magisterio 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
t_dbarreto@fiduprevisoira.com.co 
servicioalcliente@fiduprevisora.com.co 

Radicado: 686793333003-2021-00177-00 

Actuación Auto corre traslado para alegar 

 
 
1. Revisado el expediente, se advierte que, se encuentra vencida la etapa probatoria, en 
consecuencia se cerrará el periodo probatorio y se CORRE TRASLADO a las partes y al 
Ministerio Público, por el término común de diez (10) días, contados a partir del día siguiente 
a la notificación de esta providencia, para que presenten sus alegaciones por escrito y el 
respectivo concepto de fondo, si ha bien lo tiene, en orden a lo dispuesto en el inciso primero 
del numeral primero del artículo 42 de la Ley 2080 de 2021, que adicionó el artículo 182A 
de la Ley 1437 de 2011. Vencido el término antes concedido el proceso ingresará al 
Despacho para proferir sentencia. 
    
2. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G del P. 
 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

Medio de control PROTECCIÒN DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS 

Demandante 
 

LUIS EMILIO COBOS MANTILLA 
luisecobosm@yahoo.com.co   

Demandado 
 

NACIÒN – MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y 
TERRITORIO 
notificacionesjudici@minvivienda,gov.co  
sgonzalez@minvivienda.gov.co  
CORPORACIÒN AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER – 
CAS  
secretariageneral@cas.gov.co  
carlosjhr75@gmail.com  
DEPARTAMENTO DE SANTANDER 
notificaciones@santander.gov.co  
MUNICIPIO DE OIBA – SANTANDER  
defensoresp@hotmail.com  
contactenos@oiba-santander.gov.co 
ejecutivo@oiba-santander.gov.co  
EMPRESA OIBANA DE SERVICIOS PUBLICOS EICE ESP 
oibanadeserviciospublicos@hotmail.com  
juancamilolopezboavita.abogado@gmail.com   

Ministerio Público PROCURADURIA JUDICIAL 215 ASUNTOS 
ADMINISTRATIVOS 
matorres@procuraduria.gov.co 
DEFENSORIA DEL PUEBLO 

claurodriguez@defensoria.edu.co  
santander@defensoria.gov.co  

Expediente 686793333003-2021-00181-00 

Actuación AUTO DE MEJOR PROVEER 

 
I. CONSIDERACIONES 

 
Vista la constancia secretarial y revisado el expediente, encuentra el despacho que en el 
presente trámite se decretará de oficio, para un mejor proveer en la sentencia de primera 
instancia, en virtud del artículo 28 de la Ley 472 de 1998, las siguientes pruebas:  
 

- Ordenar a EMPRESA OIBANA DE SERVICIOS PUBLICOS EICE ESP, para que, en el 
término de tres (3) días hábiles contados a partir de la necesaria comunicación, 
remita con destino a este proceso el acuerdo de creación y funcionamiento de la 
EMPRESA OIBANA DE SERVICIOS PUBLICOS EICE ESP y/o el documento en 
donde conste su objeto y funciones. 

 
- Ordenar al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, para que, en el término de 

tres (3) días hábiles contados a partir de la necesaria comunicación, informe y 
allegue documentos acerca de cualquier proyecto de construcción de PTAR en el 
municipio de Oiba, con el fin de esclarecer lo manifestado a PDF.026Fl2ED1 por la 
Empresa Oibana de Servicios Públicos EICE ESP. 

 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,  
 

Resuelve: 
 
Primero:  Ordenar a EMPRESA OIBANA DE SERVICIOS PUBLICOS EICE ESP, para que, 

en el término de tres (3) días hábiles contados a partir de la necesaria 
comunicación, remita con destino a este proceso el acuerdo de creación y 

 
1 “CONTESTACIÒN A LOS HECHOS DE LA DEMANDA (…) QUINTO: No nos consta, ya que ese proyecto de construcción 
de PTAR quedo como una segunda fase la construcción por allá en los años 2006 y 2007, cuando se hizo el plan maestro de 
alcantarillado , quedando dicho proyecto en el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, en espera que el Gobierno Nacional, 
realizara  los desembolsos  correspondientes  para la construcción de la misma, hecho que hasta la fecha no se ha realizado, 
quedando  en suspenso su ejecución hasta que el ministerio haga la apropiación de los recursos” 
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funcionamiento de la EMPRESA OIBANA DE SERVICIOS PUBLICOS EICE 
ESP y/o el documento en donde conste su objeto y funciones. 

 
Segundo:  Ordenar al Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, para que, en el término 

de tres (3) días hábiles contados a partir de la necesaria comunicación, 
informe y allegue documentos acerca de cualquier proyecto de construcción 
de PTAR en el municipio de Oiba, con el fin de esclarecer lo manifestado a 
PDF.026Fl2ED2 por la Empresa Oibana de Servicios Públicos EICE ESP. 

 
Tercero. Reconocer personería jurídica a la abogada Claudia Bibiana Rodríguez Neira 

identificada con la cédula de ciudadanía 37.901.546, T.P. 217.251 del C.S. de 
la J., para que, en adelante, obre como apoderada de la Defensoría del 
Pueblo. 

 
Cuarto. Reconocer personería jurídica al abogado Willian Fernando Abonia Flórez 

identificado con la cédula de ciudadanía 16.842.486, T.P. 204.572 del C.S. de 
la J., para que, en adelante, obre como apoderado del Ministerio de Vivienda, 
Ciudad y Territorio. 

 
Quinto. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos al correo: 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  A su vez, se les  recuerda  a  las  
partes  el  deber  de  suministrar  a  la  autoridad  judicial  competente,  y  a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los 
fines del proceso o  trámite  y  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  de  los  
memoriales  o  actuaciones  que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo 
dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 de 
la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.3 

 
Notifíquese y Cúmplase 
CJGG 

 
2 “CONTESTACIÒN A LOS HECHOS DE LA DEMANDA (…) QUINTO: No nos consta, ya que ese proyecto de construcción 
de PTAR quedo como una segunda fase la construcción por allá en los años 2006 y 2007, cuando se hizo el plan maestro de 
alcantarillado , quedando dicho proyecto en el Ministerio de Vivienda, Ciudad y Territorio, en espera que el Gobierno Nacional, 
realizara  los desembolsos  correspondientes  para la construcción de la misma, hecho que hasta la fecha no se ha realizado, 
quedando  en suspenso su ejecución hasta que el ministerio haga la apropiación de los recursos” 
3 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:(...) 14. 
Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúala petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (...) 
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

Medio de control PROTECCIÒN DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS 

Demandante 
 

LUIS EMILIO COBOS MANTILLA 
luisecobosm@yahoo.com.co   

Demandado 
 

CORPORACIÒN AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER – 
CAS  
secretariageneral@cas.gov.co  
carlosjhr75@gmail.com  
DEPARTAMENTO DE SANTANDER 
notificaciones@santander.gov.co  
MUNICIPIO DE CHARALA– SANTANDER  
contactenos@grabogados.com.co  
gerencia@grabogados.com.co  
notificacionjudicial@charala-santander.gov.co  
FINANCIERA DESARROLLO TERRITORIAL – FINDETER 
notificacionesjudiciales@findeter.gov.co  
AGUAS DEL PIENTA SA ESP 
contactenos@aguasdelpientasasesp-charala-santander.gov.co 
mariangel2016r@gmail.com  

Ministerio Público PROCURADURIA JUDICIAL 215 ASUNTOS 
ADMINISTRATIVOS 
matorres@procuraduria.gov.co 
DEFENSORIA DEL PUEBLO 
santander@defensoria.gov.co  

Expediente 686793333003-2021-00183-00 

Actuación AUTO DE MEJOR PROVEER 

 
I. CONSIDERACIONES 

 
Vista la constancia secretarial y revisado el expediente, encuentra el despacho que en el 
presente trámite se decretará de oficio, para un mejor proveer en la sentencia de primera 
instancia, en virtud del artículo 28 de la Ley 472 de 1998,  la siguiente prueba documental:  
 
Ordenar a la empresa AGUAS DEL PIENTA SA ESP, para que, en el término de tres (3) días 
hábiles contados a partir de la necesaria comunicación, remita con destino a este proceso 
el acuerdo de creación y funcionamiento de la empresa AGUAS DEL PIENTA SA ESP y/o el 
documento en donde conste su objeto y funciones. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,  

Resuelve: 
 
Primero:  Ordenar a la empresa AGUAS DEL PIENTA SA ESP, para que, en el término de 

tres (3) días hábiles contados a partir de la necesaria comunicación, remita 
con destino a este proceso el acuerdo de creación y funcionamiento de la 
empresa AGUAS DEL PIENTA SA ESP y/o el documento en donde conste su 
objeto y funciones. 

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos al correo: 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  A su vez, se les  recuerda  a  las  
partes  el  deber  de  suministrar  a  la  autoridad  judicial  competente,  y  a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los 
fines del proceso o  trámite  y  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  de  los  
memoriales  o  actuaciones  que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo 
dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 de 
la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.1 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:(...) 14. 
Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
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Notifíquese y Cúmplase 
CJGG 

 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúala petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (...) 
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Rama Judicial del Poder Público 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL  
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
  

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

DEMANDANTE  

AMALIA LEON SAAVEDRA 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
santandernotificacioneslq@gmail.com 
leoncita1065@gmail.com  

DEMANDADO  

NACIÓN –MINISTERIO DE EDUCACION – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
t_dmhernandez@fiduprevisora.com.co  

RADICADO   686793333003-2021-00231-00.  

ACTUACIÓN  Auto requiere bajo los apremios legales 

 
 
1. Revisado el expediente, se observa, que el Departamento de Santander –Secretaría de 
Educación, no ha dado respuesta al oficio No. 495 del 30 de septiembre de 2022. 
 
Por lo anterior, se REQUIERE bajo los apremios legales del art. 44 del CGP., al 
Departamento de Santander –Secretaría de Educación, para que dentro del término de diez 
(10) días contados a partir del recibido de la comunicación que se expida, proceda a dar 
respuesta a lo solicitado, esto es:  
 

a) El expediente administrativo de la docente AMALIA LEON SAAVEDRA, identificada 
con cédula de ciudadanía No. 28.168.465.  

 
Se le impone la carga de diligenciar el oficio a la parte actora, so pena de ser sancionada 
por desacato a orden judicial. 
 
2. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 
 
Notifíquese y cúmplase.  
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL. 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 
 
1. De conformidad con la constancia secretarial que antecede, revisado el expediente se 
observa, que fue recaudada una prueba documental decretada en auto de fecha 07 de junio 
de 2022: 
 

a. Respuesta al oficio 353 por parte de la Fiscalía General de la Nación (pdf. 036 al 
043 del ED).  

 
Por lo anterior, se CORRE TRASLADO de dicha prueba a los sujetos procesales para que 
se pronuncien al respecto sobre posibles tachas u objeciones a las mismas, en caso de 
guardar silencio se procederá a RECAUDAR e INSERTAR la prueba documental 
anteriormente referida.  
 
2. Por otra parte, se REQUIERE bajo los apremios legales del artículo 44 del CGP., al 
MUNICIPIO DE SAN GIL, para que dentro del término de diez (10) días contados a partir 
del recibido de la comunicación que se expida, responda el oficio No. 496 del 30 de 
septiembre de 2022, so pena de ser sancionada por desacato a orden judicial. 
 
Se le asigna la carga al Departamento de Santander de tramitar el oficio el cual le será 
enviado por correo electrónico, so pena de declararse el desistimiento tácito de la prueba, 
de conformidad con el artículo 178 del CPACA.  
 
3. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 
 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

MEDIO DE CONTROL REPARACION DIRECTA. 

DEMANDANTE 

LINA MARCELA CHAPARRO ARAQUE Y OTROS 
chaparrojusticia@gmail.com  
Ypintochaparro@gmail.com 
claudialore2002@gmail.com 

DEMANDADO 
DEPARTAMENTO DE SANTANDER 
notificaciones@santander.gov.co 
carlua2@hotmail.com 

RADICADO  686793333003-2021-00238-00 

ACTUACIÓN Auto recauda e inserta pruebas y requiere nuevamente. 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Público 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL  
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022).  
  

MEDIO DE CONTROL  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.  

DEMANDANTE  

ESPERANZA CHAPARRO BALLESTEROS 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
santandernotificacioneslq@gmail.com 
leoncita1065@gmail.com  

DEMANDADO  

NACIÓN –MINISTERIO DE EDUCACION – FONDO NACIONAL DE 
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
t_dmhernandez@fiduprevisora.com.co  

RADICADO   686793333003-2021-00239-00.  

ACTUACIÓN  Auto requiere bajo los apremios legales 

 
 
1. Revisado el expediente, se observa, que el Departamento de Santander –Secretaría de 
Educación, no ha dado respuesta al oficio No. 497 del 30 de septiembre de 2022. 
 
Por lo anterior, se REQUIERE bajo los apremios legales del art. 44 del CGP., al 
Departamento de Santander –Secretaría de Educación, para que dentro del término de diez 
(10) días contados a partir del recibido de la comunicación que se expida, proceda a dar 
respuesta a lo solicitado, esto es:  
 

a) El expediente administrativo de la docente ESPERANZA CHAPARRO 
BALLESTEROS, identificada con cédula de ciudadanía No. 51815303.  

 
Se le impone la carga de diligenciar el oficio a la parte actora, so pena de ser sancionada 
por desacato a orden judicial. 
 
2. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser remitida a 
través de mensaje de datos al correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se 
les recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso 
o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, 
de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el 
Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 
 
Notifíquese y cúmplase.  
ABL 
 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 
CONSTANCIA SECRETARIAL: al despacho del señor juez informando que, el 
Departamento de Santander – secretaría de Educación no dio cumplimiento a la orden 
efectuada en auto del 4 de noviembre de 2022. Ingresa al despacho para considerar lo que 
en derecho corresponda. 
 
Julián David Rodríguez Mantilla 
Secretario 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante 
 

ARACELI MUÑOS OSPINA  
Araceli_ospina@hotmail.com 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
angiealarconlopezquintero@gmail.com  

Demandado 
 

NACIÒN – MINISTERIO DE EDUCACIÒN NACIONAL – 
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – FOMAG  
notificacionesjudiciales@mineducaciòn.gov.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com 
servicioalcliente@fiduprevisora.com.co  

Ministerio Público PROCURADURIA JUDICIAL 215 ASUNTOS 
ADMINISTRATIVOS 
matorres@procuraduria.gov.co 
DEFENSORIA DEL PUEBLO 
Carloslopezabogado.ss@gmail.com 
santander@defensoria.gov.co  

Expediente 686793333003-2022-00027-00 

Actuación REQUERIMIENTO BAJO APREMIOS LEGALES 

 
I. CONSIDERACIONES 

 
Vista la constancia secretarial y revisado el expediente, encuentra el despacho que, 
mediante auto de fecha 04 de noviembre de 2022 se ordenó a la secretaría de Educación 
– Departamento de Santander, para que, allegará medio de prueba documental1. No 
obstante, no atendió dicha orden.  
  
En consecuencia, se requerirá a la Secretaría de Educación – Departamento de Santander, 
bajo los apremios legales del artículo 44 del CGP, para que, en el término de tres (3) días 
hábiles contados a partir de la necesaria notificación, remita con destino a este proceso el 
comprobante de nómina de la docente Araceli Muños Ospina, identificada con cédula de 
ciudadanía 63.253.192, correspondiente a los meses de junio y de julio de 2021. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San 
Gil,  

RESUELVE: 
 
Primero:  Requerir a la Secretaría de Educación – Departamento de Santander, bajo los 

apremios legales del artículo 44 del CGP, para que, en el término de tres (3) 
días hábiles contados a partir de la necesaria notificación, remita con destino 
a este proceso el comprobante de nómina de la docente Araceli Muños 
Ospina, identificada con cédula de ciudadanía 63.253.192, correspondiente a 
los meses de junio y de julio de 2021. 

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos al correo: 
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  A su vez, se les  recuerda  a  las  
partes  el  deber  de  suministrar  a  la  autoridad  judicial  competente,  y  a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los 
fines del proceso o  trámite  y  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  de  los  
memoriales  o  actuaciones  que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo 
dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 de 
la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.2 

 
Notifíquese y Cúmplase 
CJGG 

 
2 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:(...) 14. 
Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúala petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (...) 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 
CONSTANCIA SECRETARIAL: al despacho del señor juez informando que, el 
Departamento de Santander – secretaría de Educación no dio cumplimiento a la orden 
efectuada en auto del 4 de noviembre de 2022. Ingresa al despacho para considerar lo que 
en derecho corresponda. 
 
Julián David Rodríguez Mantilla 
Secretario 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

Demandante 
 

TERESA QUIROGA CABRERA 
Teresita1258@hotmail.com  
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
angiealarconlopezquintero@gmail.com  

Demandado 
 

NACIÒN – MINISTERIO DE EDUCACIÒN NACIONAL – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO – FOMAG  
notificacionesjudiciales@mineducaciòn.gov.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com 
servicioalcliente@fiduprevisora.com.co  
t_lreyes@fiduprevisora.com.co  
DEPARTAMENTO DE SANTANDER – SECRETARIA DE 
EDUCACIÒN 
notificaciones@santander.gov.co  
mariadelpilaramirez@yahoo.es  
mariadelpilar0372@gmail.com  

Ministerio Público PROCURADURIA JUDICIAL 215 ASUNTOS 
ADMINISTRATIVOS 
matorres@procuraduria.gov.co 
DEFENSORIA DEL PUEBLO 
Carloslopezabogado.ss@gmail.com 
santander@defensoria.gov.co  

Expediente 686793333003-2022-00030-00 

Actuación REQUERIMIENTO BAJO APREMIOS LEGALES 

 
I. CONSIDERACIONES 

 
Vista la constancia secretarial y revisado el expediente, encuentra el despacho que, 
mediante auto de fecha 04 de noviembre de 2022 se le ordenó a la secretaría de Educación 
– Departamento de Santander, para que, allegará medio de prueba documental1. No 
obstante, no atendió dicha orden. 
 
En consecuencia, se requerirá a la Secretaría de Educación – Departamento de Santander, 
bajo los apremios legales del artículo 44 del CGP, para que, en el término de tres (3) días 
hábiles contados a partir de la necesaria notificación, remita con destino a este proceso el 
comprobante de nómina de la docente Teresa Quiroga Cabrera, identificada con cédula de 
ciudadanía 28.427.741, correspondiente a los meses de noviembre y de diciembre de 2020. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,  

Resuelve: 
 
Primero:  Requerir a la Secretaría de Educación – Departamento de Santander, bajo los 

apremios legales del artículo 44 del CGP, para que, en el término de tres (3) 
días hábiles contados a partir de la necesaria notificación, remita con destino 
a este proceso el comprobante de nómina de la docente Teresa Quiroga 
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

Cabrera, identificada con cédula de ciudadanía 28.427.741, correspondiente 
a los meses de noviembre y de diciembre de 2020. 

 
Segundo:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos al correo: 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  A su vez, se les  recuerda  a  las  
partes  el  deber  de  suministrar  a  la  autoridad  judicial  competente,  y  a 
todos los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los 
fines del proceso o  trámite  y  enviar  a  través  de  estos  un  ejemplar  de  los  
memoriales  o  actuaciones  que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo 
dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 de 
la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P.2 

 
Notifíquese y Cúmplase 
CJGG 

 
2 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:(...) 14. 
Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúala petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (...) 
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SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

Constancia secretarial: Al Despacho del señor Juez, informando que, la Secretaria de 
Educación – Departamento de Santander no dio cumplimiento al requerimiento efectuado 
en autos de fecha 04 y 21 de noviembre de 2022. Ingresa al despacho para considerar lo 
que en derecho corresponda. 
 
Julián David Rodríguez Mantilla 
Secretario 

 
San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 

 

 
I. CONSIDERACIONES: 

 
De conformidad con la constancia secretarial que antecede, observa el despacho que en 
autos de fecha 04 y 21 de noviembre de 2022, se ordenó a la Secretaría de educación – 
Departamento de Santander, para que, allegara prueba documental; sin embargo, no 
atendió el requerimiento.  
 
Así las cosas, se requerirá a la Secretaría de educación – Departamento de Santander, 
previa apertura de incidente de desacato, para que, en el término de tres (3) días contados 
a partir de la necesaria notificación, remita con destino a este proceso el comprobante de 
nómina del docente Robinson Jesús Triana Castro, identificado con cédula de ciudadanía 
N° 91.111.580, correspondiente a los meses de diciembre de 2019 y enero de 2020. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito Judicial de San 
Gil, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley, 
 

RESUELVE: 
 
Primero:  Requerir a la Secretaría de educación – Departamento de Santander, previa 

apertura de incidente de desacato, para que, en el término de tres (3) días 
contados a partir de la necesaria notificación, remita con destino a este 
proceso el comprobante de nómina del docente Robinson Jesús Triana 
Castro, identificado con cédula de ciudadanía N° 91.111.580, 
correspondiente a los meses de diciembre de 2019 y enero de 2020. 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTE 

ROBINSON JESUS TRIANA CASTRO 
angiealarconlopezquintero@gmail.com  
silviasantanderlopezquintero@gmail.com  
santandernotificacioneslq@gmail.com  

DEMANDADO 

NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN NACIONAL – FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO – 
FOMAG  
Notificacionesjudiciales@mineducación.gov.co  
notjudicial@fiduprevisora.com.co  
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com  
servicioalcliente@fiduprevisora.com.co  
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co  
DEPARTAMENTO DE SANTANDER – SECRETARIA DE 
EDUCACIÓN  
notificaciones@santander.gov.co  
mariadelpilaramirez@yahoo.es  
mariadelpilar0372@gmail.com   

MINISTERIO PÚBLICO 

PROCURADURIA JUDICIAL I. 251 ASUNTOS ADMINISTRATIVOS 
matorres@procuraduria.gov.co 
DEFENSORIA DEL PUEBLO 
Carloslopezabogado.ss@gmail.com  
santander@defensoria.gov.co  

RADICADO 686793333003-2022-00035-00 

PROVIDENCIA REQUERIMIENTO PREVIA APERTURA INCIDENTE DESACATO 
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Tercero. Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al correo: 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las 
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C. G del P.1 

 
Notifíquese y cúmplase, 
CJGG 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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SIGCMA-SGC 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2.022). 
  

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTES: 
EMILSE PINZON SUAREZ 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
angiealarconlopezquintero@gmail.com 

DEMANDADO: 

NACIÓN MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co 
DEPARTAMENTO DE SANTANDER 
notificaciones@santander.gov.co 
ca.ohernandez@santander.gov.co 

RADICADO: 686793333003-2022-00061-00  

ACTUACION: 
AUTO NO REPONE Y CONCEDE RECURSO DE 
APELACIÓN 

 
 

I. Asunto 
 
Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposición y 
subsidio apelación (025Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto de 
fecha, catorce (14) de septiembre de dos mil veintidós (2.022), que declaró probada la 
excepción de inepta demanda. 
 

II. Antecedentes 
 

a) Auto recurrido: 
 
Mediante providencia del catorce (14) de septiembre de dos mil veintidós (2.022), este 
Despacho declaró probada de oficio la inepta demanda (pdf.020ED). 
 

b) Del recurso de reposición: 
 
Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisión tomada por el despacho, toda vez 
que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizó en debida forma, los hechos 
que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara, ordenada y numerada. 
 
Insiste que la vulneración o la trasgresión de derechos, se configura en virtud a la omisión  en 
que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligación que les asiste de 
reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnización moratoria, por la consignación 
inoportuna de sus cesantías, de conformidad con lo señalado por el artículo 99 de la Ley 50 de 
1990, así como la indemnización por el pago tardío de los intereses de las cesantías, 
establecida en el artículo 1 de la ley 52 de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991,  y 
que las solicitudes  de reconocimiento de prestaciones y sus respectivas sanciones están 
determinadas en el Decreto 1272 de 2018. 
 
Señaló que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se radicó 
solicitud probatoria de expedición de certificados de pago de las cesantías e intereses de las 
cesantías, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo con fines probatorios 
y no constituye un acto administrativo.   
 
Afirmó que la demanda se dirigió contra el Departamento de Santander, por ser la entidad 
territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como responsabilidad 
recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al fondo para impartir su 
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aprobación y notificar dicho acto. Y se dirigió contra el Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio, debido a la figura jurídica de delegación, toda vez que, al ser la 
autoridad delegante, tiene la función de orientar, vigilar, controlar y responder jurídicamente 
por las acciones y/u omisiones realizadas por parte delegatario, que en el presente proceso es 
la secretaría de educación. 
 

c) Del traslado del recurso: Sin pronunciamiento por las demandadas. 
 

III. CONSIDERACIONES 
 
El recurso de reposición presentado es procedente en los términos del artículo 242 de la Ley 
1437 de 2011, modificado por el artículo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto dentro 
de término de conformidad con lo señalado en el artículo 318 del C.G.P., al que se acude por 
remisión expresa del inciso final del artículo 242 del CPACA. 
 
Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto, anunciando 
desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:  
 
En primer término, el auto recurrido no trató sobre si hubo o no omisión por parte de las 
entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnización moratoria, como se indica en 
el recurso, se realizó el estudio de la excepción de inepta demanda por no demandarse el acto 
administrativo que correspondía. 
 
Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido por el 
FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la respuesta dada a 
unas certificaciones, el despacho no comparte tal posición por lo siguiente: 
 
Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a través 
de apoderado judicial, realiza petición ante el ente territorial Secretaría de Educación - 
Departamento de Santander, solicitando el pago de sanción mora por inoportuna consignación 
de las cesantías y pago tardío de los intereses de las cesantías; la Secretaría de Educación 
Departamental, da respuesta el 12 de agosto de 2021, con oficio radicado 20210122622, 
indicando al demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado 
de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que resuelvan 
(pdf.03fl.13 ED).  
 
Es así que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
SECCIÓN SEGUNDA, SUBSECCIÓN A, Consejero ponente: WILLIAM HERNÁNDEZ 
GÓMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) al radicado número: 
25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17), consideró: 
 

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante 

identificar la actuación que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente aquel 
acto administrativo que generó la lesión alegada sobre el derecho subjetivo, para que pueda 
válidamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante. 
 
Nótese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la 
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto con 
el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor de 
adoptar una decisión de fondo, lo que indiscutiblemente llevaría a un fallo inhibitorio. 
 
De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo particular 
que se demanda, es una declaración de voluntad de la administración dirigida a producir efectos 
jurídicos, si crea, modifica o extingue la situación subjetiva de la cual se pueda pedir el 

correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo medio de control.” 
 
Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvió lo pedido por la actora, es el 
contenido en la respuesta, bajo radicado 20210172635371 de fecha 27 de septiembre de 2021, 
(PDF. 003 FL.14-19 del ED), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la 
solicitud del reconocimiento y pago de la sanción por mora o indemnización moratoria por la 
no consignación dentro del término legal las cesantías, acto administrativo particular y concreto 
que no se demandó. Por lo tanto, no se repondrá la decisión recurrida.  
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En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelación en subsidio al de 
reposición, de conformidad con lo dispuesto por el Artículo 243 del CPACA, modificado por el 
Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 
de 2021, se concede la apelación en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de 
Santander. 
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 
 

 
RESUELVE: 

 

Primero:   No reponer el auto de fecha catorce (14) de septiembre de dos mil veintidós 
(2022), por las razones expuestas.  

 
Segundo:   Conceder el recurso de apelación en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal 

Administrativo de Santander, conforme se señaló en la parte motiva. Por 
secretaría remítase el expediente al superior dejando las constancias en el 
sistema.  

 
Tercero:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes el 
deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás 
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones 
que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la 
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 
del  CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 
del Art. 78 del C.G. del P1.  

 
Notifíquese y cúmplase 
JFSA 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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SIGCMA-SGC 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2.022). 
 

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

DEMANDANTES: 
LAURA ALMEYDA MONTERO 
silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
angiealarconlopezquintero@gmail.com 

DEMANDADO: 

NACIÓN MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO 
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL 
MAGISTERIO 
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co 
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co 
notjudicial@fiduprevisora.com.co 
DEPARTAMENTO DE SANTANDER 
notificaciones@santander.gov.co 
ca.lramos@santander.gov.co 

RADICADO: 686793333003-2022-00127-00  

ACTUACIÓN 
AUTO NO REPONE Y CONCEDE RECURSO DE 
APELACIÓN 

 
I. Asunto 

 
Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposición y 
subsidio apelación (036Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto de 
fecha, primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), que declaró probada la 
excepción de inepta demanda. 
 

II. Antecedentes 
 

a) Auto recurrido: 
 
Mediante providencia del primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), este 
Despacho declaró probada la inepta demanda, propuesta por el Departamento de Santander 
(pdf.033ED). 
 

b) Del recurso de reposición: 
 
Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisión tomada por el despacho, toda vez 
que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizó en debida forma, los hechos 
que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara, ordenada y numerada. 
 
Insiste que la vulneración o la trasgresión de derechos, se configura en virtud a la omisión  en 
que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligación que les asiste de 
reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnización moratoria, por la consignación 
inoportuna de sus cesantías, de conformidad con lo señalado por el artículo 99 de la Ley 50 de 
1990, así como la indemnización por el pago tardío de los intereses de las cesantías, 
establecida en el artículo 1 de la ley 52 de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991,  y 
que las solicitudes  de reconocimiento de prestaciones y sus respectivas sanciones están 
determinadas en el Decreto 1272 de 2018. 
 
Señaló que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se radicó 
solicitud probatoria de expedición de certificados de pago de las cesantías e intereses de las 
cesantías, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo con fines probatorios 
y no constituye un acto administrativo.   
 
Afirmó que la demanda se dirigió contra el Departamento de Santander, por ser la entidad 
territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como responsabilidad 
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recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al fondo para impartir su 
aprobación y notificar dicho acto. Y se dirigió contra el Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio, debido a la figura jurídica de delegación, toda vez que, al ser la 
autoridad delegante, tiene la función de orientar, vigilar, controlar y responder jurídicamente 
por las acciones y/u omisiones realizadas por parte delegatario, que en el presente proceso es 
la Secretaría de Educación. 
 

c) Del traslado del recurso: Sin pronunciamiento por las demandadas. 
 

III. CONSIDERACIONES 
 
El recurso de reposición presentado es procedente en los términos del artículo 242 de la Ley 
1437 de 2011, modificado por el Artículo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto dentro 
de término de conformidad con lo señalado en el artículo 318 del C.G.P., al que se acude por 
remisión expresa del inciso final del artículo 242 del CPACA. 
 
Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto, anunciando 
desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:  
 
En primer término, el auto recurrido no trató sobre si hubo o no omisión por parte de las 
entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnización moratoria, como se indica en 
el recurso, se realizó el estudio de la excepción de inepta demanda por no demandarse el acto 
administrativo que correspondía. 
 
Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido por el 
FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la respuesta dada a 
unas certificaciones, el despacho no comparte tal posición por lo siguiente: 
 
Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a través 
de apoderado judicial, realiza petición ante el ente territorial secretaría de educación 
Departamento de Santander, solicitando el pago de sanción mora por inoportuna consignación 
de las cesantías y pago tardío de los intereses de las cesantías; la Secretaría de Educación 
Departamental, da respuesta el 12 de noviembre de 2021, con oficio radicado 03.0.2.5.3-
131622, indicando al demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y 
dan traslado de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que 
resuelvan (pdf.03fl.13-17 ED).  
 
Es así que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
SECCIÓN SEGUNDA, SUBSECCIÓN A, Consejero ponente: WILLIAM HERNÁNDEZ 
GÓMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) al radicado número: 
25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17), consideró: 
 

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante 

identificar la actuación que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente aquel 
acto administrativo que generó la lesión alegada sobre el derecho subjetivo, para que pueda 
válidamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante. 
 
Nótese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la 
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto con 
el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor de 
adoptar una decisión de fondo, lo que indiscutiblemente llevaría a un fallo inhibitorio. 
 
De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo particular 
que se demanda, es una declaración de voluntad de la administración dirigida a producir efectos 
jurídicos, si crea, modifica o extingue la situación subjetiva de la cual se pueda pedir el 

correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo medio de control.” 
 
Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvió lo pedido por la actora, es el 
contenido en la respuesta, bajo radicado 20210172656761 de fecha 27 de septiembre de 2021, 
(PDF. 003 FL.20-24 del ED), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la 
solicitud del reconocimiento y pago de la sanción por mora o indemnización moratoria por la 
no consignación dentro del término legal las cesantías, acto administrativo particular y concreto 
que no se demandó. Por lo tanto, no se repondrá la decisión recurrida.  
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En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelación en subsidio al de 
reposición, de conformidad con lo dispuesto por el Artículo 243 del CPACA, modificado por el 
Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 
de 2021, se concede la apelación en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de 
Santander. 
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 
 
 

RESUELVE: 
 

Primero:   No reponer el auto de fecha primero (01) de noviembre de dos mil veintidós 
(2022), por las razones expuestas.  

 
Segundo:   Conceder el recurso de apelación en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal 

Administrativo de Santander, conforme se señaló en la parte motiva. Por 
secretaría remítase el expediente al superior dejando las constancias en el 
sistema.  

 
Tercero:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes el 
deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás 
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones 
que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la 
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 
del  CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 
del Art. 78 del C.G. del P1.  

 
Notifíquese y cúmplase 
JFSA 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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NACIÓN MINISTERIO DE EDUCACIÓN-FONDO NACIONAL 
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notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co 
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RADICADO: 686793333003-2022-00139-00  

ACTUACIÓN 
AUTO NO REPONE Y CONCEDE RECURSO DE 
APELACIÓN 

 
I. Asunto 

 
Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposición y 
subsidio apelación (034Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto de 
fecha, primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), que declaró probada la 
excepción de inepta demanda. 
 

II. Antecedentes 
 

a) Auto recurrido: 
 
Mediante providencia del primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), este 
Despacho declaró probada de oficio la inepta demanda (pdf.031ED). 
 

b) Del recurso de reposición: 
 
Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisión tomada por el despacho, toda vez 
que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizó en debida forma, los hechos 
que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara, ordenada y numerada. 
 
Insiste que la vulneración o la trasgresión de derechos, se configura en virtud a la omisión  en 
que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligación que les asiste de 
reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnización moratoria, por la consignación 
inoportuna de sus cesantías, de conformidad con lo señalado por el artículo 99 de la Ley 50 de 
1990, así como la indemnización por el pago tardío de los intereses de las cesantías, 
establecida en el artículo 1 de la ley 52 de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991,  y 
que las solicitudes  de reconocimiento de prestaciones y sus respectivas sanciones están 
determinadas en el Decreto 1272 de 2018. 
 
Señaló que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se radicó 
solicitud probatoria de expedición de certificados de pago de las cesantías e intereses de las 
cesantías, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo con fines probatorios 
y no constituye un acto administrativo.   
 
Afirmó que la demanda se dirigió contra el Departamento de Santander, por ser la entidad 
territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como responsabilidad 
recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al fondo para impartir su 
aprobación y notificar dicho acto. Y se dirigió contra el Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio, debido a la figura jurídica de delegación, toda vez que, al ser la 
autoridad delegante, tiene la función de orientar, vigilar, controlar y responder jurídicamente 
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por las acciones y/u omisiones realizadas por parte delegatario, que en el presente proceso es 
la secretaría de educación. 
 

c) Del traslado del recurso: Sin pronunciamiento por las demandadas. 
 

III. CONSIDERACIONES 
 
El recurso de reposición presentado es procedente en los términos del artículo 242 de la Ley 
1437 de 2011, modificado por el Artículo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto dentro 
de término de conformidad con lo señalado en el artículo 318 del C.G.P., al que se acude por 
remisión expresa del inciso final del artículo 242 del CPACA. 
 
Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto, anunciando 
desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:  
 
En primer término, el auto recurrido no trató sobre si hubo o no omisión por parte de las 
entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnización moratoria, como se indica en 
el recurso, se realizó el estudio de la excepción de inepta demanda por no demandarse el acto 
administrativo que correspondía. 
 
Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido por el 
FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la respuesta dada a 
unas certificaciones, el despacho no comparte tal posición por lo siguiente: 
 
Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a través 
de apoderado judicial, realiza petición ante el ente territorial secretaría de educación 
Departamento de Santander, solicitando el pago de sanción mora por inoportuna consignación 
de las cesantías y pago tardío de los intereses de las cesantías; la Secretaría de Educación 
Departamental, da respuesta el 01 de septiembre de 2021, con oficio radicado 03.0.2.1.0-
137840, indicando al demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y 
dan traslado de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que 
resuelvan(pdf.03fl.14-17 ED).  
 
Es así que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
SECCIÓN SEGUNDA, SUBSECCIÓN A, Consejero ponente: WILLIAM HERNÁNDEZ 
GÓMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) al radicado número: 
25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17), consideró: 
 

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante 

identificar la actuación que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente aquel 
acto administrativo que generó la lesión alegada sobre el derecho subjetivo, para que pueda 
válidamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante. 
 
Nótese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la 
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto con 
el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor de 
adoptar una decisión de fondo, lo que indiscutiblemente llevaría a un fallo inhibitorio. 
 
De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo particular 
que se demanda, es una declaración de voluntad de la administración dirigida a producir efectos 
jurídicos, si crea, modifica o extingue la situación subjetiva de la cual se pueda pedir el 

correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo medio de control.” 
 
Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvió lo pedido por la actora, es el 
contenido en la respuesta, bajo radicado 20210172654541 de fecha 27 de septiembre de 2021, 
(PDF. 003 FL.18-22 del ED), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la 
solicitud del reconocimiento y pago de la sanción por mora o indemnización moratoria por la 
no consignación dentro del término legal las cesantías, acto administrativo particular y concreto 
que no se demandó. Por lo tanto, no se repondrá la decisión recurrida.  
 
En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelación en subsidio al de 
reposición, de conformidad con lo dispuesto por el Artículo 243 del CPACA, modificado por el 
Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 
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de 2021, se concede la apelación en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de 
Santander. 
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 
 
 

RESUELVE: 
 

Primero:   No reponer el auto de fecha primero (01) de noviembre de dos mil veintidós 
(2022), por las razones expuestas.  

 
Segundo:   Conceder el recurso de apelación en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal 

Administrativo de Santander, conforme se señaló en la parte motiva. Por 
secretaría remítase el expediente al superior dejando las constancias en el 
sistema.  

 
Tercero:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes el 
deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás 
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones 
que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la 
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 
del  CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 
del Art. 78 del C.G. del P1.  

 
Notifíquese y cúmplase 
JFSA 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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silviasantanderlopezquintero@gmail.com 
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DEMANDADO: 
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RADICADO: 686793333003-2022-00142-00  

ACTUACIÓN 
AUTO NO REPONE Y CONCEDE RECURSO DE 
APELACIÓN 

 
I. Asunto 

 
Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposición y 
subsidio apelación (028Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto de 
fecha, primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), que declaró probada la 
excepción de inepta demanda. 
 

II. Antecedentes 
 

a) Auto recurrido: 
 
Mediante providencia del primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), este 
Despacho declaró probada de oficio la inepta demanda (pdf.025ED). 
 

b) Del recurso de reposición: 
 
Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisión tomada por el despacho, toda vez 
que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizó en debida forma, los hechos 
que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara, ordenada y numerada. 
 
Insiste que la vulneración o la trasgresión de derechos, se configura en virtud a la omisión  en 
que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligación que les asiste de 
reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnización moratoria, por la consignación 
inoportuna de sus cesantías, de conformidad con lo señalado por el artículo 99 de la Ley 50 de 
1990, así como la indemnización por el pago tardío de los intereses de las cesantías, 
establecida en el artículo 1 de la ley 52 de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991,  y 
que las solicitudes  de reconocimiento de prestaciones y sus respectivas sanciones están 
determinadas en el Decreto 1272 de 2018. 
 
Señaló que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se radicó 
solicitud probatoria de expedición de certificados de pago de las cesantías e intereses de las 
cesantías, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo con fines probatorios 
y no constituye un acto administrativo.   
 
Afirmó que la demanda se dirigió contra el Departamento de Santander, por ser la entidad 
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territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como responsabilidad 
recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al fondo para impartir su 
aprobación y notificar dicho acto. Y se dirigió contra el Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio, debido a la figura jurídica de delegación, toda vez que, al ser la 
autoridad delegante, tiene la función de orientar, vigilar, controlar y responder jurídicamente 
por las acciones y/u omisiones realizadas por parte delegatario, que en el presente proceso es 
la secretaría de educación. 
 

c) Del traslado del recurso: Sin pronunciamiento por las demandadas. 
 

III. CONSIDERACIONES 
 
El recurso de reposición presentado es procedente en los términos del artículo 242 de la Ley 
1437 de 2011, modificado por el Artículo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto dentro 
de término de conformidad con lo señalado en el artículo 318 del C.G.P., al que se acude por 
remisión expresa del inciso final del artículo 242 del CPACA. 
 
Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto, anunciando 
desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:  
 
En primer término, el auto recurrido no trató sobre si hubo o no omisión por parte de las 
entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnización moratoria, como se indica en 
el recurso, se realizó el estudio de la excepción de inepta demanda por no demandarse el acto 
administrativo que correspondía. 
 
Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido por el 
FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la respuesta dada a 
unas certificaciones, el despacho no comparte tal posición por lo siguiente: 
 
Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a través 
de apoderado judicial, realiza petición ante el ente territorial secretaría de educación 
Departamento de Santander, solicitando el pago de sanción mora por inoportuna consignación 
de las cesantías y pago tardío de los intereses de las cesantías; la Secretaría de Educación 
Departamental, da respuesta el 23 de agosto de 2021, con oficio radicado 03.0.2.5.3-129285, 
indicando al demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado 
de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que 
resuelvan(pdf.03fl.18-22 ED).  
 
Es así que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
SECCIÓN SEGUNDA, SUBSECCIÓN A, Consejero ponente: WILLIAM HERNÁNDEZ 
GÓMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) al radicado número: 
25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17), consideró: 
 

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante 

identificar la actuación que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente aquel 
acto administrativo que generó la lesión alegada sobre el derecho subjetivo, para que pueda 
válidamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante. 
 
Nótese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la 
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto con 
el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor de 
adoptar una decisión de fondo, lo que indiscutiblemente llevaría a un fallo inhibitorio. 
 
De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo particular 
que se demanda, es una declaración de voluntad de la administración dirigida a producir efectos 
jurídicos, si crea, modifica o extingue la situación subjetiva de la cual se pueda pedir el 

correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo medio de control.” 
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Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvió lo pedido por la actora, es el 
contenido en la respuesta, bajo radicado 20210174285341 de fecha 21 de diciembre de 2021, 
(PDF. 003 FL.11-15 del ED), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la 
solicitud del reconocimiento y pago de la sanción por mora o indemnización moratoria por la 
no consignación dentro del término legal las cesantías, acto administrativo particular y concreto 
que no se demandó. Por lo tanto, no se repondrá la decisión recurrida.  
En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelación en subsidio al de 
reposición, de conformidad con lo dispuesto por el Artículo 243 del CPACA, modificado por el 
Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 
de 2021, se concede la apelación en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de 
Santander. 
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 
 
 

Resuelve: 
 

Primero:   No reponer el auto de fecha primero (01) de noviembre de dos mil veintidós 
(2022), por las razones expuestas.  

 
Segundo:   Conceder el recurso de apelación en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal 

Administrativo de Santander, conforme se señaló en la parte motiva. Por 
secretaría remítase el expediente al superior dejando las constancias en el 
sistema.  

 
Tercero:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes el 
deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás 
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones 
que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la 
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 
del  CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 
del Art. 78 del C.G. del P1.  

 
Notifíquese y cúmplase 
JFSA 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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RADICADO: 686793333003-2022-00161-00  

ACTUACIÓN 
AUTO NO REPONE Y CONCEDE RECURSO DE 
APELACIÓN 

 
I. Asunto 

 
Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de reposición y 
subsidio apelación (024Recurso), interpuesto por la parte demandante, contra el auto de 
fecha, primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), que declaró probada la 
excepción de inepta demanda. 
 

II. Antecedentes 
 

a) Auto recurrido: 
 
Mediante providencia del primero (01) de noviembre de dos mil veintidós (2.022), este 
Despacho declaró probada de oficio la inepta demanda (pdf.021ED). 
 

b) Del recurso de reposición: 
 
Manifiesta el recurrente no estar de acuerdo con la decisión tomada por el despacho, toda vez 
que el acto administrativo sujeto a control judicial se individualizó en debida forma, los hechos 
que dieron origen al proceso fueron expresados de forma clara, ordenada y numerada. 
 
Insiste que la vulneración o la trasgresión de derechos, se configura en virtud a la omisión  en 
que han incurrido las entidades demandadas y la consecuente obligación que les asiste de 
reconocer y pagar en favor de la demandante la indemnización moratoria, por la consignación 
inoportuna de sus cesantías, de conformidad con lo señalado por el artículo 99 de la Ley 50 de 
1990, así como la indemnización por el pago tardío de los intereses de las cesantías, 
establecida en el artículo 1 de la ley 52 de 1975, Ley 50 de 1990 y el Decreto 1176 de 1991,  y 
que las solicitudes  de reconocimiento de prestaciones y sus respectivas sanciones están 
determinadas en el Decreto 1272 de 2018. 
 
Señaló que, ante el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, solo se radicó 
solicitud probatoria de expedición de certificados de pago de las cesantías e intereses de las 
cesantías, por lo cual la respuesta emitida, fue aportada al proceso solo con fines probatorios 
y no constituye un acto administrativo.   
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Afirmó que la demanda se dirigió contra el Departamento de Santander, por ser la entidad 
territorial a la cual se encuentra suscrita la demandante y que tiene como responsabilidad 
recibir la solicitud, realizar el proyecto de acto administrativo y remitir al fondo para impartir su 
aprobación y notificar dicho acto. Y se dirigió contra el Fondo Nacional de Prestaciones 
Sociales del Magisterio, debido a la figura jurídica de delegación, toda vez que, al ser la 
autoridad delegante, tiene la función de orientar, vigilar, controlar y responder jurídicamente 
por las acciones y/u omisiones realizadas por parte delegatario, que en el presente proceso es 
la secretaría de educación. 
 

c) Del traslado del recurso: Sin pronunciamiento por las demandadas. 
 

III. CONSIDERACIONES 
 
El recurso de reposición presentado es procedente en los términos del artículo 242 de la Ley 
1437 de 2011, modificado por el Artículo 61 de la Ley 2080 de 2021, y fue interpuesto dentro 
de término de conformidad con lo señalado en el artículo 318 del C.G.P., al que se acude por 
remisión expresa del inciso final del artículo 242 del CPACA. 
 
Conforme a lo anterior, el despacho procede a hacer pronunciamiento al respecto, anunciando 
desde ya que no comparte los argumentos expuestos, por las siguientes razones:  
 
En primer término, el auto recurrido no trató sobre si hubo o no omisión por parte de las 
entidades demandadas al no reconocer y pagar la indemnización moratoria, como se indica en 
el recurso, se realizó el estudio de la excepción de inepta demanda por no demandarse el acto 
administrativo que correspondía. 
 
Y como segundo aspecto, se argumenta en el recurso interpuesto, que el acto proferido por el 
FOMAG, no es un acto demandable por cuanto tan solo hace referencia a la respuesta dada a 
unas certificaciones, el despacho no comparte tal posición por lo siguiente: 
 
Del material probatorio aportado con la demanda, se tiene que la parte demandante a través 
de apoderado judicial, realiza petición ante el ente territorial secretaría de educación 
Departamento de Santander, solicitando el pago de sanción mora por inoportuna consignación 
de las cesantías y pago tardío de los intereses de las cesantías; la Secretaría de Educación 
Departamental, da respuesta el 07 de octubre de 2021, con oficio radicado 03.0.2.1.4-167410, 
indicando al demandante que no son los competentes para resolver lo solicitado, y dan traslado 
de la misma a las entidades competentes, FOMAG y FIDUPREVISORA, para que 
resuelvan(pdf.03fl.17-20 ED).  
 
Es así que, el CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO 
SECCIÓN SEGUNDA, SUBSECCIÓN A, Consejero ponente: WILLIAM HERNÁNDEZ 
GÓMEZ, en fecha: veinticinco (25) de abril de dos mil diecinueve (2019) al radicado número: 
25000-23-42-000-2016-03390-01(4082-17), consideró: 
 

“Para el caso del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es relevante 

identificar la actuación que produjo el perjuicio, es decir, debe demandarse judicialmente aquel 
acto administrativo que generó la lesión alegada sobre el derecho subjetivo, para que pueda 
válidamente traducirse en un restablecimiento en favor de la parte demandante. 
 
Nótese que las pretensiones que se plantean en la demanda delimitan el ejercicio de la 
capacidad decisoria del juez y por supuesto debe guardar congruencia la nulidad del acto con 
el restablecimiento del derecho pretendido, de lo contrario, se torna dificultosa la labor de 
adoptar una decisión de fondo, lo que indiscutiblemente llevaría a un fallo inhibitorio. 
 
De manera que lo importante es que el juez analice en cada caso, si el acto definitivo particular 
que se demanda, es una declaración de voluntad de la administración dirigida a producir efectos 
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jurídicos, si crea, modifica o extingue la situación subjetiva de la cual se pueda pedir el 

correspondiente restablecimiento en sede judicial y a través del respectivo medio de control.” 
 
Con base en lo anterior, el acto administrativo que resolvió lo pedido por la actora, es el 
contenido en la respuesta, bajo radicado 20210172914091 de fecha 01 de octubre de 2021, 
(PDF. 003 FL.25-29 del ED), pues la respuesta transmitida, claramente hace referencia a la 
solicitud del reconocimiento y pago de la sanción por mora o indemnización moratoria por la 
no consignación dentro del término legal las cesantías, acto administrativo particular y concreto 
que no se demandó. Por lo tanto, no se repondrá la decisión recurrida.  
 
En suma, teniendo en cuenta que se interpone recurso de apelación en subsidio al de 
reposición, de conformidad con lo dispuesto por el Artículo 243 del CPACA, modificado por el 
Art. 62 de la ley 2080 de 2021 y 247 del CPACA, modificado por el artículo 67 de la Ley 2080 
de 2021, se concede la apelación en el efecto suspensivo ante el H. Tribunal Administrativo de 
Santander. 
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 
 

 
RESUELVE: 

 

Primero:   No reponer el auto de fecha primero (01) de noviembre de dos mil veintidós 
(2022), por las razones expuestas.  

 
Segundo:   Conceder el recurso de apelación en el efecto suspensivo, para ante el Tribunal 

Administrativo de Santander, conforme se señaló en la parte motiva. Por 
secretaría remítase el expediente al superior dejando las constancias en el 
sistema.  

 
Tercero:  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes el 
deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás 
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones 
que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la 
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186 
del  CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 
del Art. 78 del C.G. del P1.  

 
Notifíquese y cúmplase 
JFSA 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

MEDIO DE CONTROL: REPARACIÓN DIRECTA 

DEMANDANTE: 
HÉCTOR RIVERO GÓMEZ, ELENA ISABEL ANGARITA NIÑO 
Y OTROS 
maenigo@hotmail.com   

DEMANDANTE: 
NACIÓN-MINISTERIO DE DEFENSA-EJÉRCITO NACIONAL 
marastor29@gmail.com  

PROVIDENCIA: Pronunciamiento excepciones previas  

RADICADO: 686793333003-2022-00179-00   

 
1. ASUNTO 

Viene al Despacho el presente medio de control para resolver la excepción previa formulada 
por el MINISTERIO DE DEFENSA-EJÉRCITO NACIONAL; al manifestar que, frente a las 
pretensiones de la señora GILMA NIÑO DE ANGARITA no se agotó la conciliación 
prejudicial; por tanto, considera que existe inepta demanda.  

2. FORMULACIÓN Y TRÁMITE DE LAS EXCEPCIONES PREVIAS 
  

Las modificaciones a las reglas de derecho adjetivo del Contencioso Administrativo, 
acarrearon cambios en la formulación, trámite y resolución de las excepciones previas. 
Resulta pertinente destacar, especialmente las innovaciones introducidas por el artículo 38 
de la  ley 2080 de 2021, que reprodujo normas del Decreto 806 de 2020, en lo pertinente a 
la resolución de las excepciones previas, de cosa juzgada, transacción, conciliación, falta de 
legitimación en la causa y prescripción en la jurisdicción de lo Contencioso Administrativo; en 
la medida que estableció la manera de formularse, tramitarse y resolverse, remitiéndose a 
los términos de los artículos 100, 101, 102 y 110 del CGP.   
   
En este sentido, la Sección Quinta del Consejo de Estado en providencia del cinco (5) de 
noviembre de dos mil veinte (2020), dentro del proceso radicado número: 11001-03-28-000-
2020-00018-00, determinó que las reglas del Código General del Proceso, conllevan 
fundamentalmente a lo siguiente:     
   

• «Se formulen en escrito separado acompañado con las pruebas que se pretendan 

hacer valer.   

• Se corre traslado de las mismas por el término de 3 días, que se cuentan luego de un 
día de la fijación en lista.   

•  En el término antes señalado el demandante puede oponerse a las excepciones 
y/o subsanar los defectos anotados.   

•  El juez no decreta pruebas para la resolución de excepciones, salvo para resolver las 
de: (I) falta de competencia por el domicilio de persona natural, (II) falta de competencia por 
el lugar de los hechos o (III) falta de conformación de litisconsorcio necesario. Se pueden 
practicar hasta 2 testimonios.   

• Se deciden antes de la audiencia inicial las excepciones que no requieran la práctica 
de prueba.   

•  Cuando se requiera la práctica de pruebas (lo cual sólo es posible en los tres eventos 
arriba señalados), el juez (I) citará a la audiencia inicial, (II) decreta aquéllas (en el auto de 
citación a la audiencia) y en ésta practicará las pruebas y resolverá las excepciones.   

•  Si prospera alguna excepción que impida continuar el trámite del proceso y que no 
pueda ser subsanada o no lo haya sido oportunamente, se declarará terminada la actuación 
y se ordenará devolver la demanda.   

• La providencia que las resuelva es apelable o suplicable según el caso   

• Los hechos que configuren excepciones previas no pueden ser invocados como 

causal de nulidad, si no fueron propuestos como las primeras.»   
   

mailto:maenigo@hotmail.com
mailto:marastor29@gmail.com
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Ahora bien, las anteriores pautas de procedimiento fueron replicadas, como ya se dijo, en la 
ley 2080 de 2021 que en su artículo 38, regla:  
   

«ARTÍCULO  38. Modifíquese el parágrafo 2 del artículo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual 

será del siguiente tenor: 
   
PARÁGRAFO 2º. De las excepciones presentadas se correrá traslado en la forma prevista en 
el artículo 201A por el término de tres (3) días. En este término, la parte demandante podrá 
pronunciarse sobre las excepciones previas y, si fuere el caso, subsanar los defectos 
anotados en ellas. En relación con las demás excepciones podrá también solicitar pruebas.   
   
Las excepciones previas se formularán y decidirán según lo regulado en los artículos 100, 
101 y 102 del Código General del Proceso. Cuando se requiera la práctica de pruebas a que 
se refiere el inciso segundo del artículo 101 del citado código, el juez o magistrado ponente 
las decretará en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicará. Allí 
mismo, resolverá las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de 
decisión.   
Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, 
se declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de 
procedibilidad.   
Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transacción, conciliación, falta manifiesta de 
legitimación en la causa y prescripción extintiva, se declararán fundadas mediante sentencia 

anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del artículo 182A.»   
   
Así las cosas, establecer que las excepciones previas y las mixtas; en la jurisdicción de 
lo Contencioso Administrativo, deban resolverse bajo las anteriores reglas, implica 
una alta responsabilidad de los sujetos procesales  para que dicho asunto sea materia de 
análisis y resolución antes de la audiencia inicial; salvo que se requiera el decreto de 
pruebas, en las condiciones antes señaladas, y deban decretarse las mismas, mediante el 
auto que cita a la audiencia inicial; la primera hipótesis en que las partes actúen 
diligentemente, contribuye a un trámite más expedito y eficaz de la controversia. Ahora bien, 
la aplicación de las reglas del Código General del Proceso en materia de excepciones, 
que hoy resultan aplicables por remisión a los asuntos que se tramitan en la Jurisdicción de 
lo Contencioso Administrativo, resultan más garantes e imprimen celeridad; en este mismo 
sentido, mediante la ley 2080 de 2021, el legislador le encomienda la guarda del interés 
público al Juez Administrativo; esto es, a un funcionario especializado en el conocimiento de 
las controversias de naturaleza pública, al que se le han conferido atribuciones especiales.  
 

2.1. DE LA EXCEPCIÓN PREVIA DEL MINISTERIO DE DEFENSA-EJÉRCITO 
NACIONAL 
 

la excepción previa formulada de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE 
REQUISITOS FORMALES por ausencia del requisito de procedibilidad frente a las 
pretensiones de la señora GILMA NIÑO DE ANGARITA, en sentido que, no se agotó la 
conciliación prejudicial, fue presentada en escrito separado y tiene mérito su estudio. 
 

2.2. TRASLADO DESCORRIDO POR LA PARTE DEMANDANTE 
La parte demandante, descorrió el traslado en los siguientes términos, como relevante: 

«Si bien se omitió por el togado que manejó la conciliación extrajudicial, relacionar en ésta a 
la señora GILMA NIÑO DE ANGARITA, la presente demanda cumplió con los requisitos 
formales de la demanda, razón por la cual no está a llamada a prosperar una excepción de 
inepta demanda PARCIAL, como erróneamente pretende hacerlo ver la apoderada de la 
demandada. Pues si en determinado caso se hubiere relacionado a la señora NIÑO DE 
ANGARITA, esto no habría cambiado la decisión de la entidad convocada de NO CONCILIAR 
lo pretendido, conforme se informó en la misma audiencia de conciliación» 

Para decidir, el Despacho encuentra oportuno indicar que, la falta de agotamiento de los 
requisitos de procedibilidad, trae como resultado la terminación del proceso, frente a las 
pretensiones que no hayan agotado dicha formalidad, de conformidad al art.175, inciso 3 del 
parágrafo 2, del CPACA, que regla lo siguiente: 
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«Antes de la audiencia inicial, en la misma oportunidad para decidir las excepciones previas, 

se declarará la terminación del proceso cuando se advierta el incumplimiento de requisitos de 

procedibilidad»     
Con base en lo anterior y por expresa disposición legal, se declarará terminado el proceso, 
únicamente frente a las pretensiones de la señora GILMA NIÑO DE ANGARITA, 
continuándose el proceso frente a los demás demandantes.   
 
Por lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil,  
 

Resuelve:  
 
PRIMERO: TERMINAR EL PROCESO frente a las pretensiones de la señora GILMA 

NIÑO DE ANGARITA, continuándose el proceso frente a los demás 
demandantes, conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 

 
SEGUNDO: reconocer personería para actuar a la abogada MARTHA ASTRID TORRES 

REYES como apoderada de la NACIÓN MINISTERIO DE DEFENSA-
EJÉRCITO NACIONAL, en los términos y conforme al poder allegado con la 
contestación de demanda.   

  
 TERCERO: Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe ser 

remitida a través de mensaje de datos. A su vez, se les recuerda a las partes 
el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demás 
sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones 
que realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la 
autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 
186 del CPACA modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 
14 del Art. 78 del CGP. 

 
Requerir a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relación con el uso de 
las tecnologías de la información y las comunicaciones, así como el 
cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envío de memoriales:  

 
1. Enviar los memoriales a la dirección de correo electrónico 
adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 
2. Incluir los siguientes datos:  
· Número completo de radicación (23 dígitos)  
· Nombres completos de las partes del proceso  
· Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestación, recurso, etc.) Formato 
PDF. 
 
3. El incumplimiento de estos requisitos implicará la devolución del correo al 
iniciador del mensaje, sin impartirle trámite.  

 
NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE 
JDVM 

Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

MEDIO DE CONTROL: Cumplimiento 

DEMANDANTE: 
S.A. CONSTRUCTORA S.A.S 
villa_zar@hotmail.com   

DEMANDADO: 

MUNICIPIO DE SAN GIL: SECRETARÍA DE CONTROL 
URBANO E INFRAESTRUCTURA 
reyferneyp@gmail.com  
defensajudicial.sangil@gmail.com  
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co  

VINCULADO: 
ACUASAN ESP 
juridica@acuasan.gov.co  

ACTUACIÓN AUTO vincula a la empresa ACUASAN E.I.C.E - E.S.P  
RADICADO: 686793333003-2022-00254-00    

 
I. ASUNTO 

Viene al Despacho el presente medio de control, para decidir sobre la vinculación de un 
tercero. 
 

II. SOLICITUD DE VINCULACIÓN A TERCEROS 
El municipio de San Gil, solicita por medio de su apoderado la vinculación de la empresa 
ACUASAN E.I.C.E - E.S.P, sin aportar el canal electrónico para la efectiva notificación, 
incumpliendo los requisitos formales de la solicitud; no obstante, el Despacho vinculará a la 
empresa ACUASAN E.I.C.E - E.S.P. para conocer su posición frente al presente asunto, 
convocada, con base en lo siguiente: 

«Como petición subsidiaria solicito cortésmente se vincule para que deponga sobre los hechos, 

a la empresa de ACUEDUCTO y alcantarillado ACUASAN de San Gil, lo anterior en aras de 

conformar el debido contradictorio y litisconsorte». 
 
Lo anterior, con base en el siguiente hecho relevante: 

«Su Señoría es necesario mencionar que la empresa ACUASAN quien a raíz de indagaciones 

con la comunidad y una vez realizado un cotejo técnico y jurídico, fue quien solicito a la secretaria 
de control urbano e infraestructura reconsiderar la expedición de tal licencia, toda vez que la 
empresa accionante, aparentemente, pretende edificar o proyecta construir, sin tener en cuenta 
que existen muchas irregularidades en torno a la prestación del servicio vital del agua; 
eventualidad imperiosamente necesaria a tener en cuenta, bajo el entendido que como bien de 
dijo al inicio de la presente contestación, el fin vital del protocolo que establece los pasos y 

requisitos de las licencias, es establecer que tal proyecto sea un proyecto viable». 
  

III. OBJETO DE LA ACCIÓN DE CUMPLIMIENTO 
Manifiesta la parte demandante, que el objeto de la solicitud, es lo siguiente: 

«A pesar de todas estas razones de hecho y de derecho, la SECRETARIA DE CONTROL 

URBANO E INFRAESTRUCTURA, emite la resolución 200-33-371-2022 del 30 de agosto 
del 2022, por medio se pretende cubrir con un manto de legalidad, al simular el acatamiento 
al debido proceso, en el trámite de la referencia, al ordenar el archivo de la solicitud de 
licencia urbanística, por INDEBIDA RADICACIÓN; es decir el Municipio, por medio de su 
SECRETARIA DE CONTROL URBANO E INFRAESTRUCTURA, después de al menos 3 
años desde que se radico la solicitud de licencia urbanística de construcción, y a pesar que 
en el transcurrir de este tiempo se dio cumplimiento a lo solicitado, desiste de la solicitud 
aduciendo que esta se encuentra indebidamente radicada. 
 
PRETENSIONES 
PRIMERA: Que la SECRETARIA DE CONTROL URBANO E INFRAESTRUCTURA DEL 
MUNICIPIO DE SAN GIL, desarchive la solicitud de licencia, por contrariar la normatividad 
legal vigente, de acuerdo a lo expuesto en las consideraciones expuestas por el suscrito. 
SEGUNDA: En consecuencia, que la SECRETARIA DE CONTROL URBANO E 
INFRAESTRUCTURA DEL MUNICIPIO DE SAN GIL, emita acto administrativo de fondo ya 
sea otorgando o negando la solicitud de licencia urbanística, y que por tal razón motive su 

decisión de conformidad a la normatividad vigente.» 
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IV. CONSIDERACIONES 
 
El Despacho encuentra oportuno Vincular en primera instancia, en el medio de control de 
Cumplimiento, a la empresa ACUASAN E.I.C.E - E.S.P.    
 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL 

CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la República y por 

autoridad de la Ley, 

Resuelve: 
 

Primero     NOTIFÍQUESE personalmente a la empresa ACUASAN E.I.C.E - E.S.P, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 13 de la LEY 393 DE 1997. Para 
el efecto, envíese la copia digital de la demanda, sus anexos, la contestación 
de la demanda y sus anexos, junto al presente auto.   

 
Segundo CÓRRASE TRASLADO de la demanda y su contestación, por el término de 

tres (3) días, para que se haga parte en el proceso y a allegar pruebas o 
solicitar su práctica, conforme al artículo 13 de la LEY 393 DE 1997.  

 
Tercero SE INFORMA a las partes que la decisión será proferida dentro de los veinte 

(20) días siguientes a la admisión de la solicitud de cumplimiento, en fecha 
veintiuno (21) de noviembre de dos mil veintidós (2022), conforme al artículo 
13 de la LEY 393 DE 1997.    

 
Cuarto  REQUIÉRASE a la vinculada, para que junto con la contestación de la 

demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que 
pretenda hacer valer.  

 
Quinto Se insta a los apoderados de las partes, si aún no lo hubieren hecho, a 

registrar su dirección de correo electrónico en el Registro Nacional de 
Abogados. Así mismo, deberán informar oportunamente los cambios de 
dirección o canal electrónico, so pena de que las notificaciones a la dirección 
anterior sigan siendo válidas. 

 
Sexto Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 

 
Séptimo reconocer personería para actuar al abogado REY FERNEY PATIÑO ORTIZ 

como apoderado del Municipio de San Gil, conforme al poder allegado con 
la contestación a la solicitud de cumplimiento.   

 
Notifíquese y cúmplase. 
JDVM 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

 
JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 

 
San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 

 

DEMANDANTE LEBIS HERNANDO BELTRÁN PÉREZ. 
velmar2005@yahoo.es  

DEMANDADO MUNICIPIO DE CIMITARRA 

MEDIO DE CONTROL NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO 

EXPEDIENTE 686793333003-2022-00257-00.  

PROVIDENCIA RESUELVE RECURSO DE ACLARACIÓN 

 
I. ASUNTO  

Viene al Despacho el presente medio de control, para resolver el recurso de 
aclaración propuesto contra el auto que inadmitió la demanda: de fecha: veintiuno 
(21) de noviembre de dos mil veintidós (2022), en los siguientes términos: 

«Teniendo en cuenta lo regulado por las normas anteriores no hay duda alguna que 

todo lo actuado en el proceso conserva su validez y que lo único que se invalida o 
anula es la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado Promiscuo del 
Circuito de Cimitarra Santander, lo que indica claramente que no hay lugar a 
modificar nada del proceso, ni decidir si admite o rechaza la demanda, es decir que 
el Despacho recibe el proceso tal cual llega del Tribunal Superior del Distrito Judicial 
Sala Civil Familia Laboral de San Gil Santander, y continua el trámite de instancia 
pertinente, que para nuestro caso es volver a dictar la sentencia de primera instancia 
tal como lo ordenó el Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil Familia Laboral 
de San Gil, en el numeral segundo del resuelve del auto fechado 1 de noviembre de 
2022. 
Su señoría con el ánimo de continuar con el trámite del proceso sin dilación alguna 
ya que no es el interés del demandante, resulta todo lo contrario que es el más 
interesado en continuar adelante sin tropiezo alguno con el presente proceso, ruego 
a usted aclarar el auto de fecha 21 de noviembre de 2022, y con el debido respeto 
solicito continuar con el trámite de instancia pertinente, esto es, proferir la sentencia 
de primera instancia como fue ordenado en el numeral segundo del resuelve del 
auto fechado 1 de noviembre de 2022, proferido por el Tribunal Superior del Distrito 

Judicial Sala Civil Familia Laboral de San Gil Santander.» 
 

II. CONSIDERACIONES 
 
El Despacho debe indicar que, las reglas de procedimiento en la competencia 
jurisdiccional laboral y la contenciosa administrativa son diferentes; así mismo, el 
Tribunal Superior del Distrito Judicial Sala Civil Familia Laboral San Gil, no es 
superior jerárquico de los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de San Gil; 
por tanto, dictar sentencia sin someter el presente asunto al procedimiento propio de 
lo contencioso administrativo, sería un defecto procedimental absoluto.  
 
Ahora bien, genera incertidumbre en la parte demandante que el Despacho adecúe 
al medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho; por tanto, es deber 
de  la parte en la subsanación de la demanda, indicar con claridad, mediante cual 
medio de control del art.135 y siguientes del CPACA, pretende el trámite de sus 
pretensiones; es así que, al encausarse el trámite por la Nulidad y Restablecimiento 
del Derecho, debe adecuar sus pretensiones y allegar como anexos el acto 
administrativo definitivo a demandar y la constancia de notificación (art.166.1 del 
CPACA).   
    
Por lo anterior, se concede a la parte actora el término de 10 días para que corrija la 
demanda en el sentido de ajustarla de acuerdo con los requisitos establecidos en el 
Artículo 162 y siguientes ibídem, en los cuales se fija el contenido formal que debe 
observar toda demanda presentada ante la Jurisdicción Contenciosa Administrativa.  
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Lo anterior teniendo en cuenta que la demanda de la referencia fue presentada ante 
la jurisdicción ordinaria laboral; y en esa medida, no se encuentra ajustada a los 
requisitos previstos en la ley 1437 de 2011 para el ejercicio de los medios de control 
allí establecidos.  
 
En consecuencia, la parte demandante deberá corregir tanto el poder como la 
demanda en el sentido de indicar claramente el medio de control por medio del cual 
pretende se tramite sus pretensiones, las cuales deberán individualizarse en debida 
forma indicando los actos administrativos cuya nulidad se depreca; de igual forma 
deberá acreditar el cumplimiento de los requisitos legales para acudir a la 
jurisdicción y, finalmente, estimar razonadamente la cuantía teniendo en cuenta 
para ello lo dispuesto en el artículo 157 del CPACA. 
 
Del escrito de subsanación, deberá la parte actora remitir copia simultánea a la 
parte demandada por correo electrónico, conforme al art.162.8 del CPACA.  
 
En consecuencia, se concede el término de diez 10 días a la parte demandante para 
que corrija la demanda en los términos atrás expuestos, so pena de ser rechazada 
tal como lo dispone el Art.  170 del CPACA. 
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de 
San Gil, administrando justicia en nombre de la República y por autoridad de la Ley, 
 

Resuelve 
 
PRIMERO: NO ACLARAR el auto de fecha: veintiuno (21) de noviembre de dos 
mil veintidós (2022), conforme lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. 
 
SEGUNDO: CONCEDER a la parte actora el término de 10 días para que corrija la 
demanda en el sentido de ajustarla de acuerdo con los requisitos establecidos en el 
Artículo 162 y siguientes ibídem, en los cuales se fija el contenido formal que debe 
observar toda demanda presentada ante la Jurisdicción Contenciosa Administrativa, 
so pena de rechazo de la demanda, como lo dispone el Art.  170 del CPACA.  
 
TERCERO: Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información 
debe ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a las 
partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los 
demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o 
trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los memoriales o actuaciones que 
realicen, simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad 
judicial, de conformidad con lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA 
modificado por el Art. 46 de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. 
del P1. 
 
Notifíquese y cúmplase. 
JDVM 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus 
apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección 
de correo electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales 
presentados en el proceso. Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el 
día siguiente a la presentación del memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, 
pero la parte afectada podrá solicitar al juez la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual 
vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 

mailto:adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co


Firmado Por:

Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo

003

San Gil - Santander
 

Este documento fue generado con firma electrónica y cuenta con plena validez jurídica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
 

Código de verificación: 42dd90ae304a8a7afa64b7ae5f706e7899f18ba02b0d4f0a96f04e1bf80e8b46

Documento generado en 30/11/2022 02:07:25 PM

 

Descargue el archivo y valide éste documento electrónico en la siguiente URL: 

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



 
   

 

 
 

 

SIGCMA-SGC 

 

Rama Judicial del Poder Publico 
Consejo Superior de la Judicatura 

Consejo de Estado 
Jurisdicción de lo Contencioso Administrativo de Santander 

JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL. 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 
 
Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en primera instancia, la demanda presentada 
mediante apoderado judicial por PEDRO FORERO ROMERO contra la NACIÓN – 
MINISTERIO DE EDUCACIÓN –FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES 
DEL MAGISTERIO –FOMAG y, el DEPARTAMENTO DE SANTANDER –SECRETARIA DE 
EDUCACIÓN. 
 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil, con 
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A, se:  
 

RESUELVE: 
 

Primero:     NOTIFÍQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales 
de: (i) LA NACION – MINISTERIO DE EDUCACION – FONDO NACIONAL 
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; y el (ii) 
DEPARTAMENTO DE SANTANDER –SECRETARIA DE EDUCACION, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, que 
modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, envíese la 
copia digital del presente auto. 

 
Segundo:  NOTIFÍQUESE personalmente este proveído a la PROCURADORA 

DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, ante este Despacho, y a la 
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, que 
modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, envíese la 
copia digital del presente auto. 

 
Tercero:     CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada, al Ministerio 

Público y ANDJE, por el término de treinta (30) días, para los fines previstos 
en el 172 del C.P.A.C.A.  El traslado empezará a correr una vez surtida en 
debida forma la notificación, para lo cual deberán transcurrir dos (2) días 
hábiles siguientes al envío del mensaje, por lo que el término inicia al tercer 
día, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 
2021, que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

 
Cuarto:     REQUIÉRASE a la demandada, para que junto con la contestación de la 

demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que 
pretenda hacer valer, así como copia AUTÉNTICA, ÍNTEGRA y LEGIBLE de 
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los 
antecedentes que dieron origen al(los) acto(s) administrativo(s) 
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demandado(s). Se advierte que conforme al parágrafo 1 del artículo 175 del 
C.P.A.C.A., la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto. 

 
En caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad 
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de 
conformidad con los artículos 100, 101, 102 y 110 del Código General del 
Proceso. 
 
Déjese en consideración del Comité de Defensa Judicial y Conciliación de 
las respectivas entidades demandadas, el asunto bajo estudio, con miras a 
una eventual conciliación en la audiencia inicial (Artículo 180 del CPACA). 

 
Quinto:       Requiérase a la parte demandante para que gestione mediante derecho de 

petición las pruebas documentales y certificaciones solicitadas en la 
demanda, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remisión 
del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE 
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCIÓN 
QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO, en 
fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicación 
número: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-
00). Lo anterior so pena de que el Despacho se abstenga de decretarlas, por 
falta de gestión de parte. Estas pruebas deben ser allegadas antes de la 
etapa de fijación del litigio en el presente proceso. 

 
Sexto: RECONOCER personería para actuar a los abogados YOBANY ALBERTO 

LOPEZ QUINTERO y SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA, conforme 
al poder que se allega con la demanda (pdf 004 Fol. 1-2 del ED).   

 
Séptimo:          Se insta a los apoderados de las partes, si aún no lo hubieren hecho, a 

registrar su dirección de correo electrónico en el Registro Nacional de 
Abogados. Así mismo, deberán informar oportunamente los cambios de 
dirección o canal electrónico, so pena de que las notificaciones a la dirección 
anterior sigan siendo válidas. 

 
Octavo:      Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 

 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL. 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 
 
Por reunir los requisitos de ley, se ADMITE en primera instancia, la demanda presentada 
mediante apoderado judicial por CRISTIAN EDUARDO SILVA RODRIGUEZ contra la 
NACIÓN – MINISTERIO DE EDUCACIÓN –FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES 
SOCIALES DEL MAGISTERIO –FOMAG y, el DEPARTAMENTO DE SANTANDER –
SECRETARIA DE EDUCACIÓN. 
 
En consecuencia, el Juzgado Tercero Administrativo del Circuito de San Gil, con 
fundamento en el art. 171 del C.P.A.C.A, se:  
 

RESUELVE: 
 

Primero:     NOTIFÍQUESE personalmente esta providencia a los representantes legales 
de: (i) LA NACION – MINISTERIO DE EDUCACION – FONDO NACIONAL 
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; y el (ii) 
DEPARTAMENTO DE SANTANDER –SECRETARIA DE EDUCACION, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, que 
modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, envíese la 
copia digital del presente auto. 

 
Segundo:  NOTIFÍQUESE personalmente este proveído a la PROCURADORA 

DELEGADA EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, ante este Despacho, y a la 
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, de 
conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 2021, que 
modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. Para el efecto, envíese la 
copia digital del presente auto. 

 
Tercero:     CORRASE TRASLADO de la demanda a la parte demandada, al Ministerio 

Público y ANDJE, por el término de treinta (30) días, para los fines previstos 
en el 172 del C.P.A.C.A.  El traslado empezará a correr una vez surtida en 
debida forma la notificación, para lo cual deberán transcurrir dos (2) días 
hábiles siguientes al envío del mensaje, por lo que el término inicia al tercer 
día, de conformidad con lo dispuesto en el artículo 48 de la Ley 2080 de 
2021, que modificó el artículo 199 de la Ley 1437 de 2011. 

 
Cuarto:     REQUIÉRASE a la demandada, para que junto con la contestación de la 

demanda allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su poder y que 
pretenda hacer valer, así como copia AUTÉNTICA, ÍNTEGRA y LEGIBLE de 
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los 
antecedentes que dieron origen al(los) acto(s) administrativo(s) 
demandado(s). Se advierte que conforme al parágrafo 1 del artículo 175 del 
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C.P.A.C.A., la inobservancia de estos deberes constituye falta disciplinaria 
gravísima del funcionario encargado del asunto. 

 
En caso de presentar excepciones previas, se exhorta a la entidad 
demandada, el deber de tramitarlas mediante escrito separado, de 
conformidad con los artículos 100, 101, 102 y 110 del Código General del 
Proceso. 
 
Déjese en consideración del Comité de Defensa Judicial y Conciliación de 
las respectivas entidades demandadas, el asunto bajo estudio, con miras a 
una eventual conciliación en la audiencia inicial (Artículo 180 del CPACA). 

 
Quinto:       Requiérase a la parte demandante para que gestione mediante derecho de 

petición las pruebas documentales y certificaciones solicitadas en la 
demanda, de conformidad con los art. 78.10 y art.173 del CGP por remisión 
del art. 306 del CPACA y de acuerdo al pronunciamiento del CONSEJO DE 
ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCIÓN 
QUINTA, Consejero ponente: CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO, en 
fecha dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021), Radicación 
número: 27001-23-31-000-2019-00062-01 (2019-00065-00 Y 2019-00076-
00). Lo anterior so pena de que el Despacho se abstenga de decretarlas, por 
falta de gestión de parte. Estas pruebas deben ser allegadas antes de la 
etapa de fijación del litigio en el presente proceso. 

 
Sexto: RECONOCER personería para actuar a los abogados YOBANY ALBERTO 

LOPEZ QUINTERO y SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA, conforme 
al poder que se allega con la demanda (pdf 003 Fol. 45-46 del ED).   

 
Séptimo:          Se insta a los apoderados de las partes, si aún no lo hubieren hecho, a 

registrar su dirección de correo electrónico en el Registro Nacional de 
Abogados. Así mismo, deberán informar oportunamente los cambios de 
dirección o canal electrónico, so pena de que las notificaciones a la dirección 
anterior sigan siendo válidas. 

 
Octavo:      Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P1. 

 
Notifíquese y cúmplase. 
ABL 

 
1 ARTÍCULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: 
(…) 14. Enviar a las demás partes del proceso después de notificadas, cuando hubieren suministrado una dirección de correo 
electrónico o un medio equivalente para la transmisión de datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. 
Se exceptúa la petición de medidas cautelares. Este deber se cumplirá a más tardar el día siguiente a la presentación del 
memorial. El incumplimiento de este deber no afecta la validez de la actuación, pero la parte afectada podrá solicitar al juez 
la imposición de una multa hasta por un salario mínimo legal mensual vigente (1 smlmv) por cada infracción (…) 
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

MEDIO DE CONTROL: Reparación directa 

DEMANDANTE: 

LUZ SANDRA DÍAZ MENESES 
JEIVER ALONSO PÁEZ DÍAZ  
ANDERSON MIGUEL PÁEZ DÍAZ 
 florezdiazabogados@hotmail.com  

DEMANDADO: 
UNIDADES TECNOLÓGICAS DE SANTANDER, 
CONSORCIO UTS Y SEGUROS DEL ESTADO 

ACTUACIÓN AUTO INADMITE DEMANDA 

RADICADO: 686793333003-2022-00263-00  

 
I. ASUNTO  

 
Viene al Despacho el presente proceso, para el estudio de la admisión, inadmisión o rechazo, 
dentro del medio de control de Reparación Directa. 
 

II. CONSIDERACIONES 
 
El Despacho advierte que, la demanda fue esgrimida con base en un presunto accidente de 
trabajo, cuando el señor PEDRO ALONSO PÁEZ CAMACHO se encontraba laborando para 
el CONSORCIO UTS en las instalaciones de las UNIDADES TECNOLÓGICAS DE 
SANTANDER sede VÉLEZ SANTANDER, la cual se ubica en la dirección calle 12 # 5 – 33 
barrio La Esperanza. 
 
Conforme a lo anterior, es necesario corregir la demanda, de la siguiente manera: 
 

1. Allegar los poderes debidamente conferidos; esto es, con nota de presentación 
personal o el correo enviado por la parte otorgante que permita acreditar la 
trazabilidad genuina del poder, conforme al inciso segundo del art.74 del CPACA, que 
indica lo siguiente:  

«El poder especial puede conferirse verbalmente en audiencia o diligencia o por 

memorial dirigido al juez del conocimiento. El poder especial para efectos judiciales 
deberá ser presentado personalmente por el poderdante ante juez, oficina judicial de 

apoyo o notario. Las sustituciones de poder se presumen auténticas.» 
  

2. Allegar el contrato individual de trabajo, suscrito entre el señor PEDRO ALONSO 
PÁEZ CAMACHO y el CONSORCIO UTS, vigente para la fecha del accidente.  

  
3. Finalmente, de la demanda y subsanación de demanda, se debe allegar constancia 

de envío a la parte demandada (art.162.8 del CPACA).    
 
En mérito de lo expuesto, el Juzgado tercero administrativo del circuito judicial de San Gil, 

 
Resuelve: 

 
PRIMERO INADMITIR el medio de control de la referencia, por las razones expuestas en 

la parte motiva de esta providencia. 
 
SEGUNDO ORDENAR a la parte demandante que corrija su demanda, subsanando lo 

indicado en la parte motiva de este proveído, dentro del término improrrogable 
de diez (10) días, so pena de rechazo de conformidad al artículo 170 del 
CPACA.  

 
TERCERO Advertir a las partes, que no se recibirá correspondencia física, solo a través 

de medios tecnológicos; de igual forma, se les recuerda el deber que tienen de 
realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de 
medios tecnológicos. Para el efecto deberán suministrar a la autoridad judicial 

mailto:florezdiazabogados@hotmail.com
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competente, y a todos los demás sujetos procesales, los canales digitales 
elegidos para los fines del proceso o trámite y enviar a través de estos un 
ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, 
simultáneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad.  

 

CUARTO REQUERIR a las partes el cumplimiento a sus deberes, en relación con el uso 

de las tecnologías de la información y las comunicaciones, así como el 

cumplimiento de las siguientes indicaciones para el envío de memoriales:     

   
1. Enviar los memoriales a la dirección de correo 

electrónico adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co     
   

2. Incluir los siguientes datos:     
· Número completo de radicación (23 dígitos)     
· Nombres completos de las partes del proceso     
· Asunto del memorial (Oficio, demanda, contestación, recurso, etc.) Formato 
PDF.    

 
Notifíquese y cúmplase 
JDVM 
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JUZGADO TERCERO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL 
 

San Gil, treinta (30) de noviembre de dos mil veintidós (2022). 
 

 
Se encuentra al Despacho el proceso de la referencia para resolver sobre la admisión o no 
del presente medio de control, previa las siguientes:  
 

I. CONSIDERACIONES  
  

Para efectos de admitir esta acción constitucional, es preciso verificar el cumplimiento de 
los requisitos formales indicados en los artículos 8 y 10 de la Ley 393 de 1997, en armonía 
con el artículo 161 num. 3 del CPACA. 
 
Al respecto, la Ley 393 de 1997, impuso una serie de requisitos que el demandante debe 
cumplir necesariamente cuando promueve la Acción de Cumplimiento, entre los cuales, se 
advierte el numeral 5º del artículo 10 al establecer la “prueba de la renuencia” y el artículo 
8 ibídem establece: 
 

“ARTICULO 8o. PROCEDIBILIDAD. La acción de cumplimiento procederá contra toda 
acción u omisión de la autoridad que incumpla o ejecute actos o hechos que permitan deducir 
inminente incumplimiento de normas con fuerza de ley o actos administrativos. También 
procederá contra acciones u omisiones de los particulares, de conformidad con lo 
establecido en la presente Ley.  
 
Con el propósito de constituir la renuencia, la procedencia de la acción requerirá que el 
accionante previamente haya reclamado el cumplimiento del deber legal o administrativo y 
la autoridad se haya ratificado en su incumplimiento o no contestado dentro de los diez (10) 
días siguientes a la presentación de la solicitud. 
 
Excepcionalmente se podrá prescindir de este requisito, cuando el cumplirlo a cabalidad 
genere el inminente peligro de sufrir un perjuicio irremediable, caso en el cual deberá ser 
sustentado en la demanda.  
 
También procederá para el cumplimiento de normas con fuerza de Ley y Actos 
Administrativos, lo cual no excluirá el ejercicio de la acción popular para la reparación del 
derecho.” 

 

En el mismo sentido, el Código de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso 
Administrativo - Ley 1437 de 2011 señala en el artículo 146, que toda persona podrá acudir 
a esta jurisdicción previa constitución de renuencia, para hacer efectivo el cumplimiento de 
cualesquiera normas aplicables con fuerza material de ley o actos administrativos. A su vez, 
el artículo 161 ibídem, indica que “Cuando se pretenda el cumplimiento de una norma con 
fuerza material de ley o de un acto administrativo, se requiere la constitución en renuencia 
de la demandada en los términos del artículo 8 de la Ley 393 de 1997...” 
 
Sobre el requisito de la renuencia el Consejo de Estado ha determinado lo siguiente en su 
jurisprudencia: 
 

“ACCIÓN DE CUMPLIMIENTO / RECHAZO DE LA DEMANDA POR INCUMPLIMIENTO 
DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD / OMISIÓN DEL REQUISITO DE CONSTITUIR EN 
RENUENCIA 
 
En este caso, de entrada, advierte la Sala que la demanda no refiere el acatamiento del 
requisito de procedibilidad del presente medio de control de cumplimiento y que el apoderado 

MEDIO DE CONTROL ACCIÒN DE CUMPLIMIENTO 

DEMANDANTE 
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del presidente de la República y el Departamento Administrativo de la Presidencia de la 
República, desde la contestación de la demanda como también en la impugnación puso de 
presente que el partido demandante no agotó el trámite previsto para la constitución en 
renuencia. (…) De acuerdo con lo anterior, no hay duda que previo a acudir al ejercicio de la 
presente acción de cumplimiento, la parte actora no constituyó en renuencia a la accionada, 
como lo exige el artículo 8 de la Ley 393 de 1997, pues ninguno de los escritos allegados 
con la demanda da cuenta de que haya solicitado, a afecto de acreditar el requisito de 
procedibilidad del presente mecanismo constitucional, el acatamiento de las normas que se 
dicen desatendidas”1.  

 
“ACCIÓN DE CUMPLIMIENTO - Se rechaza la demanda por falta de agotamiento del 
requisito de procedibilidad / REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD - Ausencia de prueba de la 
constitución en renuencia de las entidades y la organización demandadas 
 
[E]l requisito de procedibilidad de la acción no fue debidamente agotado respecto del 
Ministerio de Trabajo porque la solicitud formulada por el actor no tenía como propósito la 
constitución en renuencia de la entidad frente a las normas cuya eficacia persigue en la 
acción. En lo que corresponde a Ecopetrol y a la Unión Sindical Obrera contra las cuales 
también fue dirigida la demanda, advierte la Sala que el actor no aportó al expediente las 
pruebas que demuestren haber pedido el cumplimiento de las disposiciones en las cuales 
basó la acción. Entonces, concluye la Sala que en cuanto a la empresa petrolera y a dicha 
organización sindical tampoco está acreditado el agotamiento del requisito de constitución 
de la renuencia exigido para el trámite de este medio de control. En la demanda, el señor 
Duarte Martínez no expuso ni sustentó el riesgo de sufrir un posible perjuicio irremediable 
que permita prescindir del cumplimiento del requisito de procedibilidad, como lo estipuló el 
artículo octavo de la Ley 393 de 1997. Por consiguiente, la sentencia impugnada será 
revocada y en su lugar se rechazará la demanda por no haberse probado la constitución en 
renuencia de las entidades y la organización demandadas. FUENTE FORMAL: 
CONSTITUCIÓN POLÍTICA - ARTÍCULO 87 / LEY 1437 DE 2011 - ARTÍCULO 150 / LEY 
1437 DE 2011 - ARTÍCULO 152 / CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTÍCULO 44 / 
CÓDIGO GENERAL DEL PROCESO - ARTÍCULO 138 / LEY 393 DE 1997 - ARTÍCULO 8 / 
LEY 393 DE 1997 - ARTÍCULO 10 NUMERAL 5 / LEY 393 DE 1997 - ARTÍCULO 22 / 
DECRETO 1607 DE 2002 / LEY 2090 DE 2003.”2  

 
En este orden de ideas, advierte el Despacho, que una vez revisado el expediente y sus 
anexos, la parte actora no acreditó la constitución en renuencia ante la entidad demandada, 
siendo este un requisito de procedibilidad, de conformidad con el artículo 8º de la Ley 393 
de 1997, y numeral 3º del artículo 161 de la Ley 1437 de 2011. 
 
Así mismo, se debe indicar que la demanda no dispone del acápite de pretensiones, 
situación que no permite indicar cual es el objeto pretendido, de conformidad con lo 
establecido en el artículo 162 numeral 2 del CPACA. 
 
Igualmente se advierte que con el escrito de demanda no se exige el cumplimiento 
específico de alguna norma con fuerza material de ley o acto administrativo que se deba 
cumplir. 
 
Finalmente, el despacho advierte que en el escrito de demanda y sus anexos, no se 
evidencia soporte del cumplimiento de la exigencia prevista en el numeral 8 del artículo 162 
del CPACA, que al regular lo relativo al contenido de la demanda, dispuso: 
 

“El demandante, al presentar la demanda, simultáneamente deberá enviar por medio 
electrónico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se soliciten 
medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibirá notificaciones el 
demandado. Del mismo modo deberá proceder el demandante cuando al inadmitirse la 
demanda presente el escrito de subsanación. (…)”. 

 

 
1 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCIÓN QUINTA Consejera ponente: LUCY 
JEANNETTE BERMÚDEZ BERMÚDEZ Bogotá, D.C., dieciocho (18) de diciembre de dos mil diecisiete (2017) Radicación 
número: 11001- 33-35-020-2017-00323-01(ACU). 
2 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCIÓN QUINTA Consejero ponente: 
CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIO Bogotá, D.C., veinticuatro (24) de mayo de dos mil dieciocho (2018) Radicación 
número: 68001-23-33-000-2018-00053-01(ACU) 
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En virtud de lo dispuesto en el artículo 12 de la Ley 393 de 1997 se procederá a inadmitir 
la demanda y, en consecuencia se concederá a la parte demandante el término de dos (2) 
días siguientes a la notificación de esta providencia para que subsane las falencias 
expuestas en la parte motiva del presente auto, so pena del rechazo a posteriori.    
 
En consecuencia, el Juzgado tercero administrativo del circuito de San Gil,  
 
 

RESUELVE:   
 

Primero.  INADMITIR la demanda de la referencia para que en el término de dos (02) 
días contados a partir de la notificación de esta providencia, la parte actora 
corrija los aspectos señalados en la parte considerativa de esta providencia, 
SO PENA DE RECHAZO A POSTERIORI.  

 
Segundo.  Vencido el término concedido, ingrese al Despacho para decidir sobre la 

admisión.  
 
Tercero.  Se advierte que no se recibirá correspondencia física, la información debe 

ser remitida a través de mensaje de datos al 
correo: adm03sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co. A su vez, se les recuerda a 
las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos 
los demás sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines 
del proceso o trámite y enviar a través de estos un ejemplar de los 
memoriales o actuaciones que realicen, simultáneamente con copia 
incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de conformidad con 
lo dispuesto en el inciso 2 del Art. 186  del CPACA modificado por el Art. 46 
de la Ley 2080 de 2021 y el numeral 14 del Art. 78 del C.G. del P. 

 
Notifíquese y cúmplase, 
JFSA 
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Hugo Andres Franco Florez

Juez

Juzgado Administrativo
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