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ASUNTO

Procede el despacho a resolver el RECURSO interpuesto por la parte demandante contra
el auto adiado 22 de noviembre del 2019, a través del cual se resolvid admitir el recurso de
apelacion propuesto en contra de la sentencia 12 de septiembre del 2018.

FUNDAMENTOS DE LA IMPUGNACION

Mediante escrito recepcionado en la secretaria de esta Corporacién, el dia 29 de
noviembre de 2019, la parte demcndchfe propone RECURSO DE REPOSICION en contra
del auto que admitid el recurso de apelacion. Cenfra su descontento en el hecho que la
sentencia apelada se basd en la mora del demondcdo lo que hace que el proceso seq
de Unica instancia.

CONSIDERACIONES

El articulo 318 del CGP, regula lo atinente a la procedencia y oportunidades del recurso
de reposicién y establece en su inciso tercero que el recurso deberd interponerse con
expresién de las razones que lo sustenten, por escrito dentro de los tres dias siguientes al
de la notificacién del auto. '

El No. 9 del art. 384 del CGP establece que cuando la causal de restitucién sea
exclusivamente la mora en el pago de! canon de arrendamiento, el proceso se tramitard
en Unica instancia. Revisado minuciosamente el expediente se encuentra que en verdad
la causal alegada en la demanda fue el incumplimiento de la cavsal tercera del conirato
suscrito por las partes, por lo que la mora declarada en la sentencia apelada, es una
sancion impuesta el art. 384 del CGP que establece "{...} Cualquiera que fuere la causal
Invocada, el demandado fambién deberd consignar oportunamente a drdenes del juzgado, en lo
cuenta de depdsitos judiciales, los cénones que se causen durante el proceso en ambas insfancias,
y s no lo hiciere dejard de ser oido hasta cuando presente el fitulo de depdsito respectivo, el recibo
del pago hecho directomenfe of amrendador, o el de lo consignacién efectuada en procesec
ejecutivo. {...)". Lo anterior, sin que ello signifique que realmente se encuenire acreditada
dicha mora, pues ello serd objeto de andlisis en la providencia que Tesuelva de fondo la
segunda instancia,

En este orden de ideaqs, se

RESUELVE

PRIMEROC: NO REPONER et auto de fecha 22 de noviembre del 2019, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de este proveido. Por las razones expuestas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: Previas las cdncelaciones de las anotaciones comrespondientes, regresen estas
diligencias a su oficina de*orié‘en.

NOT, Y CUMP

GIOVANNI CARLOS DIAZ VILLARREAI.
Magistrado



