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ARMANDO MORA ZAMBRANO Y DEMAS PERSONAS
INTERESADAS

Con el fin de que sea enterado que por auto de 12 de junio de 2020, se ordend su
vinculacién al trdmite de la accion de tutela presentada por ELECTRICARIBE S.A.
E.S.P. CONTRA JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE
MOMPOX, a fin de que ejerzan su derecho de defensa y contradiccion toda vez que
la decision gue se llegare a tomar le concierne directamente, pues lo vincula a la
actuacion aqui cuestionada. Para ello se le concede un término de 2 dias.

RADICACION: 13001-22-13-000-2020-00099-00
M. PONENTE: DR. CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS

CONSTANCIA DE FIJACION

En la fecha se deja constancia que se fijo el presente edicto, hoy diecisiete (17) de
junio de dos mil veinte (2020). Siendo las ocho de la mafiana (8:00 a.m.)

YESENIA BONFANTE SEGURA
SECRETARIA

CONSTANCIA DE DESFIJACION

En la fecha se deja constancia que se desfijo el presente edicto, hoy diecisiete
(17) de junio de dos mil veinte (2020). Siendo las cinco de la tarde (5:00 p.m.)

YESENIA BONFANTE SEGURA
SECRETARIA
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Doce (12) de junio de dos mil veinte (2.020).

Revisada la ACCION DE TUTELA de la referencia, se estima que relne los
requisitos consagrados en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991.

Por lo que al ser este despacho competente se
RESUELVE
PRIMERO: AVOQUESE el conocimiento de la presente accion de tutela.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE esta decision por el medio mas expedito y eficaz tanto
ala parte querellante como a los accionados JUZGADO PRIMERO PROMISCUO
DEL CIRCUITO DE MOMPOYX, a quien se le entregara copia del respectivo libelo
para lo pertinente.

TERCERO: COMUNIQUESE la existencia de la presente actuacion a ARMANDO
MORA ZAMBRANO, al JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE HATILLO DE
LOBA y a las demas personas que tengan interés en las resultas de este tramite
y que se desprendan de la revision del expediente y del informe que remitiran el
accionado y vinculados.

Para poder materializar la notificacién, se ORDENA al accionado y vinculados que
relacionen los intervinientes en el proceso que motiva la tutela, junto con la
direccion electrénica para notificaciones judiciales, o su numero de teléfono fijo
o celular. La informacion la suministrara de igual forma la parte actora, de tenerla
en su poder.

CUARTO: Cérrase traslado a convocados y al tercero interesado para que en el
término perentorio de dos (2) dias ejerzan su derecho de defensa y contradiccion.
Los accionados deberan pronunciarse de manera expresa sobre los hechos
contenidos en el escrito de tutela, dentro del término que acaba de mencionarse.

QUINTO: OFICIESE a los JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
DE MOMPOX y JUZGADO PROMISCUO MUNICIPAL DE HATILLO DE LOBA,
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a fin de que remitan por medio de la Secretaria de este Tribunal, copias digitales
de las piezas procesales pertinentes dentro del proceso de interdiccion judicial
radicado 13468-31-89-001- 2018-00079-00, que estén en su poder y que origind
esta accion, en cuanto se relaciona con esta accion de tutela, para tenerlas como
prueba.

SEXTO: Se requiere a la Dra. CANDELARIA EUGENIA VARGAS TORRES para
que acredite la calidad en la que se anuncia, apoderado general con facultades
de representacion legal de la Electrificadora del Caribe S. A. Electricaribe S.A.
E.S. P. TERMINO: DOS DIAS

SEPTIMO: Ante la eventual imposibilidad de enterar a las partes o terceros
interesados, surtase ese tramite por aviso que debera fijarse en la pagina web de
la Rama Judicial, en el espacio que corresponde a la Secretaria de esta Sala.
Solicitese también colaboracion a la Emisora de la POLICIA NACIONAL, para que
en concurso con las diferentes emisoras de esa institucion que funcionan en el
pais, realice la publicacion en el horario correspondiente entre las 6 A.M. y las 11
P.M., por el término de un (1) dia, de b cual, se dara a la maxima brevedad,
certificacion para que obre como prueba dentro del presente tramite.

Cualquier comunicacién puede ser remitida via correo electrénico a:
secsalcivlam@cendoiramaiudicial.gov.co
des04scftsbolivar@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS MAURICIO GARCIA BARAJAS

Magistrado sustanciador:
2020-00099-00

' La presente providencia contiene la firma escaneada del Magistrado sustanciador, en los términos y para los efectos previstos en el articulo
11 del Decreto 491 del 20 de marzo de 2020. Su alteracién, manipulacion o uso indebido acarreara las sanciones penales y disciplinarias
correspondientes.
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Cartagena de Indias D. T.y C.,

Sefores:
MAGISTRADOS TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA

E. S. D.

CANDELARIA EUGENIA VARGAS TORRES, mayor y domiciliado en esta ciudad,
identificada con c.c. No0.33.157.309 expedida en Cartagena, con tarjeta profesional
N0.26.239 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando en calidad de apoderado
general con facultades de representacion legal de la Electrificadora del Caribe S. A.
Electricaribe S.A. E.S. P., tal como consta en el certificado de existencia y
representacion legal que se anexa, facultad ratificada por el Agente Especial de
Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P. mediante escritura publica No. 5697 de 25 de
noviembre de 2016 de la Notaria Tercera de Barranquilla por medio del presente
escrito, concurro ante su despacho para presentar accién de tutela contra el Juzgado
1°. Promiscuo del Circuito de Mompdés, representado por el sefior juez NOEL LARA
CAMPO o quien haga sus veces al momento de la notificacion por la transgresion a
los derechos constitucionales de: debido proceso y defensa consagrados en los
articulos 29 y 228 de la CN™.

Bajo la gravedad del juramento, manifiesto que no he puesto en conocimiento de otra
autoridad, los hechos en que se fundamenta la presente accion.

HECHOS

PRIMERO. Correspondié al Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompos
conocer la segunda instancia del proceso abreviado de menor cuantia promovido por el
seiilor ARMANDO MORA ZAMBRANO contra Electricaribe S.A. E. S.P. ante el Juzgado
Promiscuo Municipal de Hatillo de Loba.

SEGUNDO. Dentro del mencionado proceso, se sefialé el dia 30 de octubre de 2019
como fecha para llevar a cabo la audiencia de sustentacion y fallo.

TERCERO. La apoderada de la parte demandada Electricaribe S. A. E.S.P., Monica del
Carmen Ortega Diaz, quien reside fuera de Mompas, presento en octubre 24 de 2019
autorizacién para comparecer mediante videoconferencia a la audiencia programada
para el dia 30 de octubre de 2019, y fundamento su solicitud en motivos de salud para
lo cual aport6 copia de los documentos que daban cuenta de su estado (15 folios).

L ARTICULO 29. El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podré ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o tribunal competente y con
observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicara de preferencia a la restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea sindicado tiene derecho a la
defensay a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso
publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y a controvertir las que se alleguen en su contra; a impugnar la sentencia
condenatoria, y a no ser juzgado dos veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso.



CUARTO - En vista de que el juzgado no se pronuncio al respecto, el 29 de octubre,
después de haber hecho contacto telefonico con la Dra. Ana Maria Aguilar y acordar la
sustitucion del poder para que esta Ultima compareciera a la audiencia, hizo llegar al
juzgado a través de un empleado de la empresa Electricaribe el memorial de sustitucion
de poder. Ello puede corroborarse en el sello de recibido del documento.

QUINTO- Debido a que el sefior Juez se encontraba ocupado en el conteo de votos de
las elecciones, los términos fueron suspendidos en el juzgado y la audiencia de 30 de
octubre no pudo celebrarse.

SEXTO-EI 5 de noviembre de 2019 la secretaria del juzgado dejo constancia de que
pasaba al despacho la solicitud de comparecencia por videoconferencia y la sustitucion
de poder.

SEPTIMO-Ese mismo dia (5 de noviembre), sin que la apoderada sustituta hubiese
actuado en el proceso o firmado la aceptacion del poder, el despacho dispuso tenerla
como tal y sefialo el 5 de diciembre de 2019 a las 11 am, para llevar a cabo audiencia
de apelacion.

SEPTIMO-EI auto de 5 de noviembre fue publicado por estado y mediante el sistema de
lupa juridica, la apoderada principal se enter6 que el juzgado habia aceptado la
sustitucion del poder.

OCTAVO- Llegado el dia de la audiencia, la apoderada sustituta, quien en ese
momento, no habia realizado ninguna actuacion en el proceso ni firmado el memorial de
sustitucion del poder, no se hizo presente en la audiencia, como tampoco otro
representante de Electricaribe S.A., y segun se escucha en la grabacion de la diligencia
el representante de la parte demandante solicité al despacho la declaratoria de desierto
del recurso de apelacion, pero éste no accedid, segun él porque el recurso ya habia
sido sustentado ante el juzgado de primera instancia y al final terminé llevando a cabo
la audiencia, confirmd el fallo y condené en costas de segunda instancia.

NOVENO-En diciembre 6, la Dra. Ana Maria presentd6 memorial en donde
expresamente acepta la sustitucion y solicité al despacho que declarara la ilegalidad de
la actuacion, pues el ente demandado quedo sin defensa.

DECIMO-Con auto de fecha 9 de noviembre de 2019, el juzgado Primero Promiscuo del
Circuito de Mompds decide no declarar la ilegalidad de la actuacién, basado en el
supuesto de que la Dra. Ana Maria Aguilar, conocia la sustitucion porque tomo
fotografias de los estados.

DECIMO PRIMERO. -La doctora Ana Maria Aguilar presenté recurso de reposicion y en
subsidio apelacion en contra de la decision, e hizo énfasis en que la sustitucion se
habia dado, con ocasién a los inconvenientes de salud que la apoderada principal
presentaba, y aunque el sefior Juez en el proveido en el cual no accede a declarar la
ilegalidad (noviembre 9 de 2019) afirm6 desconocer esta situacion, lo cierto es que la
apoderada principal anexé junto con la peticion de octubre 24, un total de 15 folios
correspondientes a sus historias clinicas e incapacidades, lo que se corrobora con el
sello del juzgado impreso en el memorial y cuyas copias adjuntamos para conocimiento
del despacho, ademas concurrié personalmente al juzgado el dia 11 de junio de 2019,
gue era la segunda fecha fijada por el despacho para llevar a cabo la diligencia de
audiencia de segunda instancia que no se llevd a cabo por ausencia del sefior Juez.

DECIMO SEGUNDO-EI recurso de reposicion fue resuelto de manera desfavorable el
30 de enero 2020, notificado por estado el 31 de enero, pero el juzgado estuvo cerrado
y sin atencién a publico entre el 2 y el 7 de febrero por lo que sélo pudo conocerse la
decision cuando reabri6 el 10 de febrero de 2020.

El juzgado 1° Promiscuo Municipal de Mompd6s desestim6 los argumentos de la
recurrente y confirmo la decision.




DECIMO TERCERO- El auto mediante el cual se resolvi6 el recurso no admite
apelacion por lo que todos los recursos que eran procedentes para controvertir la
decision fueron agotados, lo que hace procedente la accién de tutela.

DECIMO CUARTO- El juzgado de primera instancia que fue el promiscuo municipal de
Hatillo de Loba no ha dictado aun el auto de obedecimiento a lo resuelto por el superior.

DECIMO QUINTO- A raiz de la emergencia sanitaria decretada por el gobierno nacional
lo términos de los procesos civiles se encuentran suspendidos pero la afectacion del
derecho fundamental aun aparece en el tiempo.

DERECHOS AFECTADOS Y EXPOSICION DE SU AFECTACION

En primer lugar, es importante resaltar que, aunque se trata de una accion de tutela
contra providencia judicial, ello se adecua dentro de los casos presupuestados por la
Corte Constitucional en las sentencias T 587-2007 sentencia SU 034 DE 2018.

Asi, segun el alto tribunal: “Este recurso de amparo soOlo es procedente en la
medida en que no se disponga de otro medio eficaz de defensa judicial para
salvaguardar los derechos invocados, a menos que se utilice para conjurar de
manera transitoria un perjuicio irremediable, o para hacer cesar un dafio que se le
viene ocasionando al solicitante.

La jurisprudencia de este Tribunal ha reconocido que las decisiones adoptadas
por los jueces de la Republica, asi sea de forma excepcional, también pueden dar
lugar a la vulneracién de garantias constitucionales. Por lo tanto, si bien en
nuestro ordenamiento juridico ocupan un lugar muy importante los principios de
cosa juzgada, seguridad juridica y autonomia judicial, la preponderancia que
ostentan los derechos fundamentales en el Estado social y democratico de
Derecho habilita su proteccion en todo contexto, aunque sélo en circunstancias
extraordinarias la accion de tutela se torna procedente para enervar lo resuelto en
una providencia judicial ?(Sentencia SU-34-2018).

Estimamos que, en el caso presente, se vulneraron a mi representada los derechos
constitucionales de debido proceso y derecho de defensa, y que ademas se cumplen
los requisitos generales y especificos de procedencia del mecanismo residual
contemplados en la sentencia C-590 de 2005.

Dentro del proceso de marras, se expuso oportunamente ante el Juzgado Primero
Promiscuo del Circuito de Mompds, los motivos por los cuales debia declararse la
ilegalidad del auto por el cual se le reconocié personeria a la apoderada judicial de la
parte demandada sin haber aceptado poder, ni expresa ni tacitamente, lo que dejé sin
defensa a la empresa demandada dentro de la audiencia de segunda instancia.

Se sefialdé que la mencionada providencia adolecia de defectos, ya que daba por
aceptado un poder sin que la abogada se hubiese manifestado en forma alguna, el
juzgado sin evidencia probatoria persistid en el error y reafirmo lo que la corte llama
el Defecto factico: el cual define como aquel “que surge cuando el juez carece
del apoyo probatorio que permita la aplicacion del supuesto legal en el que se
sustenta la decisiéon”.

La decision del sefior juez es abiertamente contraria lo dispuesto en el articulo 74 del
Cddigo General del Proceso, pues es evidente que hasta el momento en que un
profesional del derecho no realiza actos de aceptacién de un poder mal puede tenérsele

2 Negrillas nuestras



como apoderado dentro del mismo y hacerlo constituye ademas una violacion directa
de los articulos 29 y 228 de la Constitucion Nacional.

La falta de apoderado en la audiencia de segunda instancia tiene implicaciones
importantes en cuanto a la defensa puesto que en ella el apoderado ahonda en las
razones que lo llevan a solicitar la revocatoria del fallo pero si el demandado no tiene
quien exponga esos motivos, es como si el recurso no se hubiese interpuesto, pues los
argumentos de su inconformidad quedan en su fuero interno y no son conocidos por el
juez, al cual al final persigue convencer para que modifique o revoque la decision. Asi
pues, este momento procesal no es menos importante que los anteriores y es por ello
gue insistimos en la solicitud de declaratoria de ilegalidad del auto.

PRETENSION

Muy respetuosamente solicitamos a los Sefiores Magistrados conceder el amparo de
tutela que pido pues considero que se ha afectado gravemente el derecho fundamental al
debido proceso a que tiene derecho mi representada la Electrificadora del Caribe
S.A.E.S.P. es por ellos que les pido que se declare la ilegalidad del auto de fecha 5 de
diciembre de 2020 proferido por el Juzgado 1 Promiscuo del Circuito de Mompéds y se
ordenar nuevamente la realizacion de la audiencia de segunda instancia.

PRUEBAS

DOCUMENTALES:

Adjunto para que sean tenidas como prueba los siguientes documentos:

1.-Auto que avoca el conocimiento de segunda instancia proferido por el Juzgado 1°.
Promiscuo del Circuito de Momp0s.

2.- Memorial de fecha octubre de 2019 subscrito por la apoderada principal Monica del
Carmen Ortega Dia con sello de recibido en el Juzgado Primero Promiscuo del
municipio de Mompoés el 24 de octubre del 2019 y entregado por el sefior Luis Carlos
Ospino. Acompafiado de 15 folios.

3.- Copia del memorial de fecha octubre 28 de 2019 subscrito por la apoderada
“principal y sello de recibido del juzgado primero promiscuo del municipio de Mompas el
29 de octubre de 2019 entregado por el sefior Santiago Alvares mejia.

4.- Informe secretarial de fecha noviembre 5 del 2019.

5.- Auto de sustanciacion diciembre 5 del 2019.

6.- Acta de lectura de sentencia de segunda instancia de fecha 5 de diciembre de 2019.

7.- Copia del memorial diciembre 6 del 2019 subscrito por la doctora Ana Maria Aguilar.

8.- Auto de fecha noviembre 9 de 2019 del juzgado primero promiscuo del municipio de
Mompos.

9.- Recurso de reposicion y en subsidio apelacién subscrito por la doctora Ana Maria
Aguilar y presentado el 12 de diciembre del 2019.

10.- Auto de fecha enero 30 de 2020 del Juzgado Primero Promiscuo del Municipio de
Mompos por medio del cual el despacho decide no reponer la decision y declarar
improcedente el recurso de apelacion.

11.- Publicacion de seguimiento de procesos emitido por la empresa LUPA JURIDICA.



REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA:

De acuerdo con el articulo 86 de la Constitucion Politica, la jurisprudencia
constitucional, y los articulos concordantes del Decreto 2591 de 1991 por el cual se
regula el trdmite de la accion de tutela, esta requiere para su procedencia el
cumplimiento de ciertos presupuestos, los que seran analizados ulteriormente.

La Subsidiariedad o Residualidad:

Se refiere a que la accion de tutela procede Unicamente cuando no existe otro medio de
defensa judicial para hacer valer los derechos fundamentales que se estimen
vulnerados o amenazados, es decir, que los asociados deben agotar las herramientas
judiciales que el legislador haya establecido, para poder acudir ante el Juez
Constitucional.

Sin perjuicio de lo anterior, no se aplicara la subsidiariedad cuando el Actor pretenda,
con la Accion de Tutela, evitar un perjuicio irremediable con ocasion a la vulneracion del
derecho esbozado, o cuando los mecanismos ordinarios se tornen ineficaces, teniendo
en cuenta las condiciones de debilidad manifiesta en que se pueda encontrar la
persona a causa de factores fisicos, economicos o sociales, ajustandose asi al criterio
esgrimido por la Corte Constitucional, como se cita a continuacion:
“De acuerdo con el articulo 86 superior, la accion de tutela procede, como
mecanismo de proteccion de los derechos fundamentales, cuando el afectado no
dispone de otro medio de defensa judicial pues se trata de un mecanismo
subsidiario de proteccion y no de uno susceptible de remplazar los medios
judiciales ordinarios. Con todo, el mismo precepto superior consagra un supuesto
en el que la accién de tutela procede a pesar de la existencia de tales medios
judiciales: Hay lugar al amparo constitucional de los derechos cuando se
interpone como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable,
perjuicio que, de acuerdo con la jurisprudencia de esta Corporacion, solo
concurre cuando es inminente, grave y de urgente atencion.”

Al respecto el inciso 3° del articulo 86 superior dice:
“Esta accion solo procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de
defensa judicial, salvo que aquella se utilice como mecanismo transitorio para
evitar un perjuicio irremediable.”

Asi pues, en el caso concreto se pretende el analisis constitucional de la sentencia
proferida por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, en su sala civil
familia, providencia que, valga anotar, fue proferida en segunda instancia, sin que su
cuantia fuere mayor a mil (1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes3, al
ascender la condena a la suma de CIENTO VEINTIUN MILLONES, OCHOCIENTOS
CUARENTA Y DOS MIL, SEISCIENTOS CATORCE PESOS CON CINCO CENTAVOS
($121.842.614,5°). De ahi que, ante la evidente improcedencia del recurso
extraordinario de casacion - al ser la cuantia del valor condenado inferior a 1.000
salarios minimos legales mensuales vigentes — asi como el agotamiento de los recursos
ordinarios pertinentes, resulta procedente la accién de tutela, al no existir otro medio de
defensa judicial.

La inmediatez:

Por otra parte, la accion de tutela debe ser interpuesta en un tiempo razonable,
teniendo en cuenta la ocurrencia del hecho o la omision generadora de la amenaza o
violacion del derecho invocado.

3 A la fecha, esta suma equivale a OCHOCIENTOS SETENTA Y SIETE MILLONES, OCHOCIENTOS TRES MIL,
PESOS $877.803.000



Larazon de ser de lainmediatez es la prevalencia misma del derecho fundamental
conculcado, en el entendido de que no tendria objeto amparar un derecho en el que la
violacién se haya consumado sin que se pueda restablecer éste a su estado natural.

En este orden de ideas, se encuentra acreditado este requisito, al evidenciarse que, a la
fecha, el presente proceso no se encuentra en ejecucion, ni mucho menos, se ha
traducido en el embargo de las mencionadas sumas de las arcas de ELECTRICARIBE
S. A. ESP. Cabe anotar que, dado que en la actualidad los términos y actuaciones
judiciales se encuentran suspendidos en virtud de los Acuerdos PCSJA20-11517 de
2020, PCSJA20-11521 de 19 de marzo de 2020, PCSJA20-11526 de 22 de marzo de
2020, PCSJA20-11532 de 11 de abril de 2020 y PCSJA20-11546 de 25 de abril de
2020, por lo que no se ha podido adelantar procesos de ninguna indole.

La especialidad:

La razén de ser o el objeto de la Accion de Tutela es la proteccion de los Derechos
Constitucionales Fundamentales especiales, es decir, procede Unicamente para
proteger esta clase de derechos y no para otros, ahi la especialidad de la Accion.

Sin embargo es posible que la Accion de Tutela proceda para proteger derechos de otra
categoria (v.gr. los Derechos Colectivos) cuando estos tengan conexidad directa con
los Derechos Constitucionales Fundamentales, o cuando estos obtengan la calidad de
autonomos, como es el caso en el derecho al deporte, que si bien no se encuentra
enlistado en el capitulo | del Titulo Il de la Constitucion Politica, garantiza con su
ejercicio per se, el desarrollo de otros derechos fundamentales, como se anotara
posteriormente.

Asi lo ha desarrollado la Corte Constitucional en sentencias como la T-036 de 2017, en
la que anotd:
“Procedencia de la accién de tutela — Caso concreto
16. Legitimacion por activa: El sefior Francisco Antonio Gonzalez Urrego, titular de
los derechos fundamentales presuntamente vulnerados, presento la accion de tutela
a nombre propio acorde con lo dispuesto en el articulo 86 de la Carta Politica20 y el
articulo 10 del Decreto 2591 de 199121 .

17. Legitimacion por pasiva: El numeral 2 del articulo 42 del Decreto 2591 de
199122 establece que la accién de tutela procede contra toda accién u omision de
un particular, cuando aquel contra quien se hubiere hecho la solicitud esté
encargado de la prestacion del servicio publico de salud, como es el caso de Savia
Salud EPS-S, entidad accionada dentro del presente tramite de tutela.

18. Inmediatez: Este requisito de procedibilidad impone la carga al demandante de
interponer la accién de tutela en un término prudente y razonable respecto del hecho
o la conducta que causa la vulneracion de sus derechos fundamentales23 . En el
caso concreto, de acuerdo con lo sostenido por el actor, la suspension del
suministro del medicamento Rivaroxaban 20 mg se produjo el 17 de diciembre de
2015, mientras que la presente tutela, fue presentada el dia 19 de abril de 2016, es
decir que, sélo transcurrieron aproximadamente 4 meses entre los hechos que
originaron el presente tramite y la interposicion de la solicitud de amparo; término
gue la Sala considera prudente y razonable para el ejercicio de la accién24 .

19. Subsidiariedad: Conforme con el articulo 86 de la Carta y el articulo 6° del
Decreto 2591 de 1991, la naturaleza subsidiaria y residual de la accion de tutela
circunscribe la procedencia del amparo a tres escenarios: (i) la parte interesada no
dispone de otro medio judicial de defensa; (ii) existen otros medios de defensa
judicial, pero son ineficaces para proteger derechos fundamentales en el caso
particular, o (i) para evitar la ocurrencia de un perjuicio irremediable™

4 Corte Constitucional. Sentencia T-036 de 2017. M. P. Alejandro Linares Cantillo. Expediente T-5.755.684



PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA FRENTE A PROVIDENCIAS
JUDICIALES:

Por otra parte, respecto a la procedencia especifica de las acciones de tutela frente a
providencias judiciales, la sentencia C-590 de 2005, con ponencia del magistrado Jaime
Cérdoba Trivifio, (providencia que ha sido utilizada para la decision de asuntos
similares® en la misma Corporacion), sefiala lo siguiente:

“25. Ahora, ademas de los requisitos generales mencionados, para que proceda
una accién de tutela contra una sentencia judicial es necesario acreditar la
existencia de requisitos o causales especiales de procedibilidad, las que deben
guedar plenamente demostradas. En este sentido, como lo ha sefialado la Corte,
para que proceda una tutela contra una sentencia se requiere que se presente, al
menos, uno de los vicios o defectos que adelante se explican.

a. Defecto organico, que se presenta cuando el funcionario judicial que profirio
la providencia impugnada, carece, absolutamente, de competencia para ello.

b. Defecto procedimental absoluto, que se origina cuando el juez actuo
completamente al margen del procedimiento establecido.

b. Defecto factico, que surge cuando el juez carece del apoyo probatorio que
permita la aplicacion del supuesto legal en el que se sustenta la decision.

c. Defecto material o sustantivo, como son los casos en que se decide con base
en normas inexistentes o inconstitucionales’? o que presentan una evidente y
grosera contradiccion entre los fundamentos y la decision.

f. Error inducido, que se presenta cuando el juez o tribunal fue victima de un
engafio por parte de terceros y ese engafo lo condujo a la toma de una decision
gue afecta derechos fundamentales.

5 Cfr. T-131 de 2010, con ponencia de la magistrada Maria Victoria Calle Correa:
“3.1. Desde el inicio de su jurisprudencia, en 1992, la Corte Constitucional sefialé que ‘salvo en aquellos casos en
que se haya incurrido en una via de hecho, la accién de tutela no procede contra providencias judiciales.’s!
Recientemente, a proposito de una accién puablica de constitucionalidad, la Sala Plena reiter6 esta
posicién,l8 indicando que “(...) los casos en que procede la acciéon de tutela contra decisiones judiciales han sido
desarrollados por la doctrina de esta Corporacion tanto en fallos de constitucionalidad, como en fallos de tutela[...] la
Corporacion ha entendido que la tutela s6lo puede proceder si se cumplen ciertos y rigurosos requisitos de
procedibilidad. (...)".[2

3.2. Las causales de procedibilidad han sido reunidas en dos grupos. Las denominadas ‘generales’ o ‘requisitos de
procedibilidad’, mediante las cuales se establece si la providencia judicial acusada puede ser objeto de estudio por el
juez de tutela. Y las causales denominadas ‘especiales’, ‘especificas’, o ‘causales de procedibilidad propiamente
dichas’, mediante las cuales se establece si una providencia judicial, susceptible de control constitucional, violé o no
los derechos fundamentales de una persona.

3.2.1. Las causales de procedibilidad generales o requisitos de procedibilidad, han sido presentadas en los siguientes
términos: (a) Que el tema sujeto a discusion sea de evidente relevancia constitucional. (b) Que se hayan agotado
todos los medios -ordinarios y extraordinarios- de defensa judicial al alcance de la persona afectada, salvo que se
trate de evitar la consumacion de un perjuicio iusfundamental irremediable.8 (c) Que se cumpla el requisito de la
inmediatez.2] (d) En el evento de hacer referencia a una irregularidad procesal, debe haber claridad que la misma
tiene un efecto decisivo o determinante en la sentencia que se impugna y que afecta los derechos fundamentales de
la parte actora.ll% (e) Que la parte actora identifiqgue de manera razonable tanto los hechos que generaron la
vulneracion como los derechos vulnerados y qué hubiere alegado tal vulneracién en el proceso judicial siempre que
esto hubiere sido posible.l1 (f) Que no se trate de sentencias de tutela.[121” [13]

3.2.2. Las causales de procedibilidad especiales, especificas o propiamente dichas, como se indic6, se refieren a los
defectos especificos en los cuales puede incurrir una providencia judicial y que pueden conllevar la violaciéon de los
derechos fundamentales de una persona. De acuerdo con la Sala Plena de la Corporacion (C-590 de 2005), los
defectos en los que el funcionario judicial puede incurrir son los siguientes: (i) defecto organico;14 (ii) defecto
procedimental;15 (i) defecto factico;l28l (iv) defecto material y sustantivo;Z (v) error inducido;8! (vi) decision sin
motivacién; 29 (vii) desconocimiento del precedente;29 (viii) violacion directa de la Constitucién. Son varios los casos
en los que se ha desarrollado esta jurisprudencia,’2l asi como los casos en los que se ha reiterado recientemente.[22”
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g. Decision sin motivacion, que implica el incumplimiento de los servidores
judiciales de dar cuenta de los fundamentos facticos y juridicos de sus decisiones
en el entendido que precisamente en esa motivacion reposa la legitimidad de su
orbita funcional.

h. Desconocimiento del precedente, hipGtesis que se presenta, por ejemplo,
cuando la Corte Constitucional establece el alcance de un derecho fundamental y
el juez ordinario aplica una ley limitando sustancialmente dicho alcance. En estos
casos la tutela procede como mecanismo para garantizar la eficacia juridica del
contenido constitucionalmente vinculante del derecho fundamental vulnerado™1,

i. Violacion directa de la Constitucion.

En el caso en comento, el defecto anotado se centra en uno del tipo factico, en virtud de
la violacién directa de los articulos articulo 29 y 228 de la Constitucion Nacional, pues el
sefor juez llevo a cabo una audiencia reconociendo personeria juridica a un abogado
gue no habia expresado su aceptacion del poder ni expresa ni tacitamente.

Sobre el defecto procedimental absoluto ha dicho la Corte Constitucional:

1. “Con fundamento en los articulos 29 y 228 de la Constitucion Politica que
consagran los derechos al debido proceso, al acceso a la administracion de justicia
y a la prevalencia del derecho sustancial en las actuaciones judiciales, la Corte
Constitucional ha sefialado que incurre en una causal especifica de procedencia de
la tutela contra providencias judiciales, una decision en la que el funcionario se
aparta de manera evidente y grosera de las normas procesales aplicables®.

2. La jurisprudencia ha establecido que existen dos modalidades del defecto
procedimental, a saber: (i) el defecto procedimental absoluto, que ocurre cuando el
funcionario judicial se aparta por completo del procedimiento legalmente
establecido, bien sea porque sigue un tramite ajeno al pertinente y en esa medida
equivoca la orientacion del asunto’, o porque omite etapas sustanciales del
procedimiento establecido, con lo que afecta el derecho de defensa y
contradiccion de una de las partes del proceso?; vy (ii) el defecto procedimental
por exceso ritual manifiesto, que se presenta cuando el funcionario arguye razones
formales a manera de impedimento, las cuales constituyen una denegacion de
justicia®.”

Lo anterior ha sido reiterado por este Tribunal en diferentes oportunidades. En efecto, en
la sentencia SU-159 de 2002'°, determind que un procedimiento se encuentra viciado
cuando pretermite eventos o etapas sefialadas en la ley, establecidas para proteger todas
las garantias de los sujetos procesales, particularmente el ejercicio del derecho de
defensa que se hace efectivo, entre otras actuaciones, con la debida comunicacion de la
iniciacion del proceso y la notificacién de todas las providencias emitidas por el juez que
deben ser notificadas de conformidad con lo dispuesto en la ley.

En el mismo sentido se pronuncié la sentencia T-996 de 2003, en la que sefialé que:

6 Esta Corporacion ha sefialado que “(...) cuando el juez se desvia por completo del procedimiento fijado por la ley para
dar tramite a determinadas cuestiones, estd actuando “en forma arbitraria y con fundamento en su sola voluntad”.
(Sentencia T-1180 de 2001).

" Ver sentencia T-996 de 2003; M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.

8 Ver sentencia T-264 de 2009; MP. Luis Ernesto Vargas Silva.

® Ibidem.

10'M.P. Manuel José Cepeda Espinosa.

11 M.P. Clara Inés Vargas Hernandez.
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“La Corte ha explicado que cuando el juez se desvia por completo del
procedimiento fijado por la ley para dar tramite a determinadas cuestiones y actua
de forma arbitraria y caprichosa, con fundamento en su sola voluntad, se configura
el defecto procedimental. En este sentido, estaria viciado todo proceso en el
gue se pretermitan etapas sefialadas en la ley para el desarrollo de un asunto
relevante para asegurar las garantias de los sujetos procesales, como la
solicitud y practica de pruebas o la comunicacién de inicio del proceso que
permita su participacidén en el mismo”.(Negrilla fuera del texto original).

Mas adelante, en la sentencia T-565A de 20102, reiter6 que el defecto procedimental
absoluto se configura cuando el juez dirige el proceso en una direccibn que no
corresponde al asunto de su competencia o cuando omite etapas propias del juicio, por
ejemplo la naotificacién que cualquier acto que requiera de dicha formalidad, lo que genera
una vulneracion al derecho de defensa y contradiccion de los sujetos procesales, al no
permitirles pronunciarse sobre tal actuacion.

1. En este sentido, insistié en que la irregularidad procesal debe ser de tal magnitud que
sus consecuencias resulten materialmente lesivas de los derechos fundamentales, en
particular el debido proceso. La falta de notificacion de una providencia judicial configurara
un defecto solo en el caso en el que impida materialmente al afectado el conocimiento de
la decision y en consecuencia se reduzcan las posibilidades de interponer los recursos
correspondientes.

Adicionalmente, las sentencias T-267 de 2009'% y la T-666 de 2015, reiteraron que el
desconocimiento del procedimiento debe presentar unos rasgos adicionales para
configurar el defecto estudiado: a) debe ser un error trascendente que afecte de manera
grave el derecho al debido proceso y que tenga una influencia directa en la decision de
fondo adoptada y, b) debe ser una deficiencia no atribuible al afectado?®.”(Sentencia
025.18)

DERECHO FUNDAMENTAL AL DEBIDO PROCESO: REITERACION DE
JURISPRUDENCIA

Por otra parte, respecto al derecho fundamental al debido proceso, ha sido reiterativa la
jurisprudencia de la Corte Constitucional en sefialar que este comprende, ademas de
los derechos a la jurisdiccién, a un juez natural, al derecho de defensa, concibe las
garantias minimas de presentacion, controversia y valoracion probatoria, conforme lo
indica la sentencia C-163 de 2019, con ponencia de la magistrada Diana Fajardo
Riveral®.

Frente a la violacién directa de la Constitucion ha dicho la Corte:

“Todas las causales especificas de procedencia de la accién de tutela contra
providencias judiciales conllevan en si mismas un quebrantamiento de la Carta
Fundamental; sin embargo, esta Corte establecié una causal denominada violacion
directa de la Constitucion, originada en la obligacion que le asiste a todas las
autoridades judiciales de velar por el cumplimiento del mandato consagrado en el

12 M.P. Luis Ernesto Vargas Silva.

13 M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

14 M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado.

15 Adicionalmente ver sentencia T-781 de 2011; M.P. Humberto Antonio Sierra Porto.

16 “(...) Del debido proceso también hacen parte, los derechos a (iv) las garantias minimas de presentacion,
controversiay valoracion probatorial®; (v) a un proceso publico, llevado a cabo en un tiempo razonable y sin
dilaciones injustificadas; (vi) y a la independencia e imparcialidad del juez. Esto se hace efectivo cuando los
servidores publicos a los cuales confia la Constitucion la tarea de administrar justicia, ejercen funciones separadas
de aquellas atribuidas al Ejecutivo y al Legislativo y la decision se fundamenta en los hechos del caso y las normas
juridicas aplicables.” (Negrillas fuera de texto)
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articulo 4° de la Carta Politica, segun el cual “la Constitucion es norma de normas”. De
manera que en caso de incompatibilidad entre la Constitucion y la ley u otra norma
juridica, se aplicaran las disposiciones constitucionales.

En un principio, esta causal se concibié como un defecto sustantivo.'” Posteriormente,
en la Sentencia T-949 de 2003 se determind como una causal especifica de
procedibilidad de la accién de tutela de caracter independiente y auténomo,®®
interpretacion que se consolidé en la Sentencia C-590 de 2005%° ya citada, en la que la
este Tribunal incluyé la violacion directa de la Constitucion como un defecto autbnomo
gue justifica la procedencia de la tutela contra providencias judiciales, dado que “(...) la
violacion directa de la Constitucién opera en dos circunstancias: uno (i), cuando
se deja de aplicar una disposicion ius fundamental a un caso concreto, dos (ii), al
aplicar la ley al margen de los dictados de la Constitucion”.?!

En ese contexto, la jurisprudencia constitucional ha sostenido que accion de tutela
contra providencias judiciales procede por violacion directa de la Constitucion, cuando:

“(a) en la solucién del caso se dejo de interpretar y aplicar una disposicion
legal de conformidad con el precedente constitucional, (b) se trata de un
derecho fundamental de aplicacion inmediata y (c) el juez en sus
resoluciones vulneré derechos fundamentales y no tuvo en cuenta el
principio de interpretacion conforme con la Constitucion. En el segundo
caso, el juez debe tener en cuenta en sus fallos, que con base en el articulo
4 de la C.P, la Constitucion es norma de normas y que en todo caso en que
encuentre, deduzca o se le interpele sobre una norma que es incompatible
con la Constitucion, debe aplicar las disposiciones constitucionales con
preferencia a las legales mediante el ejercicio de la excepcion de
inconstitucionalidad”.??

Asi las cosas, en virtud del actual modelo de ordenamiento constitucional “reconoce
valor normativo superior a los preceptos constitucionales, y ellos contienen mandatos y
previsiones de aplicacion directa por las distintas autoridades y, en determinados
eventos, por los particulares”,?® la decision judicial que desconozca o aplique indebida e
irrazonablemente tales postulados, puede ser cuestionada en sede de tutela, en la
medida que los jueces, en ejercicio de sus funciones, estan sujetos a las disposiciones

17 Corte Constitucional. Sentencia SU-159 de 2002 (MP. Manuel José Cepeda Espinosa). En el caso objeto de
estudio, la Corte indic6 que la prueba que se habia allegado al proceso ante la Sala Penal de la Corte Suprema de
Justicia se habia obtenido violando derechos fundamentales del procesado. En palabras de la Corporacion: “(...) el
defecto sustantivo que convierte en via de hecho una sentencia judicial, opera cuando la decisién que toma el juez
desborda el marco de accidon que la Constitucién y la ley le reconocen al apoyarse en una norma evidentemente
inaplicable al caso concreto, bien sea, por ejemplo (i) porque ha sido derogada y ya no produce ningln efecto en el
ordenamiento juridico, (ii) porque ella es claramente inconstitucional y el funcionario se abstuvo de aplicar la
excepcion de inconstitucionalidad, (iii) porque su aplicacion al caso concreto es inconstitucional, (iv) porque ha
sido declarada inexequible por la propia Corte Constitucional o, (v) porque, a pesar de estar vigente y ser
constitucional, no se adecua a la circunstancia factica a la cual se aplic6, porque a la norma aplicada, por ejemplo,
se le reconocen efectos distintos a lo expresamente sefialados por el legislador”.

18 Corte Constitucional. Sentencia T-949 de 2003 (MP. Eduardo Montealegre Lynett). En esta oportunidad
manifestd: “(...) todo pronunciamiento de fondo por parte del juez de tutela respecto de la eventual afectacion de los
derechos fundamentales con ocasion de la actividad jurisdiccional (afectacién de derechos fundamentales por
providencias judiciales) es constitucionalmente admisible, solamente, cuando el juez haya determinado de manera
previa la configuracion de una de las causales de procedibilidad; es decir, una vez haya constatado la existencia de
alguno de los seis eventos suficientemente reconocidos por la jurisprudencia: (i) defecto sustantivo, organico o
procedimental; (ii) defecto factico; (iii) error inducido; (iv) decision sin motivacion, (v) desconocimiento del
precedente y (vi) violacién directa de la Constitucion”.

Ver también la Sentencia T-462 de 2003 (MP. Eduardo Montealegre Lynett).

20 Corte Constitucional. Sentencia C-590 de 2005 (MP. Jaime Cordoba Trivifio).

2L Negrillas Nuestras

22 Corte Constitucional. Sentencia T-809 de 2010 (MP. Juan Carlos Henao Pérez). Causal aplicada entre otras, en las
sentencias T-747 de 2009 (MP. Gabriel Eduardo Mendoza Martelo); T-555 de 2009 (MP. Luis Ernesto Vargas
Silva); T-071 de 2012 (MP. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. AV. Nilson Pinilla Pinilla) y T-088 de 2017 (MP. Maria
Victoria Calle Correa. SV. Luis Guillermo Guerrero Pérez).

23 Corte Constitucional. Sentencia T-518 de 2013 (MP. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub. AV. Luis Ernesto Vargas
Silva).



consagradas en la Constitucion. En estos casos, la prevalencia del orden superior debe
asegurarse aun cuando las partes no hubieren solicitado la inaplicacion de la norma
para el caso particular.

Dicho de otra forma, para la Corte Constitucional, el yerro en el que incurra el Despacho
podra ser objeto de andlisis a través de la accion de tutela si este es manifiesto,
evidente, de tal magnitud que no haberse cometido, la decision hubiere sido
radicalmente opuesta a la proferida por el Despacho Judicial.”(Sentencia SU-024-18

FUNDAMENTOS Y RAZONES DE DERECHO:

Normas Constitucionales:

Fundamos la presente accién de tutela en los articulos 29 y 228 de la Constitucion
Nacional
Otras Normas:

Decreto 2591 de 1991, articulo 74 del Codigo General del Proceso y demas normas
pertinentes y concordantes.

ANEXOS

Me permito anexar copia del certificado de existencia y representacion legal de Electricaribe,
expedido por la Camara de Comercio de Barranquilla y los documentos aducidos como
pruebas.

Copia de la accion de Tutela y sus anexos para el respectivo traslado.

NOTIFICACIONES

La entidad accionada en: Mompdés Juzgado Primero Promiscuo del Circuito de Mompos,
direccién: Palacio de justicia MARIO ALARIO. Carrera 2 N.o 17 a- 01, Correo electronico:
j01prctomompos@cendoj.ramajudicial.gov.co

El Tercero posiblemente afectado, es el sefior ARAMNDO MORA ZAMBRANO, Direccion:
calle 14 No. 4- 80 del Banco Magdalena

La accionante y su apoderada recibe notificaciones en: correo electronico
serviciosjuridicoseca@electricaribe.co o en la siguiente direccion: Torices, Sector Papayal,
carrera 3 B, numero 26-78, Edificio Chambacu, piso 3, teléfonos 6502000, 6502168 y
6502082.

Atentamente

T.P.26.239,del C.SdelaJ
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Magangue, Oclubre 28 de 2019
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CERTIFICADO DE INCAPACIDAD Tipo Incapacidad  Ambulatoria Hospitalaria D
IPS EXCLUSIVA BIENESTAR SEDE MAGANGUE
Consecutivo: 601492411 Nro. Incapacidad EPS; 5497239
Fecha Expedicién: 20/09/2019 14:41 PM Ciudad: MAGANGUE
Datos afiliado
MNombre del afiliado: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ ID: CEDULA DE CIUDADANIA - 45485264
Empleador: ORTEGA DIAZ MONICA DEL CARMEN 1D: CC - 45485264
Tipo cotizante: INDEPENDIENTE Estado Incapacidad: TRANSCRITA
Datos incapacidad/licencia
Contingencia: Enfermedad General Dias solicitados: 10
D?as en Igtras: DIEZ Procedimiento estetico
Dlagnostl?o: 5019 decreto 047/2000 art3:  NO
Fecha inicial: 20/09/2019 Fecha final: 29/09/2019
Prorroga N Dias acumulados: 0
Observacion IBL 0
Datos del médico o IPS prestador del servicio
Nombre profesional: GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Reg. Profesional: 131225607
Especialidad: MEDICINA GENERAL Ciudad prestador: MAGANGUE
Razon social prestatario:  BIENESTAR IPS 1D: 800223206-1

INCAPACIDAD TRANSCRITA e

Sefor(a) aportante, los datos contenidos en el presente certificado est?n sujetos a verificaci
tanto, ?stos pueden ser modificados.

Se?or(a) aportante, si desea cobrar las incapacidades a cargo de la EPS de forma directa podr? realizarlo

a trav?s de nuestro portal web www.nuevaeps.com.co o en su ciudad en la oficina de atencitn m?s |

cercana. Tenga en cuenta que si es la primera vez que ejecuta esta operaci?n, deber? adjuntar y hacer —— ST
llegar a nuestras oficinas los siguientes documentos por una sola vez:

Persona Jur?dica: solicitud de pago, certificado de liquidaci?n original, fotocopia del RUT y del
representante legal, registro de C?mara y Comercio (original no mayor a 30 d?as) o certificado de
existencia y representaci?n legal, adem?s de la certificaci?n bancaria (original) de la cuenta del
empleador a la cual se deben girar los recursos.

Persona Natural: solicitud de pago, certificado de liquidaci?n original, fotocopia de la c?dula de

ciudadan?a del empleador y una certificaci?n bancaria (original) de la cuenta del empleador a la cual se
deben girar los recursos.

?n, por lo

Firma Medico

~—
CERTIFICADO DE INCAPACIDAD Tipo Incapacidad  Ambulatoria [ X | Hospitalaria [_|
IPS EXCLUSIVA BIENESTAR SEDE MAGANGUE
Consecutivo: 601513648 Nro. Incapacidad EPS: 5529151
Fecha Expedicion: 02/10/2018 15:17 PM Ciudad: MAGANGUE
Datos afiliado
- 45485264

Nombre del afiliado: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ ID: EEDL:L;;SZELU DADANIA - 45.
Empleador: ORTEGA DIAZ MONICA DEL CARMEN 1D: : -
Tipo cotizante: INDEPENDIENTE Estado Incapacidad: TRANSCRITA
Datos incapacidad/licencia : N ' -
Contingencia: Enfermedad General Dias solicitados: :
Dias en letras: DIEZ Procedimiento estetico
Diagnostico: 5099 decreto 047/2000 art 3:  NO
Fecha inicial: 02/10/2019 Fecha final: 11/10/2019
Prorroga N Dias acumulados: 0

0
Observacion IBL
Datos del médico o IPS prestador del servicio ‘ y
Nombre profesional: GRIMALDQ ANTONIO CAMPO NAVARRO R.eg. Profesional: ‘131225660UE
Especialidad: MEDICINA GENERAL Ciudad prestador: g:]%g?;ge :
Razén social prestatario:  BIENESTAR IPS 1D: — -

fr——
INCAPACIDAD TRANSCRITA g

Se?or(a) aportante, los datos contenidos en el presente certificado est?n sujetos a verificaci?n, por lo

tanto, ?stos pueden ser modificados. . o E
Se?or(a) aportante, si desea cobrar las incapacidades a cargo de la EPS de forma t.:hf.ecta podr? re.ahzarl?o
a trav?s de nuestro portal web www.nuevaeps.com.co o en su ciudad en‘!a oficina de .atenm?n m?s
cercana. Tenga en cuenta que si es |a primera vez que ejecuta esta operaci?n, deber? adjuntar y hacer
llegar a nuestras oficinas los siguientes documentos por una sola vez: 8 ‘

Persona Jur?dica; solicitud de pago, certificado de liquidaci?n original, fotocopia del RUT y del
representante legal, registro de C?mara y Comercio (original no mayor a 30‘ d?as) o certificado de
existencia y representaci?n legal, adem?s de la certificaci?n bancaria (original) de la cuenta del
empleador a la cual se deben girar,los recursos. . '

Persona Natural: solicitud de pago, certificado de liquidaci?zn original, fotocopia de la c?dula de
e e e e e g s do 1a cn1enta del emoleador 3 la cual se

Firma Medico



E.S.E HOSPITAL LA DIVINA MISERICQRDIA
Nit: 9001963476  Cod. Habilitacion: 134300049201
Direccion: Av Colombia Calle 16 No. 13-146  Teléfono: 6376670

INFORMACION GENERAL

Admision: AD1213591 Fecha de Impresion: 16/09/2019 19:43
Paciente: CC 45485264 - MONICADEL CARNVEN ORTEGADIAZ Fecha de Atencion: 16/09/2019 19:13
Fecha de Nacimiento: 26/12/1968 Edad: 50 afio(s), 8 mes(es)y21 dias. Sexo:F
Direccién: BARRIO LAFLORIDAMANZ 9 LOT 12 N 17 45 Teléfono: 3132978003
Entidad: NUEVA ENPRESA PROMOTORADE SALUD Impreso por: DANIELADD
L Registro de Epicrisis
L DATOS DE LA CONSULTA

Historia Clinica: Ingreso de Urgencias

Fecha de Ingreso: 16/09/2019 17:59

Cama:

Sintesis de la Enfermedad:;

VHC

DIAGNOSTICOS DE ENTRADA:
* Diagnéstico Principal: S070 : TRAUMATISMO POR APLASTAMEENTO DE LACARA

Diagnostico Relacionado 1: 5019 : HERIDADE LA CABEZA PARTE NO ESPECIFICADA

EVOLUCIONES:

G

Fecha: 16/08/2019: 19:01:16, Historia: Registro Clinico de Urgencia, Prestador: DANIEL ARTURO DIAZ DOMINGUEZ, Especialidad: MEDICINA GENERAL

Fecha: 16/09/2019; 19:06:05, Historia: Descripciones Quirtrgicass, Prestador: DANIEL ARTURO DIAZ DOMINGUEZ, Es pecialidad: MEDICINA GENERAL
Andlisis:

s

Fecha: 16/09/2019: 19:11:07, Historia: Notas de Urgencia, Prestador: DANIEL ARTURG DIAZ DOMNGUEZ, Especialidad: MEDICINA GENERAL
Asunto: ALTAMEDICA
Descripcion: PACIENTE FEMENINADE 50 ANOS CON CUADRO CLINICO DE APROX 10 MINUTOS DE EVOLUCION CONSISTENTE EN HERIDA ANIVEL DE
REGION FRONTAL IZQUIERDAQUE EXTIENDE ANIVEL DE REGION CILIAR IPSILATERAL DE APROX 10 CMDE LONGITUD CON BORDES IRREGULARES Y
SEPARADCS CON SANGRADO ACTIVO POSTERIOR A TRAUMA CONTUNDENTE DESPUES DE CAER DE SU ALTURAY GOLPEAR CON BORDE DE ANDEN
POR LO QUE ES TRAIDADE INVEDIATO AL SERVICIO DE URGENCIAS.S: PACIENTE REFIERE MEJORIARESPECTO CUADRO CLINICO INICIAL, NIEGA
DOLOR, NIEGA SANGRADOO:EF: TA 120/70 MVHG FC: 75XMN; FR: 17XMIN T: 37°CNORMOCEFALO, HERIDAEN REGION FRONTOCILIAX SUTURADASIN
SAGRADO, PINRAL, MUCOSAORAL HUVEDA, CUELLO MOVIL SIN ADENCPATIAS, TORAX EXPANSIELE RSCSRS Sit < SCPLOS, PULNONES MV UNMIRSAL
TSN ASRESADOS, ABDOVEN DEPRESIZLE INO DOLORGOSO ALAPALPACION SIN MASAS NI MEGALIAS NC IRRITACION PERITONEAL, EXTREMDADES
EUTROFICAS SIN EDEMA SNC SIN DEFICIT APARENTEA PACIENTE FEMENINAEN SU QUINTA DECADA DE LAVIDA QUIEN CONSULTO POR EL CUADRO
CLINICO DESCRITC ANTERIORMENTE, QUIEN PRESENTAMEJORIA DEL CUADRO CLINICO DE INGRESO, ACTUALVENTE SIN DOLOR,
HEMODINAMICAVENTE ESTABLE, SIGNOS ITALES EN VETAS TOLERANDO VIA ORAL Y OXIGENO AVBIENTE, CON HERIDA SUTURADA PROCEDIMENTO
SIN COMPLICACIONES, TOLERADO POR LA PACIENTE, POR MEJORIA CLINICA DE LAFACIENTE QUIEN SE ENCUENTRAASINTOMATICO SIN DOLOR
DECIDO DAR ALTAMEDICACON MANEJO AVBULATORIO.IDX- HERIDAEN REGION FROTOCILIAR IZQUIERDAPLANAL TA VEDICA NAPROXENO TAB 500 MG
# 15USO: TOMAR 1 TAB VO CADAS HORAS- CEFALEXINATAB 500 MG # 21USO: TOVAR 1 TAB VO CADAS HORASCURACIONES DIARIAS CON AGUAY
JABONMANTENER HERIDA SECACORTAR PUNTOS EN 10 DIAS PRIVER NIVEL

Procedimientos Realizados y Ordenados:

sledicamentos Ordenados y Administrados:

FFecha: 16/09/2019
-MD1AN002141 - Naproxeno Tableta 250 mg- Cantidad: 1
-NO2AT020701 - Tramadol Ampolla 50mg - Canlidad: 1

Medidas Generales Ordenadas:
Fecha: 16/09/2019
Indicaciones:
OBSERVACION
NVO
NO CANALIZAR
TRAWADOL 50 MG SC AHORA
NAPROXENO 50 MG VO AHORA
CURACION Y SUTURADE HERIDA
KIT DE SUTURA NYLON 5-0
GASAS Y GUANTES ESTERILES
JERINGAS CC + LIDOCAINA 2%
CSVYAC

Complicaciones:

NINGUNA
Fecha de Bgreso: 16/09/2019 19:06 Motivo de Salida: Alta Estado a la Salida: Mivo

DIAGNOSTICOS DE SALIDA:
Diagnéstico Principal: 5019 : HERIDADE LA CABEZA PARTE NO ESPECIFICADA

PLAN ATENCION INTEGRAL POR
MEDICINA:




| LINFUNMACTUN GRNERAL

Fecha de Impresion: 16/09/2019 07:43:37 p.m. Fecha de Atencion: 16/09/2019 19:13 Admision: AD1213591
- Agminisradora: NUEVA EMPRESAPROMOTORA DE SALUD Paciente: CC 45485264 - MONICADEL CARVEN ORTEGADIAZ
[_ Registro de Epicrisis
Tratamiento Farmacologico:
- NAPROXENO TAB 500 MG # 15
USCO: TOMAR 1 TAB VO CADA 8 HORAS
- CEFALEXINATAB 500 MG # 21

USC: TOMAR 1 TAB VO CADA S HORAS
Recomendaciones Adicionales:

CURACIONES DIARIAS CON AGUAY JABON
MANTENER HERIDA SECA
CORTAR PUNTOS EN 10 DIAS PRIVER NIVEL

Aplica Cuidados de Enfermeria: No

DANIEL ARTURO DIAZ DOMMNGUEZ-VEDICINA GENERAL-1047461220



| LINFUNMACTUN GRNERAL

Fecha de Impresion: 16/09/2019 07:43:37 p.m. Fecha de Atencion: 16/09/2019 19:13 Admision: AD1213591
- Agminisradora: NUEVA EMPRESAPROMOTORA DE SALUD Paciente: CC 45485264 - MONICADEL CARVEN ORTEGADIAZ
[_ Registro de Epicrisis
Tratamiento Farmacologico:
- NAPROXENO TAB 500 MG # 15
USCO: TOMAR 1 TAB VO CADA 8 HORAS
- CEFALEXINATAB 500 MG # 21

USC: TOMAR 1 TAB VO CADA S HORAS
Recomendaciones Adicionales:

CURACIONES DIARIAS CON AGUAY JABON
MANTENER HERIDA SECA
CORTAR PUNTOS EN 10 DIAS PRIVER NIVEL

Aplica Cuidados de Enfermeria: No

DANIEL ARTURO DIAZ DOMMNGUEZ-VEDICINA GENERAL-1047461220



Desarrollado nor: A&A Consullores http://www.aaconsultores.net

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

HISTORIA CLINICA

DATOS GENERALES DEL PACIENTE
77> DATOS DE IDENTIFICACION

Nombre MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ Documento de identificacién: 45485264

Fecha de Nacimiento: 26/12/1968 Edad: 50 Anos _

Municipio de origen: MAGANGUE Municipio de Residencia: wemicoe

Estado Civil: Soltero Estrato: 2

Escolaridad: NO DEFINIDO Ocupacion: No Aplica
~—, Etnia: NINGUNA DE LAS ANTERIORES Discapacidad: Sin Discapacidades '

Desplazado: No Familias en Accion: No .

Direccion: CL 10 NRO 12 35 BR SAN MARTIN Telefono: 305-2217

Sexo: FEMENINO Religion: Catolica i

Celular: (305) 297-0912 Correo electronico: NOTIENE@HOTMAIL.COM j

ANTECEDENTES MEDICOS DEL PACIENTE

= ANTECEDENTES PERSCNALES
Patolégices: DISCOPTIA LUMBAR
Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRC Registro: 131225607 Fecha : 14/08/2018

ANTECEDENTES TOXICOLOGICOS
ANTECEDENTES ALERGICOS

ANTECEDENTES FAMILIARES
Otro tipo de cancer:
Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 12/12/2018

%* IDENTIFICACION DE RIESGOS ESPECIFICOS
Sintomatico respiratorio: NO |

Profesional - GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 20/09/2019
Mujer o menor victima del maltrato: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRC Registro: 131225607 Fecha : 20/02/2019
Victima de violencia sexual: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 20/09/2019

£ ANTECEDENTES GINECO-OBSTETRICOS
G 0 P 0 N Q c: 0 A 0 V: Q M: 0
Menarca: Edad inicio menarca 14 Anos Menopausia: Negativo
Negativo

F.U.M: 14/07/2018 Fecha: 14/08/2018 FlLLR?

09/12/2018 Fecha: 12/12/2018
25/04/2019  Fecha: 03/05/2019

Ultima Citologia: Resultado:

. Paginai/4 Fecha/Hora de Impresion 20/09/2019 - 15:21:58
Nombre: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ - Documento de identificacién : 45485264 - Impreso por: CINTHYA PAOLA CAMERA OCHQOA



Desarrollado por: A&A Consultores http://www aaconsultores.net

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

Relaciones Sexuales:
Ciclos Menstruales: REGULAR  Fecha: 14/08/2018 :

Actividad Sexual:

Metodo de Planificacion:

Patologias relacionadas con
Embarazo y/o Parto:
Histerectomia

7

Fecha !nicial Fecha Final Fecha Impresion Dias Inc. Dias Acum. = IS Medico
20/09/2019 29/09/2019 20/09/2019 10 0 GRIMALDC ANTONIO CAMPO NAVARRO i

“ Pagina2/4 Fecha/Hora de Impresion 20/09/2019 - 15:21:59
Nombre: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ - Documento de identificacion : 45485264 - impreso por: CINTHYA PAOLA CAMERA OCHOA



Desarrcllado par: A&A Consultores  hitp:/iwww.aaconsultores.net

e T pa T e ety 2oL

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

S s = g

ATENCION DE CONSULTA MEDICA GENERAL Y ESPECIALIZADA
'ATENCION CONSULTA EXTERNA # 1 - #Interno:6052006061 // Entidad: NUEVA E.P.S

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 20/09/2019 14:19 Sede : BIENESTAR SEDE MAGANGUE

Especialidad : MEDICINA GENERAL
Motivo de Consulta: "REVISION™

Enfermedad Actual: PACIENTE FEMENINA DE 50 ANO QUIEN COJSULTA POR HABER SUFRIDO HACE 5 DIAS CAIDA DE
SUA LATURA Y GOLPEANDOCE LA CABEZA CONTRA UN ANDEN Y OCACIONADOLES HERIDA
ABIERTA EN LA ZONA DE LA FENTE DEL LADO IZQUERDIO, DE APROX 10CM DE BORDE
IRREGULRES, SIN SUFRIR PERDIDA DEL CONOCIMIENTO, QUIEN LE FUE SUTURADA LA HERIDA EN
EL SERVICIO DE URGENCIA, Y LE DIERON MANJEO AMBULATORIO CON CEFALEAXINA CAP,
NAPROXENQ, QUIEN MANIFIEST QUE PRESNT A NIVEL DE LA ZONA FONTAL Y PARIETAL DEL CUERO
CABELLUDO SENSACION DE PARESTECIA Y EDEMA EN ZONA DE LA HERIDA, NIEGA FIEBRE NO
ESCALOFRIO NO CEFALEA NO FOSFENOS NO ACUFENOS. SIN ALTERCION DE LA MARCHA NI 4
ALTERACION DE MOVILIDAD DE LOS MIEMBRO SUPERIORES. %

Z? REVISION SINTOMAS POR SISTEMA

Piel y Anexos: HERIDA
Qjos: No refiere -
Orl: No refiere
Cuello: No refiere
Cardiovascular: No refiere
Pulmonar: MNo refiere
Digestivo: No refiere
Genital/Urinario: No refiere

Musc. Esqueltico:  No refiere

Neurologico: PARESTECIA.
Otros: No refiere
SIGNOS VITALES
T.A:  110/60 Pulso: 72 ERL 16 Temperatura: 37 Peso: 70.0 Kg Talla: 173 Indice de Masa:  23.39
Circunferencia Abdominal (Cms): 78

Cond. Generales: EN BEUNAS CODICIOEN GENERALES

Cabeza: NORMOCEFALO HERIDA EN FRENTE DE LADQ IZQUERDO DE APROXIMADAMENTE 10CM .
SUTURDA EN BENAS CONDIOCONES SIN ERITEMA, SIN SECRECION PURULENTA, CON EDEMA
FORNTAL Y PERIOBITARIO CON EQUIMOSIS DEL LA ZONA PERIOBITARIA PARESTECI DE LA ZONA
FORNTAL Y CUERO CABELLUDO.

Ojos: PINRAL

Qidos: SON OTORRAGIA,

Nariz: SIMETRICA NO ERITEMA
Orofaringe: SIN ERITEMA

Cuello: SIN RIGIDES DE NUNCA.
Dorso: NO DOLOROSO

Mamas: Normal

Cardiaco: RSCRS SIN SOPLO

. Pagina3/4 Fecha/Hora de Impresion 20/09/2019 - 15:21:59
Nombre: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ - Documento de identificacion : 45485264 - Impreso por: CINTHYA PAOLA CAMERA OCHOA



Desarrollado por: A&A Consultores hitp://www.aaconsuliores.nel

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

Pulmonar: BIEN VENTILADOS.
Abdomen: NO DOLOROSO SIN MASA NO MEGALIAS
Genitales: Normal
Extremidades: EUTROFICAS CON LACERACIONES SUPERFICIALES EN RODILLAS CON EQUIMOSIS
Neurologico: SIN DEFECIT MOTOR, PARESTECIA E ZONA FRONTAL IZQUERDA,
Oftros: HERIDA SUTURADA.
> DIAGNOSTICO
* Dx Ppal: S019 HERIDA DE LA CABEZA, PARTE NO ESPECIFICADA
* Dxrel-1: S099 TRAUMATISMO DE LA CABEZA, NO ESPECIFICADO
Tipo Diagnéstico: Confirmado nuevo
Finalidad Consulta: No Aplica
Causa Externa: Enfermedad General

£ RESUMEN Y COMENTARIOS

PACIENTE FEMENINA CON HERIDA EN FRENTE SECUNDARIOA A TRAUMA CONTUDENTE CON ALTERACION ELE ;
MOMENTO DE LA SENCIBILIADA DE LA ZONA FRONTAL IZQUERDA, CON EQUIMOSIS PERIOROBITARIA Y ZONA DE LA i
MEJILLA SIGNOS EOJO DE MAPACHE, S| ALTERACION MOTORA EN EL MOMENTO QUIEN SE CONTINUA MANEJO CON it
ANALGESICOS Y CURACION DIARIA CON AGUA Y JABON, VIGILAR SIGNOS DE ALARMAS. PACIENTE QUIEN SE LE DA :
RECOMENDACIONES DE EVITAR INCLINAR LA CABEZA HACIA ADELNTE PARA MEJORA EL EDEMA, SE DA
INCAPACIDAD MEDICA.

2 MEDICAMENTOS

Medicamento: IBUPROFENO 400 MG (TABLETA)GENERICO TABLETA

Cantidad: 24

Daosificacion: TOMAR 2 TAB CADA 8 HORAS
Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 20/09/2019 1419 :

£} SERVICIOS (AYUDAS DX, PROCEDIMIENTOS)
Resultados de Servicios - 869500 CURACION DE LESION EN PIEL O TEJIDO CELULAR SUBCUTANEO SOD
Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 20/09/2019 14:19

. Paginad/4 Fecha/Hora de Impresion 20/09/2019 - 15:21:59
Nombre: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ - Documento de identificacion : 45485264 - Impreso por: CINTHYA PAOLA CAMERA QCHOA



Desarrollado por: A&A Consuliores htip://www.aaconsultores.net

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

HISTORIA CLINICA

'DATOS GENERALES DEL PACIENTE
DATOS DE IDENTIFICACION

- Nombre ‘ i MOAN!CA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ . I.Docume.nto de [der.l.fif.i'cécién: | 45485264
| Fecha de Nacimiento: 26/12/1968 |Edad: ) 50 Anos
x Municipio de origen: w MAGANGUE Municipio de Residencia: EEiE .“IA\AAGANGUE
Estado Civil: ' Soltero ESlt:atOZ ' 2 i
= Eécolaridad: iy NO DEFINIDd o Ocupacion: ' No Aplica i
Etnia: = NINGUNA DE LAé ANTERIORE.S Discapacidad: Sin Discapacidades
| Desplazado: e No s “ Familias en Accion: . . No
Direccion: . CL 10‘NRO 12 35 BR SAN MARTIN Telefono: — i .56.5-2217 e
' Sexo: ~ IFEMENINO Religion: gl Gatolica

 Celular: (305) 297-0912 Correo electronico: i NOTIENE@HOTMAIL.COM

ANTECEDENTES MEDICOS DEL PACIENTE

£ ANTECEDENTES PERSONALES
Patologicos: DISCOPTIA LUMBAR
Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 14/08/2018

i ANTECEDENTES TOXICOLOGICOS
£ ANTECEDENTES ALERGICOS

© ANTECEDENTES FAMILIARES
Otro tipo de cancer:
Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 12/12/2018

£ IDENTIFICACION DE RIESGOS ESPECIFICOS
Sintomatico respiratorio: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRQC Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019
Mujer o menor victima del maltrato: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019
Victima de violencia sexual: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019

£ ANTECEDENTES GINECO-OBSTETRICOS
G: 0 = 0 V: 0 C: 0 A 0 V: 0 M: 0
Menarca: Edad inicio menarca 14 Afios Menopausia: Negativo
Negativo

F.U.M: 14/07/2018 Fecha: 14/08/2018 Eldpe:

09/12/2018 Fecha: 12/12/2018
25/04/2019  Fecha: 03/05/2019
Ultima Citologia: Resultado:

3 Paginai/t Fecha/Hora de Impresion 01/10/2019 - 17:36:08
Nombre: MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ - Documento de identificacion : 45485264 - Impreso por: CINTHYA PAOLA CAMERA OCHOA



Desarrollado por: A&A Consuliores htip://www.aaconsultores.net

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

HISTORIA CLINICA

'DATOS GENERALES DEL PACIENTE
DATOS DE IDENTIFICACION

- Nombre ‘ i MOAN!CA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ . I.Docume.nto de [der.l.fif.i'cécién: | 45485264
| Fecha de Nacimiento: 26/12/1968 |Edad: ) 50 Anos
x Municipio de origen: w MAGANGUE Municipio de Residencia: EEiE .“IA\AAGANGUE
Estado Civil: ' Soltero ESlt:atOZ ' 2 i
= Eécolaridad: iy NO DEFINIDd o Ocupacion: ' No Aplica i
Etnia: = NINGUNA DE LAé ANTERIORE.S Discapacidad: Sin Discapacidades
| Desplazado: e No s “ Familias en Accion: . . No
Direccion: . CL 10‘NRO 12 35 BR SAN MARTIN Telefono: — i .56.5-2217 e
' Sexo: ~ IFEMENINO Religion: gl Gatolica

 Celular: (305) 297-0912 Correo electronico: i NOTIENE@HOTMAIL.COM

ANTECEDENTES MEDICOS DEL PACIENTE

£ ANTECEDENTES PERSONALES
Patologicos: DISCOPTIA LUMBAR
Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 14/08/2018

i ANTECEDENTES TOXICOLOGICOS
£ ANTECEDENTES ALERGICOS

© ANTECEDENTES FAMILIARES
Otro tipo de cancer:
Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 12/12/2018

£ IDENTIFICACION DE RIESGOS ESPECIFICOS
Sintomatico respiratorio: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRQC Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019
Mujer o menor victima del maltrato: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019
Victima de violencia sexual: NO

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019

£ ANTECEDENTES GINECO-OBSTETRICOS
G: 0 = 0 V: 0 C: 0 A 0 V: 0 M: 0
Menarca: Edad inicio menarca 14 Afios Menopausia: Negativo
Negativo

F.U.M: 14/07/2018 Fecha: 14/08/2018 Eldpe:

09/12/2018 Fecha: 12/12/2018
25/04/2019  Fecha: 03/05/2019
Ultima Citologia: Resultado:

3 Paginai/t Fecha/Hora de Impresion 01/10/2019 - 17:36:08
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Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

ATENCION DE CONSULTA MEDICA GENERAL Y ESPECIALIZADA

L 4 )¢

Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607

Fecha : 01/10/2019 17:07 Sede : BIENESTAR SEDE MAGANGUE

Especialidad : MEDICINA GENERAL
Motivo de Consulta: REVISION"

Enfermedad Actual: PACIENTE FEMENINA CON ANTECENETE DE HERDIDA EN LA CABEZA POR CAIDA DE SUA ALTURA
QUIEN SE LE RETIRO LA SUTURA QUIEN MANIFIESTA SENSACION DE PARESTECIA EN ZONA
FRONTAL POR ENCIMA DE LA HERIDA, CON DOLOR EN ARTIUCLACIONES DE LAS ROILLAS SIN
LIMITACION PARA CAMINAR Y DOLOR EN ZONA DE MUSLOS Y ZONA DE LA ARTICUALCIONES
FEMORO ILIACAS. CON SENSACION DE MAREOS AL PONERCE DE PIE CUANDO SE ENCUENTRA

ACOSTADA.
~ £ REVISION SINTOMAS POR SISTEMA
Piel y Anexos: No refiere
Ojos: No refiere
Orl: No refiere
Cuello: No refiere
Cardiovascular: No refiere
Pulmonar: No refiere
Digestivo: No refiere
Genital/Urinario: No refiere
Musc. Esquelticoo. DOLOR EN ARTICULACIONES
Neurologico: PARESTECIA LOCALIZADA
Otros: No refiere

£ SIGNOS VITALES

T.A:  110/70 Pulso: 65 F.R: 16 Temperatura: 37 Peso: 70.0Kg Talla: 173 Indice de Masa:  23.39

Circunferencia Abdominal (Cms): 75

Cond. Generales: EN BUENAS CONDIONES GENERALES

Cabeza: NORMOCEFALO, HERIDA EN ZONA SUPRACILIAR IZQUERDA OBLICUA EN BUENAS CONDIONE
GENERALES CON SENCIBILIDAD CONSERVADO

Ojos: PINRAL

Oidos: OTOSOCOPIA NORMAL

Nariz: SIMETRICA

Orofaringe: NO ERITEMA

Cuello: Normal

Dorso: Normal

Mamas: Normal

Cardiaco: RSCRS SIN SOPLO

Pulmonar: BIEN VENTILADOS.

Abdomen: NO DOLOROSO SIN MASA NO MEGALIAS

Genitales: Normal
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Extremidades:

Neurologico:

Otros:

£ DIAGNOSTICO
* Dx Ppal:
* Dx rel-1:
* Dx rel-2:
* Dx rel-3:

Tipo Diagnéstico:

Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

EUTROFICAS RODILLAS CON DOLOR A LOS ARCOS DE MOVILIDAD CON LIMITACION PARA LA
FLEXION Y SIN CREPITACION ARTIAUCLAR CON EQUIMOSIS BILATERALES.

SIN DEFECIT MOTOR O SENCITIVO
CON EQUIMOSIS

S099 TRAUMATISMO DE LA CABEZA, NO ESPECIFICADO

$837 TRAUMATISMO DE ESTRUCTURAS MULTIPLES DE LA RODILLA
M255 DOLOR EN ARTICULACION

D509 ANEMIA POR DEFICIENCIA DE HIERRO SIN OTRA ESPECIFICACION
Confirmado repetido

Finalidad Consulta: No Aplica

Causa Externa:

Enfermedad General

£ RESUMEN Y COMENTARIOS

PACIENTE CON ANTECEDNETE DE HERIDA EN CABEZA SUTURADA EN PROCESO DECICATRIZACION CON
SENCIBILIDAD CONSERVADA QUIEN SE LE EXPLICA QUE LA SENCIBILIDAD SE VA RECUPERANDO
PROGRESIVAMENTE QUIEN SE LE EXPLICA COMO REALIZAR MASAJE EN ZONA DE HIPOSENCIBILIDAD CON LA YEMA

DE LOS DEDOS. SE SOLICUTA RX DE RODILLAS Y VALORACION POR ORTOPEDIA.

£ LABORATORIOS

Resultados de Laboratorios - 903815 COLESTEROL DE ALTA DENSIDAD [HDL]

Enviado por Profesional : GRIMALDG ANTONIO CAMPQO NAVARRQC Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07
Resultados de Laboratorios - 903816 COLESTEROL DE BAJA DENSIDAD [LDL] SEMIAUTOMATIZADO

Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07
Resultados de Laboratorios - 903818 COLESTEROL TOTAL

Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07

Resultados de Laboratorios - 903895 CREATININA EN SUERO U OTROS FLUIDOS
Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07

Resultados de Laboratorios - 903841 GLUCOSA EN SUERO U OTRO FLUIDO DIFERENTE A ORINA
Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07

Resultados de Laboratorios - 902208 HEMOGRAMA Il (HEMOGLOBINA HEMATOCRITO RECUENTO DE ERITROCITOS
INDICES ERITROCITARIOS LEUCOGRAMA RECUENTO DE PLAQUETAS E INDICES PLAQUETARIOS)

SEMIAUTOMATIZADO

Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07
Resultados de Laboratorios - 903868 TRIGLICERIDOS

Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07
Resultados de Laboratorios - 907106 UROANALISIS

Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 01/10/2019 17:07

i SERVICIOS (AYUDAS DX, PROCEDIMIENTOS)
Resultados de Servicios - 873422 RADIOGRAFIA DE RODILLAS COMPARATIVAS POSICION VERTICAL (UNICAMENTE

VISTA ANTEROPOSTERIOR)
Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha ; 01/10/2019 17.07

© REFERENCIA - CONTRAREFERENCIA

Resultados de Referencia y Contrareferencia - 240 ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA
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Sede: BIENESTAR SEDE MAGANGUE

Especialidad: ORTOPEDIA Y TRAUMATOLOGIA

Remision: PCIENTE FEMENINA CON ANTECEDNETE DE TRAAUMA CONTUDENTE EN RODILLAS CON DOLOR
EN ARTICULACIOES CON IRRADIACION A ZONA DE ARTICULACIN FEMORO ILIACA , QUIEN SE
REMITEA PARA VALORACION POR ORTOPEDIA.

Enviado por Profesional : GRIMALDO ANTONIO CAMPO NAVARRO Registro: 131225607 Fecha : 0110/2019 17:07
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Ana Maria Aguilar Amaris

ABOGADA
Correo: anNMagam1979@hotmail.com

CEL 3126567664 - 3003221540
OFICINA CRA. 1 N 19-

Sefior

JUEZ PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
Palacio de Justicia Carrera 2da N° 17°- 01
Mompox - Bolivar

E. S.D,

Proceso: Verbal ma yor cuantla- Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: ARMANDO MORA ZAMBRANO

Demandada: Electricaribe S.A. E. S, P.

Radicacién: 2018-0079

ANA MARIA AGUILAR AMARIS, abogada titulada y en ejercicio, mayor vy
domiciliada en Mompox, identificada como aparece al pie de mi firma, con todo
respeto me dirijo a usted para manifestar que presento recurso de reposicion y en
subsidio apelacién contra el auto de fecha diciembre 10 de 2019, que no accedio a
declarar la ilegalidad del auto de sustanciacién N° 380, de fecha cinco de Diciembre

2019, y de la actuacién que a continuacion se llevé a cabo, por lo que a continuacién
expresamos los motivos de inconformidad.

1°. Seglin da cuenta el expediente contentivo del proceso de la referencia, mediante
memorial suscrito y anexado al expediente el dia 24 de octubre de 2019, la
apoderada principal puso en conocimiento del despacho los inconvenientes de
salud que presentaba y le impedian concurrir personalmente a la audiencia
programada para el 30 de octubre de 2019, a consecuencia de lo cual solicité que
se autorizara su comparecencia a través de video llamada, ya que no reside en este
municipio. Sobre dicha solicitud el juzgado no se pronuncié, guardoé total silencio
cuando era su deber manifestar si aceptaba o no su concurrencia de esta forma,
siendo que, sin justificacion alguna el juzgado habia dejado de realizar la audiencia
el dia 11 de julio de 2019, fecha para la cual hizo presencia en el despacho.

Contrariando la realidad, la providencia recurrida manifiesta que “en lo que respecta
a que la togada principal presenta quebrantos de salud, esta situacién no esta
probada en el paginario”, cuando consta y estan adjuntos a la solicitud la historia
clinica, las incapacidades médicas y la consulta por medicina especializada a I que
tuvo que asistir como consecuencia de un accidente que le causara una herida en
la cara. Aunado a lo anterior, de la conducta asumida por ella, Io que puede

deducirse es que no estaba en condiciones aptas para continuar con Ja
representacion de la empresa demanda.

1°. El articulo 74 del Cédigo General del Proceso establece:
“Los poderes podran ser aceptados expresamente o por su ejercicio”.

En el presente caso, el sefior juez se equivoct al tenerme como apoderada sustituta
desde el dia 5 de noviembre, (fecha del auto) sin haber aceptado el poder o
realizado alguna actuacion dentro del proceso del cual se pudiera suponer su
ejercicio, como lo pido expresamente el codigo.

En efecto, entes de emitir el auto el juzgado no tuvo en cuenta que estaba ausente
mi firma bajo el renglén de aceptacion y tampoco  hubo memorial, escrito o
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Ana Maria Aguilar Amaris
ABOGADA

Correo: anmagam1979@hotmail.com

CEL 3126567664 - 3003221540
OFICINA CRA. 1N° 19 -

Servidora que pudiera servirle de base al despacho
pqra afirmar que 1o habia aceptado tacitamente y Io estaba ejercitando, y tampoco
fui yo quien present6 el documento de sustitucién porque segln quedod consignado
en el sellg, el escrito de sustitucion fue llevado hasta el juzgado por el sefior
Santiago Alvarez Mejia, empleado de Electricaribe en esta localidad, no por mi
persona.

El dia 5 de Noviembre del 2019, los que no tenian la calidad de partes ni
apoderados, éramos terceros, ajenos al proceso. Yy no es posible exigirle la
reposicion de un auto a quien no es nadie dentro del proceso.

La fotografia del listado de estados no constituye un acto procesal y no puede
tenerse como aceptacién de un poder para representar a alguien en particular. En
el eventual caso de que hubiese fotografiado el estado de ese dia, evidentemente
no tuve en cuenta o pasé por alto la informacién que pudiera involucrarme, porque
para la fecha no habia suscrito el poder ni realizado actuacién, por lo tanto, en nada
podria afectarme las decisiones que el despacho tomara sobre el proceso
ARMANDO MORA ZAMBRANO contra ELECTRICARIBE.

Apartandose claramente de la exigencia le

gal, el auto que recurre esgrime como
argumento para negar la solicitud de ilegali

dad, que:
el hecho que la suscrita Dra. ANA MARIA AGUILAR, no hubiera firmado el
memorial de sustitucion y que el juzgado hubiera acepta (sic) la misma, no tiene
mucha injerencia, ya que el proveido fue notificado por estado el 6 de noviembre
del afio en curso (fol.323) y la togada todos los dias pasa por la secretaria del Jzdo

a tomarle fotos a los estados, lo que significa que habia podido recurrir el auto
indicando que el memorial de sustitucion no estaba firmando por ella”.

3°. La falta de apoderado en la audiencia ti

ene implicaciones importantes, pues
epresenta, y es que en esta audiencia

4°. Debido a que es evidente la ilegalidad del auto antes se
Juez asj declararlo, con base en el articulo 132 de| CGP, y
se realice nuevamente la audi

: . lencia de juzgamiento de segunda instancia,
disponiendo fecha Yy hora para tal fin.

falado, pido al sefor

Atentamente,

-

A MARi/f67 WAA ’

AGUILAR AMARIS
C.C.33.220.840 go Mompox
T.P. 25725

9delC.S.dela Judicatura
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Magangué, Cclubre de 2019

SETO

Juez 1° Chivil del Circuito de Mompos

. S D.

Sgl Froceso Verbal Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: ARMANDO MORA ZAMBRANO

Demandada: ELECTRICARIBE S.A.E. S. P.

Radicacion: 13-468-31-89-001-2018-00079-01

ca Gei Larmen Oriega Liaz, abogada lituiada y en ejercicio, identiicada como aparece aj pie
i firma, actuando en calidad de apoderada especial de la Electrificadora deli Caribe S.A. E. S.
~. ELECTRICARIBE S.A. , con todo respefo me dirijo a usted a fin de solicitar al despacho que
Guigrice mi comparecencia a través de video llamada, a la audiencia programada para ei dia 30 de
Geiwire, debido a que mi estado de salud actual me dificulta comparecer fisicamente a elfa.

a0
w8k

Hagu esta solicitud con base en lo preceptuado en el articulo 1° del CGP ,norma que autoriza el
uso de las tecnoiogias de la informacion y las comunicaciones en las gestiones y trémites de los
procesos judiciales, con el fin de agilizar el acceso a la justicia, asi como ampliar su cobertura.

Los fundamentos de hecho de esta solicitud se encuentran en el accidente que sufri el pasado 16
de sepliembre del presente afio el cual me causé: una herida a nivel de la frente con longitud
aproimada de 10 centimetros fa cual no ha terminado de cicatrizar por lo que debo evitar la
exposicion al sol, al iempo que trauma en ambas las rodillas con limitacion para la flexién que
me olviga a asistir a cita con el especialista en ortopedia el préximo 26 de Octubre.

Aporto como constancia copia de las historias clinicas suscritas por los médicos Daniel A Diaz

Dominguez y Grimaldo A Campo, copia de las incapacidades médicas y de la consulta con el
especialisia en medicina interna, Dr. Pablo Lora, surtida en el dia de ayer.

Alentamente,

ioivga del Carmen Ortega Diaz
C. C. 45.485.264 de Cartagena
T.# 74,663 gel C. 8. de la Judicatura

ér{a’ma? @w% &215/
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ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO Fecha: 12/06/2020 9:28:04 a.m.

%,
(3 W
Qa DE o°

NUMERO RADICACION: 13001222100020200001600

CLASE PROCESO: TUTELA
NUMERO DESPACHO: 000 SECUENCIA: 2137070 FECHA REPARTO: 12/06/2020 9:28:04 a.m.
TIPO REPARTO: EN LINEA FECHA PRESENTACION: 12/06/2020 9:19:20 a.m.
REPARTIDO AL DESPACHO: TRIBUNAL SUPERIOR ESPECIALIZADO EN RESTITUCION DE TIERRAS
JUEZ / MAGISTRADO: LAURA ELENA CANTILLO ARAUJO
TIPO ID IDENTIFICACION NOMBRE APELLIDO PARTE
CEDULA DE CIUDADANIA 33157309 CANDELARIA VARGAS DEFENSOR PRIVADO
NIT 10515470 ELECTRICARIBE S..A. DEMANDANTE/ACCIONANTE
JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO DE DEMANDADO/INDICIADO/CAUS
MOMPS ANTE
Archivos Adjuntos
ARCHIVO CcODIGO

1 DEMANDA_12-06-2020 9.25.58 a.m..pdf OBCDOOAOFE24C8826B3016924FCB3866A65DDASD

2 DEMANDA_12-06-2020 9.26.13 a.m..pdf 006A07642169FBE87A842DD98DEE98524000C004

3 DEMANDA_12-06-2020 9.26.23 a.m..pdf 5C8AB8C677DE6744F94B890D593523C000BBCE5C

4 DEMANDA_12-06-2020 9.26.34 a.m..pdf B8435E37B6898A53EAB25C78E5563B5F58F7B068

5 DEMANDA_12-06-2020 9.26.50 a.m..pdf 473131EE817F80B2B5EC648CC81268B1BAA829EA

6 DEMANDA_12-06-2020 9.27.14 a.m..pdf AF915B6636DE4C228799EFA8BIF6A47D3ESCB77D

7 DEMANDA_12-06-2020 9.27.29 a.m..pdf B727EB7E4EE8C1E415D36D0A64C985B672201BA1

8 DEMANDA_12-06-2020 9.27.41 a.m..pdf C2631ECF03296304EEC2FC56D6C190D6AI7708BD

9 DEMANDA_12-06-2020 9.27.55 a.m..pdf BBFDFE050C325D6586D28211463813189947BD90

5630d789-91f2-4c63-94a9-2611507534bb



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

ACTA INDIVIDUAL DE REPARTO

ALBERTO EDUARDO CANTILLO GUERRERO

SERVIDOR JUDICIAL

Péagina 2

Fecha: 12/06/2020 9:28:04 a.m.



Mompox - Bolivar, Diciembre 6 de 2019

Sefior:
JUEZ 1°. PROMISCUO DEL CIRCUITO DE MOMPOS

E. S. D.

Proceso: Verbal mayor cuantia .Responsabilidad Civil Extracontractual
Demandante: ARMANDO MORA ZAMBRANO

Demandada: Electricaribe S.A. E. S. P.

Radicacion: N° 2018-0079 '

ANA MARIA AGUILAR AMARIS, abogada titulada y en ejercicio, mayor y domiciliada en
Mompox, identificada como aparece al pie de mi firma, con todo respeto me dirijo a usted
para manifestar:

1°. Que acepto expresamente y a partir de la fecha, la sustitucion del poder que me fue
conferido por la Dra. Ménica del Carmen Ortega en calidad de apoderada especial de Ia
Electrificadora de la Costa Atlantica S. A. E. S.P.

+2° Que debido a un error del despacho consignado en el auto de fecha noviembre 5 de
2019, se me concedié personeria para actuar sin estar enterada, y sin que hubiese
firmado y aceptado la sustitucién, por lo que desconocia la fecha en que el Juzgado
celebraria la audiencia de juzgamiento llevada a cabo el dia de ayer 05 de Diciembre del

2019. :

3° Que el error del despacho hizo suponer a la abogada principal, quien no reside en
Mompox y desde hace varios meses atras presenta quebrantos de salud, que esta
servidora compareceria a la audiencia, lo cual no ocurrié y termind con una falta de
representante de la parte demandada ELECTRICARIBE S.A. E.S.P. en la audiencia,
tornando nulo su derecho a sustentar el recurso de apelacién interpuesto contra Ia
sentencia que dicto el Juzgado Promiscuo Municipal de Hatillo de Loba.

4°. Debido a que es evidente la ilegalidad del auto antes sefialado y de las actuaciones
que de €l se derivado, pido muy respetuosamente al sefior Juez asi declararlo, con base
en el articulo 132 del CGP, y por ende ordenar que se realice nuevamente la audiencia de

Juzgamiento de segunda instancia, disponiendo fecha y hora para tal fin.

5. en el dia hoy de 06 de Diciembre del 2019, pude revisar el expediente y constatar que
no existe acta de dicha audiencia.

Atentamente,

" gm/wﬁt‘ﬁ

na Maria Aguilar Amaris ,
C. C. 33.220.840 de Mompox - Bollvar
T.P. 257259 del C. S. de la Judicatura
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
MOMPOX - BOLIVAR

ESTADO CIVIL No. 53

—— e ———— [ e SE———— -

e S - | ; Demandado Fecha Auto ‘Declsién |
~ Radicacién Clase de Proceso Demandante . .
| No. — — . | ‘ | DinaluzlednRodriguez | 05de | Reprograma Audiencio de |
201600017 |  Eecutivo Singular- | Firus Aisiant G - | Reprograma Audiencio de |
Apelacion noviembre de | Leclura de Sentencia-0Scde |
. s . 2219 | diciembre de 2019- 10:00a.m |
| ~ - | iz Alberd el Otrey | T T S S
e 51 T Pertenencia | Gabnel Alvear Canv ajal-Ofro | Lus Alberto Canvaal-Otros - .0-5 de - Reprogramar diligencia dig 12 ]
2004-000 | ,; NOoviemDre de | de Noviembre de 2019, 400 P M |
2019 | |
| - e e e Sttt ——— i e e
79 | Resp Civil Extracontrac- T Armando Mora Zombiano Becinconbe S.A. ESP 05 de lener comao sustituta o la Dra. ]
2018-000 | Noviembre de | Ana Maria Aguilar. Reprogramar |
2019 . Audiencio de Lectura de fallo. |
| - 05 de diciembre de 2019- 11:00
| { . Conedo | Javier Fuente Pava-Otos | 05 de M
L g o Hinolecano Miguel Acuna CO | Qe nadmite demandq. Reconoce
2019- 00192 Ejecutivo RIpo ' | Now e
| | . viemore de | Fersonerna
+ 2 A e atoo ae0t RERTIN 0| SN |
l_—_—______ o) i & = _ M ———————————————— T - —— ——— Ay —— e, . - |

. MARIANA DE HOY, SEIS (06) DE NOVIEMBRE DE 2019, SE FUA EL PR
ON: SIENDO LAS OCHO (8) DE LA
g? &%?ggg:ef:%??sre DESPACHO JUDICIAL PARA NOTIFICAR A LAS PARTES QUE NO LO HAN SIDO.

TE EST

EN GAR ISIBLE

DRA MILENA JU CONTRERAS

SECRETARIA

NCO (5) DE LA TARDE DE HOY. SES [06) DE NOVIEMBRE DE 019,

: LAS C) ‘ SE DESFIUA EL PRESEN
CONSTANCIA DE DE;";#S(E:’:& ﬁf;ﬁ?os " A SECRETARIA DE ESTE DESPACHO JUDICIAL POR EL TERMINO DE LEY. TE ESTADO. EL CUAL

PERMANECIO FIJAD SANDRA MILENA JUNCO CONTRERTAS
SECRETARIA




Consejo Superior
de la Judicatura

DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
MOMPOX-BOLIVAR

2019

Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual - Apelacién -
Procedencla: Juzgado Promiscuo Municipal de Hatillo de Loba, Bolivar
Demandante: ARMANDO MORA ZAMBRANO

Demandado: ELECTRICARIBE SA ESP

RADICACION No. 13-468-31-89-001-2018-00079-00

INFORME SECRETARIAL. Al despacho del sefior juez el proceso de la referencia
informandole que se encuentran pendientes por resolver los siguientes memoriales:

> Solicitud de Comparecencia a audiencia por videollamada deprecada el
24 de octubre de 2019 por la DRA. MONICA DEL CARMEN ORTEGA DIAZ,
apoderada de demandada, folios 305 al 319.

> Sustitucion de poder que hace la apoderada de la demandada a ta DRA.
ANA MARIA AGUILAR AMARIS. Folio 320.

Sirvase proveer,

Mompox, Bolivar, Noviembre 05 de 2019.

DRA MILENA JUN ONTRERAS 15

SECRETARIA

-

JUEZ: DR. NOEL LARA CAMPOS

Dir.: Palacio De Justicia Mario Alario Difilippo Carrera 22 # 174 -01
E-mail: jo1prctomompos@cendoj.ramajudicial.gov.co

Scanned by CamScanner
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Consejo Superior

DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO
MOMPOX-BOLIVAR

20149

de la Judicatura

Proceso Verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual - Apelacién -
Procedencia: Juzgado Promiscuo Municipal de Hatillo de Loba, Bolivar
Demandante; ARMANDO MORA ZAMBRANO

Demandado: ELECTRICARIBE SA ESP

RADICACION No. 13-448-31-89-001 -2018-00079-00

JUZGADO PRIMERO PROMISCUO DEL CIRCUITO. Mompox, Bolivar, Noviembre Cinco
(05) de Dos Mil Diecinueve (2019).

AUTO DE SUSTANCIACION No. 380

gg:?olzgg‘:esrzg’emﬂol que omecede.y teniendo en cuenta la solicitud deprecada
DEL CARMEN ORC;:(_S;F;\EC'O' de la Electrificadora del Caribe S.A. E.S.P., DRA. MONICA
fidee: 5 e abisnmy DIAZ, se procederd a aceptar la sustitucién del poder que
S5, 56725 del% SOdATI\lA MARIA AGUILAR AMARIS con C.C. No. 33.220.840 y T.p.
oy susitues = 6 § al,en I_os términos y con las facultades determinadas en

on. siendo innecesario enfonces pronunciarse sobre la solicitud de

ompar S i e
;O”Z;Zr €cencia por video llamada g Ig audiencia que se encuentra pendiente por

A su ve,z Seé reprogramard la audiencig de lectura del fallo que resuelve el recurso
de o;?e acion c-o.m‘ro la sentencia del 11 de abril de 2018, proferida por ¢l Juzgado
Promiscuo Municipal de Hatillo de Loba, Bolivar, para el dia JUEVES 05 DE DICIEMBRE 16
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JUEZ: DR. NOEL LARA CAMPOS
Dir.: Palacio De justicia Mario Alario Difilippo Carrera 22 # 17A -01
E-mail: jO1prctomompos@cendoj.ramajudicial.gov.co
R
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3 JUZGADO PriME

Co:t:—'c’jo Superio,
de la jud:'r:atura

2] de Mayo de 2018

Ref.: RECURSO DE APELACION

INTERLOCUTORIO No. 137

Por reunir |os re
demas
interpuesto por lo
de la Sentenciqg
Loba - Bolivar, g

quisitos establecidos en
concordantes, se admitirg g
S dpoderados ju

proferidg por el J
dia once de Abri

Uzgado Promiscyy
I de 2018

En mérito de |0 anterior este despacho,

RESUELVE

PRIMERO: Admitir
Judiciales de las p
el Juzgado Promi
Abril de 2018

el recurso de apelacion inter
artes demandodo, conira d
SCUO Municipal de Hatillo de

SEGUNDO: Nofificar q Igs partes de estq decision.

TERCERO: En g term
POdran pedir Pruebas, ias ¢y

O se decre_fc::rc:
©n el arficulo 327 de CGP :

_.éll"‘(]r‘?ilf‘C(.JJO 397

diciales de |qs par

DEPARTAMENTO DE BOLIVAR
RO PROMISCUO DEL CIRCUITO
MOMPOX -BoL var

2018

Yy $.s. del C.G.p, y
recurso de apelacion
fes demondodo, contra
O Municipal de Hatillo de

puesto por los apoderados
€ la Sentenciqg proferida por
Loba - Bolivar, el dig once de

la presente providencia |qs partes

N en los casos previstos
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

v

EDUARDO ENRIQUE CAMARGS'

JUEZ PRIMERO PROMISCUODEL CIRCUI

ROA
DE MOMPOX

—

a



	EDICTO EMPLAZATORIO.pdf (p.1)
	13001221300020200009900_ACT_AUTO ADMITE_12-06-2020 3.33.08 p.m..pdf (p.2-3)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.28.04 p.m..pdf (p.4-14)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.28.29 p.m..pdf (p.15)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.28.53 p.m..pdf (p.16)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.29.16 p.m..pdf (p.17-29)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.28.19 p.m..pdf (p.30-32)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.28.41 p.m..pdf (p.33)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.30.09 p.m..pdf (p.34-35)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.30.00 p.m..pdf (p.36-37)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.29.29 p.m..pdf (p.38-40)
	13001221300020200009900_DEMANDA_12-06-2020 1.29.47 p.m..pdf (p.41)

