Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal
Sala de Decision de Tutelas n." 1

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

Magistrado Ponente

Radicacion No. 119735

Bogota. D.C., cuatro (4) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

Se avoca el conocimiento de la demanda de tutela
promovida por JOHN JAIME TABARES ESTRADA, contra la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cartagena, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Cartagena,
la Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cartagena, la Fiscalia 17 Seccional de

Cartagena, se dispone:

Vincular como terceros con interés legitimo en el presente
asunto a la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de

Cartagena y todas las partes e intervinientes en el proceso penal
2020-00202.

Comunicar esta determinacion a la autoridad demandada y
demas vinculadas, para que, en el improrrogable término de 24

horas, se pronuncien sobre la accion instaurada.

Requiérase a los accionados para que, en el mismo lapso,



CUI 11001020400020210202300
Primera instancia
Rad. 119735

aporten sendas copias de las providencias objeto de reproche.

Ante la imposibilidad de notificar personalmente a las
partes, sujetos procesales e intervinientes en la presente accion
de tutela; en virtud a las razones de publico conocimiento
“pandemia (COVID-19)”, por la Secretaria de la Sala, fijese un
AVISO en la pagina web de la Corte Suprema de Justicia, a fin
de perfeccionar el proceso de notificacion de la decision tomada

en estas diligencias.

Por otra parte, todas las respuestas que se deriven del
presente tramite constitucional deben ser remitidas
exclusivamente al COITEO0

despenaltutelasO07fa@cortesuprema.gov.co

CUMPLASE

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
Magistrado

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
SECRETARIA



Republica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal
Sala de Decision de Tutelas n." 1

JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA

Magistrado Ponente

Radicacion No. 119735

Bogota. D.C., veintiocho (28) de octubre de dos mil veintiuno

(2021)

Seria del caso que la Sala resolviera de fondo la accion de
tutela promovida por JOHN JAIME TABARES ESTRADA,
contra la Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cartagena y la Fiscalia 17 Seccional de
Cartagena, sino fuera porque en la demanda no se atribuye
una accion u omision concreta, trasgresora de los derechos
fundamentales del accionante, a autoridad que haga radicar

en esta Corporacion la definicion del asunto propuesto.

De la lectura del libelo y la respuesta allegada al
expediente tutelar por la Fiscalia Séptima Delegada ante el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, no logra
extraerse la configuracion de un supuesto factico que implique
la vinculacion de la Sala Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cartagena, toda vez que el reparo del
libelista se centra en alegar la vulneracion de sus derechos

fundamentales por parte de la Fiscalia 17 Seccional de



Accion de tutela
Radicado 119735
John Jaime Tabares Estrada

Cartagena y la Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Cartagena, con ocasion a las
decisiones proferidas el 1 de septiembre de 2015 y 3 de enero
de 2019, respectivamente, con ocasion a la denuncia
presentada por la senora Argelida Leal de Zafra contra los
senores Carlos Arturo Cano Ortega y Nadia Mejia Correa, y al

interior de la actuacion 240001.

Ahora bien, acorde con lo establecido en el art. 1°, num.
2° del Decreto 1382 de 2000, cuando la accion de tutela se
promueva contra un funcionario o corporacion judicial, le sera

repartida al respectivo superior funcional del demandado.

Dado que el superior funcional de la Fiscalia Séptima
Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cartagena, es la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cartagena, no queda otra alternativa que remitir la
demanda a esa Colegiatura en razon del numeral S del articulo
2.2.3.1.2.1. del Decreto 1069 de 20015, modificado por el
articulo 1 del Decreto 333 de 2021:

(..)

5. Las acciones de tutela dirigidas contra los Jueces o Tribunales
seran repartidas, para su conocimiento en primera instancia, al
respectivo superior funcional de la autoridad jurisdiccional
accionada.

(..)

En ese orden de ideas, considerando que: i) en la
demanda el actor no ataca acto alguno de la Sala Penal del
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena; ii) no se
observa algian motivo que haga necesaria su vinculacion, y iii)

en atencion a que la finalidad perseguida por el actor, con la



Accion de tutela
Radicado 119735
John Jaime Tabares Estrada

interposicion del presente mecanismo, corresponde a un
asunto que atane a la la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena y
la Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Cartagena, conforme al precepto normativo

previamente indicado; se dispone:

PRIMERO. ABSTENERSE de emitir pronunciamiento de
fondo frente a la demanda de tutela interpuesta por JOHN

JAIME TABARES ESTRADA.

SEGUNDO. DEJAR SIN VALOR NI EFECTO el auto
proferido el 4 de octubre de 2021, por medio del cual esta
Corporacion avoco el conocimiento de la demanda de tutela

interpuesta por JOHN JAIME TABARES ESTRADA.

TERCERO. REMITIR de forma inmediata las diligencias
a la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de

Cartagena, para lo de su cargo.

CUARTO. COMUNICAR al accionante esta decision, de

conformidad con el Decreto 333 de 2021, articulo 1, paragrafo 1.

CUMPLASE

e

e
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_ JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA
Magistrado

NUBIA YOLANDA NOVA GARCIA
SECRETARIA



Repiblica de Colombia
Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacion Penal
Bogota D.C., 04 de noviembre de 2021

TUTELA PRIMERA INSTANCIA NUMERO INTERNO 119735
CUI 11001020400020210202300
OFICIO 43111

Doctor

JORGE LEONARDO LARIOS NAVARRO

Secretario Sala Penal del Tribunal Superior de Cartagena
E — mail: secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cartagena - Bolivar

Respetuoso saludo.

De manera atenta me permito remitir la accion de tutela interpuesta por
JOHN JAIME TABARES ESTRADA, a través de apoderado, contra la
Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial

de Cartagena y otros.

Lo anterior dando cumplimiento al auto del veintiocho (28) de octubre de
2021, proferido por la Sala de Decision de Tutelas de la Sala de Casacion
Penal de la Corte Suprema de Justicia con ponencia del H. Magistrado
JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA, que PRIMERO. SE ABSTIENE de
emitir pronunciamiento de fondo frente a la demanda de tutela interpuesta
por JOHN JAIME TABARES ESTRADA. SEGUNDO. DEJA SIN VALOR
NI EFECTO el auto proferido el 4 de octubre de 2021, por medio del cual
esta Corporacion avoco el conocimiento de la demanda de tutela
interpuesta por JOHN JAIME TABARES ESTRADA. TERCERO. REMITE
de forma inmediata las diligencias a la Sala Penal del Tribunal Superior

del Distrito Judicial de Cartagena, para lo de su cargo.

Se remiten 36 archivos en pdf contentivos de la totalidad del expediente

de tutela, el auto y las comunicaciones.

Atentamente

Gloria Jarava

Calle 12 No. 7 — 65 Palacio de Justicia - Bogota, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Ext. 1219-1126 -1142 - 1143 - 1144 - 1145 Fax: 1125 - 1143
WWW.cortesuprema.gov.co



4/11/21 12:21 Correo: Gloria Maria Jarava Ofate - Outlook

COMUNICADO 43110 NOTIFICO AUTO QUE REMITE POR COMPETENCIA TUTELA 119735
JOHN JAIME TABARES

Gloria Maria Jarava Onate <gloriaj@cortesuprema.gov.co>

Jue 4/11/2021 12:20 PM

Para: jhontabares343343@hotmail.com <jhontabares343343@hotmail.com>; foca_cano@hotmail.com
<foca_cano@hotmail.com>; Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Cartagena
<secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Penal Circuito - Bolivar - Cartagena
<j03pctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jose.oliveros@fiscalia.gov.co <jose.oliveros@fiscalia.gov.co>; BOLIVAR - Ibet
Cecilia Hernandez Sampayo <dirsec.bolivar@fiscalia.gov.co>; Olga Lucia Porras Contreras
<ofiregiscartagena@supernotariado.gov.co>; Diana Maria Builes Gonzalez <dbuiles@procuraduria.gov.co>

TUTELA PRIMERA INSTANCIA NUMERO INTERNO 119735
CUI 11001020400020210202300
JOHN JAIME TABARES ESTRADA.

COMUNICADO 43110

e ACCIONANTE
SENOR
JHON JAIME TABARES ESTRADA
Email: jhontabares343343@hotmail.com,;

e APODERADO - ACCIONANTE
DOCTOR
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
Email: foca cano@hotmail.com,;

e ACCIONADO
SENORES
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CARTAGENA
Email: secsalpen(@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cartagena - Bolivar

e ACCIONADO
SENORES
JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Email: jO3pctocgena@cendoj.ramajudicial. gov.co
Cartagena — Bolivar

e ACCIONADO
SENORES
FISCALIA SEPTIMA DELEGADA ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA
Email: jose.oliveros(@fiscalia.gov.co; dirsec.bolivar(@fiscalia.gov.co
Cartagena - Bolivar

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADVIMTkxZmQyLTIKYjAtINDVKNCO04MjESLTEWN2JKYmVmODViYgAQAIAN%2FcQLPOFEpxKTdOVJ...  1/2



4/11/21 12:21 Correo: Gloria Maria Jarava Ofate - Outlook

e ACCIONADO
SENORES
FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA
Email: dirsec.bolivar(@fiscalia.gov.co
Cartagena - Bolivar

e VINCULADO
SENORES
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA
Email: ofiregiscartagena@supernotariado.gov.co
Cartagena - Bolivar

e VINCULADO
DOCTORA
DIANA BUILES GONZALEZ
Procuradora Judicial Penal 82

Email: dbuiles@procuraduria.gov.co
Ciudad

Respetuoso saludo.

De manera atenta me permito comunicarle el auto veintiocho (28) de octubre de 2021,
por la Sala de Decision de Tutelas de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia con ponencia del H. Magistrado JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA, que
PRIMERO. SE ABSTIENE de emitir pronunciamiento de fondo frente a la demanda de
tutela interpuesta por JOHN JAIME TABARES ESTRADA. SEGUNDO. DEJA SIN
VALOR NI EFECTO el auto proferido el 4 de octubre de 2021, por medio del cual esta
Corporaciéon avocé el conocimiento de la demanda de tutela interpuesta por JOHN
JAIME TABARES ESTRADA. TERCERO. REMITE de forma inmediata las diligencias a
la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, para lo de su
cargo. Accion de tutela promovida por JOHN JAIME TABARES ESTRADA, contra la
Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena y
la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena y otros.

Adjunto copia del mencionado auto.
Contra le mentada decision no procede recurso alguno.

Agradecemos confirmar recibido

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADVIMTkxZmQyLTIKYjAtINDVKNCO04MjESLTEWN2JKYmVmODViYgAQAIAN%2FcQLPOFEpxKTdOVJ...  2/2



4/11/21 12:21 Correo: Gloria Maria Jarava Ofate - Outlook

COMUNICADO 43110 NOTIFICO AUTO QUE REMITE POR COMPETENCIA TUTELA 119735
JOHN JAIME TABARES

Gloria Maria Jarava Onate <gloriaj@cortesuprema.gov.co>

Jue 4/11/2021 12:20 PM

Para: jhontabares343343@hotmail.com <jhontabares343343@hotmail.com>; foca_cano@hotmail.com
<foca_cano@hotmail.com>; Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Cartagena
<secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Penal Circuito - Bolivar - Cartagena
<j03pctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>; jose.oliveros@fiscalia.gov.co <jose.oliveros@fiscalia.gov.co>; BOLIVAR - Ibet
Cecilia Hernandez Sampayo <dirsec.bolivar@fiscalia.gov.co>; Olga Lucia Porras Contreras
<ofiregiscartagena@supernotariado.gov.co>; Diana Maria Builes Gonzalez <dbuiles@procuraduria.gov.co>

TUTELA PRIMERA INSTANCIA NUMERO INTERNO 119735
CUI 11001020400020210202300
JOHN JAIME TABARES ESTRADA.

COMUNICADO 43110

e ACCIONANTE
SENOR
JHON JAIME TABARES ESTRADA
Email: jhontabares343343@hotmail.com,;

e APODERADO - ACCIONANTE
DOCTOR
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
Email: foca cano@hotmail.com,;

e ACCIONADO
SENORES
SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CARTAGENA
Email: secsalpen(@cendoj.ramajudicial.gov.co
Cartagena - Bolivar

e ACCIONADO
SENORES
JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
Email: jO3pctocgena@cendoj.ramajudicial. gov.co
Cartagena — Bolivar

e ACCIONADO
SENORES
FISCALIA SEPTIMA DELEGADA ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA
Email: jose.oliveros(@fiscalia.gov.co; dirsec.bolivar(@fiscalia.gov.co
Cartagena - Bolivar

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADVIMTkxZmQyLTIKYjAtINDVKNCO04MjESLTEWN2JKYmVmODViYgAQAIAN%2FcQLPOFEpxKTdOVJ...  1/2



4/11/21 12:21 Correo: Gloria Maria Jarava Ofate - Outlook

e ACCIONADO
SENORES
FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA
Email: dirsec.bolivar(@fiscalia.gov.co
Cartagena - Bolivar

e VINCULADO
SENORES
OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA
Email: ofiregiscartagena@supernotariado.gov.co
Cartagena - Bolivar

e VINCULADO
DOCTORA
DIANA BUILES GONZALEZ
Procuradora Judicial Penal 82

Email: dbuiles@procuraduria.gov.co
Ciudad

Respetuoso saludo.

De manera atenta me permito comunicarle el auto veintiocho (28) de octubre de 2021,
por la Sala de Decision de Tutelas de la Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de
Justicia con ponencia del H. Magistrado JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA, que
PRIMERO. SE ABSTIENE de emitir pronunciamiento de fondo frente a la demanda de
tutela interpuesta por JOHN JAIME TABARES ESTRADA. SEGUNDO. DEJA SIN
VALOR NI EFECTO el auto proferido el 4 de octubre de 2021, por medio del cual esta
Corporaciéon avocé el conocimiento de la demanda de tutela interpuesta por JOHN
JAIME TABARES ESTRADA. TERCERO. REMITE de forma inmediata las diligencias a
la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, para lo de su
cargo. Accion de tutela promovida por JOHN JAIME TABARES ESTRADA, contra la
Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena y
la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena y otros.

Adjunto copia del mencionado auto.
Contra le mentada decision no procede recurso alguno.

Agradecemos confirmar recibido

https://outlook.office.com/mail/sentitems/id/AAQKADVIMTkxZmQyLTIKYjAtINDVKNCO04MjESLTEWN2JKYmVmODViYgAQAIAN%2FcQLPOFEpxKTdOVJ...  2/2
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RV: COMUNICACION 40027 TUTELA 119735

Jose Vicente Leon Vargas <Josevi@cortesuprema.gov.co>
Jue 7/10/2021 7:48

Para: jhontabares343@hotmail.com <jhontabares343@hotmail.com>

De: Jose Vicente Leon Vargas

Enviado: jueves, 7 de octubre de 2021 7:44 a. m.

Para: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Cartagena; Juzgado 03 Penal Circuito - Bolivar -
Cartagena; jose.oliveros@fiscalia.gov.co; BOLIVAR - Ibet Cecilia Hernandez Sampayo; Olga Lucia Porras Contreras;
jhonrabares343@hotmail.com; foca_cano@hotmail.com ; Diana Maria Builes Gonzalez

Asunto: COMUNICACION 40027 TUTELA 119735

(contestar cite este nuiimero)
TUTELA PRIMERA INSTANCIA NUMERO INTERNO 119735
CUI 11001023000020210202300

SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA-
Accionado
Email: secsalpen@cendoj.ramajudicial. gov.co

JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA- Accionado
Email: jO3pctocgena@cendoj.ramajudicial. gov.co

FISCALIA SEPTIMA DELEGADA ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
CARTAGENA- Accionado
Email: jose.oliveros@fiscalia.gov.co dirsec.bolivar@fiscalia.gov.co

FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA- Accionado
Email: dirsec.bolivar(@fiscalia.gov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE CARTAGENA - Vinculado
Email: ofiregiscartagena@supernotariado.gov.co

JHON JAIME TABARES ESTRADA
Apoderado del accionante
Email: jhonrabares343@hotmail.com

CARLOS ARTURO CANO ORTEGA- Accionante
Email: jhontabares343343@hotmail.com foca cano@hotmail.com

DIANA BUILES GONZALEZ - Vinculado
Procuradora Judicial Penal 82
Email: dbuiles(@procuraduria.gouv.co

COMUNICACION
40027



De manera atenta me permito notificarle auto proferido por la Sala de Tutelas de la Sala de
Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia H. Magistrado doctor JOSE FRANCISCO
ACUNA VIZCAYA mediante auto del 04 de octubre de 2021, se AVOCA conocimiento de la
demanda de tutela instaurada por JOHN JAIME TABARES ESTRADA, contra la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena, el Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Cartagena, la Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior
del Distrito Judicial de Cartagena, la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena. Se vinculan al
tramite constitucional como terceros con interés legitimo en el presente asunto a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena y todas las partes e intervinientes en el
proceso penal 2020-00202.

Adjunto copia del mencionado auto y de la demanda de tutela, con la finalidad de que en el
término improrrogable de veinticuatro (24) horas a partir de esta notificacion, ejerza el
derecho de contradiccion y se pronuncie sobre los hechos y pretensiones contenidos en la
demanda y aporte copia de las piezas procesales que considere relevantes para la solucion del
caso.

Agradezco enviar su respuesta a los siguientes correos electronicos:
despenaltutelas007fa@cortesuprema.gov.co
secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co

¢ GRADECEMOS CONFIRMAR RECIBIDO CON NOMBRE Y CARGO

OR ESTE MEDIO
José Vicente Leon Vargas
Escribiente Nominado

Secretaria Sala de Casacion Penal
(571) 562 20 00

g,
\g ‘m



RE: SOLICITUD PARTES PROCESO 13001220400020200020200 TUTELA 119735

Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Cartagena
<secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mar 5/10/2021 15:17

Para: Jose Vicente Leon Vargas <Josevl@cortesuprema.gov.co>

ESTIMADO DOCTOR
Cordial Saludo.

Por medio del presente le remitimos los oficios con los cuales se notificé una providencia con la
cual esta Sala Penal se abstuvo de conocer un control de legalidad elevado por el defensor del
sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA y ordend su remision al Juzgado Tercero Penal del
Circuito de Cartagena. Radicado: 1300122040002020020200.

i Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

\_/ Republica de Colombia

TRIBUNAL SUPERIOR DE CARTAGENA SALA PENAL
Centro Av. Venezuela, Edificio Nacional, 2° piso Ofic. 209
Fax 6649894 correo electrénico Secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co

Se le solicita el acuse recibido que trata el articulo 20 de la ley 527 de 199, reconocimiento juridico de
los mensaje de dato en forma electrdnica a través de redes telematicas, también se puede hacer via
telefénica al (095) 6649894

De: Jose Vicente Leon Vargas <Josevl@cortesuprema.gov.co>

Enviado: martes, 5 de octubre de 2021 2:09 p. m.

Para: Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Cartagena <secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: SOLICITUD PARTES PROCESO 13001220400020200020200 TUTELA 119735

Buenos dias

Comedidamente me permito solicitar su valiosa colaboracion para que, de manera
inmediata, por este mismo medio aporte datos de ubicacion y notificacion de a
aquellos que  participan  dentro del proceso  penal radicado
13001220400020200020200

Lo anterior con el objeto de darle cumplimiento a lo ordenado por la Honorable
Magistrada JOSE FRANCISCO ACUNA VIZCAYA , en auto del 04 de octubre de 2021,



que AVOCA el conocimiento de la accion de tutela promovida por JOHN JAIME
TABARES ESTRADA, contra la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cartagena ,el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Cartagena, la
Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cartagena, la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena,

Muchas gracias un muy feliz dia

AGRADECEMOS CONFIRMAR RECIBIDO CON NOMBRE Y CARGO

POR ESTE MEDIO

José Vicente Ledn Vargas

Escribiente Nominado

Secretaria Sala de Casacion Penal

(571) 56220 00 ext. 1125 - 1126

Bogota, Colombia

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacion de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacion de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.



002 744D
Pocada

Honorables Magistrados

CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
Sala Penal

Bogota D.C.

Ref.

ACCION DE TUTELA

"Pero cuando el delito sea una ofensa a un tercero, los jueces deberdn ser, mitad
iguales al reo, y mitad iguales al ofendido. Asi, estando en equilibrio todo interés
particular que, involuntariamente modifica las apariencias de los objetos, no hablardn
mds que las leyes y la verdad.”

Césare Beccaria.

"De los Delitos y de las Penas”

ACCIONANTE JOHN JAIME TABARES ESTRADA

ACCIONADOS FISCALIA SEPTIMA DELEGADA TRIBUNAL SUPERIOR
DE CARTAGENA -CLAUDIA MARCELA MARTINEZ
MURILLO Y FISCAL 17 SECCIONAL ADMINISTRACION
PUBLICA PAULO XAVIER ROMERO JULIO.

PROCESO RADICADO 240.001- LEY 600 de 2000

PRIMERA INSTANCIA FISCAL 17 SECCIONAL
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SEGUNDA INSTANCIA  FISCAL 7 DELEGADA
TRIBUNAL SUPERIOR CARTAGENA

EX PROCESADO  CARLOS ARTURO CANO ORTEGA vy

OTROS

DELITO FRAUDE PROCESAL Y FALSO
TESTIMONIO

DECISION PRECLUSION INSTRUCCION POR

PRESCRIPCION ACCION PENAL



INTRODUCCION

En medio de dos decisiones adversas, no teniendo otros mecanismos de
defensa, la una emanada de la sala penal del Tribunal Superior de
Cartagena la que sefialé que no procedia ACCION DE TUTELA sino el
CONTROL DE LEGALIDAD, y de otro el JUZGADO TERCERO PENAL
CIRCUITO quien por el contrario sefiala que esa no era la via para atacar
la decision tomada por los FISCALES 17 SECCIONAL y SEPTIMA (7)
DELEGADA ANTE TRIBUNAL quienes vulnerando todo nuestro
ordenamiento juridico quieren despojar de tierras a su legitimo
propietario y poseedor , me dirijo a la HONORABLE CORTE SUPREMA
DE JUSTICIA en busca de PROTECCION CONSTITUCIONAL.

Pretendo entonces demostrar los yerros fdcticos y juridicos en que
incurrié la FISCALIA GENERAL DE LA NACION, Fiscal 17 seccional y 7
delegada tribunal superior de Cartagena de manera dolosa partiendo
desde la erronea, y perversa ilustracion de los hechos que desencadend
en una amafada y burda interpretacion fiactico—juridica del acontecer
sucedido, tergiversando y en contravia de todo nuestro ordenamiento
juridico, violacion que se pondrd de manifiesto en el contexto de esta

cartilla procesal.

De ser llamada a prosperar la presente accion, ruego revocar la decision
de la Fiscalia 17 seccional y 7 delegada ante el tribunal superior de
Cartagena donde se acusé y se contirmé decision estando prescrita la
accion penal y sefialando que el propietario y poseedor seior CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA incurrio en FRAUDE PROCESAL en proceso
de pertenencia al allegar SU APODERADA un certificado de libertad que
no correspondia, segun ellos, a las tierras efectivamente compradas y
que supuestamente eran poseidas por una tercera persona lo que

justificaba la confirmacion de la acusacion cuando en realidad aquel folio
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real fue aportado de manera licita por su apoderada al presentar la

demanda de pertenencia.

La posesion, contrario a lo sefialado por los Fiscales y la denunciante,
era y es ostentada por el sedor CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
protegida mediante RESOLUCION No 001 del 24 de noviembre de 2009
que le AMPARO POLICIVAMENTE frente a la denunciante ARGELIDA
LEAL de ZAFRA quien estaba invadiendo la propiedad de aquel, motivo
por el cual le fue ordenado cesar todo acto de perturbacion (proceso

anexo a la presente accion)

Respecto al CERTIFICADO DE LIBERTAD anexado por la abogada
catedrdtica y litigante al proceso de pertenencia que hoy nos ocupa,
doctora NADIA MEJIA CORREA, hizo claridad al suscrito en el sentido
de que no fue ningin error, esto es, el aportado corresponde a la prdctica

usual en esa clase de procesos.

Quiere decir lo anterior que el inmueble objeto de pertenencia hacia
parte de otro de mayor extensién cuya titular era la sefiora CARMEN C.
ROMERO GUZMAN, certificacion expedida por el Registrador de
Instrumentos Puablicos y aportado al proceso de pertenencia por la
apoderada. Una vez dictada sentencia se aperturd el folio real bajo el
ntmero de matricula inmobiliaria No 060-214365, ubicado precisamente
dentro del inmueble de mayor extension descartdndose de esa manera
el FRAUDE PROCESAL de que hablan los Fiscales denunciados

penalmente.

Nunca se desvirtué la presuncion de inocencia de mi prohijado ni fue
vencido en Juicio por culpa exclusiva de la incuria del ente acusador que
dejo prescribir la accion penal y luego procedio, sin tener competencia

ante el fenémeno prescriptivo, a interpretar torcidamente Jurisprudencia



de la honorable Corte Suprema de Justicia que si la habilitaria en el
evento de la existencia flagrante de delito, ilicitud que nunca existio pues
el derecho otorgado al sefdor CANO ORTEGA lo concedié un JUEZ DE
LA REPUBLICA mediante SENTENCIA debidamente ejecutoriada quien
sopeso y valoré la legalidad y el bagaje probatorio en favor de las
pretensiones declarando propietario al sefior CARLOS ARTURO CANO
ORTEGA, quien compré todas las tierras objeto del proceso de

pertenencia.

CAPITULO I

Conforme a lo descrito en este acdpite introductorio debo sefalar, que
la acusacion y posterior confirmacion estando prescrita la accion penal,
se hizo en el marco de una violacion ostensible, clara, dolosa y directa
observable a simple vista de todo nuestro ordenamiento juridico y que

se cae por su propio peso resumida en tres postulados a saber:

PRIMERO. Ningtn funcionario judicial puede desatar una instancia si se
ha extinguido la accion, en este caso penal, como en efecto lo hizo la
doctora MARTINEZ MURILLO en extensa resoluciéon en 45 folios
haciendo consideraciones de hecho y de derecho confirmando decision

del aquo.

SEGUNDO. La Sentencia emitida por un Juez de la KRepiublica,
debidamente ejecutoriada estd prevalida de legalidad y no es como lo
sefala la ad quem y el aquo Fiscal un acto ilicito a menos que otro Juez
de la Republica verifique tras un proceso dicha actuacion irregular y
emita sentencia condenatoria, hasta entonces se presume la inocencia

de cualquier ciudadano por simple imperio de la Constitucion y la Ley.



TERCERO. Ningun Fiscal tiene competencia para dejar sin efecto

Sentencia emitida por un Juez de la Repiblica.

CUARTO. No existio de manera objetiva ni se pudo probar FRAUDE en
el proceso de pertenencia como lo sefialan los fiscales, PUES DEBIO
HABER SIDO DEMOSTRADO PROCESALMENTE ANTE UN JUEZ, ya
que el proceso de pertenencia, valoradas las pruebas por el
correspondiente Juez y la garantia para sujetos indeterminados a través
de Curador, se ritué conforme a toda la reglamentacion sustantiva y
adjetiva civil y el certificado de libertad expedido por la oficina de
registro e instrumentos piblicos de Cartagena aportado, es licito pues
corresponde a lote de mayor extension y al momento de la demanda de
pertenencia la suma de lotes comprados no tenia folio de matricula
inmobiliaria que nacio al dictarse sentencia de pertenencia, amén de la

posesion ejercida por el sedor CANO ORTEGA.

QUINTO. Los ejes centrales para despojar al sefior CANO ORTEGA de
su posesion y propiedad con el acompafamiento de la Fiscalia Seccional
de Cartagena radican en que se aportoé certificado de libertad ajeno a la

tierra objeto de prescripcion y de que la tierra era poseida por la sefiora

ARGELIDA LEAL de ZAFRA.

SEXTO. Lo anterior no tiene sustento probatorio toda vez que las
hectireas reclamadas por la referida sefiora fueron vendidas por su
esposo ARGEMIRO ZAFRA NUNEZ en el afio de 1996 en presencia de la
misma hija CRUZDELINA ZAFRA LEAL tal y como consta a folios 8,
Svto.,9, 9 vto, 10 y 10 vto. de la querella de policia que AMPARO
POLICIVAMENTE al sedor CARLOS ARTURO CANO ORTEGA y

aportadas las pruebas al proceso de pertenencia. (anexa)

CAPITULO 11



ACONTECER FACTICO

PRIMERO. EI seior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, Ciudadano
Colombo-Canadiense, con 65 afdos de edad, radicado en dicho Pais
desde que tenia 18 afos y ocasionalmente en la Ciudad de Cartagena,
donde fijjo temporalmente su domicilio, comenzo con sus ahorros la
compra de pequefias extensiones de tierra en el Corregimiento de
Bayunca, caserio pontezuela, desde el aio de 1994, habiendo
protocolizado entre ellas y otras escrituras antiguas que se hicieron
valer en proceso de pertenencia , sumados todos 23 hectdreas con 9 mil

800 metros cuadrados de tierra, a saber:

Escritura publica 441 de 27 de agosto 1919- notaria primera
Escritura publica 1968 de noviembre 19 1976 —notaria primera-
Escritura publica 2950 de 21 diciembre 1952 —notaria tercera —
Escritura publica 2975 de 30 de agosto de 1994 -notaria primera—
Escritura publica 2900 de 26 de agosto de 1996 —notaria primera-—
Escritura publica 4635 de 30 diciembre de 1996-notaria primera—

Escritura publica 3620 de 50 de agosto de 1999-notaria segunda—

T O &b o

Escritura publica 3168 de 10 diciembre de 1999-notaria segunda—

SEGUNDQO. A efectos de que se le declara propietario contraté los
servicios de la abogada catedritica y litigante, doctora NADIA MEJIA
CORREA, quien una vez suscrito el correspondiente poder para que
adelantara proceso de pertenencia sobre la tierra comprada y
cumpliendo los protocolos propios de un proceso civil, allegé certificado
de libertad expedido por la oficina de registro de instrumentos piublicos
Cartagena de lote mayor extension donde figuraba la sefiora CARMEN
C. ROMERO GUZMAN contra quien se inicio el proceso de pertenencia

y otros indeterminados.



TERCERO. Surtido el correspondiente proceso, el dia dos (2) de
diciembre de dos mil cuatro (2004), fue declarado propietario por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuito, radicado 0556 de 200753, formalizando
de esa manera Jlos negocios Jjuridicos que habia celebrado y
protocolizada la sentencia mediante escritura publica No 609 de abril 11

de 2005 de la notaria cuarta del circulo de Cartagena.

CUARTO. No obstante lo anterior, CUATRO (4) ANOS DESPUES, ya
fallecido el vendedor, la mencionada esposa LEAL de ZAFRA, de mala
te pues ella y su hija eran conocedoras de la venta de tierra, a través de
apoderada, denuncia penalmente el dia 19 de agosto de 2008 al sefior
CANO por el delito de FRAUDE PROCESAL bajo el argumento de que no
se habia dirigido en su contra el proceso de pertenencia por ostentar la
calidad supuesta poseedora y de que se habia anexado al proceso de
pertenencia CERTIFICADO DE LIBERTAD que no correspondia a las 23
hectdreas tierra efectivamente compradas, cuando era obvio que a esas
23 hectdreas solo se les abrié folio de matricula inmobiliaria una vez

dictada la sentencia del Juez Cuarto Civil del Circuito.

QUINTO. En el aiio 2009, tras constantes invasiones a la propiedad por
parte de la esposa del vendedor ARGEMIRO ZAFRA, quien en vida vendio
cerca de quince (15) hectireas, sefiora ARGELIDA LEAL de ZAFRA, se
adelantoé en su contra querella de policia habiéndose concedido AMPARO
POLICIVO en favor del seior CANO ORTEGA y en contra de aquella
mediante resolucion 001 del 24 de noviembre de 2009 ORDENANDOLE
CESAR TODO ACTO DE PERTURBACION SOBRE LA TOTALIDAD DEL
INMUEBLE propiedad del sefior CARLOS ARTURO CANO quien ademas



de propietario ejercia actos de sedor y duefo adelantando obras y

explotacion economica sobre la tierra.

SEXTO. De la venta de las cerca de QUINCE (15) hectéreas realizadas
por el sefior ARGEMIRO ZAFRA al sefior CARLOS ARTURO CANO
ORTEGA y otro quien luego venderia al sefior CANO, fue testigo y
firmante del acto de compraventa la misma hija de la pareja ZAFRA,
CRUZ DE LINA ZAFRA quien fungia como secretaria de la inspeccién de
la localidad donde se surti6 el negocio conforme se puede apreciar en la

prueba aportada en la querella de policia anexa a la presente accion,

folios 8, 8vto.,9, 9 vito, 10 y 10 vto.

CAPITULO IIT

DE LA ACTUACION DE LA FISCALIA

PRIMERO. Conoce de la denuncia la Fiscal 14 y luego el Fiscal 17
Seccional PAULO XAVIER ROMERO JULIO quien bajo el procedimiento
de la ley 600 de 2000, califica el mérito del sumario precluyendo
mnstruccion en favor de la apoderada catedréatica doctora NADIA MEJIA
CORREA y profiere RESOLUCION DE ACUSACION el primero de
septiembre de 2015 en contra del sefior CANO ORTEGA por el delito de
FRAUDE PROCESAL y a dos de sus trabajadores intervinientes en el
proceso penal y que dieron fe del negocio celebrado por su empleador
con el vendedor ARGEMIRO ZAFRA les acusa por el delito de FALSO
TESTIMONIO.



SEGUNDO. En su RESOLUCION, el denunciado Fiscal, “RESTABLECE”
el supuesto derecho de la sedora ARGELIDA LEAL de ZAFRA, esposa
del vendedor ARGEMIRO ZAFRA sobre la totalidad de las tierras, cerca
de 24 hectdreas, compradas a diferentes poseedores, es decir le regalo
ademas de las 15 hectdreas reclamadas por la dolosa denunciante otras

NUEVE (9) hectdreas que fueron compradas a otros poseedores.

TERCERO. Apelada la decision por el apoderado de entonces, doctor
ENRIQUE DEL RIO GONZALEZ, en el mes de octubre de 2015, conoce
la FISCAL SEPTIMA DELEGADA ante el TRIBUNAL SUPERIOR DE
CARTAGENA, apelacion que debio concederse en el efecto suspensivo

de acuerdo con los arts. 192 y 195.5 de la ley 600 de 2000.

CUARTO. EIl 24 de mayo de 2016, es decir OCHO (8) meses después, el
Fiscal 17 Seccional, ejecuta su decision (efecto devolutivo) y expide
oficio sin numerar dirigido a la oficina de registro de instrumentos
publicos para que se corrija la matricula inmobiliaria correspondiente al
inmueble 060-214365 y se inscriba a los sujetos MEDARDO ALBERTO
ROMERO RIVEROS y ROBERTO SAER DACARETT (procesados
actualmente en la ciudad capital por diterentes delitos) quienes tras una
simple informacion brindada al Fiscal, supuestamente compraron l0s

derechos litigiosos a la denunciante LEAL de ZAFRA.

QUINTO. El tres (3) de enero de 2019, es decir después de cuatro (4)
afos a Despacho de la Fiscal Séptima delegada el proceso objeto de
apelacion, en un desusual TRES (3) DE ENERO de 2019, en plena
vacancia Jjudicial, ESTANDO PRESCRITA LA ACCION PENAL,
gramaticalmente, sefiala que procede a DESATAR EL RECURSO DE
APELACION, o lo que es lo mismo DESATA LA INSTANCIA en extensa



Resolucion de 43 folios donde hace ilegalmente consideraciones de
hecho y de derecho para finalmente CONFIRMAR LA DECISION DEL
AQUO, siendo en consecuencia denunciada penalmente y queja ante la
oficina de control interno de la Fiscalia General de la Naciéon quien de
mmediato le compulsa copias para que fuera investigada ante la sala

disciplinaria del Consejo Superior de la Judicatura Bogota.

SEXTO. Ante lo evidente del yerro y pensando que solo se trataba de un
error o ignorancia, presumiéndose su buena fe, pues el suscrito no creia
lo que estaba ante mis ojos, y con el fin de que hiciera las correcciones
del caso, el dia 28 de enero de 2019 se le allegd mediante memorial en
tres folios la descripcion normativa que opera para estos fenomenos
procesales y relacion de reiteradas Jurisprudencia de la Corte Suprema

de Justicia a través de los afios, pero asombrosamente hizo caso omiso.

SEPTIMO. EIl argumento central de la ad quem y el aquo para arrebatar
las tierras legalmente compradas a sus legitimos poseedores radica en
sefialar que se aporté prueba ilicita, CERTIFICADO DE LIBERTAD, que
no correspondia a las tierras objeto de proceso de pertenencia y que por
tanto OBJETIVAMENTE EXISTIO LA COMISION DE DELITO,
incurriendo en yerro garrafal pues dicho certificado corresponde
precisamente a inmueble de mayor extension donde estaban las cerca
de 24 hectdreas las que para el momento de iniciar el proceso no contaba
con folio de matricula inmobiliaria, asi lo entendié el Juez y asf los
entendié el Curador que representé a los sujetos indeterminados y por
ende se dicté Sentencia en favor de las pretensiones del sefior CANO

ORTEGA y se le abrié su propio folio real.
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OCTAVO. Por lo anterior, el dia 14 de enero de 2019, se interpuso
ACCION DE TUTELA dirigida al Tribunal Superior de Cartagena, doctor
FRANCISCO PASCUALES HERNANDEZ, quien remitio las diligencias a
la Corte Suprema de Justicia lugar desde donde fue devuelta por
competencia sefalando el primero que no procedia la accion de tutela

sino control de legalidad declarando la accion improcedente.

NOVENQO. Interpuesto el control de legalidad y tanto el Tribunal como el
Juzgado se negaban a conocer, finalmente lo remitieron a la oficina de
asignaciones quien lo remitio al Juzgado 2 de ejecucion de penas de
Cartagena—- Bolivar donde lo encajonaron cerca de un aio, al cabo del
tiempo y como ninguno de los dos Despachos daba razén al suscrito por
la decision del caso, se interpuso ACCION DE TUTELA ante la H. Corte
Suprema de Justicia quien si bien declaré improcedente la accion, llamo
la atencion para que ese hecho no volviera a repetirse y ahi si ante la
mtervencion de la H. Corte Suprema de Justicia lo remitieron al Juzgado

Tercero Penal Circuito.

DECIMO. Ya en el mes de agosto ultimo, tras solicitar acompaiamiento
especial de la Procuraduria Regional, el Juzgado Tercero Penal Circuito
de Cartagena Bolivar sefalo que ese CONTROL DE LEGALIDAD era

improcedente.

ONCE. Se debe anotar que posterior a la decision de la Fiscalia General
de la Nacion y con el objeto de apoderarse de la tierra del sefior CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA recurrieron los favorecidos con la actuacion
del ente acusador a la comision de miltiples delitos que fueron

denunciados ante el propio Fiscal General de la Nacion y Fiscales
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Seccionales por delitos que van desde el CONCIERTO PARA
DELINQUIR, FALSO TESTIMONIO, FRAUDE PROCESAL, INVASION DE
TIERRAS, FALSEDAD IDEOLOGICA entre otros.

CAPITULO IV

DEMOSTRACION DE LA ILEGALIDAD

Conocidos entonces los HECHOS ya descritos, procederé a demostrar
que objetivamente se incurri6 en una I[LEGALIDAD FORMAL Y
MATERIAL, pues estando a Despacho de la FISCAL SEPTIMA
DELEGADA, CLAUDIA MARCELA MARTINEZ MURILLO, las diligencias
radicadas bajo el No 240.001, siendo acusado el seiior CARLOS ARTURO
CANO ORTEGA y otros, transcurrié el tiempo de ley y PRESCRIBIO LA
ACCION PENAL EL DOS (2) DE DICIEMBRE DE 2016, es decir DOCE

(12) afios después de la sentencia que le declaré propietario.

El dia TRES (3) DE ENERO DE 2019, es decir, DOS (2) ANOS y UN (1)
MES después de estar prescrita la accion penal, la funcionaria Publica
DESATA LA INSTANCIA y reconoce en su Resolucion el fenomeno
PRESCRIPTIVO, pero horror de horrores CONFIRMA la decision del
aquo haciendo, sin tener competencia, consideraciones de hecho y de
derech, tomando decisiones de fondo ignorando todo nuestro

ordenamiento juridico.
Cabria decir que en ese momento quedo ejecutoriada la decision, sino

fuera porque desde mucho antes la ACCION PENAL ESTABA
PRESCRITA, o dicho en otros términos, juridicamente la RESOLUCION
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ACUSATORIA nunca nacié a la vida juridica pues su ejecuciéon estaba

suspendida por ministerio de Ia ley.

Solo podia la Funcionaria teniendo en cuenta nuestro ordenamiento
procesal penal (art. 39 ley 600 de 2000) emitir RESOLUCION declarando
el fenomeno prescriptivo dejando sin efecto todas las decisiones o
medidas adoptadas a lo largo del proceso al no haber podido el Estado
probar la culpabilidad del sedor CANO cuyva PRESUNCION DE
INOCENCIA jamads fue desvirtuada conforme lo sefala el art. 29 de Ia
Constitucion Nacional y los principios rectores de nuestro ordenamiento

sustantivo y adjetivo penal que son de obligatorio acatamiento.

Dicho en otros términos el Derecho de mi prohijado nace de una
SENTENCIA tras un Juez haber valorado las pruebas y no de la comision
de un delito como lo sefala la FISCAL SEPTIMA delegada.

Se reputa entonces inexistente la RESOLUCION DE ACUSACION sin
ningun efecto juridico pues la apelacion propuesta por imperio de la ley
se concede en el efecto suspensivo y nunca cobro ejecutoria, no
obstante ello la Fisca Séptima delegada, doctora CLAUDIA MARCELA
MARTINEZ MURILLO literalmente DESATA la instancia CONFIRMANDO
la decision de su inferior jerdrquico, no pudiendo por tanto la

ACUSACION generar ningtin efecto juridico.

Luego entonces en vez de haber quedado liberado el inmueble del sefior
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA como lo ordena la Ley, se vulnera
todo  nuestro  ordenamiento  CONSTITUCIONAL, LEGAL Y
JURISPRUDENCIAL, mediante decision completamente ILEGAL pues la
Fiscal Séptima delegada ya no tenia potestad legal para abordar la

apelacion propuesta por el abogado ENRIQUE DEL RIO GONZALEZ.
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Nunca se entendio entonces como la Fiscal MARTINEZ MURILLO, en
vez de aplicar la ley y la jurisprudencia, como en repetidas veces se le
solicité, dio efectos juridicos a una decision que nunca nacio a la vida
juridica y por esa razon evidencidandose una clara VIA DE HECHO se
acudioé en Accion Constitucional la que fue declarada improcedente por
el Tribunal Superior de Cartagena —sala penal-sefialando que procedia

el control de legalidad con el sabido resultado.

CAPITULO V

LO SENALADO POR LA LEY

LEY 600 DE 2000

ARTICULO 38. EXTINCION. La accion penal se extingue por muerte,
desistimiento, amnistia, prescripcion, oblacion, conciliacion,
* Indemnizacion integral y en los demds casos contemplados por la ley.

ARTICULO 39. PRECLUSION DE LA INVESTIGACION Y CESACION DE
PROCEDIMIENTO. En cualquier momento de la investigacion en que
aparezca demostrado que la conducta no ha existido, o que el sindicado
no la ha cometido, o que es atipica, o que esta demostrada una causal
excluyente de responsabilidad, o que la actuacién no podia iniciarse o no
puede proseguirse, el Fiscal General de la Naciéon o su delegado
declarard precluida la investigacion penal mediante providencia
interlocutoria.

El juez, considerando las mismas causales, declarard la cesacion de
procedimiento.

Tercia igualmente la legislacién vigente en caso de que existieran dudas

en los siguientes términos a saber.
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Ley 906 de 2004.

ARTICULO 334. EFECTOS DE LA DECISION DE PRECLUSION. En firme
la sentencia que decreta la preclusion, cesard con efectos de cosa
Juzgada la persecucion penal en contra del imputado por esos hechos.
lgualmente, se revocardn todas las medidas cautelares que se le hayan
impuesto.

JURISPRUDENCIA DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA

1. C.S.J. Casacion penal, auto julio 12 de 1988

“Competencia del Juez de Segunda Instancia. ---b.1), si se trata de una
causal objetiva (como la muerte del procesado, la prescripcion de la
accion penal, la amnistia, el desistimiento, ..) es claro que el juez ad
quem, al igual que esta Sala aunque actiie como tribunal de casacion, no
solamente pueden sino que deben ordenar la Cesacion de Procedimiento.
Obsérvese que cuando se presenta una cualquiera de estas causales
objetivas, el Estado de inmediato pierde la competencia para continuar
desarrollando la accion penal’ lo tinico que puede hacer el ad quem es
reconocer la ocurrencia de la causal y ordenar la cesacion del proceso
por haberse extinguido la accion penal y carecer, por tanto, de
competencia para desatar el recurso interpuesto” ==+ .

2. C.S.J. Casacion penal, Sent. Jul. 28 de 1995. MP. Jorge Cordoba

Poveda.

“Cesacion de procedimiento en la etapa del juzgamiento. “cuando el
proceso se encuentra en la etapa de juzgamiento tunicamente es viable
mvocar o decretar cesacion de procedimiento por causales objetivas de
improseguibilidad de la accion penal, como la prescripcion de la misma,
la muerte del procesado----- etc, pues todas ellas impiden a la
administracion de justicia hacer un pronunciamiento distinto a la
terminacion de la actuacion procesal, por lo cual, deben ser declaradas
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en el momento en que surjan o €l funcionario se percate de su existencia,
de manera que la tinica valoracion probatoria permitida es la tendiente a
establecer su ocurrencia”

3. C.S.J. Casacion penal, Sent. SP0O592018 (50.645), 31/01/18. MP.
M. P. Eyder Patifio Cabrera)

De Jlo precedente concluyo que si surgen motivos que impiden el
pronunciamiento penal tampoco puede resolverse lo relativo a la
responsabilidad civil, pues esta iltima accion exige la existencia previa
del fallo de responsabilidad penal.

También aseguré que lo accesorio, esto es, la accion civil, sigue la suerte
de lo principal, es decir, la accion penal, por cuanto la vigencia de aquella
depende de esta cuando se ejerce dentro del juicio penal, contexto
dentro del cual la extincion de la accion penal a causa de la prescripcion
deja sin vigor los fallos de instancia, lo cual incluye la condena al pago
de perjuicios en relacion con el penalmente responsable.

CAPITULO VI

SOLICITUD

Conforme a lo expuesto en las premisas anteriores de manera comedida
y respetuosa solicito se apliquen los correctivos que en Derecho
correspondan y en consecuencia se deje sin efecto lo ilegalmente
ordenado por la Fiscal Séptima delegada ante 7Tribunal, doctora
CLAUDIA MARCELA MARTINEZ MURILLO, Ilibrando los oficios
correspondientes a la oficina de Registro de Instrumentos Publicos de
Cartagena Bolivar para que vuelvan las cosas a su estado original
respecto al immueble identificado con matricula inmobiliaria No 060-
214365, ubicado en el caserio Pontezuela, Corregimiento Bayunca de

Cartagena—- Bolivar.
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El derecho otorgado al sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA Io
produjo un Juez de la Repiublica con prueba OBJETIVA Iicita,
COMPRAVENTAS hechas al sefior ARGEMIRO ZAFRA NUNEZ y otros,
mas no un delito como erradamente sefialé la funcionaria aplicando
Jurisprudencia de la Honorable Corte Suprema de Justicia que justifica
decisiones adversas aun sin probarse el elemento subjetivo de Ila culpa
cuando en la consecucién de un resultado se recurre objetivamente a
maniobras ilicitas tales como una falsedad, una suplantacién de identidad
entre otros que no es nuestro caso, pues con el proceso de pertenencia
solo se quiso formalizar la compra de tierras efectivamente compradas

y poseidas, esto como ELEMENTO SUSTANTIVO, y el certificado de

libertad aportado expedido por la oficina de registro de instrumentos
publicos simplemente corresponde al inmueble de mayor extension
donde estian comprendidas las casi 24 hectdreas, esto como ELEMENTO
ADJETIVO, POR ENDE NINGUN INTERES EXISTIA EN RECURRIR A
MEDIOS FRAUDULENTOS EN EL PROCESO DE PERTENENCIA QUE
FUE ADELANTADO EN LEGAL FORMA Y NO EXISTIO
OBJETIVAMENTE LA COMISION DE DELITO.

Atentamente,

JOHN JAIME TABARES ESTRADA

CC 71589505

TP 76844

Johntabares343@hotmail.com 3153788563
Ex Juez Penal Circuito Especializado

ANEXOS
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1. Poder para actuar

2. Resolucion de Acusacion

3. Confirmacion Acusacion segunda instancia

4. Proceso de Pertenencia y sentencia

5. Querella de policia que concede amparo

6. Certificado de Ilibertad

7. Decision Control de legalidad

8. Certificado IGAC

9. Auto Tribunal se niega a conocer control de legalidad
10. Memorial Abogada NADIA MEJIA



Repablica de Colombia

Corte Suprema de Justicia

Sala de Casacién Penal
Secrelaria

INFORME SECRETARIAL

TUTELA PRIMERA INSTANCIA NUMERO INTERNO 119735
CUI 11001020400020210202300
JOHN JAIME TABARES ESTRADA.

Al despacho del Sefior Magistrado JOSE FRANCISCO ACUNA
VIZCAYA las presentes diligencias dando cumplimiento al auto del 04
de octubre del 2021, que AVOCA conocimiento de la demanda de tutela
instaurada por JOHN JAIME TABARES ESTRADA, contra la Sala
Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena,
el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Cartagena, la Fiscalia
Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito Judicial
de Cartagena, la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena.

De acuerdo con la constancia anexa al presente informe, por el
colaborador JOSE VICENTE LEON VARGAS, que adelant6 el tramite,
se envid la comunicacion a sus destinatarios.

Revisado el Sistema Interno de Gestion SIGLO XXI con que cuenta la
Secretaria, no se encontron actuaciones diferentes que conoce
actualmente la Sala.

Ingresan al Despacho cinco (05) archivos en formato PDF, contentivos
del tramite dado al auto del 04 de octubre de 2021 que avocod
conocimiento, de las comunicaciones enviadas y del presente informe.
La actuacion se encuentra digitalizada en el Despacho y en la
Secretaria.

Bogota D.C., siete (07) de octubre del dos mil veintiuno (2021).

Dbt e b

Secretaria Sala Casacion Penal

Jose vl

Calle 12 No. 7 — 65 Palacio de Justicia - Bogota, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts.1126 -1142 - 1143 - 1144 - 1145 Fax: 1125 - 1428
WWWw.cortesuprema.gov.co




Repablica de Colombia

Corle Suprema de Justicia

Sala de Casacién Penal
Secrelaria

CONSTANCIA SECRETARIAL

TUTELA PRIMERA INSTANCIA NUMERO INTERNO 119735
CUI 11001023000020210202300
JOHN JAIME TABARES ESTRADA

El suscrito Escribiente Nominado, JOSE VICENTE LEON VARGAS,
certifica que en virtud del auto que AVOCO conocimiento de la accién
de tutela instaurada por JOHN JAIME TABARES ESTRADA, contra la
Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Cartagena, el Juzgado Tercero Penal del Circuito de Cartagena, la
Fiscalia Séptima Delegada ante el Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Cartagena, la Fiscalia 17 Seccional de Cartagena. En aras
de realizar la vinculacion de las partes dentro del proceso
13001220400020200020200 el 05 de octubre del ano en curso via
correo electronico se solicito a las autoridades demandadas los datos
de notificacion de los mismos, informacion allegada por la Secretaria
de la Sala Penal Tribunal Superior de Cartagena el mismo dia. En
consecuencia, procedi a enviar a los accionantes y a los accionados en
el presente asunto escrito de tutela y auto de avoca a las direcciones

electronicas que se enuncian a continuacion:

SALA PENAL DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE CARTAGENA- Accionado
Email: secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUZGADO TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA-
Accionado
Email: jO3pctocgena@cendoj.ramajudicial.gov.co

FISCALIA SEPTIMA DELEGADA ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DEL
DISTRITO JUDICIAL DE CARTAGENA- Accionado
Email: jose.oliveros@fiscalia.gov.co dirsec.bolivar@fiscalia.gov.co

Calle 12 No. 7 — 65 Palacio de Justicia - Bogota, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts.1126 -1142 - 1143 - 1144 - 1145 Fax: 1125 - 1428
Www.cortesuprema.gov.co




Repablica de Colombia

Corle Suprema de Justicia

Sala de Casacién Penal
Secrelaria

FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA- Accionado
Email: dirsec.bolivar@fiscalia.gov.co

OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
CARTAGENA - Vinculado
Email: ofiregiscartagena@supernotariado.gov.co

JHON JAIME TABARES ESTRADA
Apoderado del accionante
Email: jhonrabares343@hotmail.com

CARLOS ARTURO CANO ORTEGA- Accionante
Email: jhontabares343343@hotmail.com foca cano@hotmail.com

DIANA BUILES GONZALEZ - Vinculado
Procuradora Judicial Penal 82
Email: dbuiles@procuraduria.gov.co

Bogota D.C siete (07) de octubre del dos mil veintiuno (2021).

Atentamente,

‘ Y ‘..‘__/ .--‘

JOSE VICE_NTE:’f,EON VARGAS
Escribiente Nominado

Vto Bo

HECTOR LEONEL BLANCO MALDONADO
Oficial Mayor

Calle 12 No. 7 — 65 Palacio de Justicia - Bogota, Colombia.
PBX: (571) 562 20 00 Exts.1126 -1142 - 1143 - 1144 - 1145 Fax: 1125 - 1428
Www.cortesuprema.gov.co




Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena
Secretaria Sala Penal
Centro Av. Venezuela. Edificio Nacional Oficina 209

Correo secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cartagena, abril 15 de 2021 Oficio 2474

Doctor

JHON JAIME TABARES ESTRADA
Jhonrabares343@hotmail.com

Ciudad

REF. Control de Legalidad elevada por el doctor JHON JAIME
TABARES ESTRADA defensor del sefior CARLOS ARTURO CANO
POLO contra la FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA Y LA
FISCALIA 7 SECCIONAL ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
CARTAGENA.

Magistrado Dr. Francisco Antonio Pascuales Hernandez
Radicado Unico: 1300122040002020020200 Rad. Interno Grupo 1- 0018- 2020

Atentamente me permito comunicarle que esta Sala Penal, en auto de fecha 13 de abril de
la presente anualidad, dispuso:

PRIMERO: ABSTENERSE de conocer y resolver en primera instancia la solicitud de control
de legalidad, elevada por el defensor del sefior Carlos Arturo Cano Ortega, de conformidad
a las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Hechas las anotaciones de rigor, remitanse de inmediato y por el medio mas
expedito los folios que integran la solicitud del sustituto con destino al Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Cartagena.

Cordialmente,
LEONARDO DE JESUS LARIOS NAVARRO

Secretario
jdas



Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena
Secretaria Sala Penal
Centro Av. Venezuela. Edificio Nacional Oficina 209

Correo secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cartagena, abril 15 de 2021 Oficio 2475

Sefior

CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
Jhontabares343343@hotmail.com _ foca cano@hotmail.com
Ciudad

REF. Control de Legalidad elevada por el doctor JHON JAIME
TABARES ESTRADA defensor del sefior CARLOS ARTURO CANO
POLO contra la FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA Y LA
FISCALIA 7 SECCIONAL ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
CARTAGENA.

Magistrado Dr. Francisco Antonio Pascuales Hernandez
Radicado Unico: 1300122040002020020200 Rad. Interno Grupo 1- 0018- 2020

Atentamente me permito comunicarle que esta Sala Penal, en auto de fecha 13 de abril de
la presente anualidad, dispuso:

PRIMERO: ABSTENERSE de conocer y resolver en primera instancia la solicitud de control
de legalidad, elevada por el defensor del sefior Carlos Arturo Cano Ortega, de conformidad
a las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Hechas las anotaciones de rigor, remitanse de inmediato y por el medio mas
expedito los folios que integran la solicitud del sustituto con destino al Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Cartagena.

Cordialmente,
LEONARDO DE JESUS LARIOS NAVARRO

Secretario
jdas



Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena
Secretaria Sala Penal
Centro Av. Venezuela. Edificio Nacional Oficina 209

Correo secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cartagena, abril 15 de 2021 Oficio 2481

Docta

DIANA BUILES GONZALEZ
Procuradora Judicial Penal 82
dbuiles@procuraduria.gov.co

Ciudad

REF. Control de Legalidad elevada por el doctor JHON JAIME
TABARES ESTRADA defensor del sefior CARLOS ARTURO CANO
POLO contra la FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA Y LA
FISCALIA 7 SECCIONAL ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
CARTAGENA.

Magistrado Dr. Francisco Antonio Pascuales Hernandez
Radicado Unico: 1300122040002020020200 Rad. Interno Grupo 1- 0018- 2020

Atentamente me permito comunicarle que esta Sala Penal, en auto de fecha 13 de abril de
la presente anualidad, dispuso:

PRIMERO: ABSTENERSE de conocer y resolver en primera instancia la solicitud de control
de legalidad, elevada por el defensor del sefior Carlos Arturo Cano Ortega, de conformidad
a las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDQO: Hechas las anotaciones de rigor, remitanse de inmediato y por el medio mas
expedito los folios que integran la solicitud del sustituto con destino al Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Cartagena.

Cordialmente,

LEONARDO DE JESUS LARIOS NAVARRO
Secretario
jdas






Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena
Secretaria Sala Penal
Centro Av. Venezuela. Edificio Nacional Oficina 209

Correo secsalpen@cendoj.ramajudicial.gov.co

Cartagena, abril 15 de 2021 Oficio 2482

Sefor
JUEZ TERCERO PENAL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
JO3pctocgena@cendoj.ramajudicial.qov.co

Ciudad

REF. Control de Legalidad elevada por el doctor JHON JAIME
TABARES ESTRADA defensor del sefior CARLOS ARTURO CANO
POLO contra la FISCALIA 17 SECCIONAL DE CARTAGENA Y LA
FISCALIA 7 SECCIONAL ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR DE
CARTAGENA.

Magistrado Dr. Francisco Antonio Pascuales Hernandez
Radicado Unico: 1300122040002020020200 Rad. Interno Grupo 1- 0018- 2020

Atentamente me permito comunicarle que esta Sala Penal, en auto de fecha 13 de abril de
la presente anualidad, dispuso:

PRIMERO: ABSTENERSE de conocer y resolver en primera instancia la solicitud de control
de legalidad, elevada por el defensor del sefior Carlos Arturo Cano Ortega, de conformidad
a las razones expuestas en la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: Hechas las anotaciones de rigor, remitanse de inmediato y por el medio mas
expedito los folios que integran la solicitud del sustituto con destino al Juzgado Tercero
Penal del Circuito de Cartagena.

Teniendo en cuenta lo anterior estamos remitiendo el proceso de manera digital

Cordialmente,

LEONARDO DE JESUS LARIOS NAVARRO
Secretario
jdas






Honorable

JUEZ CONSTITUCIONAL
Bogota D.C.
Ref. Poder

CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, mayor de edad e identificado como
aparece al pie de mi firma, por medio del presente escrito, manifiesto
que confiero poder amplio y suficiente al abogado JOHN JAIME
TABARES ESTRADA identificado con tarjeta profesional No 76.844 del
C.S. de la J. a efectos de que instaure y lleve hasta sus ultimos tramites
v consecuencias ACCION DE TUTELA en contra de la DECISION
ADOPTADA POR EL FISCAL 17 SECCIONAL y FISCAL 7 DELEGADA
ANTE TRIBUNAL SUPERIOR DE CARTAGENA MEDIANTE LA CUAL
ME ACUSARON ILEGALMENTE Y CONFIRMARON LA DECISION DE
HURTAR MI PROPIEDAD. PROCESO 240.001

Mi apoderado queda investido de todas las facultades inherentes al

cargo y especialmente las de sustituir, reasumir, recibir y desistir.

Atentamente,

CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
CC. 98565990
3053562355 foca_cano@hotmail. com

Acepto

JOHN JAIME TABARES ESTRADA

CC. 71.589.505

TP. 76.844

3153788563. mail. johntabares343@hotmail.com
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UNIDAD DE DESCONGESTION LEY 600 DE 2000
FISCALIA SECCIONAL 17 DELEGADA ANTE LOS JUECES
PENALES DEL CIRCUITO DE CARTAGENA |
RADICADO: 240-001 |

Cartagena de Indias, 01 de septiembre de 2015
CORJIE T

Por medio del cual se procede a calificar el
mérito del sumario de la presente investigacidn
seguida contra CARLOS ARTUREO CANQ CRTEGA, NADIA
MzJIA CORREA, JORGE BAELLIDO GONZALES v, MARCOS
GONZALEZ AGUILAR. Jouno presuntos - autores
naveriales de la conducta punitle de  FRAUOHE
PROCESAL v FALSO TESTIMONIC.

HECHOS ‘ {

i1

Se 1nicia la pregente Iinsiruccidn poxn

penzl  impetrada por  la doclora o
LBUFLVAS, en calidad a2 apodevadsa 2
ARGZLIDA LEAL ZAFRA, -toda voz aus de e
que esta tenia sobre un droa e [err=:n0 ] IS
el ocorregimiento de noﬂ#?rheia, COPrasuonsilanTa

un asrea de 13 hecrdreas iz cusl provenian e oo
fallecido esposo ARuEM;kO FAFRA NUNEZ, las mismas
fueron prescritas por parte del sefor CARLOS
ARTURO CANCQ, conforme & tramite . judicial vy

sentencia JJTOf@lld( por el Juzgado ~Cuarte Civild
del Circuito de Cartagena, en demanda pressntaci
por  la sindicada  NADIR  MEJIA  CORKREA, lelule
apoderada del sefior CARLOS ARTUEO CAND, d
dontro del procese civil, prooaso an ¢

amancls e

indeterminadas, bprocesc ssta dche ENENATON OO
elementos de prueba para la &on

Laion de degencid 2



: |
pertenencia  Certificado  de  la oficina  de
Instrumentos Publicos, correspondiente  a Hu] “hien
inmueble totalmente d¢1e1ﬁnta al area qgue' querlan

prescribir, toda vez que: se dice de 200 hectareas'

en la localidad de arroyo grande, cozrmglmlento de

Cartagena Bolivar, _pertenpclente a la demandada-

(CARMEN C ROMERO GUZMAN) , sitﬂaczon restd
totalmente diferente al predio prescrito, el cual

no tenia linscripcidn  en Instrumentos Publicos
" para la fecha de los hechos, pero si nqmeko de
referencia catastral 00-01-0003-0441-000, inscrito

en el Instituto Geogrdlfico Agustin Codazzi, a

| nombre de los sucesores de MATILDE AGUI@AR, de

donde surgid la venta del bien inmueble al sefior

cano y por lo tanto los poseedores jamds pudieron
participar en -~el proceso’ de prescripcidn;
situacidn estd que le impidid ejercer el derecho
fundamental a la defensa y el derechd a la
contradiccidn.

De 1igual forma anuncia la demandante que en el
proceso de prescripcidn se adjuntaran una seria de
escrituras publicas gue nada tenian gue Ver con el
predio de la referencia a excepciodn ide 13
escritura piublica No. 2975 dol 20 de agosto de
1994, donde el sefior ARGEMIRO ZAFRA NUNEZ, le
vende a ROBERTQO QUINTERC TORRES, siendo el unico
documento - que coincide con la ubicacion del lote

prescrito y de propiedad de la demandada en el
proceso civil,

PRUEBAS APORTADAS AL PROCESQ.

Aparecen en el proceso las siguientes | piezas
procesales _ ; o ;
Declaracidn jurada del serior SIXTO MANUEL ﬁARTINEZ
MARTINEZ perscna que da fe en el sentido que los
terrenos de ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, son de. ella y
que fueron ‘adguiridos por compra realizada a
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, que ademds, eran objeto de
arriendo para él, con la finalidad de cultlvar

|

Indagatoria de la profesional del derechb MARTA
DEL SOCCRRC MEJIA CORREA, guien niega la

|
i 2

|
L
b




indilgacion gue le hacen, aduciendc que lo que se -

trata es que su cliente Yy amigo CARLOS ARTURO
CANO, compro 13 hectdreas de tierra al esooso de
ia denunciante, el cual cbta dice gque nunca fueron
enajenadas. Por otro ldd@ comenta Ia. 1ndagada que
sobre esos hechos elld hablo con la' senora

. ARGELIDA LEAL en su casa, toda vez que ella estaba
solicitando un saldc que ¢l sefcr Carlos Arturo le.

adeudaba a su esposo por la compra de las 13
hectdreas, comprometiéndose la sindicada ; en’ esga
fupuesta reunion gue su cliente le cancelarla esa
deuda, perc si ella es decir, la denuncmdnte le
demeostraba la existencia de esa deuda. PorloLro
lado determina que lo denunciado es falsoH ya que
su clienté ha poseido sin 1nterrupc1on desde el
ano 13956 esas 13 hectdress, como aparece en el
documento  de promesa de compra venta. De talla
admite el error de haber demandado a los herederos
de la sefiora CARMEN C RCMERO GUZMAN, pues no 1o
sabia y mucho menos su cliente enterrandose de tal
error por parte de la denunciante inicial ROSARIO
BUENO, pero tal aspecto no indica que la sehora
ZAFRA, sea la poseedora del lote de 13 hectdreas.

Indagatoria de CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, quien

niega las imputaciones, aduciendo que el contenido:

de la demanda es falso. (Queriendo con |esta
actuacicn sequir manteniendo comportamiento
delictivo y asi querer también ' engafiar al
funcionario instructor de esta investigacién,
* }

Indagatoria de JORGE GONZALEZ BELLIDO, persona
esta que manifiesta en su injurada que desde hace
mucho tiempo trabaja con el sefior CARLOS@;ARTURO
CANO, en las tierras que le compro a ARGEMIRO
ZAFRA NUNEZ, recalcando que este sefior es él unico
duefio y que a la vez nc le debe a quien le!compro,
el siempre ‘ha estado .presente en todab las
negociaciones gue se han hecho. ' :

Indagatoria de MARCOS GONZALEZ AGUILAR, quien de
igual forma manifiesta que el finado sefior ZAFRA,
le vendid las tierras gue estaban al lado de la de

ellos al sefor cano, y que su hermano con (el afan

kY
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de recuperar las que ellos le vendieron de igual
forma al sefior cano, se habian aliado con los
denunciantes para testificar falsamente.
Declaracién jurada de HELICEQ ENRIQUE HERRERA,
gquien funge en calidad de tio de la  seflora
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, comenta en su declaracidn
que su sobrina ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, as
poseedora de esas tierras que son objeto de
litigio de este proceso, desde hace mas. de 20
afios.

Declaracidn jurada de la sefiora ARGELIDA LEAL DE
ZAFRA, quien manifiesta que su finado esposo 10

" lOnico que hizo fue vender 6 hectdreas de tierras .

al sefdor CANO. También niega que la firma que
aparece en el contrato de venta de la tierra no
corresponden a la de su esposo fallecido. :

Declaracidén jurada del seflor NELSON tAGUILAR
HERRERA, quien da fe qgue- el sefior ZAFRA y la
sefiora ARGELIDA, son poseedores de esas tierras
por mds de 20 afos sobre el cual no sabe nada de
venta y menos de 13 hectdareas. E

Copia del Certificado de Libertad y Tradicién de
la oficina de Instrumentos Publicos No. 060114365,
en la cual, en la anotacidon No. 1 de fecha 22 de
febrero de 2005, aparece radicado sentencia de
fecha 2 de diciembre de 2004 del Juzgado Cuarto
Civil del Circuito de Cartagena, especificacion:
modo de adguisicicdn: declaracion -judicial @ de
pertenencia de prescripcicn extracrdinaria de
adquisicidén de dominio a favor de CANO . ORTEGA
CARLOS ARTURO. |

Copia informal de demanda ordinaria de pertenencia
de inmueble rural por prescripcicon adguisitiva de
dominio de CARLOS ARTURO ~CANO contra CARMEN C
ROMERC GUZMAN y PERSONAS INDETERMINADAS, demanda

esta presentada por la sindicada MARIA MEJIA
‘CORREA, por poder que le otorgara ¢l sindicado

CARLOS ARTURC CANGC, en la cual describen el bien a
prescribir ubicado en el Departamento de Bollivar



zona rural del municipio de Cartag(na,i Ar;oyo
Grande entre Pontezuela Y Bayunca y de exte nwou
es de 23 hectdreas mds 889.50 metros. Con Qa sola
pbresentacion de la demanda se puads cbbervarl gue
la misma, va dirigida eb contra CARMEN C| RJMERO
GUZMAN, y personas indeterminadas e 1nd1uaﬁ que el
terreno se encuentra entre arroyo :grande,
bontezuela y bayunca. No haciendo en ella| una
claridad especifica y determinada de la ub'icajcién
exacta del terreno; vy .ademds, sefialan .como
linderos los siguientes: pror el sur, linda con el
sefnor JESUS OCAMPQO RINCON Y ALVAREZ Y.COLIN vy mide
690,11 metros; por el norte linda con_terre;nos del
sefior PEDRO .PABLO PARRA PEREZ, y mnmide: 133,53
metros; por el este linda con ALVAREZ Y COLIN 3%
mide 676,94 metros; por el ceste linda coh manga
de por medio y terreno del sefor CRISTIAN GIL,
FELIZ BRUM y PEDRO PABLO PARRA PEREZ v mide 895,82
metros, distribuidos asi: A la'manga y terreno del
seflor CRISTIAN GIL, mide 318.17 metros, | B con
terreno de FELIZ BRUM y mide 426,92 metros y C con
terrenc de PEDRC PABLO PARRA PEREZ vy 'nide' 150,73
metros, para un A4drea total de 23.989.50; mut“os
cuadrados, es decir, £3 Hectdreas mas ‘ 889.

metros cuadradoes.

Copia informal de escritura publica No. 3646 de
1995 de la Notaria Segqunda de Cartagena a favoz de
CARLOS ARTURQ CANO ORTEGA, en esta escritura el
sefior OSCAR FIDEL CANO ORTECA, confiere poder
amplio y suficiente al sefior CARLOS ARTURO CANO
ORTEGA. No entiende esta adencia fiscal | porgue
razén motivo. © circunstancia se presentd al
proceso civil - esta escritura va que no @ le
encuentra ninguna finalidad. :

Copia 1informal de escritura piblica 3620 de 1999
objeto de la misma rectificacidén de linderos,
otorgado por CARLOS ARTURO CANC Y OTROS.

Copia informal de escritura pitblica No. 3168 del

afio 1999, otorgada pcr CARLOS ARTUROQO CANQ ORTEGA Vv
OSCA FIDEL CANO ORIEGA a tavor de los mismos. -



Copia informal de certificado de la
Superintendencia de Notariado v Registro de fecha
13 de septiembre de 2002, en el cual se certifica,
que por informacidén suministrada por Ia decctora
NADIA MEJIA CORREA, sindicada dentro de la causa,
recayente sobre los datos de registros,
consistentes del libro primerc, tomo 1 seria A,
diligencia 5, pdgina 6-8,. sentencia de fecha 3 de
agosto de 1857, registrada 16 de agosto de 1957,

.confrontadd con el archivo sistema, nos conduce a
la identificacidn de un lote .de terreno denominado
los cabalilos ubicado en el corregimientc de arroyo
grande con sus respectivos linderos asi; por el
norte predios de los sefiores DIOGENES MEDINA Y
VICTOR BLANQUICETT; por el sur predios del
"prescribiente- seflor LUIS F MENDOZA, antes, de la
sefiora SOFIA GHISAYS DE JUAN, con predios de los
sefioreg FELIZA BLANQUICETYT, JOSE ANTONIO SANCHEZ,
TEODORCO SANTOYA y Sucesores de REYNALDD SANTOYA,
camino que cconduce de arroye grande a - la poblacidn
de clemencia, de por medio drea de 200 hectdreas
en el cual de conformidad a la reglamentacicon del
articulo 665 del Codigo Civil, figura como titﬁlar
de derechos la sefiora CARMEN C ROMERO GUZMAN, Se
puede observar con este certificado que el predio
que se hace referencia en él es un predio ubicado
en el corregimiente de arroyo grande en camino que
conduce al municipio de Clemencia Bolivar. Y por
ninguna parte se indica que este se encuentre
ubicado en el corregimientc de pontezuela: Sitio
el cual se pretendia prescribir como lo indico la
sentencia proferida por el Jngado Cuarto C1v1l de
Cartagena. - -

Copia informal de diligencia de  inspeccidn
judicial de  fecha 26 de agosto @ del, 2004,
diligencia esta, que fue ordenada dentro del
proceso de pertenencia de (CARLOS ARTURO CANOC
ORTEGA contra CARMEN ROMERO GUZMAN y en =11la se
indica gque fue atendida la diligencia por el sefior
JORGE BELLIDO- GONZALEZ, identificado con Cedula de
Ciudadania 9.236.542 de Pontezuela; sge indica que
el 1inmueble sobre el cual recae la diligencia se
trata de un terreno ubicado en el corregimiento de
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pontezuela, municipio de Cartagena con los
siguientes linderos, finca 1lamada la foca: por el
sur con los sefiores JESUS; OCAMPO RONCON Y ALVAREZ
Y COLIN, por el norte con predics de los sefores
PEDRO PABLO PARRA PEREZ: por el este con predio de
los sefiores ALVAREZ Y COLIN, por el oeste l;nda
con manga de por medio con predio de los senores
CRISTIAN GIL, FELIZ BRUM Y PEDRO PABLO EPARRAS
PEREZ. Linderos esto y predio totalmente dilfferente
al indicado en el libelo de la demanda he aqui
para esta agencia fiscal la continuacién' de la
“actividad delictiva de fraude procesal por parte
del sindicado CARLCOS RTURC CANO ORTEGA, la cual se
inicidé con la presentacidén de . la demanda de
prescripcidn acompafada con un certificado de Ia
Superintendencia de Notariado v Registroj de un
predio totalmente diferente al gue se  prétendia
prescribir y no solamente diferente si no.que su.
ubicacién no correspondia exactamente al sitio
donde estaba ubicado .el inmueble. Ya que ‘el qgue
aparece en el certificado de Notariado y Registro
se encuentra ubicadoe en el corregimiento delarrocyo
grande y no en pontezuela donde s¢ materializo la
diligencia de inspeccidn judicial, no entendiendo
porque se ordend esa diligencia en ese prédio S1
la demanda y el certificacdoc de registro notarial
gsefialaban un predioc contrario. Tal fue la actitud
maliciosa y dolosa del sindicado que llevo a la

. |
Juez Cuarta Civil del Circuito a ordenar esa
diligencia en forma engafiosa v de | manera

Fraudulenta.

A

Informe pericial topogrdfico realizado por RAUL
ENRIQUE ARROY(Q HERRERA, el cual indica que como
perito topegrafico participo ‘en la diligencia  de
inspeccidén judicial realizada en el inmueble rural
en Bolivar- Cartagena; los caballos correglmlento
de arroyo grande, pontezuela,

Copia informal de sentencis proferida por el
Juzgado Cuarto Civil del Circuitc de Cartagena, de
fecha diciembre 2 de 2004, en la cual se'indica
que la demanda fuc dirigida contra ias‘senora
CARMEN ROMERO GUZMAN y personas 1ndeterm1nadas v

|
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no contra quien realmente debio haberse presentado
que era la titular del bien Inmueble senora
ARGELIDA LEAL DE  ZAFRA, impidiende con este
comportamiento dolosc por parte ded sindicado
CARLOS ARTURO CANO ORTECA que la seflora LEAL
pudiera hacer uso de sU derecho a la defensa y la
contradiccién y ademds de esto no conforme con
este comportamiento dirigid su actuar dellctlvo
contra pérsonas indeterminadas. Conociendo el
sindicado CARLOS ARTURO CANCO ORTEGA quien era los
propietarios de escs terrenos porque ya &l habia
negociado una parte de los mismos con el finado
esposo de la seflora ARGELIDA -LEAL DE ZAFRA, por lo
tanto nunca debid presentar esa demanda contra
personas indeterminadas como tampoco actuar en
forma dolosa intencional y darosa como lo hizo
para obtener sentencia favorable por .pafte' del
Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cartagena.
Llama la atencidén la inmensidad del engafio y la
manera fraudulenta como actud el sindicado CARLOS
ARTURC CANO CORTEGA que en la parte resolutiva de
esa providencia No. 1 se declara que el seflor
CARLOS ARTURO CANO QORTEGA adquiric por
prescripcidn extracrdinaria adquisitiva de dominio
el inmueble ubicadc en el corregimiento de
rontezuela Jurisdiccion del corregimiebto§ de
bayunca, municipio de Cartagena y distinguido con
los siguientes linderos vy medidas: por |el: sur
linda con el sefior JESUS CCAMPO RINCON Y ALVAREZ Y
COLIN y mide-690.11 metros; por el norte linda con
terrencs del sefior PEDRQ PABLO PARRA PEREZ, y mide
133,53 metros; por el este linda con ALVAREZ Y
COLIN y mide 676,94 metros; por el oeste linda con
manga de por medioc y terrenc del sefior CRISTIAN
GIL, FELIZ BRUM y PEDRO FPABLO PARRA PEREZ' y mide
£95,82 metros, distribuidos asi: A la manga v
terreno del seficr CRISTIAN GIL, mide 318.17
metros, B con terreno de FELIZ BRUM y mide 426,92
metros y C con terreno de PRDRO PABLO PARRA FEREZ
v mide 150,73 metros, para un drea total de
23.989.50 metros cuadrados, es decir, 23 Hectdreas
mds 989.50-metros cuadrados. :



Diligencia de '"indagatoria de MARIA DEL SOCORRO
MEJIA CORREA de fecha ' 18 de marzo de 2009,
realizada ante la Fiscalia Seccional 14.

Copia de contrato de comprd venta reallzado entre
el sefior PARLO EMILIO ZAFRA NUNEZ conyuge de 1a
seflora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA y CARLOS ARTURO | CANO'
ORTEGA donde el promitente vendedor se comprometro
a vender un globo de terr=no el cual tlene‘ los
siguientes linderos: por manga de por medlo v
linda con terrenos que son del sefor JUAN’.QEAL,
por el este linda con terrencs que es o fug de los
sucesores de AMERICA AGUILAR; por el sur llnda con
terrenos de ALVAREZ Y COLIN y por el oeste con
manga de por medio con terrencs gue son de FELTX
BRUM y ROBERTC QUINTERO; el promitente vendedor se
comprometid a entregar un lLerreno de 13 hectdreas.
Documento este gue nos lleva a esta agencié fiscal
a ratificar las conclusiones de qgue el sindicado
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, conocia con exactitud
meridiana qulenes eran sus propietarios como sus
vecinos y los linderos como también su ublcacidn
exacta. Hecho este que 'no tuvo en cuenta para
obtener de manera fraudulenta la sentencia por
parte del Juzgade Cuarto Civil del Circuito de

Cartagena, lo gque se pregunta conociendo. a los

propietarios de esos terrenos porgue presento
demanda en contra de una persona totalmente
diferente vy no solo una persona difErenté si no
contra personas indeterminadas lo que-lo encarrila
en el compprtamiente delictivo de fraude pﬁocesal.
Haciéndose acreedor por parte de la fiscalia
seccional 14 de una medida de aseguramientc de
detencidén ~ preventiva por el . delitc de fraude
procesal, providencia esta gque también cobijo a
los sefiores JORGE  BELLIDO &~ GONZALEZ YE MARCOS
GONZALEZ AGUILAR como autores del delito de falso
testimonio. ;
Resolucidn esta de fecha agoste 29 de 2011, la
cual fue apelada correspondiéndole la alzada a 1la
Fiscalia Séptima Delegada Ante el Tribunal
Superior del Distritc Judicial de Cartagena, Julen
mediante decisidén de fecha 30 de abril de 2014




-

confirmo en su totalidad la res solucion donde se
resolvid situacidn juridica a los senores‘(ﬂRuOS
ARTURO CANO ORTEGA, como sutror material del delito
de fraude procesal y a JORGE BELLI DO GONZALEZ Vv
MARCOS GONZALEZ AGUILAR como dutores del delito de
falso testimonio, a su vez confirman lo atlnente
a una imposicidn de medida de aseguramienfo en
contra de la sindicada NADTA MEJTA CORREA.

CALIFICACION JURIDICA PROVISIONAL

La conducta delictiva endilgada al sefor CARLOS
ARTURQO CANO ORTEGA y NADIA MEJIA CORREA , viene
descrita en el LIBRO SEGUNDO, PARTE_ESPEC;AL, DE"
LOS DELITOS EN PARTICULAR, TITULO XVI, DELITOS
CONTRA LA EFICAZ Y RECTA IMPARTICION DE JUSTICIA
CAPITULO OCTAVO, articulo 453, FRAUDE PROCESAL
Cue ensefia: EI gue por cualguier medio fraudulento
induyzca en error a un servidor publico, para
- obtener sentencia, resolucidn o acto
administrativo contrario a la ley.. Y por la
conducta punible de Falso Testimonio ;a los
sindicados JORGE BELLIDQ CONZALEZ Y ;.MARPOS
GONZALEZ AGUILAR articulc 442 del cddigo pendl ley
599 del 2000 modificado por la ley 820 d?l 2064
gue establece en su articulo 8 !

i -
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ALEGATOS DE CONCLUSION (DEL DEFENSOR ENRIQUE DEL
RIO GONZALEZ APODERADO DE LOS SENORES CARLO..:

ARTURO CAND ORTEGA Y NADIA MEJIA CORREA Y MILTON
FERNANDEZ GREY ABOGADO DE LA PARTE DEMANDANTE
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Manifiesta el togado de la defensa que comisidn
de las conductas penales relatadas; con .ocasidn
al tramite del proceso de pertenencia referido,
en el cual la doctora NADIA MEJIA CORREA, en
ejercicio de su profesién de abogada reﬁfesento
al sefior CARLOS CANO ORTEGA, en calidad de
prescribiente, ante el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de esta ciudad. | |

El principal punto de controversia ‘en la
presenté actuacidn haberse aportado | en la
demanda de pertenencia un certificado expedido
por la Oficina de Instrumentos Pﬁblicos%de csta

‘ciudad, el cual no correspondia al lote que

venia siendo poseido por el sefor CﬂRLbS CANC
ORTEGA, siendo que, tal como lo manifiesta la
doctora NADIA MEJIA CORREA, en su diligencia de
inguirir, surtida en fecha 18 de marzo de 2009,
ello se debié a un error involuntario de la
oficina de abogados gue inicialmente asescorc al
sefior CANO ORTEGA. ' -

En tal sentido la doctora _Méjia ‘Correa,
manifestdé que los documentces recbpilados por
esta compafila de asescoria juridica lesé fueron
entregados, en ejercicio de su !gestién
profesional en marco de un proceso jddicial,
donde se profirié sentencia de ‘preséripcién
adquisitiva de dominio en  favor de @ su
representado. _

Esta situacidn no es Obice para fiﬁcar la
responsabilidad penal de sus apadrinados en una

situacidn gue es totalmente ajena al derecho’

: |
penal especial, por cuanlce a lo largo de este
plenario se encuentran acreditadas una serie de
circunstancias gue dan fe de una n@gdciacién

civil entre particulares, que desemboco en la

-
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transferencia de dominiolcje un, inmueble en el
marco de un proceso de pertenenc1a tal @omo lo
paso a explicar: '

1.8e aportc en su debida oportunidad Copld del
contrato ' de compra venta suscrito por @ los
sefiores ARGEMIRO ZAE'RA NUNKZ, . CARLO&_« ARTURO
CANC OQORTEGA, OSCAR FIDEL CANC QRTEGA :Y JESUS
CCAMPC RINCON, en fecha 17 de enero de 1996
transaccidén que fue pactada por la fuma de
$39.000.000.00, situacidn que acredita; gque
existia un documento vinculante entre estos
constitutive de una declaracidn de voluntad
2.Del mismo modo reposa en el expediente acta de
inspeccidn judicial surtida el 26 de agosto de
2004, en la cual el Juzgado Cuarto Cfvil del
Circuito de Cartagena, se desplazd al predio
objeto de interés, recepcionando los
testimonics do JORGE BELLIDC GONZALEZ Y MARCOS
GONZALEZ AGUILAR - : : K
3.En dicha oportunidad el seflor JORGE BELLIDO
GONZALEZ, manifestd ser el cuidador del predioc
y que a la fecha de la diligencia su
representado tenia mds ‘de 7 afios ‘dé estar
ccupando  ese terrenco siendo gue desde su
negociacidn paso a cuidarlo, a cultivar,
instalo un posc, arregle las cercas, le hizo
las carreteras, constituyo uha casa entre
~otros actos. _
4.Igualmente, en la ocasidén descrita el gefior
MARCOS GONZALEZ AGUILAR, declaro que‘t CARLOS
ARTURO CANC ORTEGA, era poseedor de buen& fe,
.que 'ejercia acto de sefior N ‘duenq, como
sembradios, la construccicon de una vivienda,
limpieza permanente v el pago ‘dei un
cuidandero, el cual era recon001do por¥toda la
comunidad.



5.Del mismo modeo, consta en esta fblia;urd el
- dictamen pericial elakorado por el perito | RAUL
ARRQYO HERRERA, qu1en acompanc al jueﬁ el dia
de la inspeccidn relataaa, SLendo que en el
mismo se relatan loslllnderos del predlo gue
fuera reseflado, la construcc1on de la mejora,
.cansistente en una casa de babltaC1on
unifamiliar de un nivel, sin terminal. - f

.Es claro ademds, que el sefior CARLOS CANO
CRTEGA, en su diligencia de indagato&ia; de
manera detallada explica que negobid el
terreno disputado con el sefior ARGEMIRO ZAFRA
NUNEZ, v gue nunca ha dejado - Qoséerlo
ademds gue contrato al sefor JORGE .BELLIDO

como celador del predio para gque culdara del

mismo, actuacidn estd ampliamente COHOClda por
la comunidad de Pontezuela. En tal sentldo,
realizo multiples inversiones en CUltiVOS,
adecuacion de cercas, sembradios, entre otros
actos propios de sefior y duedo, Relato ! ademas,
que la denunciante fue esposa del seno; ZAKRA
NUNEZ, quien fallecidé en noviembre de 2006, es
.decir 10 afos después de la negociacién{del
terreno, no habiendo ninguna polémica ebtre
ellos, en ese interregno. En cohsecuenci@ el
interés de la denunciante, segﬁn su qicho
acontecidé con posterioridad a su decesoiy a
sablendas que habian transcurrido tantbs;aﬁos
de tranquila posesion ' ; !

.Narra ademds su representado, que aéteé -de
iniciar el proceso de pertenencia conﬁrato a
la firma de asesoria juridica ABOCONT? Qtda,
siendo qUe los abogados adscrito$ a lé qisma
hicieran  indagaciones v - obtuvieran | el
certificado de la OflClHa ae reylstros ce
instrumentos publicos, siendo que él, %31 como
lo recibid se limitd a entregarlo a la abogada
NADIA MEJIA CORREA, sin que.mediara inierencia

77
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de su parte, en la obtencidn de dicho

documento, por lo que la inconsistencia que se
ha dilucido pudo obedecer a un errosl de esa

compafiia en entregar la documentacidn a su
representado, quien de buena fe' 10 encauso,

presentdandolo en un trédmite judicial.yEn tal

obra no existid ni existe logo.

. Obra tambien en el pro(eso la 1ndagator1a del
senor JORGE GONZALEZ BELLIDO, quien en fecha
19 de marzo del 2009 ratifica que empezo a
trabajar con CARLOS ‘CANC ORTEGA desde 1995
siendo que desde esa anualidad le CUldd el
terreno que este prescribiera, sembrando

‘ademds, vegetales en el mismo modo, narrc
ademas, que el sefor CANO ORTEGA, le compro
directamente a ARGEMIRO ZAFRA NUNEZ, sin que
se presentara entre ellos inconvenientes y que
la comunidad reconoce que ese sefior es el
duefio del predio. o

.Del mismo modo el sefor MARCOS GONZALEZ

AGUILAR, rindidé diligencia de ihdagatbria “el
dia 20 de marzo de 2009, reconociendo la

posesicn - de CARLOS CANC ORTEGA, y 'gque lo
reconoce desde hace mas de 13 afios, Siéndo gque
ademds, le vendid una porcidn de terreno en el
corregimiento de pontezuela. Maniflesta.que la

negociacidn  con el sefior ARGEMIRO ZAFRA
correspondid a un terrenco colindante con uno
que  era de ellos, v gue entre estos
negociantes no hubo nunca ningun fipo de

inconveniente. Igualmente, se ratifica del
testimonio vertido por ¢l en el marco. del
procesao de pertenencia, rendido en el Juzgado
Cuarto Civil ‘del Circuito, con relacicén a la
posesidn adelantada por su poderdante.

El anterior recorrido nos permite colegir gue
sus poderdantes nc¢ han infringido la ley penal
|
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én cuanto CARLOS ARTURC CANO ORTEGA, acudid a

la judticia civil para lograr lé deciarébié
de pertenencia de un pre dio gue habld @btenido

,de una negocliacidn. civil, siendo \que al
interior de la misma 'se publicaren losledictos
correspondientes, se recibieron - sendas

probatorias y no hubo oposicidn alguna;.lo gue
quiere decir que la sentencia gue declaro la
pertenencia a su favo:r se encuentra envestida
de la presuncidén de acierto 3% legalldad
precisamente porqgue resefda la pose51on
pac1flcamente ejerc1aa por su poderdanﬁ

: i

Es menester puntualizar que lo declarﬁdo por
los serfdores JORGE BELLIDO GONZALEZ Y. MARCOS
GONZALEZ AGUILAR, en sede del. pLoceso de
pertenencia, no puede ser considerado rejado
de la realidad y menos a un cat@gorlzandose
tal proceder como constitutivo de la conducta
punible de falso testhonlo

Nétese que la deposiciones de estos,% en 1o

concerniente a la posesidn regentada ‘por el

sefior CﬂRLO& ARTURO  CANO  ORTEGA, | fueron
ratificadas por las observaciones plasmadas
por un juez de la republica en diligencia de
inspeccidén judicial y ademds, se retiié a un
mds, con las observaciones del perito guien
elaboro el dictamen correspondiente, dado el
traslado en la foliaturas que nos ocupa.

En tal sentido al acreditarse que lo daclérado
por Ivs. sefiores JORGE BELLIDO' GONZALEZ Y
MARCOS GONZALEZ AGUILAR, correspondia a la
. realidad conocida por estos y r&tificédaipor
un juez de la republica, cae por su p:opio
pesc la presunta comisidn del reato d@é fraude

procesal por parte de CARLOS ARTURC 'CANO Y

I
|
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NADIA MEJIA CORREA, como quiera que se ha
intentado Soportar actualizacidn de estas
conductas punibles con las man1festac1ones de
estos testigos, lo gue implica usen;ia de

tipicidad con relacidn a este delito contra la
recta administracidn de justicia.

Texmlnal el togado de ia defensa" sus alegQLOb

manifestando que el derecho penal . es de
naturaleza SUbSldlarld Y debe operar cuando
efectivamente \% de manera dolosa se

transgredan normas de esta extirpe, por ende
este lInstrumento se constituye en la Gltima
ratio, reconocido asi por la honorable Corte
Constitucional. Por Ilo tanto solicita la
preclusidn de la présente instruccidn en favor

de los sefiores CARLOS ARTURO CANO Y NADIA
MEJIA CORREA.. f

En igual sentido el doctor MILTON FERNANDEZ
GREY, abogado reconocide dentro del prdceso de
la referencia de 1a geflora ARGELIDA 1LEAL DE
ZAFRA, acude ante este ente fiscél para
presentar sus alegatos de COHCIUDlOﬂ, en el
cual aparecen con medica de asegurdmiento, ror
los delitos de fraude a resolucidn Judicial
los  séfores JORGE BELLIDC GONZALEZ, - MARCOS
GONZALEZ AGUILAR Y CARLOS ARTURO CANO ORTEGA.

El dia 29 de agosto del 2011, Ila Fiscalia
Seccional 14 dicro medida de aseguram1@nto,
consistente en detencidn preventiva por el
delito de fraude procebal vy falso testimonio,
transcurrido 2 afios v medio el proceso subio a
la segunda lHSthClJ a la Fiscalia séptima
delegada, el 30 de abril de 2014, dicha fiscal
confirmo la resolucidn fechada 29 de, agosto
del 2011, decidiendo imponerle a CARLOS ARTURG

i
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CANC  ORTEGA . medidaf-de aseguramientb " COmo
reésponsable del delito.de fraude procesal y a
JORGE BELLIDO GONZALEZ, MARCOS GONZALFEZ
AGUILAR, el delito  de falso testiﬁonio 0%
espera gue se cierra dicho proceso paré qde se
entre a  calificar con condena }a los
responsables de . dichos delitos, da@as; las
evidencias que se han dadeo ¥ el proceso ha
corrido todas las instancias en espéra. que
Sean condenados los encartados, para [que no
continten haciendo esta clase de delito§.

f

VALORACION PROBATORIAZ Y CONSIDERACIONES

En aras de desarrollar el hilo conceptual de esta
investigacidén  nos bPermiliremos resefiar las
probanzas medulares con el objeto de concluir si
en este caso. contra el Seﬁof‘CARLOS ARTURO!CﬂNO
ORTEGA Y NADIA MEJIA CORREA, debe ser dictada
Resolucidn de Acusacidn, por el delito dd fraude
procesal 'y contra los sefiores JORGE 'BELLIDO
GONZALEZ Y MARCOS GONZALEZ AGUILAR, por el delito
de falso testimonio. - é

FPara ello ha de tenerse en cuenta que el C5digo‘de
Frocedimiento Penal indica en el articulo 397 que
los requisitos sustanciales de  la Resoluéiég de
Acusacion son de dos aristas, la primera que ‘este
demostrada la ocurrencia del hecho y la segunda en
lo concerniente a la . responsabilidad . del
sindicado, que exista confesidn, testimo@io que
ofrezca serios motivos de credibilidad, ﬁndicios
graves, documentos, peritacidén o cualquiér otro
medio probatorio que sefale la responsabilidad‘del
sindicado, esto es en grado de probabilidad

17
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También en este momento procgoal debe teﬁerse en
cuenta los rezagos en el articulo 399 LUdﬂdO se
nos dice que se decretaid la Preclu31op de la
investigacidén en los mismos eventos prev¢stos para
dictar cesacidn de procedimiento.

Teniende en cuenta esas receptivas legales se
brocede entonces a valorar on conjunteo las pruebas
allegadas en armonia con lo sefdalado en el
capitulo ‘de las pruebas mas espec1almente 1o
estatuido en el articulo 238 gque indica que las
bruebas deberdn ser apreciadas  en conjdnto de
acuerdo a las reglas de la sana critica, las
cuales se basan en la ciencia, las reglas de la

experiencia, la 1dgica, el sentido comun, el dia a

dia.
De acuerdo con estos fundamentos legales, y las
probanzas relacionadas en el acdpite de pruebas
tenemos que en primer lugar esta+ debidamente
demostrado que el sindicado CARLOS ARTURO ~ CANO
ORTEGA, actud de manera dolosa, al presenkar por
intermedio de su apoderada NADIA MEJIA CORREA,
DEMANDA de prescripcidn adquisitiva del do@inio de
un predio del cual nunca habia tenido _pobeuidi
sustentando de manera dolosa la _presentaCLOn de
esa demanda basada en certificacidn expedldo por
la Superintendencia de Notariado Vv Registro de
fecha 18 de septiembre de 2002 en la cual se
describe un lote denominadeo los caballos ubicado
ern el corregimiento ' de arroyo  grande
Corregimiento este muy disfante al COfIUQiMlthO

de pontezuela donde realmente estaba ubigado el

lote gue se gueria prescribir. Lo gue. determina el
actuar doloso ¥y mal lintencionado del sindicado
CARLOS ARTURO CANO, al presentaren fecha 13 de
junio de 2003, recibida el 30 de octubre de 2003,
en contra de la sefora CARMEN C ROMERO GUZMAN y

-

18

A2



prerscnas indeterminadas, Con estas dos actuaciones
se logra engafar a Ja - sefora Juez Cuarta del
Circuito de Cartagena Dara que  profiriera
fentencia a su favor de ' prescripoidn adguisitiva
de dominio sobre un predic totalmente difefente al
enunciado en la demanda (ver Folio 12 de] cuaderno
principal) y no solamente se 1imité sul actuar
delictivo a la anterior circunstancia si nio qué a
sabiendas que la sefora ARGELIDA [LEAJL DEi ZAFRA,
era la verdadera propietaria de ese predioiel cual
adquirié, por muerte de oy finado esposo, persona
estas conocidas por e} sindicado 'CARLOSf,ARTURO
CANO ORTEGA, como ests plensmente dembstrado an el
paginario de este proceso ya que con 'antelacién a
la presentacién de la demanda de adquisicidn de
dominio el  sindicacdec habia realizado una
negociacidn civi]l con el cdnyuge de 1a. sefiora
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA Y sabia y  tenia pleno
conocimiento del vinecule de esta con sui finado
€Sposo, nunca la sefiora ARGELIDA LEAL D ZAFRA,
tuvo cpertunidad -de vincularse gl proceso civili,
porque este jse presento wn contra de la sefiora
CARMEN C ' ROMERQO GUZMAN v/o Personas

indeterminadas, llama la atencidn de . esta ‘agencia

- fiscal que en la injurada el sefor CANO?CRTEGA,
hace alusién a la propietaria del inmueble la
sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, sin embargo nunca
la menciona en el proceso civil cercenando la
posibilidad de que esta ejerciera su legitima
defensa yﬁ el derecho de contradiccion, %Postura
esta que viene fortalecida por el .dicho de la
doctora ,NADIA MEJIA CORREA, wuien en su %njurada
admite que por un error se demandd . a la| sefiora
CARMEN C ROMERO GUZMAN. ' §
Dicho este que sirve a la‘sindicada NADIA MEJIA
CORREA, va que esta no conocia ni: tenia
conocimiento de que el sefor CARLOS;_ARTURO CANO

-
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CURTEGA, conocia a la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA
¥ & su finado esposo ARUEMIAO ZAFRA NUNEZ véase
que el demandante aduce que el terreno prescrito,
Erovenia de uno de mayor ‘extensidn que estaba a
nombre de CARMEN ¢ ROMERO'GUZMAN (hecho totalmente
falsos), del cual ella posela una parte jya que
bersonas distintas habian tomado poaeshon de
muchas 4reas las cuales procedieron a venderlas
entre varias  personas donde se encontraban: los
sefiores SATIAGO AGUILAR GONZALEZ y BLAS GONZALEZ
M., guienes Je vendieron con documento privado

|
|
!
!
i

Con estos actuares se establece que el s;ndlcado_

CARLOS ARTURC CANO, conocia de su aomportamlento

delictivo y realizo todos los actos tendlentem a

Su consumacidén y obtener de manera fraqdulenta
sentencia a su favor. :

El fraude- procesal surge cuando la adtiﬁidad
judicial se ve entorpecida por la mendacidad de
los sujetos procesales qu1enes gracias a; la
aesf;gurac1on de la verdad consiguen la dec131on
Jjudicial sea errada y contrario a la ley jﬂ por
ende ajena a la ponderacisén, eguidad v JHSthla,
que e€s su cobjetivo primordial. En tal sentido la
mentira por ejemplo puede ser el medio fraudulento
de inducir el error al servidor. publlco para
obtener fraudulentamente fsentenc1a, resolu01©ﬁ o)
acto  administrative contrario a ‘la ley E "Es
necesario que esta tenga la capacidad de c?nvencer
e inducir en error convenciéndoclo para det@rmlnar
O tomar una decisidn judicial. f ;
|

Postura esta que fue el ac apite para la que “Juez
Cuarta Civil del Circuito de Cartagena, profirlera

sentencia de prescripcidn. adguisitiva. de domJnio a
favor del sindicado ARTURO CANO ORTEGA totalmente
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falte a Jla verdad o la calle total o par61almentc,
incurrird en prisién de 6a 12 afos”

b

"E1 que por cua?qu1er‘ medlo frauduiento

induzca en eLrror a un servidor publlc0'

bara obtener sentencia, resclucidn o acto
admlnlstratlvo contrario a lq ley,
incurrird en prisidn de 6 a 1z anoé multa
de 200 a 1000 salaricos minimos legales
mensuales vigentes e ¢nhab1l1tac1pn para
el - ejercicio de derechos ¥ funciones
publicas de 5 4 & anos”.

5 P
|

Para que se confiqure el delito contra el .blen

juridico de la eficaz 'V recta 1mpart1c1on de
Jjusticia se requiere: i) e} despliegue de un medio
fraudulento, 1i) con la capacidad de 1ndUc1z‘ en
QLror a un servidor publ¢co,'1i1) utllizado.para
obtener senteHCJa, resolucidn 0 f acto
administrativo contrario la ley,

Etapas estas que se vern realizadas )%
materializadas dentro del actuar delictivo del
seflor CANO ORTEGA., |
: ! :

Se tiene como fundamento probatorio _paré tomar
esta decisidn la declaraciones juradas rendlaa por
estos. dos sindicados ante la notaria cgarta del
circuito de Cartagena de fecha 20 de e@ero de
2003, las cuales sirvierch de soporte al sindicadop
CARLOS  ARTURO CANO CORTEGA, para preseqtar su
demanda de prescripcidn ‘adquisitiva. de QOminio,
ante el Juzgado- Cuarto Penal del Circdito de
Cartagena v ratificadas en dlllgencla de
inspeccidén judicial de fecha 26 de agosto de 2004,

practicada por el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Cartagena. Donde afirmaron bajo la
gravedad del Jjuramento que el sindicado., CARLOS
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ARTURO  CANO : ORTEGA, vehia poseyendo ej forma
tranquila y pacifica diche predio como sefior v
duefio. = Afirmaciones uotdu Gue estdn Plenamente
demostradas gue fueron errdneas v gue faltaron &
la verdad. Basta hacer un andlisis probaborlo de
las pruebas 'aportadas AL proceso, como és, la
‘presentacidn de la demanda donde se indica qgue se
trata de un predio ubicado en el correglmlento de
drroyo grande: cuya propietaria es la senoré CARMEN
C ROMERC GUZMAN, hecho sste que v1@neE siendo
‘ratificado por la defensa cdel sedor :Cano Ortega,
cuando afirma que este deo forma erronea v
equivocada presenta un certificade idé_ la
Superintendencia de Notarisdo Vv Registro. P051c1on
esta gue no comparte este despacho al considerar
que los sindicados antes - sefialados actuarorn de
manera dolosa al faltar & la verdad e induclir en
error a la "Juez Cuarta Civil de 'Circﬁito de
Cartagena, por lo que se repite se profiere conlra
ellos resolucidén de acusacidn por ‘el reato de
falso testimonio en calidad de coautores
‘materiales de la misma conducta. Cabe sefalar que
dicho comportamiento punikble no se encuentra hasta
el momento prescrito muy 2 pesar de que las
declaraciones extra juicios fueron realizadas a
fecha 20 de enero de 2003, ante la notari@ cuarta

de Cartagena, pero estas afirmaciones! falsas

fueron ratificas por los sindicados |en la
diligencia de inspeccidn Judicial de fecha 26 de
agosto de 2004. Partiendo a lo establec1do en el
articulo 442 de 1lga ley 599 modificado porlla ley
8§90 de 2004  articulo 8 que ostablece - una
punibilidad de prisicon a la persona en que ella
incurra de 6 a 12 afios, situacidn esta que nes
indica que no opera el fenomeno de la prescr1p01on
hasta el momento. : o
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Como quiera que hasta el momento estd plenaﬁente
establecido que la decisisn tomada :por 1a iJuez
Cuarta Civil de Circuito de Cartagena, mediante
sentencia de fecha 2 de diciembre de 2004,
contraria a la ley dlrlgiua a tomar esta dec131on
rpor el comportamiento aCthO v enganoso dEi los
sindicados CARLOS ARTURO CANO  ORTEGA, ' JORGE
GONZALEZ BELLIDO Y MARCOS GONZALEZ AGUILAR, la
‘cual la condujeron a proferir una proﬁidéncia
manifiestamente contraria a la ley. Basta K con
hacer una lectura de] numeral primero de fa parte
resolutiva de 1la prov1den(¢3 % compararlafcon la
demanda presentada en la parte del bien objeto de
brescripcidn, doade se observa gue es un bien
totalmente diferente, en éxtensién, en ubiéacidn v
en propietario,

Asi las cosas se encuentra debidamente coﬁprdbado
que el sindicado CARLOS ARTURO CANO L actud

activamente para realizar el comportam1ento
punible de fraude procesal; comportamiento este
que parte de varias actuaciones dolosas: la

presentacidn ¢ de la demanda contra personas
diferentes a los verdaderos perietaribs del
predio gque pPretendia prescribir, cdnociendo .con
anterioridad QUienes eran los boseedores y duefios
c de los mismos, .pues hay pruebas suficientes dentro
del proceso gque nos sefalan que el senor CARLOS
ARTURC CANO, habia negociado arfos anLés unas
hectdreas con el finado esposo de la denunc1dnte
{ver contrato de promesa de compraventa), la

indicacién del predio que pretendia prescrﬂbir con

seflalamiento de linderos, ubicacidn v prOpletaflO
totalmente diferente al que se obtuvo? en la
~sentencia prcferida por la Juez Cuarta Civil de
Circuito de Cartagena, el acompafamiento que se
hace a la demanda ordinaria de tenendia: del
certificado cﬂe notariado yf registro de un predio
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pertenencia  Certificado de la oF1c1na de
Instrumentos Publicos, ﬂorrespondlente a EH) bien
inmueble totalmente dlferente al drea que querian
prescribir, toda vez quense dice de 200 hectareas
en la localidad de arroyo, grande, corregimiento de
Cartagena Bolivar, perteheciente a ia demandada
(CARMEN ~ C  ROMERC  GUZMAN) , situacidén  estd
totalmente diferente al predio prescrito, el cual

no tenia inscripecidén en Instrumentos Piblicos
bara la recha de los hechos, pero si numero de”

referencia catastral 00- 01-0003-0441-000, inscrito
en el Instituto Geografico Agustin. Codazzz a
nombre de los sucesores de MATILDE . .AGUILAR de
donde surgid la venta del bien lnmueble al sefior
cano y pors 1o tantc los posecdores Jamds pudleron
participar en el proceso de prescr1p61on

situacidén estd gue le impidid ejorcer el ﬂe:euhu

fundamental a 1la defensa y el derecho a la
contradiccidn. S

De igual forma anuncia la demandante que en el
proceso de prescripcidn se adjuntaran una seria de
‘escrituras publicas que nada tenian que ver con el
predio de la referencia a excepcidn ‘de 1a
escritura publica No. 2975 del 20 de agbsto de
1994, donde el sefior ARGEMIRO ZAFRA NUNEZ, -le
vende a ROBERTO QUINTERC TORRES, siendo el unico
documento gue coincide con la ubicacion <del lote

brescrito y de propiedad de 1Ia demandada en el
pProceso civil.

PRUEBAS APORTADAS AL PROCESO.

Aparecen en . el proccesoc las siguientes} plezao
i
pProcesales

Declaracién jurada del sefior SIXTO MANUEL MARiINEZ

MARTINEZ persona que da fe en el sentido que los
terrenos de ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, son de! ella v
que fueron adguiridos por  compra reaiﬂzada a
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, que ademds, eran objeto de
arriendo para é1,-con la finalidad de cultlyar

Indagatoria de la proresional del derechp MARIA

DEL ~ SOCORRO MEJIA  CORREA, guien niega' la

A
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totalmente diferente. Actuaciones estas qué pér si
solas bastarian pdra
comportamiento punible de fraud
hacer unamvaloracidn de?todas
Plenamente en o

materializa& Coel
: i !
e procesal,;pe;o al

@llas, nos  indican

sindicado - CARLOS ARTURG CANO  ORTEGA,
material del Comportamiento

punible dei fraude
Procesal,

el cual se agors Lotalmente al obtener
sentencia dentre del FesSpectivo proceso como ya ha
sido enunciado dentro de esrs decisidn.

AsI' las cosas no queda mas a esta‘agenciaffiscal
que proferir resolucidn de acusacidn en co@trd del
Sindicado CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, : identificado
con cedula de ciudadania No. 96.565.990 de
Envigado, como autor material de .]lg conducta
bunible de fraude procesal y de igual férma en
contra de los sefores JORGE GONZALEZ BALLIDO,
identificado con cedula de ‘ciudadania 9.236.542 de

Cartagena vy .e] seflor MARCOS GONZALEZ éGUILAR,'

identificado con cedula de ciudadania . 3,799,435 de
Bayunca, como autores materiales del _punible de
falso testimonio proferir preclusidn Ede la
- lovestigacidn en faver de la sindicada NADIA DEL
SOCORRO MEJTA CORREA, identificada con cedula de
ciudadanig 39;1652448 de Caldas Antioquia.

Como quiera que ests Plenamente demostrado dentro
del paginario que la sentenclia proférida por el
Juzgado Cuarto Penal del Circuito de fechp Z de
diciembre de 2004, afecte un bien el cual no
correspondia a las bpretensiones del demandapte por
10 que esta agencia fiscal considera _pro?edente
restablecer el derecho de manera provision%l a la
senora ARGELIDA LEAL SAFRA, identificada icon la
cedula de Ciudadania 22.787.711 expedida e@ Santa
Catalina, |
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FUNDAMENTO JURIDICO ¥ JURISPRUDENCIALES DEL
RESTABLECIMIENTQ DEL DERECHO, !

|

: |

La Corte Constitucional,| tiene una linea!
contundente frente 4 lasf'pretensiones de |
Y para obtener titules de
Propiedad, como en el caso Presente, estableciendo
que en tanto aparezca demostrada la %ipicjdad del
hecho punible, e funcionario judicial puede
Ordenar la cancelacidn de los titulos conﬁbase en

los cuales se adelantan los' procesos judiciales.

Nuestra Corte Constitucional no _,extiehde la
proteccion que se . establece en Ffavor de g
propiedad privada y demss derechos adguiridos con
fundamento en el articulo 53 constitucional los
bienes y derechos que no sean adquirideos cdn justo
titulo, pues del delito 1o puede ser fuénte de
derecho y la ley no puede patrocinar la proteccidn
de aquellos titulos, ni de los registro en contra

de los titulares de los hienes. : g

€n movimiento todo el andamiaje juridico que le

Por lo tanto el Fiscal e3ta autorizado para poner

confiere lIa ley tendiente adoptar = lag medidas
necesarias y _pertinentes con el objeto de
restablecer el derecho quebrantado. :

|

|

En el mismo sentido, se ha pronunciado la corte
para comp}eﬁder qgue el restablecﬁmiento cel
derecho “es 4n mecanismo. apto para velar por la
pronta y cumplida administracidén de Justicia, toda
vez dJue permite retornar las cosas al esgtado en
que sSe hallaban antes de Ia verificacidn en el
mundo ontoldgico del comporfamiento delictual,
restituyendo a favor de la victima Jlos derechos
quebrantados o del mismo. EJ restablecimiento del
derecho es un instrumento real y efectﬂvo S que
garantiza los derechos vulnerados®. &= 1

En relacidén con la oportunidad para decfet%rlo g
pacifica la jurispridencia, tanto constitucional
como de la Corte Suprema de Justicia, gue esla
medida puede operar en cuilquier etapa pr@cesal,
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con el  objeto o Tacultad de paralizar la
realizacidn y materializacidn del hecho punible.
|

; . o |
Lo consignado en precedepncia significa Eque el

restablecimiento del derecho  es | una | medida

intemporal, ecsto es que = se puede adoptar en

victima como quiera que los elementos objetivos
del tipo Penal estén demosirados, bues es un deber

del juez velar porque el disfrute o disposicidn de

los bienes tengan causa licita Y reposen en sy
legitimo propietario O poscedor.

Lstas son medidas extrapcnales que consagra el
legislador atribuible a Jla Figscalia v a los Jueces
bara proteger Jos derechos de las vicqimas v
evitar que ge sigan consumando las conductas
delictivas, ?

Que ante la Fiscalia 14 Unidad de Delito& contra
la administracidén publica, fue presentado ﬁemorial
suscrito por los sefiores ARGELIDA LEAL DE ZAFRA en
calidad de Cedente Y los C(Cesicnarios MEDARDO
ALBERTQ ROMERO RIVEROS, representante legai de la

firma SAXXON GROUP S.A.S v ROBERTO SAER DA@CARETT.
Por lo que este despacho librara oficio a 1la

1
oficina de instrumentos publicos y registros para

que . se haga la respectiva ancotacidn de Ios .

restablecimiehtos del derecho de " manera
Provisional de los sefores MEDARDO ALBERTQ, ROMFRO
RIVEROS, tepresentante legal de la firma SAXXON

GROUP S.A.S y ROBERTO SAFR DACARETT, Por: cesidn

hecha por la sedora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA.;

Por lIc que este despacho considera procedente
otorgar personeria juridica a Jos Seflores MEDARDO
ALBERTO ROMERO RIVEROS, representante legal de la
firma SAXXON GROUP S.A.S ¥y ROBERTO SAER DACARETT

identificado con l1a C.C. No. 73.107.§36: de
. e
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Cartagena, afectados dentro o] proceso’ de la
causa. \

En mérito de lo expuesto la Fiscalia Secc;onal
Diez Y Siete (17) z : 3

RE SUETLVYVE

PRIMERO: Proferir RESOLUCION DE ACUSACION en
contra del sefior CARLOS ARTURO CANO QRZEGA,
identificado = con cedula de ciudadania No.
98.565.990 de Envigado, como autor material de la
conducta punible de FRAIUDE PROCESATL ' de COHfOfMldad

a lo ' resuelto en Iz parte motiva de esta
resolucidn.

i
|
i

SEGUNDO: Proferir RESOLUCTION DE ACUSAckéN, en
contra del  sefor JORGE  GONZALEZ — BALLIDO,
identificado con cedula de ciudadania 9, 236 542 de
Cartagena, como autor material de “la conducta
bunible de FALSO TESTIMONIO de conformldad a lo
resuelto en la parte motiva de esta resoluc;on.

TERCERO: Proferir RESOLUCION DE ACUSACION en
contra del  sefior MARCOS  GONZALEZ AGUILAR,
identificado con cedula de ciudadania 3. 799 435 de
Bayunca, como gutor materlal d=  la conduct.a
punible de FALSO TESTIMONIC de conformidad a lo
resuelto en la parte motlva de esta resolucidn.

CUARTO: PRECLUIR la investigacién en favol de la
sindicada  NADIA  DEL  SOCORRO  MEJIA  (CORREA,
identificada con cedula de ciudadania 39. 165.448

de Caldas Antioguia de conformidad a lo r‘suelro
en la parté meotiva de esta resclucidn.
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QUINTO: RESTABLECER el derecho a la  sefora
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, identificada con la cedula

de  Ciudadania 22.787.711 expedida en| Santa
Catalina, Sobre el 1pmueb4e ublicado en Pontezuela,
Jurisdiccidn = del corragimiento de- !Bayurca

municipio de Cartagena, comprendido entre los
siguientes lindervs y medidas: por el sur, linda
con el sefior JESUS OCAMPC RINCON y ALVAREZ Y COLIN
y mide 690.11 metros, por el ncrte, linda: con el
sefior PEDRO PABLO PARRA PEREZ y mide! 133.53
metros, por el este lindz- con ARVAREZ Y COLIN y
mide 676.94 y por el oeste linda con.manga{de por
medio y terrenos del sefor CRISTIAN GIL; FELIX
BLUM Y PEDRC PABLO PARRA PEREZ v mide 895, 82, E1
cual fue adquirido de forma fraudulenta a traves
de sentencia proferida por el Juzgado Cuarto Civil
del Circuito de Cartagena de fecha 2 de diciembre
de 2004, por lo que este despacho ordena:que se
revoque de -manera provisional esa anétacién,
inscritc en el folio de matricula 060-214365
anotacién No. I de fecha 22/3/2005.

SEXTO: OFICIAR a la oficina de Regisfro de
instrumentes piiblicos de Cartagena, para qaﬁ haga
la respectiva anotacidn de correccicdn de manera
provisional en €l folio de matricula inmobiliaria
060- 214365, a favor de loz sefores MEDARDO {ALBERTO
ROMERO ~ RIVEROS, identificado con cedula de
Ciudadania No. 19.291.491 de Bogotd, epresentante
legal de la firma SAXXON GROUP S.A.S5 y ROBERTO
SAER  DACARETT identificado con la Cedula de
Ciudadania  No. 73.107.536 de  Cartagena  de
conformidad a lo resuelto en la parte motiva de
esta resolucidn. : é
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SEPTIMO: Una vez ejecurcriada esta decisicn,
remitase al Juez Penal de! Circuito de Cartagena
en turno, de conocimiento ide ley 600 de 2000, para

lo de su cargo, previas las anctaciones de rigor v
registro en SIJUF.

OCTAVO: Contra la presenteé Resoluc1on1proceden los
recursos de rep051c1on \ dDeldC]OH

o

e 'ﬁ

PAULO XAVIER ROMERO JULTO.,
. Fiscal Seccional-i7:7
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FISCALIA

GENERAL DE LA NAGION

Rad. 240001
FISCALIA GENERAL DE LA NACION

UNIDAD DE FISCALIAS DELEGADAS ANTE EL TRIBUNAL SUPERIOR
FISCALIA SEPTIMA DELEGADA

Radicado: 240001

Cartagena de indias, 03 de enero de 2019

~!

ASUNTO A DECIDIR

Se procede en esta oportunidad desatar el recurso de apelacién
interpuesto por el doctor ENRIQUE DEL RIO GONZALEZ, en su
calidad de defensor de los sefiores CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
y NADIA MEJIA CORREA, contra la decision de fecha 1 de
septiembre de 2015, por medio de la cual la Fiscalia 17 Seccional
de Cartagena, calificd el mérito del sumario con resolucion de
acusacion contra el primero de ellos y conforme a los siguientes,

HECHOS

Eueron conocidos a través de denuncia que presento la doctora
ROSARIO BUENO BUELVAS, en representacion de la sefora
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, contra los sefiores CARLOS ARTURO
CANO ORTEGA, NADIA MEJIA CORREA y otros, por la posible
comision del punible de fraude procesal.

Manifiesta la doctora BUENO BUELVAS, que la sefora LEAL DE
ZAFRA, es poseedora de un lote de terreno ubicado en el
corregimiento de Pontezuela, jurisdiccién del Municipio de

A



FISCALIA

Rad. 240001
Cartagena, el cual recibié tras la muerte su esposo ARGEMIRO

ZAFRA NURNEZ, manteniendo dicha posesion, de manera quieta,
pacifica y tranquila, hasta el mes de mayo de 2008, cuando se
enterd que sobre su terreno se habia adelantado por parte del
sefior CARLOS ARTURO CANO, un juicio de prescripcién adquisitiva
de dominio en el Juzgado 4° Civil del Circuito de Cartagena.

Informa que se acercaron al mencionado juzgado y solicitaron
copias del proceso adelantado para revisarlo, descubriendo que
para la presentacion y lograr la admisién de la demanda, se allego
un certificado expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos
Piblicos de Cartagena, correspondiente a un terreno de 200
hectareas ubicado en el corregimiento de Arroyo Grande, y asi
mismo que la demanda fue presentada contra una sefiora de
nombre CARMEN C. ROMERO GUZMAN, quien es una persona
diferente de las que debieron defender el derecho dentro del
proceso.

Aclara que el sefior ARGEMIRO ZAFRA, vendid una franja de terreno
de seis hectareas aproximadamente, al sefior ROBERTO QUINTERO
TORRES, quien a su vez se lo vendié al sefior CARLOS ARTURO CANO

ORTEGA.

Informa que la zona donde esta ubicado el lote prescrito, no tiene
inscripcion de propiedad en el Registro de instrumentos Publicos, y
solo se cuenta con Referencia Catastral, que para dicha zona €S la

No. 00-01-0003-0441-000, apareciendo inscrito el predio en el
Instituto Geografico Agustin Codazzi a nombre de Sucesores de
MATILDE AGUILAR, quienes han mantenido posesion y han
realizado negociaciones y es de ese mismo predio que se deriva la
posesidn que le fue vendida 3] seflor CANO ORTEGA. No el que le
corresponde a la sefiora CARMEN C. ROMERO como se afirma en la

demanda.
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Alega que con el fin de prescribir un lote de mayor extension al que

realmente habia adquirido el sefior CANO ORTEGA, debieron
utilizar maniobras engafiosas para obtener el titulo de prescripcion
y para ello utilizaron un folio de matricula a nombre de persona
diferente, para que no hubiera oposicion alguna, y lograr sus fines,
agregando que de igual manera presentaron ante el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Cartagena, sendas escrituras publicas
que acreditan supuestas compras de posesiones que, sobre el
sector objeto de la demanda, realizé CANO ORTEGA, refiriéndose a
ellas la apoderada en su alegato de conclusion, como prueba de lo
mismo.

ACTUACION PROCESAL

1. Con ocasién de los hechos relatados en la denuncia y los anexos
allegados a ésta, se declara apertura de instruccion el 4 de
noviembre de 2008, por la Fiscalia Catorce Seccional de
Cartagena.

5 e recibe declaracién jurada al sefior SIXTO SAMUEL MARTINEZ
MARTINEZ, el 16 de enero de 2009, quien manifiesta conocer a
la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, como propietaria del bien
inmuebie en litigio.

3. Con decisidn de 13 de febrero de 2009, se ordena fijar fecha para
escuchar en indagatoria a los sindicados.

4 £| 18 de marzo de 2009, se escucha en indagatoria a la sefiora
NADIA DEL SOCORRO MEJIA CORREA e igualmente se escucha en
indagatoria al seflor CARLOS ARTURO CANO ORTEGA.

5. El 19 de marzo de 2009, se escucha en indagatoria al sefior JORGE
GONZALEZ BELLIDO.
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6.El 20 de marzo de 2009, se escucha en indagatoria al sefior

MARCOS GONZALEZ AGUILAR.

7.E125 de marzo de 2009, se escucha en declaracion Jurada al sefior
HELISEO' ENRIQUE HERRERA, quien reconoce a la sefiora
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, como poseedora de las tierras.

8.El 13 de mayo de 2009, se escucha en declaracidn jurada a la
sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA.

9. Mediante decisién de 8 de marzo de 2010, se ordena escuchar
en indagatoria a la sefiora MARIA DE LOS REYES GONZALEZ DE
BELLIDO y en declaracién jurada a los sefiores ELISEO ENRIQUE
HERRERA y NELSON AGUILAR HERRERA.

10.El 15 de junio de 2010, se escucha en declaracion jurada al sefior
NELSON AGUILAR HERRERA.

11.Mediante decisién de 20 de enero de 2011, se declara la
extincién de la accion por muerte, en favor de la sefiora MARIA
DE LOS REYES GONZALEZ DE BELLIDO.

12.Mediante decisién de 29 de agosto de 2011, se resuelve la
situacion juridica de los sindicados imponiéndole medida de
aseguramiento de detencion preventiva a los sefiores CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA, JORGE BELLIDO GONZALEZ y MARCOS
GONZALEZ AGUILAR, y absteniéndose de imponer medida a la
sefiora NADIA MEJIA CORREA.

13.E| 30 de abril de 2014, se pronuncié el despacho de la Fiscalia
Séptima Delegada ante el Tribunal de Cartagena, confirmando la
decisién de 29 de agosto de 2011, que resolvié la situacidn
juridica de los sindicados.

14.Mediante decision de 17 de junio de 2014, se dispone el cierre

de la investigacion.
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DECISION IMPUGNADA

Como viene dicho desde el inicio, se trata de la decision de 1 de
septiembre de 2015, por medio de la cual el despacho de la Fiscalia
17 Seccional de Cartagena, calificd el mérito del sumario con
resolucién de acusaciéon en contra del sefior CARLOS ARTURO
CANO ORTEGA, por la presunta comision del punible de fraude
procesal, contra los sefiores JORGE BELLIDO GONZALEZ y MARCOS
GONZALEZ AGUILAR, por presunta comisién del punible de falso
testimonio y dicté preclusion de Ia investigacién en favor de la
sefiora NADIA DEL SOCORRO MEJIA CORREA.

Consideré el A quo, después de verificar las exigencias de los
articulos 397 y 399 del cédigo de procedimiento penal, y valoraren
conjunto las pruebas allegadas a la investigacion, que se demostro
debidamente que el sindicado CARLOS ARTURO CANO ORTEGA,
actué de manera dolosa, al presentar por intermedio de su
apoderada, NADIA MEJA CORREA, demanda de prescripcion
adquisitiva de dominio de un predio del cual nunca habia tenido
posesion, utilizando para ello una certificacion expedida por la
Superintendencia de Notariado y Registro, fechada 18 de
septiembre de 2002, en el cual se describe un lote denominado
“Los Caballos”, ubicado en el corregimiento de Arroyo Grande, el
cual se encuentra muy distante del corregimiento de Pontezuela,
donde reaimente estd ubicado el lote que se prescribio.

Manifiesta que ese hecho, determina el actuar doloso y mal
intencionado del sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, al
presentar demanda contra la sefiora CARMEN C. ROMERO
GUZMAN y personas indeterminadas, logrando engafiar a Ia sefiora
Juez Cuarta del Circuito de Cartagena, para que profiriera sentencia
4 su favor, y no solo eso, si no que a sabiendas que la sefiora
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ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, era la verdadera propietaria del ese

predio, nunca le dio oportunidad de vincularse al proceso civil, ya
que presentd la demanda contra personas distintas.

Informa el instructor, que tlama su atencion que en su injurada el
sefior CANO ORTEGA, hace alusidn a la propietaria del inmueble, la
sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, sin embargo nunca la menciona
en el proceso civil, cercenando la posibilidad de que esta ejerciera
su legitima defensa y el derecho de contradiccién, lo cual es
fortalecido por el dicho de la doctora NADIA MEJIA CORREA, quien
en su injurada admite que por un error se demandod a la sefiora
CARMEN C. ROMERO GUZMAN, ya que no tenia conocimiento que
el sefior CANO ORTEGA, conocia a la sefiora LEAL DE ZAFRA y su
finado esposo.

Destaca como el demandante aduce que el terreno prescrito,
provenia de uno de mayor extension gue estaba a nombre de
CARMEN C. ROMERO GUZMAN (hecho totalmente falso), del cual
ella posefa una parte ya que personas distintas habian tomado
posesion de muchas areas las cuales procedieron a venderlas entre
varias personas donde se encontraban los sefiores SANTIAGO
AGUILAR GONZALEZ y BLAS GONZALEZ M., quienes le vendieron
con documento privado.

Considera que con éste actuar se establece que el sindicado
CARLOS ARTURO CANO, conocia de su comportamiento delictivoy
realizo todos los actos tendientes a su consumacion y obtener de
manera fraudulenta sentencia a su favor.

Manifiesta que el fraude procesal surge cuando la actividad judicial
se ve entorpecida por la mendacidad de los sujetos procesales,
quienes gracias a la desfiguracion de la verdad consiguen que la

decision judicial sea errada, contraria a la ley, y en tal sentido la
mentira puede ser el medio fraudulento de inducir el error al
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servidor publico, considerando esa postura como el acapite para

que la Juez Cuarta Civil del Circuito de Cartagena, profiriera
sentencia de prescripcion adquisitiva de dominio a favor del
sindicado Arturo CANO ORTEGA, sobre un predio del cual no se
habia solicitado ninguna prescripcién, ya que se puede ver
facilmente que el predio que se pretendia prescribir y que venia
sefialado en la demanda presentada, es totalmente contrario en
sus linderos, medidas y propiedad al indicado por la Juez Cuarta
Civil del Circuito en su sentencia.

En cuanto a la comisién de la conducta punible de fraude procesal
de la sindicada NADIA MEJIA CORREA, en calidad de coautora
material, sefiala que no aparece prueba que indigue hubiera
actuado con dolo, es decir, con la intensién fraudulenta de lesionar
el bien juridico de la recta administracion de justicia, por lo que se
le hace procedente proferir en su favor resolucion de preclusién de
investigacion.

En lo que tiene que ver con los sefiores JORGE GONZALEZ BELLIDO
Y MARCOS GONZALEZ AGUILAR, considera el A quo que se hace
necesario proferir en su contra resolucién de acusacién, como
autores materiales de la conducta punible de falso testimonio,
fundamentando esta decisién en las declaraciones juradas rendidas
por estos dos sindicados, ante la Notaria Cuarta del Circulo de
Cartagena y ratificadas en diligencia de inspeccion judicial de fecha
26 de agosto de 2004, practicada por el Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Cartagena, donde afirmaron bajo la gravedad del
juramento, que el sindicado CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, venia
poseyendo en forma tranquila y pacifica dicho predio como sefior
y duefio, demostrandose plenamente que dichas declaraciones
fueron erréneas y que faltaron ala verdad.
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Respalda sus consideraciones en las pruebas allegadas a la

investigacion, partiendo de la demanda civil contra personas
diferentes a los verdaderos propietarios del predio que pretendia
prescribir, conociendo con anterioridad quienes eran los
poseedores y duefios de los mismos; la indicacidon del predio que
pretendia prescribir con sefialamiento de linderos, ubicacion vy
propietario totalmente diferente al que se obtuvo en la sentencia
proferida por la Juez Cuarta Civil de Circuito de Cartagena; el
acompafiamiento que se hace a la demanda ordinaria de tenencia
del certificado de notariado y registro de un predio totalmente
diferente; lo que a su juicio después de hacer la debida valoracidn,
indican plenamente en el grado de probabilidad que el sindicado
CARLOS ARTURO CANQO ORTEGA, es autor material del
comportamiento punible de fraude procesal, el cual se agotd
totalmente al obtener sentencia.

Agrega que como estd plenamente demostrado dentro del
paginarlo que la sentencia proferida por el Juzgado Cuarto Penal
del Circuito de fecha 2 de diciembre de 2004, afecto un bien el cual
ho correspondia a las pretensiones del demandante, considera
procedente restablecer el derecho de manera provisional a la
sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, identificada con la cédula de
Ciudadania 22. 787. 711 expedida en Santa Catalina.

ALEGATOS DEL RECURRENTE

E| doctor Enrique Del Rio Gonzdlez, en representacion del sefor
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, sustenta recurso de apelacion por
considerar que existe un error en la decisién que acusa a su
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representado y restablece el derecho a la sefiora ARGELIDA LEAL

DE ZAFRA.

inicia su intervencién aludiendo a los apartes de la decision
impugnada, con los cuales el funcionario de instruccion,
fundamenta la probable comisién de la conducta de fraude
procesal.

Destaca la forma como se sefiala que el certificado del 13 de
septiembre de 2002, expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos, y aportado al proceso de pertenencia que
cursé en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cartagena,
efectivamente corresponde a otro predio, para demostrar que
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA utilizé el proceso declarativo para
prescribir otro inmueble faltando a la verdad.

Asi mismo, hace alusién al hecho que se indica en la decision,
referente a que los datos constatados en la diligencia de inspeccidn
judicial llevada a cabo el 26 de agosto de 2004, permiten entrever
que el predio pretendido en la demanda es distinto al inmueble
sobre el cual se llevd a cabo la declaracion de pertenencia.

Informa que se indica, por parte de la Fiscalia Seccional N° 17 de
Cartagena, que lo decidido en la sentencia emitida por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Cartagena, en fecha 2 de diciembre de
2004, permite inferir que Ia demanda fue dirigida contra una
persona ajena al predio a sabiendas de quien era realmente el
titular del inmueble.

Resalta que se trae a colacion, como prueba trascendental, la copia
del contrato de compraventa celebrado entre el sefior PABLO
EMILIO (sic) ZAFRA NUNEZ, esposo de la sefiora ARGELIDA LEAL DE
ZAFRA y CARLOS ARTUROC CANO donde el promitente vendedor se
comprometid a vender un globo de terreno.
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Critica que con las anteriores valoraciones, se entienda acreditada

la comisién de la conducta de fraude procesal por parte de CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA, y considera que la Fiscalia 17 Seccional
actualiza multiples yerros juridicos que vulneran los derechos del
debido proceso y defensa de su representado, numerandolos dela
siguiente manera:

La Fiscalia Seccional N°17 de Cartagena actualiza un yerro de
hecho, al desconocer la prueba de descargo que acredita que
los documentos aportados en la demanda de pertenencia
presentada por CARLOS ARTURO CANO, fueron recibidos por
este de buena fe, al ser recopilados por una oficina de
abogados.

Este despacho igualmente actualiza en un yerro de hecho, al
olvidar el alcance de los elementos probatorios que
evidencian que el predio adquirido a través de usucapion por
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, efectivamente habia sido
poseido por este.

Yerra igualmente el despacho al exigir la vinculacion de |a
sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA y los herederos del sefior
ARGEMIRO ZAFRA NURNEZ, al proceso de pertenencia ya
conocido, e igualmente al tachar de irregular la notificacion
que se hiciere a indeterminados.

El a quo comete un garrafal error al ordenar el
restablecimiento del derecho en favor de la sefiora ARG ELIDA
LEAL DE ZAFRA y los herederos del sefior Argemiro Zafra
Nufiez, por no tener en cuenta las particularidades del
proceso de pertenencia y la existencia de una acreditada
posesién del predio de Pontezuela por parte de mi

poderdante.

Para defender sus argumentos el doctor Del Rio Gonzalez, respecto
del primer numeral, manifestd que el hecho considerado como

10
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irregular, consistente en la presentacion de un certificado expedido
por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena,
correspondiente a un predio diferente, fue ampliamente explicado
por la doctora NADIA MEJIA CORREA, en su indagatoria el 18 de
marzo de 2009, cuando dijo que los documentos fueron
recopilados por la compafiia de asesorias juridicas ABOCONTA
LTDA, y que sdlo tuvo conocimiento del error en el folio de
matricula inmobiliaria, porque la abogada ROSARIO BUENO
BUELVAS, se lo indicd a la doctora SAYDA BUELVAS DE LA
ESPRIELLA.

Destaca como CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, sefiala que
inicialmente contratd a la firma de abogados ABOCONTA LTDA y
que los abogados adscritos a la misma, hicieron indagaciones y
obtuvieron el certificado de la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos, y el sélo los recibid y se limité a entregarlos a la abogada
NADIA MEJIA CORREA, sin que mediara injerencia de su parte en Ia
obtencién de dichos documentos, y aclara que las inconsistencias
que se han censurado pudieron obedecer a un error de esa
compaiia en la entrega del documento a su representado, quien
de buena fe lo encausd, presentandolo en un tramite judicial, y en
tal caso, considera que no existié ni existe dolo alguno.

Respecto al segundo numeral considera que es menester aclarar
que, independientemente que se aportd un certificado errado al
proceso de pertenencia, ya que correspondia a un predio ubicado
en Arroyo Grande, dicha situacion no quiere decir
automdaticamente que el predio que fue objeto de prescripcion no
era poseido por el sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA.

Aclara que el inmueble del cual se solicitd prescripcion,
correspondié a una suma de posesiones que fueron adquiridas por
su poderdante y en razon a ello a la demanda de pertenencia se

11
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aportaron varias escrituras que condensaban las respectivas

compras, indicandose que el sefior CANO ORTEGA, es poseedor
legitimo de un &rea rectificada de 23.989.50 hectareas, segun
pormenores de la escritura publica 3620 de 30 de diciembre de
1999, de la Notaria Segunda de Cartagena.

Manifiesta que el sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA cuando
presentd la demanda de pertenencia era poseedor de buena fe,
habiendo ejercido su posesién pacifica, publica e ininterrumpida,
tanto asi que cultivé, construyé pozos y ademas habilitdo una
carretera de acceso contribuyendo al mejoramiento del
corregimiento de Pontezuela y por ello, no puede predicarse
falsedad alguna del contrato de promesa de venta de posesion
suscrito por los sefiores ARGEMIRO ZAFRA NURNEZ, CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA, Oscar Fidel CANO ORTEGA y JESUS
OCAMPO RINCON, en fecha 17 de enero de 1996, pactado en la
suma de treinta y nueve millones de pesos ($39.000.000), que
demuestra la existencia de un documento vinculante entre éstos
constitutivo de una declaracién de voluntad, que no ha sido
tachado de falso hasta este momento donde se trata la negociacion
de un predio ubicado precisamente en el municipio de Pontezuela
y en el que aparece firmando, como secretaria de la Inspeccién de
Policia, la sefiora CRUZDELINA ZAFRA LEAL, hija del vendedor.

Por todo ello, sefiala que el proceso de pertenencia si se trataba de
un predio que poseia el sefior CANO ORTEGA, en Pontezuela, y el
mismo contrato menciona dicho corregimiento, informando gue el
dnico error lo constituyo el certificado aportado ya que las demads
actuaciones fueron ajustadas a la realidad.

Destaca que se llevé una inspeccion judicial el 26 de agosto de
2004, en la que el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cartagena, s€
desplazd al predio objeto de interés donde recepcion¢ el

12
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testimonio del sefior JORGE BELLIDO GONZALEZ, quien manifestod

ser cuidandero del predio y que el sefior CANO ORTEGA tenia mas
de siete afios de estar ocupando el terreno; también se recepciond
el testimonio del sefior MARCOS GONZALEZ AGUILAR, quien
manifesté que el sefior CANO ORTEGA, era poseedor de buena fe,
que ejercia actos de sefior y duefio tales como sembradios,
construccién de una vivienda, limpieza permanente y pago de un
cuidandero. Asi mismo se dejd constancia en el acta, que el predio
se encuentra ubicado precisamente en Pontezuela.

Agrega que en ésta foliatura, consta el dictamen pericial elaborado
por el perito Raul Arroyo Herrera, quien acompafio al juez el dia de
la inspeccién judicial, donde se describen los linderos del predio
que fuera reseflado como objeto de posesion, dejandose
constancia de la construccidon de la mejora consistente en una casa
habitacién unifamiliar, de un nivel, sin terminar, y destaca que el
perito especifica que el inmueble objeto de pericia esta ubicado en
Arroyo Grande — Pontezuela.

Manifiesta que el sefior Carlos CANO ORTEGA, en su diligencia de
indagatoria, de manera detallada, explica que negoci6 el terreno
disputado con el sefior Argemiro Zafra Nufiez, y que nunca ha
dejado de poseerlo, ademads, que contrato al sefior Jorge Bellido
como celador del predio para que lo cuidara, que realizé multiples
inversiones en cultivos, adecuacion de cercas, sembradios, entre
otros actos propios de sefior y duefio. Asi mismo relatd que la
denunciante fue esposa de! sefior Zafra Nufiez, quien fallecio en
noviembre de 2006, es decir diez afios después de la negociacion
del terreno, no habiendo ninguna polémica entre ellos en ése
interregno. En consecuencia, el interés de la denunciante, segun su
dicho, acontecid con posterioridad a su deceso y a sabiendas de
que habian transcurrido tantos afios de tranquila posesion.

13
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Agrega que en el proceso se encuentran las indagatorias de los

sefiores JORGE GONZALEZ BELLIDO y MARCOS GONZALEZ
AGUILAR, manifestando el primero que empezd a trabajar con
Carlos CANO ORTEGA, desde 1995, ya que desde esa anualidad le
cuida el terreno que éste prescribiera, e informando el segundo
que conoce al sefior CANO ORTEGA, desde hace trece afios, y que
ademas le vendié una porcidn de terreno en el corregimiento
tantas veces citado, adicionando que la negociacién con el sefior
Argemiro Zafra correspondié a un terreno colindante con uno que
fuera de ellos, y que entre estos negociantes no hubo nunca ningun
tipo de inconvenientes. Igualmente se ratifica del testimonio
vertido por él, en el marco del proceso de pertenencia rendido en
el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de Cartagena, con relacion a la
posesion detentada por su poderdante.

Considera que lo manifestado permite colegir que su poderdante
no ha infringido la ley penal, por cuanto CARLOS ARTURO CANO
ORTEGA, acudié a la justicia civil para lograr la declaracién de
pertenencia de un predio que habia adquirido en una negociacion
civil, destacando que se publicaron los edictos correspondientes,
se recibieron pruebas testimoniales y no hubo oposicién alguna, lo
que le hace suponer que la sentencia que declar6 la pertenencia a
favor de su cliente, se encuentra investida de la presuncion de
acierto y legalidad.

Puntualiza que lo declarado por los sefiores JORGE BELLIDO
GONZALEZ y MARCOS GONZALEZ AGUILAR en el proceso de
pertenencia, no puede ser considerado alejado de la realidad vy
menos aln, categorizarse tal proceder como constitutivo de la
conducta punible de falso testimonio, ya que lo manifestado por
ellos en lo concerniente a la posesidn regentada por el sefior
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, fueron ratificadas con las
observaciones plasmadas por un Juez de la Republica, en diligencia

14
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de inspeccién judicial y aun mas, con las observaciones del perito

que elaboré el dictamen correspondiente, destacando que todo se
refiere a un predio ubicado en Pontezuela.

Hacer ver que la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, jamas inicid
proceso de perturbacién de la posesién contra su representado, ya
que era consciente de la negociacion gue realizé el esposo con el
sefior CARLOS ARTURO CANO vy alega que fue este quien promovio
diligencia de perturbacién de la posesion ante la Inspeccion de
Policia de Pontezuela, por intermedio de la abogada Sayda Buelvas
De La Espriella.

En cuanto al numeral tercero, de lo que considera el recurrente
como yerros del A quo, se remite al articulo 407 del codigo de
procedimiento civil, que regula el tramite de la declaracion de
pertenencia, vigente para la época de la presentacion y tramite del
proceso de prescripcién adquisitiva de dominio que se analiza, para
resaltar en primer lugar que la presentacién del certificado especial
expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos es de
caracter obligatorio y en el mismo debe constar quien aparece
como propietario del bien, o si no aparece nadie debe dejar dicha
constancia. Con lo que pretende demostrar la ausencia de dolo de
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, quien ha explicado que los
documentos fueron recopilados por la firma ABOCONTA y
entregados por él a la abogada NADIA MEJIA CORREA.

Alega que el Codigo de Procedimiento Civil exige la vinculacion de
quien aparezca en el certificado, tal como se hizo, diferente es que,
' por un error que no puede ser enrostrado a CARLOS ARTURO CANO
ORTEGA, el documento que se acompafié a la demanda no

correspondia a un predio en Pontezuela. Asi que, es falso que se
omitiera a la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA o a los herederos de
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su fallecido esposo, como quiera que en el certificado no aparecia

éste como propietario de dichas tierras.

Y adiciona que en los certificados especiales expedidos por la
Oficina de Registro no se plasman datos de poseedores, se incluyen
los propietarios, en consecuencia, de haberse aportado el
certificado del predio de Pontezuela, no podriamos decir con
certeza que Argemiro Zafra Nufiez, hubiera aparecido como
propietario, pues precisamente, él negocié el predio a través de
promesa de compraventa, el 17 de enero de 1996, con su
representado y por ello, su representado acudid al proceso de
pertenencia para obtener la declaratoria estatal de propiedad
sobre el inmueble.

Se cuestiona el doctor Del Rio Gonzalez, acerca de como puede
exigirse la notificacién personal de los herederos del seior Zafra
Nufiez, si en el certificado aportado por error, no aparecia éste.

En segundo lugar, informa el apelante, que tampoco constituye
delito alguno que se haya emplazado a indeterminados, porque
precisamente para evitar menoscabar intereses de terceros, el
numeral 6 del articulo 407 del Codigo de Procedimiento Civil,
contempla como obligatorio, emplazar a todos los que se crean con
interés en el predio a usucapir.

En tercer lugar, manifiesta que el emplazamiento no e&s
discrecional, sino un deber procesal, tanto asi que si nadie
comparece a reclamar derecho alguno se nombra un curador ad
litem para que vele por los derechos de los indeterminados.

Por lo expresado, considera el recurrente que en el proceso no se
obré con intencion de desvincular a la familia Zafra, del tramite de
declaracién de pertenencia, y aclara que lo que sucedié fue un error
involuntario y de buena fe, cuando se aporté el certificado
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expedido por la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, y se
orientd la demanda contra quien aparecia como propietaria,
aduciendo que en ese momento no se tenia quien apareciera cCOmo
propietario, si se hubiera aportado el certificado correspondiente
al predio que poseia su poderdante en Pontezuela.

En referencia al considerado como cuarto yerro del A quo, el
apelante manifiesta que el funcionario instructor cometié un
garrafal error al ordenar el restablecimiento provisional del
derecho a la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA y a los herederos de
Argemiro Zafra NUfez, e igualmente errado el oficiar a la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena, para que hiciera
la respectiva anotacion en el folio de matricula inmobiliaria numero
060-214365, a favor de los sefiores Medardo Alberto Romero
Riveras, representante legal de la firma Saxxon Group S.AS. y
Roberto Saer Dacarett, en razén a que, a su juicio, el hecho de
haberse aportado por error y de buena fe, un certificado que
correspondia a otro predio, no desdibuja la posesion de su
poderdante en el inmueble donde ha ejercido su dominio en
Pontezuela, y por ello, la salida juridica no es restablecer el derecho
de manera provisional en favor de la sefiora ARGELIDA LEAL DE
ZAFRA, como quiera que nos encontramos en un proceso penal y
no dentro de un proceso de pertenencia que es de exclusivo
conocimiento de la jurisdiccion civil, agregando que seria ese el
escenario conducente para que la sefiora LEAL DE ZAFRA
demuestre si ciertamente ejercia posesion sobre dicho predio,
ejerciendo su derecho de defensay contradiccion.

Solicita no olvidar gue el proceso pena! es de caracter subsidiario,
y en tal sentido, existen otras vias ordinarias para subsanar el error,
ya sea declarando la nulidad de lo actuado, o incluso presentando
por los interesados una eventual demanda extraordinaria de
revisién, maxime cuando el error involuntario fue de caracter
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documental, considerando ademas, que si se analiza con estricto

rigor factico, la declaratoria de prescripcién adquisitiva de dominio
en favor de su prohijado, es justa.

Concluye su escrito el doctor Del Rio Gonzdlez, solicitando se
revoque la resolucion de fecha 1 de septiembre de 2015, y en su
lugar se proceda a emitir resolucion de preclusion en favor de
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, e igualmente se revoque la orden
de restablecimiento de! derecho decretada en favor de la senora
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA.

ALEGATOS DEL NO RECURRENTE

El doctor OSWALDO CANTILLO RODRIGUEZ, en representacion del

sefior MEDARDO ALBERTO ROMERO RIVERO, representante legal
de la EMPRESA SAXXON GROUP, dentro del término de los no
recurrentes, presenta memorial en el que solicita se confirme la
decisién de 1 de septiembre de 2015, proferida por la Fiscalia 17
Seccional dentro de esta investigacion, por considerar que dentro
del expediente aparecen suficientes elementos probatorios que
determinan la autoria material del punible de fraude procesal, por
parte del sefior CARLOS ARTURO CANC ORTEGA.

Fundamenta su dicho el doctor Cantillo Rodriguez, en el hecho que
el sefior CANO ORTEGA, adelanté proceso de prescripcion
adquisitiva de dominio, del bien inmueble identificado con folio de
matricula 060-214365, a sabiendas que el certificado de
instrumentos publicos no correspondia al lote que pretendia
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(sic), observandose en el acta de inspeccion que se hace referencia
a un predio ubicado en el Caserio de Pontezuela, jurisdiccién del
corregimiento de Bayunca.

Asi mismo, considera el memorialista, que esta penalmente
establecido en el proceso que el sefior CANO ORTEGA, conocia los
verdaderos propietarios del predio por el cual adelantd la demanda
de prescripcion, y a sabiendas de esto presentd demanda contra
persona diferente e indeterminadas, imposibilitando con esto que
los verdaderos propietarios ejercieran el derecho de defensa.

Agrega que el sindicado incurri® en un CONCUrso Sucesivo
homogéneo de la conducta de fraude procesal, en razon a que
primero, presenté demanda de prescripcién adquisitiva de dominio
sobre un predio totalmente diferente, con linderos diferentesy con
un certificado de Instrumentos Piblicos que no correspondia al que
pretendia prescribir y segundo, presento la demanda contra una
persona totalmente diferente al verdadero propietario del
inmueble y contra personas indeterminadas, muy a pesar que tenia
pleno conocimiento del nombre completo del titular del derecho
de ese predio y su direccion, por haber realizado negociaciones
anteriores con ellos, engafiando asi al sefior juez Civil del Circuito,
para poder sacar provecho de su comportamiento delictivo.

Indica que el abogado de la defensa en su memorial de alegato de
conclusién, pretende desaparecer el dolo en el comportamiento de
su asistido, indicando que todo se debid a un error de la oficina de
abogados que iniciaimente asesord al sefior CANO ORTEGA,
cuestionandose que si esto es asf, por qué no fue corregido en la
presentacion de la demanda, o en el término de correccion de la
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Se cuestiona igualmente, por qué en la practica de esa diligencia no
se hizo la correccién en cuanto a la zona, ya que el sefior CANO
ORTEGA, habia hecho negociacién en ese sitio y si se trataba de un
error pudieron corregirlo debido a que Arroyo de Piedra (sic} es
muy distante de Pontezuela, considerando mas grave aun que en
su declaracién, la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, manifiesta que
el sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, habia llegado a su casa
para hacerla firmar un documento para arreglar lo del terreno y le
sugirié que partian terreno por mitades, yaportaa ta foliatura copia
de la cédula del finado ARGEMIRO ZAFRA, para demostrar que la
firma que aparece en la supuesta compra y venta de terreno no es
la misma que aparece en la copia del documento, es decir, que el
Sindicado sabia y queria un resultado doloso, como esta
plenamente demostrado y como lo establecié la Fiscalia en su
resolucién de calificacion.

Agrega que sus alegatos son reforzados con el dicho de la doctora
NADIA DEL SOCORRO MEIJA CORREA, en su diligencia de
indagatoria, cuando manifesté que la sefiora ARGELIDA LEAL, citd
a su cliente y amigo, sefior CARLOS ARTURO CANO, varias veces a
su casa y ella fue con él, demostrandose asi que el sefior CANO
ORTEGA, conocia a la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA, a su difunto
esposo Argemiro Zafra, y la direccién de residencia de los mismos.

Concluye su escrito manifestando que ante la demostracién de la
tipicidad de la conducta de fraude procesal en que incurrio el seiior
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, lo procedente y lo sano con el
propésito de garantizar los derechos de las victimas es confirmar la
resolucion de acusacion proferida contra el sindicado y la decision

de restablecer el derecho.
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CONSIDERACIONES

Limitada la competencia del superior en el recurso de apelacién,
dnicamente a los aspectos objetados y los que resulten
inescindiblemente vinculados con el tema de la impugnacion,
conforme al articulo 204 de la Ley 600 de 2000, el despacho
procedera de conformidad en el presente asunto.

El problema juridico que se pretende dilucidar, consiste en
establecer si el sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, utilizo
medios fraudulentos para inducir en error al Juez Cuarto Civil del
Circuito de esta Ciudad, a fin de obtener por via judicial, el derecho
de dominio sobre un inmueble ubicado en el Corregimiento de
Pontezuela, sin embargo de lo cual, tenemos que considerar, a
prima facie, un hecho importante que se ha observado al analizar
el contenido de la foliatura.

El delito de FRAUDE PROCESAL, encuentra anclaje en el articulo 453
de nuestro Codigo Penal, modificado por el articulo 11 de la Ley

890 de 2004, en concordancia con el articulo 15 ibidem, en los
siguientes términos:

"El que por cualquier medio fraudulento, induzca en error @
un servidor publico para obtener sentencia, resolucion o
acto administrativo contrario a la ley, incurrird en prision de
seis (6) a doce (12) afios, multa de doscientos {200} a mil
(1.000) salarios minimos legales mensuales vigentes €
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Por su parte, el término de prescripcién de la accion penal, se
encuentra estipulado en el articulo 83 de la misma obra, asi:

“La accion penal prescribird en un tiempo igual al maximo
de la pena fijada en la ley, si fuere privativa de la libertad,
pero en ningun caso serd inferior a cinco (5) afos, ni
excederd de veinte (20), salvo lo dispuesto en el inciso
siguiente de este articulo.

El término de prescripcion para las conductas punibles de
desaparicién forzada, tortura, homicidio de miembro de
una organizacion sindical, homicidio de defensor de
Derechos Humanos, homicidio de periodista 'y
desplazamiento forzado, serd de treinta afios. En las
conductas punibles de ejecucién permanente el término de
prescripcion comenzard a correr desde la perpetracion del
Gltimo acto. La accién penal para los delitos de genocidio,
lesa humanidad y crimenes de guerra, serdn
imprescriptibles.”

Sobre la prescripcion del delito de FRAUDE PROCESAL, se ha
pronunciado recientemente nuestra Corte Suprema de Justicia en
sentencia que data 29 de agosto de 2018, con Magistrada Ponente
doctora PATRICIA SALAZAR CUELLAR, bajo el Radicado 53.066.

En esa sentencia, se analiza el momento exacto en el cual el
funcionario judicial debe iniciar a contabilizar la prescripcion del
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en estos momentos se analiza, se citaran a continuacion algunos

apartes:

“Como quiera que el presente asunto tiene que ver con
actuaciones surtidas en un trdmite judicial, caracterizado
por la delimitacion precisa de su inicio y finalizacion, y en el
que, por regla general, no son viables decisiones periédicas
(como en el caso de las mesadas pensionales), o la
posibilidad de que la autoridad pueda, en cualquier
momento y por iniciativa propia, revocar la decision cuando
la misma ha quedado en firme, la Sala hard énfasis en las
reglas orientadas o establecer el momento de la
consumacion del delito de fraude procesal en este tipo de
asuntos, y el consecuente cdiculo del término de
prescripcion. Ello, por obvias razones, no implica un
pronunciamiento sobre las reglas jurisprudenciales
atinentes a realidades fdcticas disimiles, como las descritas
en precedencia.

Segun se indicoé en otro apartado, en diversas
oportunidades (8968 de 1995, 9134 de 1996 y 11210 de
2000, entre otras) la Sala ha precisado que cuando el fraude
procesal ocurre en un tramite judicial, la consumacién tiene
como hitos relevantes la ejecutoria de la providencia, salvo
que se requieran actos posteriores para su gjecucion (como
en el caso donde se estimé que la consumacion del delito
ocurrié cuando el juez sobre quien recayo el engafio libré un
despacho comisorio, orientado a la materializacion de la
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En esta oportunidad, la Sala reafirma esa postura
hermenéutica frente a los delitos de fraude procesal
ocurridos en tramites judiciales, porque la misma resulta
ajustada al ordenamiento juridico, bdsicamente por las
siguientes razones:

Primero. Si se tiene en cuenta la denominacion juridica, asf
como los elementos del tipo consagrado en el articulo 453
del Cddigo Penal, es claro que: (i) lo conducta debe
realizarse en un proceso, independientemente de su
naturaleza; (i) la misma consiste en realizar maniobras
fraudulentas para hacer incurrir en error al funcionario; {iii)
con el propdsito de que profiera una sentencia, resolucién o
acto administrativo contrario a la ley; (iv} dichas maniobras
deben ser idéneas para propiciar el errorl; y (iv) bajo el
entendido de que el bien juridico protegido es la “recta y
eficaz administracion de justicia”.

Segundo. El proceso, segtin el sentido natural de la palabra,
entrafia un “conjunto de fases sucesivas”. En el ambito
judicial, las mismas estan orientadas a que un juez resuelva
una controversia o tome una determinada decision. Por
tanto, es probable que el engafio a que es sometido el
servidor publico, con la finalidad atrds indicada, se extienda
a lo largo del trdmite, como bien lo ha precisado la
jurisprudencia analizada en otros apartados.

s



FISCALIA

Rad. 240001

Tercero. lLos tramites judiciales se caracterizan por la
regulacién legal de su inicio y finalizacion. Por regla general,
el proceso termina cuando la decisién que resuelve la Litis
queda ejecutoriada, salvo que deban tomarse decisiones
orientadas a su materializacion, como en los casos referidos
en precedencia2. Una vez finiquitado el tramite, por regla
general el juez no estd habilitado legalmente para modificar
sus decisiones, sin perjuicio de que, excepcionalmente,
puedan iniciarse otros “procesos” orientados a cuestionar
la decisién judicial, como sucede con la accidn de tutela y la
qccidn de revision. De otra manera, la seguridad juridica
seria un bien juridico de dificil materializacion.

Cuarto. Es posible que una vez finalizado el proceso dentro
del que se llevé a cabo la conducta ilegal, los efectos del
delito se extiendan en el tiempo, lo que puede suceder
prdcticamente con cualquier conducta punible, segun se
indicé en el numeral 5.1. Ahora bien, aunque los “efectos
permanentes” del delito no liberan al Estado de adelantar
la actuacién penal en los tiempos establecidos por el
legisiador, el mismo ordenamiento juridico le otorga
mecanismos para evitar que esos efectos o consecuencias
se perpetten, incluso cuando ha operado el fendmeno
juridico de la prescripcion (idem).
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Y, quinto. Si se tiene en cuenta que la prescripcion

constituye una garantia para el ciudadano, que se erige en
un limite para el ejercicio de la potestad sancionatoria del
Estado (5.2.), no son admisibles los criterios interpretativos
que, finaimente, conduzcan a la imprescriptibilidad de la
accidn penal, lo que bien puede suceder, por ejemplo, si se
confunde la prolongacién de los efectos o las consecuencias
del delito, con la consumacion del mismo”.

En el presente asunto, se tiene que la sefiora ARGELIDA LEAL DE
SAFRA, presentd denuncia penal en contra del sefior CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA, como presunto autor del delito de fraude
procesal, tal como quedo resefiado en el acapite de hechos en esta
decisién.

Pues bien, teniendo claro que la demanda civil que promovio el
sefior CANO ORTEGA, le correspondié al Juzgado Cuarto Civil del
Circuito de Cartagena, donde se profirid sentencia de 2 de
diciembre de 2004, declarandose la prescripcion adquisitiva de
dominio sobre el bien inmueble ya conocido, a partir de esta fecha
se debe empezar a contar el término prescriptivo de la accién
penal.

En ese orden, desde el 2 de diciembre de 2004, hasta la fecha del 2
de diciembre de 2016, habian transcurrido 12 afios desde la ultima
actuacioén del juez cuwl Io que quiere decir que se debe proceder a
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A su vez, ha dicho la Corte Suprema de Justicia, que no puede
confundirse o equipararse la consumacion del delito de fraude
procesal, con los efectos juridicos generados como consecuencia
de este delito, en tanto que mientras el primero se presenta con la
Gltima actuacion surtida por el funcionario judicial dentro del
proceso que se dice existio el fraude, la segunda se va a encontrar
presente mientras las cosas no vuelvan al estado anterior al que se
encontraban antes de proferirse la decisién del funcionario judicial
que fue objeto de fraude.

"En relacién con el delito de fraude procesal, es preciso que
se insista en que este hecho punible "surge cuando la
actividad judicial se ve entorpecida por la mendacidad de
fos sujetos procesales quienes gracias a la desfiguracion de
la verdad, consiguen que la decision judicial sea errada 'y por
ende, ajena a la ponderacion, equidad y justicia, que es su
objetivo primordial” (Cas. Junio 28 de 1994, M.P. Dr. Jorge
Enrique Valencia M.). Sin embargo, se agregaq, puede
tratarse de un delito cuya consumacién se produzca en el
momento histérico preciso en que se induce en error al
empleado oficial, si con ese error se generd mds o menos de
manera inmediata la actuacion contraria a la ley. Pero si el
error en que se indujo al funcionario, se mantiene durante
el tiempo necesario para producir la decision final
contraria a la ley cuya finalidad se persigue, y aun con
posterioridad a ésta, si requiere de pasos finales para su
cumplimiento, durante todo ese lapso se incurre en la
realizacién del tipo y la violacion al bien juridico tutelado,
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Por ello, "para los fines de la prescripcion de la accion penal,
el término sélo debe contarse a partir del dltimo acto de
induccién en error, o sea desde cuando la ilicita conducta
ha dejado de producir sus consecuencias y cesa la lesién que
por este medio se venia ocasionando a la administracion de
justicia '(C.S.J. Sala de Casacion Penal, Sentencia del 27 de
junio de 1989, con M.P. Dr, Jorge Carrefio Luengas).

Lo anterior, porque aunque el funcionario puede
permanecer indefinidamente en error, al estar convencido
que la decisién que tomé era la juridicamente viable y la
mds justa de acuerdo con la realidad a él presentada, para
todos los efectos juridicos sean sustanciales o procesales,
debe haber un limite a ese error, y este limite no puede ser
otro que la misma ejecutoria de la resolucion o acto
administrativo contrario a la ley, cuya expedicion se
buscaba, si alli termina la actuacion del funcionario, o con
los actos necesarios posteriores para la ejecucion de
aquélla, pues de lo contrario, la gccion penal se tornaria en
imprescriptible, lo cual rifie con el mandato constitucional
al respecto.”

Asi las cosas, no queda duda alguna que en el asunto que nos
ocupa, el delito de fraude procesal, se encuentra prescrito, por lo
que no queda opcion distinta a esta Delegada que declarar la
preclusién de la investigacion por extincion de la accién penal con

respecto al delito anotado.
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lgual suerte correrd la accion civil en tanto que, de conformidad con

el articulo 98 de nuestro codigo penal "la accidn civil proveniente
de la conducta punible, cuando se ejercita dentro del proceso penal,
prescribe, en relacion con los penalmente responsables, en tiempo
igual al de la prescripcion de la respectiva accion penal {...)" y de
esa manera se indicard en la parte resolutiva de la presente
decisién.

En cuanto al punible de falso testimonio endilgado a los ciudadanos
JORGE BELLIDO GONZALEZ y MARCOS GONZALEZ AGUILAR, el
‘mismo razonamiento ha de seguirse, en razon a que este delito fue
actualizado el 26 de agosto de 2004 en diligencia de inspeccion
judicial practicada por el Juzgado que tuvo el conocimiento de la
prescripcion adquisitiva de dominio, ante lo cual tampoce queda
otra via que declarar la preclusion de la investigacion por
prescripcion de la accién penal.

Al analizar e! problema juridico que viene planteado y por el cual
tenemos que desde la denuncia se viene reconociendo que el
predio objeto de litigio, se encuentra ubicado en el corregimiento
ya mencionado, esto es Pontezuela, sin embargo y de conformidad
con las copias allegadas a esta investigacion, para presentar la
demanda de prescripcion adquisitiva de dominio, el sefior CANO
ORTEGA, por intermedio de su apoderada judicial, la doctora
NADIA DEL SOCORRO MEJIA CORREA, allegé ante Ia jurisdiccion
civil un certificado de instrumentos publicos, por medio del cual se
informé que el predio en litigio se encontraba ubicado en el
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personas indeterminadas, que se crean con algun derecho sobre un
bien inmueble ubicado en el departamento de Bolivar, zona rural
del municipio de Cartagena, Arroyo Grande, entre Pontezuela y

Bayunca...". (Cursivas y negritas fuera del texto)

No fue un error lo sucedido como lo asegura el abogado DEL RIO
GONZALEZ, toda vez que el sefior CANO ORTEGA, al afirmar ser
poseedor de diferentes terrenos en la zona mencionada, no se
concibe que confunda, en qué corregimiento estan ubicados los
predios de su propiedad o que desconozca que el corregimiento de
Pontezuela y el corregimiento de Bayunca se suceden el uno del
otro, sin que obviamente existan corregimientos entre ellos.

Pero adicional a lo anterior, tampoco compartimos que la defensa
sefiale que la presentacién del aludido certificado correspondi¢ a
un error gue no puede ser enrostrado a su apadrinado, asi como
tampoco se le puede achacar, la omisién en cuanto a la notificacion
personal de la sefiora ARGELIDA LEAL DE ZAFRA y los herederos de
ARGEMIRO ZAERA NURNEZ, y ello en razén a que son las pruebas
allegadas al expediente, las que denotan que existié un gran
esfuerzo para publicitar que se estaba prescribiendo un lote
propiedad de la sefiora CARMEN ROMERO GUZMAN. Basta ver la
constancia de fijacion del edicto publicado en el periddico El
Universal, asi como la certificacion expedida por la Gerente
Regional de la Emisora Todelar, en la que se da cuenta de una
publicacién en la que se cita a la mencionada sefiora ROMERO,
quien en realidad no tenia ningun derecho sobre el predio que se

70
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que se adelantaba en el Juzgado Cuarto Civil del Circuito de
Cartagena.

Es decir, si tenian conocimiento de quienes podian tener derecho
sobre el inmueble, tal como se desprende de la indagatoria del
sefior CANO ORTEGA, cuando dice que quien lo denuncia tiene una
familia numerosa en ese mismo Corregimiento, entre ellas su
propia hija que trabajaba para la Inspeccién, se cuestiona esta
Delegada acerca del éPor qué no fueron convocados directamente
al tramite cursado en el Juzgado?, ¢Por qué, con la excusa del
errado certificado de Instrumentos Publicos, se adelantd el proceso
contra la sefiora CARMEN ROMERO GUZMAN vy personas
indeterminadas?, ¢por qué el empefio en hacer pensar que el
predio se encontraba en tierras ubicadas en un municipio distinto,
como lo es Arroyo Grande?, estos cuestionamientos a los cuales no
le encontramos respuesta, nos llevan al convencimiento que existio
la intencién por parte del sefior ORTEGA CANO, de engafar al
dispensador de justicia.

Es verdad que con la presentacion de Ia demanda se exige allegar
el certificado que emite Instrumentos Publicos, pero dicha
presentacion no es una mera formalidad que la ley exige, como 10
quiso hacer ver el recurrente, porque ademas de ser una exigencia
legal, el mentado certificado debe informar la realidad que pesa
sobre dicho bien en litigio. Se engafié conscientemente al operador
judicial, pues tal como lo hace ver el doctor RODRIGUEZ CANTILLO,
como no recurrente, el sefior CANO ORTEGA, conocia a los
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Ahora, teniendo en cuenta que el delito de fraude procesal
sanciona a quien por cualquier medio fraudulento induzca en error
a un servidor publico para obtener sentencia, resolucion o acto
administrativo, es claro para esta delegada que el sefior CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA, incurrié dolosamente en esta conducta,
ya que desde la presentaciéon de la demanda civil se denota el
interés en engafiar acerca de la ubicacién del bien; de igual forma
la presentacion del certificado de Instrumentos Pablicos que no
respaldaba el inmueble que se queria adquirir, y el hecho de evitar
que los verdaderos poseedores del bien acudieran al proceso civil
a defender su derecho, citando a través de medios de
comunicacién a personas que ningun intereses tenian sobre el
predio.

Ahora, en cuanto al restablecimiento del derecho, el articulo 21 de
la ley 600 de 2000, sefiala que:

“El funcionario judicial deberd adoptar las medidas
necesarias para que cesen los efectos creados por la
comisién de la conducta punible, las cosas vuelvan al estado
anterior y se indemnicen los perjuicios causados por la
conducta punible.”

Y como bien lo sefialo el funcionario A quo, la Corte Constitucional
tiene una linea sumamente clara al respecto, es asi que en
sentencia C-245 de 1993, manifesto:
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los bienes y derechos que no sean adquiridos con justo
titulo y de conformidad con las leyes civiles; por tanto no
existe por este aspecto vicio de constitucionalidad, ya que
se trata de una decision de cardcter judicial que se debe
adoptar dentra de los ritos propios del debate procesal
penal y que surge del deber bdsico del juez de administrar
justicia conforme al debido proceso legal.

Sin duda alguna, el delito por si mismo no puede ser
fuente de derechos, y la Constitucion no agutoriza romper
el principio de la proscripcion de la causa ilicita de los
mismos; por tanto, la ley no puede patrocinar la
proteccion de aquellos titulos, ni la de los registros de
aquellos en contra de los derechos del titular, mucho
menos cuando se adelanta la actuacion de los
funcionarios judiciales encargados de poner én
movimiento las competencias punitivas del Estado.

En verdad se trata de una resolucidn judicial que afecta
los vinculos obligacionales que nacen viciados por una
causa ilicita y punible y, ademds, paraliza con una medida
eficaz de origen judicial, la continuidad del delito y su
extensién en una cadena de nuevos titulos y de nuevos
registros, una vez comprobada la tipicidad de la conducta
frente a la leyes penales.

Obviamente, se parte de la base de que se adelanta un
proceso penal bajo el conocimiento de una autoridad
judicial, dentro del cual se debaten los derechos del
sindicado y de los terceros de buena fe, dentro de las

Annrtiunidadoc u cimiiiondn Inc ritne Adehirdnc ronfarme n
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proceso en que aparezca demostrada la tipicidad del
hecho punible", significa nada menos que se trata de
aquella etapa procesal en la que se haya comprobado
judicialmente la ocurrencia de la conducta sancionable
penalmente, y en la que dicha tipicidad sea atribuible al
sindicado autor o interesado en el titulo o en el registro
espurio, ilicito, falso o apdcrifo. No pasa por alto la Corte
que contra este tipo de actugciones de cardcter
eminentemente formal y escrito {auto interlocutorio),
proceden los recursos correspondientes a la naturaleza
sustancial de la medida que se adopta, para efectos de
controlar su legalidad y el respeto de los derechos
constitucionales de los interesados.

Reitera la Corte Constitucional la jurisprudencia de la
Corte Suprema de Justicia en el sentido de exigir que para
adoptar la resolucién que se autoriza por el articulo
demandado, debe proceder la oportunidad de la
controversia por parte del mismo sindicado y de los
terceros incidentales de buenda fe que pueden concurrir al
proceso o a la actuacion penal para hacer valer sus
derechos; ademds, el término "Cancelacion' debe
entenderse en todo caso apenas como una medida que
puede pronunciarse por el funcionario judicial en el
desarrolio del proceso y que solo es irrevocable cuando se
resuelva sobre la responsabilidad del sindicado, por virtud
de una sentencia que haga transito a cosa juzgada. En
este sentido el derecho de propiedad adquirido con justo
titulo y conforme a las leyes civiles no se afecta con esta
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En concepto de la Corte Constitucional, la demastracion

de la tipicidad del hecho punible significa que esta
situacion juridica le atribuye al funcionario judicial razon
suficiente para enervar los efectos juridicos del titulo y del
registro y lo habilita para ordenar su cancelacién, en los
términos que establece la disposicidn acusada; se trata de
impedir que el titulo viciado genere una cadena de
defraudaciones a la ley y a los derechos de los demas que
acttian de buena fe y a los de la sociedad, que exigen que
sea intachable la oponibilidad de los titulos y la de los
actos emanados de la funcidn publica registral. Es este el
Gmbito propio y especifico de una decision judicial
anticipada que persigue la preservacion del derecho de
propiedad y la garantia de la seguridad juridica.”

Posteriormente, en sentencia C-057 de 2003, que declard la
constitucionalidad del articulo 21 de la Ley 600 de 2000, dijo:

«De conformidad con la jurisprudencia de la Sala Penal de
la Corte Suprema de Justicia y la de la Corte
Constitucional, la adopcién de medidas con el fin de
restablecer los derechos de las victimas (i) es un principio
rector; (ii) es intemporal dentro del proceso penal; (iii) no
estd supeditado a la declaratoria de responsabilidad
penal; (iv) no necesariamente se debe reconocer en la
sentencia, pues procede en cualquier momento de la
actuacién en que aparezca acreditada la materialidad de
la conducta o el tipo objetivo, y (v) pueden dar lugar tanto

I
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posponer hasta el momento en que se profiera alguna

determinacién con cardcter definitivo en el proceso».

Y en sentencia C-060 de 2008, apunté el maximo tribunal
Constitucional lo siguiente:

“Pero este cambio normativo implica un inconstitucional
retroceso en la proteccién de los auténticos titulares del
derecho, que ha de ser restablecido por mandato de un
principio rector del mismo Codigo de Procedimiento Penal
(art. 22 L. 906 de 2004), el cual debe prevalecer y
aplicarse  obligatoriamente  sobre  cualquier —otra
disposicién de tal Codigo (art. 26 ib.), “para hacer cesar
los efectos producidos por el delito” y procurar que “las
cosas vuelvan al estado anterior” a la perpetracion
criminosa, de modo que, si ello fuere posible, quede como
si no se hubiere atentado contra el respectivo bien
juridico, lo cual debe realizarse independientemente dela
responsabilidad penal.

(..)

En efecto, dado que la cancelacion de titulos de propiedad
y registros fraudulentamente obtenidos es una medida
eficaz y apropiada para lograr el restablecimiento del
derecho y la reparacién integral de las victimas en un
proceso penal, ademds dentro de los cdnones de la
justicia restaurativa, la Fiscalia debe, en ejercicio de las
facultades antes indicadas, solicitar al juez la aplicacion
de esta medida, siempre que exista certezd suficiente
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caso de proferirse una condena, puesto que ello provoca

la improcedencia de dicha solicitud cuando quiera que el
proceso concluya con un pronunciamiento distinto a
aquélla.

(..)

En todo caso y para plena claridad, la Corte
Constitucional advierte que en cualquier evento en que,
de acuerdo con lo expuesto, la cancelacion de los titulos
apdcrifos deba ordenarse en un contexto diferente al de
la sentencia de fondo, dicha decision sélo podra tomarse
en la medida en que, habiéndose permitido el pleno
ejercicio del derecho de defensa y contradiccion de
quienes resultaren afectados por la cancelacion, su
derecho haya sido legalmente desvirtuado, lo que ocurre
precisamente al alcanzarse el “convencimiento mas afla
de toda duda razonable” sobre el cardcter fraudulento de
dichos titulos, requisito cuyo rigor obviamente se
mantiene, asi no se logre la identificacion, vinculacion y
condena de la o las personas penalmente responsables.”

Por su parte la Corte Suprema de Justicia, bajo el radicado 42737,
también se ha pronunciado sobre el particular, de la siguiente

forma:

“nel contenido de las sentencias citadas, se advierte que el
restablecimiento del derecho (i) tiene su fundamento en la
Carta Politica (art. 250-6); (ii) su consagracion legal como
principio rector en el procedimiento penal de 2004 (art. 22)
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mencion y orienta la interpretacion de las disposiciones que
la integran; (iii) es intemporal y procede al margen de la
responsabilidad penal que se establezca en la actuacion; (iv)
la cancelacion de titulos de propiedad y registros que se
obtengan fraudulentamente(art. 101 ibidem) es una medida
eficaz y adecuada para garantizar el derecho y garantizar la
indemnizacién integral de las victimas; (v) esta se debe
adoptar en la sentencia o cualquier otra providencia que
ponga fin al proceso penal, cuando aparezca demostrado
mds allg de toda duda razonable el cardcter fraudulento de
los titulos de propiedad; y, (vi) quienes resultaren afectados
por la cancelacién de los registros pueden concurrir al
proceso penal para hacer valer su derecho, pero de todas
formas el justo titulo que detente se entenderd desvirtuado
“al alcanzarse el “convencimiento mds alld de toda duda
razonable” sobre el cardcter fraudulento de dichos titulos”.

Las razones antes expuestas sustentan la aplicacién del
principio rector del restablecimiento del derecho en generdal,
y de la medida de cancelacion de titulos y registros obtenidos
fraudulenta en particular, aunque ello implique dar
prevalencia de los derechos de la victima del injusto por los
que detente el tercero de buena fe, porque ademds de la
potisima razén que los fallos de constitucionalidad en
mencién sefialan, en el sentido que el delito por si mismo no
puede ser fuente licita de derechos, se agrega otra
relacionada con el que tienen las victimas de la conducta
punible a obtener justicia y reparacion, el cual quedaria en
vilo de aceptarse la tesis contraria.



] rd
FISCALIA

Rad. 240001
en el registro, el derecho del tercero a que se mantenga su

titularidad sobre determinado bien, desaparece y, por ende,
pierde cualquier relevancia frente al que le asiste a la victima
del injusto de que cesen [os efectos producidos por el delito y
las cosas vuelvan al estado anterior, esto es, @ como se
encontraban antes de cometerse aquel.

Por ello, concurra o no al proceso penal el tercero de buena
fe, si la fiscalia acredita la falsedad del titulo que sirvio de
fundamento al registro de negocios juridicos posteriores al
delito, procede la cancelacion de uno y otro, subsistiendo en
el tercero adquirente la posibilidad de acudir a la justicia civil
a fin de obtener el resarcimiento de los perjuicios e
indemnizacién a que haya lugar por parte de quien le
enajend el bien, o, si es su deseo, intervenir en el incidente de
reparacion integral con el exclusivo fin de que el penalmente
responsable le repare el dafio causado con la conducta
punible.”

El articulo 66 de la ley 600 de 2000, consagra la cancelacién de
registros obtenidos fraudulentamente, asi:

“En cualquier momento de la actuacion, cuando aparezcan
demostrados los elementos objetivos del tipo penal que dio
lugar a la obtencion de titulos de propiedad o de gravamenes
sobre bienes sujetos a registro, el funcionario que esté
conaciendo el asunto ordenard la cancelacién de los titulos y
registros respectivos.

También se ordenard la cancelacion de la inscripcion de
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Si estuviere acreditado que con base en las calidades

juridicas derivadas de los titulos cancelados se estdn
adelantando procesos ante otras autoridades, el funcionario
pondrg en conocimiento la decision de cancelacion, para que
tomen las decisiones correspondientes.

Las anteriores previsiones, sin perjuicio de los derechos de los
terceros de buena fe, quienes podrdn hacerlos valer en
tramite incidental.

El funcionario judicial ordenard, si fuere procedente, el
embargo de los bienes, sin necesidad de requisitos
especiales, por el tiempo que sea necesario.”

Conforme a los criterios jurisprudenciales sefialados, en procesos
penales seguidos bajo el imperio de la ley 600 de 2000, se puede
adoptar la decision de restablecimiento del derecho “en cualquier
momento de la actuacién” siempre y cuando aparezca demostrada
la tipicidad objetiva de la conducta punible que se investiga.

Toda conducta definida legislativamente como tipica esta
conformada por un elemento objetivo y otro subjetivo: Para el
primero, se analiza la subsuncion de la conducta investigada al
modelo descriptivo del tipo con todos los elementos que lo
estructuran, en el segundo, se han de verificar las formas
conductuales dolo, culpa o preterintencion (C.S.J. Rad. 47119} y
para poder concluir que Ia tipicidad se encuentra presente, €s
factores. Sin embargo, para la

necesario que se cumplan ambos
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CANO ORTEGA, para dar inicio al proceso civil, en el Juzgado Cuarto
del Circuito de esta ciudad, se valié de un certificado de
Instrumentos Publicos, que era fundamental allegar en estos casos
pero que no guardaba relacién con el inmueble que poseia
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA. Reitérese que el mencionado certificado
ademas de aducir dimensiones distintas, |a ubicacién del inmueble
certificado era diferente al inmueble que aquella poseia. Se avizoro
desde principios de la investigacion, que no obraba documento por
parte del sefior CANO ORTEGA, que respaldara su derecho de
posesidn sobre el predio de la sefiora LEAL DE ZAFRA, el cual él
queria prescribir.

Lo que quedd claro es que el comportamiento realizado por
CARLOS ARTURO CANO ORTEGA encuadra dentro de la descripcion
normativa que realiza el legislador para el delito de FRAUDE
PROCESAL de que trata el articulo 453 de la ley 599 de 2000. Por
consiguiente, es factible concluir que se encuentra presente la
tipicidad objetiva que se exige para este delito en nuestro caso
particular. En sintesis, la ley no puede patrocinar la proteccién de
aquellos titulos que fueron obtenidos como consecuencia de la
comisién de una conducta punible y, mucho menos, ponerlos por
encima de los derechos del que posee el bien. Ratificamos
entonces, que un delito jamds puede ser fuente de derechos y las
autoridades deben procurar proteger a la victima del injusto,
retrotrayendo la situacién creada a su estado natural antes de la
comision del punible, exigiendo eso si, que se e dé oportunidad a
los posibles afectados con dicha decision, a que ejerzan su derecho
de defensa y contradiccién, tal como acontecié en el presente

4)
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Dicho lo anterior, procedente es confirmar el Restablecimiento del

derecho realizado por el Fiscal de primera instancia, pero éste -el
restablecimiento- lo serd de manera DEFINITIVA 'y no provisional
como lo contemplaba los numerales quinto y sexto de la resolucion
impugnada. En tal sentido se modificaran aquellos.

Como lo denotara el A quo, ante la Fiscalia Catorce de la Unidad de
Delitos contra la Administracién Publica, ARGELIDA LEAL DE ZAFRA,
(denunciante victima), allego documento en calidad de cedente y
el sefior MEDARDO ALBERTO ROMERO RIVERO, representante
legal de SAXXON GROUP S. A.S., como cesionario y donde se hace
ver que se transfirieron los derechos litigiosos que se causén a favor
de la primera (ver folios 17 a 66 c.o. de Parte Civil). Por ello se
oficiara a la Oficina de Instrumentos Publicos para que dicha
correccion lo sea, de manera DEFINITIVA.

Por lo brevemente dicho, la Fiscalia Séptima Delegada ante el
Tribunal Superior del Distrito Judicial de Cartagena,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR que la investigacién que venia
adelantdndose contra el sefior CARLOS ARTURO CANQ ORTEGA,

por la comisién del punible de Fraude Procesal, no puede continuar

en razon a que s ha extingindo [adccion Penal par haber cpecs-

do &l fonamend paytivo de |2 ﬁfscrfpcfén.
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SEGUNDO: DECLARAR que Ia investigacion que venia

adelantandose en contra de los sefiores JORGE BELLIDO GONZALEZ
y MARCOS GONZALEZ AGUILAR, por la comisién del punible de
Falso Testimonio, no puede continuar en razén a que se ha

extinguido la accion penal por haber operado el fendmeno objetivo
de la prescripcion.

TERCERQO: RESTABLECER de manera DEFINITIVA el derecho de
ARGELIDA LEAL DE ZAFRA sobre el predio en litigio, por haberse
demostrado objetivamente la  comisién  del delito. En

consecuencia, la orden a la oficina de Registros Publicos de la
ciudad, lo serad también de manera DEFINITIVA.

CUARTO: COMPULSAR copias de la presente decisidn con destino
al Consejo Seccional de la judicatura para lo de su competencia
frente a la declaratoria de prescripcion de la accion penal.

QUINTO: REMITIR los oficios a que haya lugar en razon a lo aqui
decidido.

SEXTO: La presente decision es susceptible del recurso de
reposicion.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CLAUDIA MARCELA MA TI?{lEZ MURILLO
Fiscal Delf'gad,a

/
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Cartagena, Junio 13 de 2003 -

Sefor “
JUEZ CIVIL DE CIRCUITO DE CARTAGENA raparto
E. S. D

PROCESO ORDINAR!O PERTENENCIA DE INMUEBLE RURAL POR PRESCRIPCION
ADQUISITIVA DEi DOMINIO DE CARLOS ARTURO iCANO contra CARMEN C.
ROMERG GUZMAN y contra PERSONAS INDETERMINADAS

NADIA MEJIA CORREA mayar de este domicilio, ldemiﬂcada con cédula de ciudadania
No. 38.165.448 de Caldas, Anticquia y Tarjela Profesmnal No. 66.179 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando como apoderada especial del sefior CARLOS
ARTURO CANO segln poder que adjunto, irstaurc ante Ud. DEMANDA ORDINARIA DE
PERTENENCIA POR PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA ADQUISITIVA DE DOMINIO
contra CARMEN €. ROMERO GUZMAN v/c perscnasi INDETERMINADAS, gue se
crean con algln derecho sobra un bien ubicado en el departamento de Bolivar, zona rural
del municipio de Cartagena Arroyo Grande, entre Pontezuela y Bayunca, cuya extension
es de 23. Has. Mas 889, 50 Mts., con fundamento en los si gu1entes presupuestos:

HISTORIA DEL BIEN OBJETO DE LA PRESCRIPC]ON

L.a sefiora CARMEN C.ROMERO GUZMARN aparece inscrita en la oficina de registro de
Instrumentos pablicos de Cartagena, como propietaria y poseedara de un inmueble de

200 Has desde el afic de 1957, La sefiora CARMEN. ROMERQ inscribio escritura

seniencia de 8 de Agosto de 1857, en la oficina de reglstro libro 1, tomo 1, saria A,
diligencia 5, Pagina 6 /8.

La propietaria y sus herederos poseyeron sclo parte de sui inmueble pues hube porciones
que fueron objeto de posesion por parte de OTROS pamculares ajencs a su propia familia
entre ellos lo sefiores SANTIAGO AGUILAR GONZALEZ ¥, BLAS GONZALEZ M, quienes

siendo poseedores de varias hectareas lzs dieron eni vonta mediante documentos
privados.

Mi representado C:ARLOS ARTURQ CANO obtuvo mediante compraventas celebradas

COoN varios poseedores un terreno que ‘hoy consta de 23 Has mas 989,50 Mis,
radicandose en &l Ia calidad de POSEDOR LEGITIMO.

Por tratarse de un POSEEDOR REGULAR mi reprosenkado pretende Usucapir un area
rectificada de Imderos y medidas de 23:989.50 hectareas, segln pormenores de la

Escritura Publica N° 3.620 de 30 de Diciembre de 1 899, expedida por la Notaria 2% del
Circulo de Cartagena.

INDIVIDUALIZACION DEL PRéDlo
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Linderos en Mayor iextension; La oficina de registro e instrumentos plhlicos, en virtud de
informacion que sobre el predio nos suministrara el IGAC, ha certificado que
efectivamente la sefiora CARMEN C.ROMERO GUZIMAN esta inscrita en el libro, 1, tomo
1, serie A, diligencia 5, paginas 6 a 8, sentencia de agostd 17 de 1957, como propietaria
de un lote denominado Los Caballos, ubicado en el corregimiento de arroyo Grande cuyos
linderos y caracteristicas son los siguientes: Por ¢f Norte predios de los sefiores Diogenes
Medina y Victor Blanquisett,; Por el Sur con predics del prescribiste sefior Luis F.
Mendoza, antes de la sefiora Soffa Guisays de Juan; Por el Este con el predio de los
sefares Erasmo y ‘Andrés Romerc y por el Oeste con los: predios de los sefores Felisa
Blanquisetl, José Antonio Sanchez, Teodoro Santoya vy su@:esores de Raimundc Santoya
camino que conduce de Arroyo Grande a la poblacién de Clemencia de por medio un éarea
de 200 Has, figura como titular la sefiora CARMEN C. ROMERO GUZMAN,

LINDERCS EN MENOR EXTENSION

Por el SUR, linda con el sefior JESUS QTAMPO RINCON y ALVAREZ y COLLINS y mide
690:11 metros; par'el NORTE, linda con el sefior PEDRO PABLO PARRA PEREZ y mide
133:53 metros; por el ESTE, linda con ALVAREZ ¥ COLLINS y mide 676:94 metros y por
el OESTE, linda con Manga de por media y Terrenos de} sefior CRISTIAN GIL, FELIX
BLUM y PEDRO PABLO PARRA PEREZ y mide 895:82 metros, distribuidos ash: a) La
manga y terrenos del sefior CRISTIAN GIL. y mide 318:17 metros, b} Cen terrenos del
sefior FELIX BLUM y mide 426:92 metros, y c) Con tarrenos de PEDRO PABLO PARRA
PEREZ y mide 150:73 metros, para un area fotal de 23:989:50 metros cuadrados, as
decir, 23 hectéreas? mas 989.50 metros cuadrados (23:989.50) M2,

Los herederos de CARMEN C. ROMERQO GUZMAN, legaron a sus hijos parte de sus
tierras, y otras las dieron en venta por ejemplo a ARGEMIRO ZAFRA vendieron una parte
mediante escrito privade. El sefior ARGEMIRO ZAFRA vendié parte de lo suyo a
ROBERTO QUINTERO y PEDRO PABLO PARRA! también vendié 15 Has de su
inmueble, a CARLOS ARTURC CANO., ROBERTO QUINTERC ¥ PEDRO PABLO
PARRA también le vendieron a CARLOS ARTURC CANO 6 HAS de las que a su vez
hablan adquirido de ARGEMIRO SAFRA. El dia 8 de Julioide 1986, mediante documento
privado ARGEMIRO SAFRA NUNEZ adquirié de PILAR ORTEGA AGUILAR el inmueble
que mas tarde dioien venta a ROBERTO GQUINTERO TCRRES. El dia 30 de Agosto de

1994 mediante escritura publica No 2975 el sefior ARGEMIRO SAFRA NUNEZ vendio a
ROBERTO QUINTERO TORRES,. ;

ROBERTO QUINTERO TORRES vendié CARLOS ARTURQO CANO vy JESUS OCAMPO 8
Has. En el afio de 1995 CARLOS ARTURQO CANO en compafiia de OSCAR FIDEL CANO
ORTEGA, JESUS{OCAMPO RINCON vy JAIME HERNAN SEGURA CALVO y JORGE
VARGAS adquirieron de JUAN RENDON KUAPIS un Iote de una hectarea y media
mediante escrituraipublica No 29 50 de |a notaria 3¢ de Cartagena. En el afio de 1996 el
senor CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, su hermano OSCAR FIDEL CAND ORTEGA,
JESUS OCAMPC RINCON y JAIME HERNAN SEGURA CALVO comprarcn a
BENEDICTA ARIZA RODRIGUEZ medianie escritura plblica NO 4633 de la notaria
primera de Cartagena dos hectareas y media. Mediante escritura publica No 3646 de la
notaria segunda de Cartagena, los poseedores comunes CARLOS ARTURO Y OSCAR
FIDEL CANO y JESUS CCAMPO RINCOM dividieron un:lote de 37, 4665 Has, que en
comin posefan en tres parles de las cuales le correspondieron a mi Mandante 22,133
Has, la particion fue prolocolizada mediante escritura publica No 3168 de la notaria

segunda en 10 de diciembre de 1999. El sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
Adquirid por compraventa junto JESUS QCAMPO y HERNAN SEGURA



Desde antes hace mas de 20 afios entonces {ia ley hoy exigje 10) el iote que hoy posee mi

representado fue poseide en forma, REGULLAR- quieta, Qacifica ininterrumpida, abieria
por todos los gue le'antecedieron,

“Mi representado CARLOS ARTURO CANQO ORTEGA efecthé ante la notaria segunda del

circulo de Cartagena una rectificacion de linderos mediante escrilura publica No 3168 de
la notaria segunda:el dia 10 de diciembre de 1989. igualmente hizo su declaratoria de

posesidn en la notaria cuarta de Cartagena mediante escritura publica 1255 de julio 17 de
2.000 de notaria cuarta.

HECHQS

Primero: El seﬁori Carlos Ariuro CANOC CRTEGA es pbseedor iegitimo de un Area
rectificada de linderos y medidas de 23:989.50 hectareas, segln pormenores de la

Escritura Publica N° 3.620 del 30 de Diciembre de 1.999, de la Notaria 22 del Circulo de
Cartagena 5 ‘
4

Segunda -~ Los actos de posesion y propiedad comenzaron con donaciones, cesiones, y
compraventas sin registro. Mi poderdante sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA,
solicita hoy la prescripcién Extraordinaria del Dominic usurpacién o pertenencia sobre el
bien inmueble o lote de terreno anunciado en razén de que las posesiones exceden los
veinte afos (20- .1C) pacificas, abiertas, continuas e ininterrumpidas establecidos
legalmente como imprescindibles para la adquisicion del dominio por el modo de la
prescripcién extraordinaria, es decir, que sumando el tiempo de su pesesion al de sus

antecesores se hizo acreedor de la declaratoria Prescripcién Extracrdinaria de dominio de
10 afios. ? ‘

Tercera - El sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA ha poseido luego de los
poseedores anteriores, el bien objeto de ia prescripcion, con anime de sefior y duefic, sin
reconocer dominio’ gjene, rsalizando mejoras y censtrucciones, pagando los impuestos
correspondientes, defendiéndolo de periurpacionss, desde el dia 21 de Diciembre de
1995, fecha en que recibid la primera paric de su terreno mediante compraventa el

comprador inicial. En 1995 mi representado empezo a ejercitar sus actos de sefior v
duefio vy asi lo ha hecho hasia hoy. '

Cuarto - Los_anunfciados como poseedores poseyeron el bien objeto de la prescripcion,
con animo de sefiores y duefios, sin reconocer dominié ajeno, realizando mejoras y

construcciones, pagando los  impuestos corresporjdientes, defendiéndolc  de
perturbaciones, desde que lo adquirieron mediante donacidn o compraventa,

Quinto - Mi poderdante esta legitimado por la ley para sumar a su posesion aclual la de

los poseedores anteriores que han sido, NO VICIADAS, PUBLICAS, PACIFICAS e
ININTERRUMPIDAS, al menos desde 1976 v la suya desde 1994,

Sexto - Mi poderdante es POSEEDOR DE BUENA FE, posee JUSTO TITULO vy ha
ejercido posesion pacifica, publica e ininterrumpida sobre el inmueble que hoy reclama
mediante accion de PERTENENCIA POR PRFSCRIPCION ADQINSITIVA
EXTRAORDINARIA que hoy es de 10 afios seqlin ley 791 de 2002.



Séptimo - El sefior CARLOS ARTURQ CANO ha cultivado su predio v que los cultivos los
ha donado a sus pobladores o cultivadores, y ha permitido que campesinos de fa region lo
cultiven, incluso haltenido ganado, construyd tres pozos que aungue se secan con el
calor, permanecen en el terreno, v en todo caso ha usufructuado v permitido que otros
usufructien su predio en actos que sclo correspende a un poseedor legitimo cuenta
ademas con un empleado que de manera permanente cuida su predio.

Octavo - El sefior éARLOS ARTURO CANC ha contribuido al mejcramiento del pueblo
de Pontezuela, construyendo una carretera de acceso, mejorando sus airededores,
creando empleo ylen fin ganandose la empatia de Ios habitantes del nueblc que

testimenian no \,olo sobre sus actos de schior vy ducfio ai no de los que contrlbuycn al
mejorestar de sus Vecmos

PRETENSIONES

PRIMERA — Ordene la Notificacion de la demanda a determlnados e indeterminados.
Toda vez que zgnoramos la habitacion y/o lugar de trabaje de la demandada que aparece
en el registro publico como propietaria, la notificacidn debe hacerse mediante
emplazamiento segtn lo preceptuado en ef articulo 30 de la ley 794 de 2003, (318 del

CP.C)La not!flcamon a los indeterminados debera hacerse conforme el 407 No 6y 7 del
C.P.C. j

SEGUNDO - Que medlante sentencia que haga transito a| Cosa Juzgada se declare que
mi poderdante ha adqmndo por PRESCRIFPCION EXTRA@RDINARIA ADQUISITIVA DE
DOMINIO el mmusble rural anunciado, ubicado en Bolivar, Carfagena Los Caballos,
corregimiento de Arroyo Grande, pontezuela, identificado cc;)mo aparece en su historia.

TERCERO - Que:como consecuencia de la declaracion: anterior se ordene asignar ai
inmueble un F.M.I por parte de oficina de registro de instrumentos publicos de Cartagena,
se inscriba la sentenma con nombre de mi reoresentado y s& asigne nuevo folio, se

ardene al 1GAC mscripczon y asignacion de nuecva referencia catastral, al adquirente por
prascripcion.

CUARTO -Que en caso de opaosicion a las pretensiones de mi mandante, se condeng en
costas ai opositor.

PRUEBAS
DOCUMENTALES ;

- Escritura publica No 3620 de 30 de agosto de 1999 de no;taria segunda.

- Escritura publica 3168 de 1 0 de diciembre de 1989, de netaria segunda.

- Escritura publica 2800 de 26 de agosto de 1956 de ia notaria primera.

- Escritura publica No 4633 de 30 de diciembre de 1996 della notaria primera
- Escritura publica 2975 de 30 de Agosto de 1994, notaria Primera,

- Escritura publica No 2950 de 21 de diciembre de 1982, notaria tercera.

- Escritura publica No 1968 de noviembre 1¢ de 1978 | notaria primera.
- Escritura publica No 441 de 27 de agosto de 1619 notaria primera.



- Certificado expédido por la oficina de registro de i:nstrumentos pablicos' scbre la
existencia o no ‘de titulares de derechos reales, sobre el inmueble ohiete de la
prescripcion. : - : .

- Tres declaraciones extrajuicio scbre los actos de posesion que ha eiercido mi mandante
y los de sus anteriores posecdores y propietarics. |

- Certificados expedidos por el INSTITUTO GEOGRAFICO AGUSTIN CODAZZ! sohre
inscripciones de posesién llevadas a cabo ¢n esa institucion.

- Plano topografico terrenc objeto de la prescripcion v sus anexos en los que aparece
bien determinado el inmueble objeto de ia prescripcion.

QFICIOS

 Sirvase cficiar al instituto Geografico Agustin Codazzi a fin que:

Certifique sobre la Inscripcion de la demandada sefiora CARMEN C.ROMERO GUZMAN

y también del sefior CARLOS ARTURO CANQ poseedor del inmueble objeto de la
prescripcion. :

TESTIMON[ALES?

Extrajuicio de ]ofe, sehares MARIA DE |LOS REYES "GONZALEZ LEAL, MARCOS
GONZALEZ AGUILAR v JORGE BELLIDO, citeseles para la ratificacion de su dicho.
Pueden ser citados en pueden ser citados en Fontezuela - Bayunca calle de Las Siete
Letras No 0136, ° |

- Sirvase citar a Iafs siguientes personas a efectos de que declaren o que les consta sobre
los hechos de la demanda y de los que tengan conocimiento:

- PEDRO PABLO. PARRA en Crespo carrera 92 No 702 :82 en el barrio Crespo de esta
ciudad. ARGEMIRQ SAFRA, JUAN RENDON KWAPIZS carretera e la Cordialidad en
Miel de abejas Juanito Bayunca. FELIX BLUM en la entrada de Bayunca entrando por
Fontezuela manc'derecha cuarta calle. :

- Los testigos depondran sobre los hechos y lo demas quef interese al proceso.

INSPECCION JUDICIAL

* Sirvase decretar la practica de [nspeccion Judicial con intervencion de peritos sobre el
inmueble objeto de la prescripcion a fin determinar o dicho por nosotros sobre posesién,

area, mejoras v construcciones realizadas sobre el mismo, y demés hechos que interesen
at proceso. '

PROCEDIMIENTO, COMPETENCIA Y CUANTIA

Debe seguirse el tramite del Proceso Ord

inario de Mayor Cuantia. La competencia es
suya por la naturaleza del proceso, ubicacié

n del inmueble, y vecindad del demandante.
FUNDAMENTOS DE DEREQHO

Ley 794 de 2003,.Ley 791 de 2002, Arts. 75 y

§.5., 396 y3s.s., 407 y siguientes, 673, 782,
918, 2512, 2518 a 2541 del Codigo Civil, y-d

emas normas pertinentes y concordantes.



No hay una pérsor;';a distinta a los vendedores o a mi reprc;esentado (que pueda probar gue
en los Gitimos 10 afos se le ha reconocido cominio o calidad de duefio del predic que hoy
se pretende, y todos ellos han poseido sin violencia, sin clandestinidad nf interrupcion.

ANEXCS

Documentos relacionados como pruebas.

~ Copias de la demanda y sus anexos para archivo del juzgado y traslado a los
demandados. : 3

Poder para demanfdar

NOTIFICACIONES

Ignoro la habitacién y/o lugar de trabajo de la demandada CARMEN C. ROMERO
GUZMAN quien aparece inscrita en el registro como peseedora, notifiquesele mediante
edicto emplazatoqio conferme e! articulo - 30 del nuevoﬁCP.C, ley 794 de 2003 (que
modificd el 318 ibidem), '

Notifiquese a los indeterminados que se ‘crean con derecho sobre el bien objeto de la
prescripcion, conforme ios art. y 407-6 v 7 del C.P.C.

Parte Demandant{a y la Suscrita en La Matuna, Edificio Invercredito Qficina 301, en esta
ciudad. ‘

Oel sefior Juez, ~
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DA D CARTAGENA

Telo Empleades 646405 Motario 643126

No, __A, 605

|i 1IN TR A
De.  PODER GENERAL

del9 25

De fecha: OCTUBRE S ODE 1,995

Otc)rgad’() [)()r.' :CE CAR F‘Im CA.NO C_;l'lj_ E‘Jf:t.

. CARLCE ARTURC CANC ORTFGA
A favor de: _Z , ‘

Expedida el

|
oc E,ubre e 16 _..._..,.__99

e e cfi’

£l notariado as unlservrc:o publico que se prasia por los

notarios e implica el ejercicio de la fo notarial

1
La fo publica o notarial oterga  plena avten l' idad a las
declaracionas emitidas ante o/ Nolarioy alo qua dsie axpresa,
respacto ds fos hschos percibidus por élen el ejercicio de sus

funcionss an ios casos ¥y can los reguisitcs gque la Lev
eslabigce, ;
i

(Articulo To. Ley 29 ds 1.573)

AUTORIZADA PCR LA DOCTORA

cUDENIS DEL C. CABAS BERTEL

i Motaria Za. dei Circule de Cartagsna

2
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sean muebles o inmuebles, secan preaentes o futuro, Para
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DEPARTAMENTO DE BOLIVAR

NOTARIA SEGUNDA
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NOTfmm SH GUNDA DE CARTAGENA

ESCRITURA I JBLICA No. 30680 mmmmm e
TRES mﬂj SEL" SIERIO VEINTE . = = =~ = = o o o - .
I‘Ecrmg 30 de ;iaig?xfpbm de 1,992 ~ == - - m - -
_ACToé : LECTﬁFICACION DE LINDEROS Y

Htmmﬁ MH_;__“__"__________
OTORGADO PCR CARLOS ARTURO CANO ORTEGA

INMUEBLFS OBJEEO L CONTRA“D LOTE DE TERRENO UBICADO -

iy OTHOS - ~§ _________________

L : i ; o

A  FAVOR DF:ELINSMO T - 4
VALOR ACTO: SIN CL. \NTIA -— - _______________

.EN EL CASERIO DE PUNTTZUELA CORREGIMIFNTO DE BAYUNCA - - -

REFERENCIA CATASTRAL . No o1400001094door' R

En la ciudad de Cartarmna capl@al del Departamento de

Bolivar; en la Repﬁbli¢a de Colémbia a los ¢ 30) T?EH“M ‘ f

- - _ . diasé del nes Cde DICIB@RE -=-~= de K;}F‘l

novec1entoa noventa y nueve (1. 999) Jante mi .MEERH)EHRﬁwE H

SUAREZ C&RMONA l - - _— Notarlo - Segundo Ehcarfado qk“rh Ly“

;ORTEGA; vardn mayor ide edad, vecino de esta ciudad,

Cartagﬁn., comparecis el seﬁor; CARIOS ARTURO:_ CAN_

identificads  con 1 cédula . de  ciudadania No.
! . i . F I

98.5651990 expedida. ‘en Envigaﬁo, Antioquia, quien
o _ ; | 7]
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correspondieren a él, o sea
anunciadas por Ustad. A LA}
FORMULADG CON FL MEMOR
que fa  oficing  de mgwiz certificads  que
efectivamenta {a sofiora CARMEN €, HMERG QUTHAN s;zssi:a mscrita an el Hbro,
L, tomo 1, serie A, diligencia 5, p «.4_.;1_”..4... & o §, sentoncia de agosto 17 de i :-‘.:354»‘:
oMo f}rometm'i"ﬁ‘ de un lete denominads  Los  Caball 05,  ubicado en e
cor"rcglmmnto de arroyo f“rnnrh., Bayunca, cuyos nderas v

£33, BUY. B Has
MTERROCATORIO
af cierto vy me conska

])
il

- _,"1

caracteristicas son los
ios sefiores Diogenes
escribiente sefor Luis £
: fs! Este con el predio de
= ocon los predios de los
=odaro ﬁlantr}ya ¥ SULSS07as
yo rande 2 1a poblacion de
soastos Hinderas ic de mayor
§ MEN C, ROMER &'":ﬂ,';f‘,*"‘f‘AN,.

3
Por sl ;:.mn,, 351 da con el

flad o LRy i ras
siguientes:; Fn gran extension y por =t Harte 1
Medina vy Victor Blanquscrit" Pol @l S con prodi
Mandoza, antes de la sefiora Soffa Guiznvs
s sefiores Erasmo ¥ Andrés Romens
saflores Felisg E‘i:mf'“lr:eh dose Antania @
de Raimunde SBantoya camino e fm‘f-f"-. G
Clemencia de por medir: 11 aran de
axtension, de lo que figira coms titular
¥y gue lns imaerc‘ en ma RO eXtengian Lon

safior JESUS OCAMPO BINCONM v ALY ¥ mige 690,11 metros; por

el MORTE, linda con f‘% sefior PETH =7 v mide _'.%_:I 3.53 metros;

por el BETE, linda con A "‘“:-E“M? i'ﬁ?f?‘i’)ﬁ vy por el
J

K

m.T?J—‘v.N J‘. 2L, FELIM

——dh

DESTE, tinda con i‘-’i-;n ja e pm' o
BLUM v PEDRO waam ”!\i AL
La manga ¥y terrenos dal ueﬁm AN
tervrenos del sefior FELIX BLUM v mide .
PEDRO PABLO PARRA PEREZ v mide 150
22.989.50 metros suadrados, devie,

ety os, by Con

;,m;*a un area total de

dreas mds 9B8.50 metros
amdos {23.989.50) 10 “-Jiizf“mi{:a’i OCHO  DEL
INTERROQGATCGRIO FORMULADO 70 “‘":i"'i IO CONTES T i o
cierto y me constal que af ami«,._.r; 3 hﬁ sjarcide sy ;7!73:-3.35;%5:;"1
) cg, avierta no asvondida

gn forma permanente, ininterny
r

rante mas de f"zeiﬂ afios y sus antaresor Héw ron de la misma maneare v

mHe o conczon desda hace mas
da veinte (20) afios v somos unG de los \randedmrﬁ de une

de los lotes. A' LA PREGUNTA NUMERC NUSVE DEL INTERROGATORIO
FORMULADD CON EL MEMIRIAL FETITORIO O
gque el lote de ior" eno que el =

F?Ui mas de 20 anof‘ ¥ tedos estos hachos }o G ¥

i ae Zi“iiu ¥ ma consta
'_51;”* ORTEGA pasege hcw‘
GONZALEZ MANRIQUE
i::a. LEAL, MARIA DE LOS
7, ARGEMIRO ZAFRA
" GUTIERREZ, IESUS

| ~
abuelo de ia seﬂcn"a Ma; fa da iavz R

REYES GONZALEZ LEAL, BEMEDICTA AR
MUNEZ, JUAN REDON KWAPISZ, MARINA
QUAMPO RINCON, FELIX NERDC AGUILAR

LA, MO PARRA, RODBERTO
QUINTERO Y JORGE VARGAS entre ofior en el | Tzom(?mu v aste
fecho los conozeo ya gue mmh;:—m Fud e de uno de jos lotes,
A LA PREGUNTA NUMERD DIFF OF 1(} HR?’H LADD COM EL

e

e oonsta que el safior

nhiares, gran parte de las

08 que hoy posee gl ”’aﬁ'm‘
CHOMCE DEL INTERROGATORIC

NTESTO: 51 es cierto v me consta

' ARTURD CANGC tuve como

o Cartos Arturo cano, A LA

MEMORIAL PETITOQRIO < S #
VALENTIN GONZ ALEZ entiegd & sus b
tierras que possialen {J’m-w?m’*-‘n i ;
CARLOS ARTURD CAND.~ A LA F :»Lf:-iﬂ‘i m MR
FORMULADO COM EL MEMORIAL
que el terrenc due hoy iwnl;m'
pt;seedure* r:}l ’LS! rito vy a olrog y

T e

REGUNTA Mmr« POCE DE ATORIO FORMULADO CON EL
MEMORIAL D!*" RIO CONTEIE e an 164, ;’“xHL.FIﬁlQ(} SAFRA
NUNEZ vendio a RGBFP rO QLN TH2 ege aste vendid a

i
1
i
i
!
i
|

¥




CARLOS ARTURO ’“Ahﬁ Voo tamhidn
otras 13 Has en: esa misma drea
INTERROGATORIG FORMULADD OO
vierto ¥y me consta  que vo MARCO
MARIA DE LOS REYES vandiaran a CARLOS
corregimiento de gmntc/;mﬂ jusi
PREGUNTA “%L‘MI:E{L) UATORCE
MEMORIAL Di"'HTO RICY CONTES
CARLOS ARTURO 1Y FIDEL CAMC
compraron & BE ’\!& LHOTA ﬁ,é:,[
coiregimiento -rus“{:;a de pontez
IE‘ETERRGGATGHIGE FORMULADC C(T&i"ﬁ:
me consta gue L}U;AI\.J RENDON xwap,
CANO ORTEGA, JESUS QCAMp 0, ‘W,,.. b

vanieo a CARLGE  ARTURO CANG
PREGUNTA NUMERC TRECE DEL
BETITORIO CONTESTO: s es
HAALES junio con ia sefiora
OANG ORTEGA 1L Has en «i
Jue Boy guiere presoribin, A LA

o 111(';3 f*f"liel‘ ULADO CON EL
= sta que las 'f"&ﬁarf_‘"
FOOY JAIME SEGURA
37 Mas v media en el
A NUMERQ QUINCE DFEL
SRIAL PETITORIO CONTESTO: Bi
287 a CARLOE ARTURQO Y FIDEL
ROV OHGE VARGAR 1 Heclérea v

o
hovas}

madia, en mmtuue]a ﬁﬂymu oo A NUMERO DIECISEIS DFI
ENIFM?Q(JATGHILB FORMULADO 20N ETTORIG CONTESTD gl o
cierto ¥ me consta que el sc”sm A L iCJ &n glercicio de ﬂri’cw de
saiior v duefie, ha constriide uns cass e ha dado distincién de zona

ganadera ¥ ha cosech nd:“: nor
noses porgue lo conoron desde
yarios sefiores los lot@.r gua ho
DEL INT CRAOGATORIO FORMULA
51 85 vierto ¥y me consta e e e
darachos de ;eebeedm' cotratn 4
parmananie para que la cuide, nrote
cultive su finca ly como sy patm
prestaciones sociales yva que lo cono.
LA PREGUNTA MUMERG DIECICC i~ £
I*?E’!‘f?f] RIAL “E’IHORV”J C PMTESY
RTURC CANO ha cercado ha hEnihe
nantenido qmwado!v ha heche tras pozaos
y que ademés o ha cuidada y axplolade
{PLE:LJ[\HA NUM[RO DIECINUEVE D £
MEMORIAL PETITORIO CONTESTO:
ARTURCG CANO por su rﬂimcﬂ (e
cor' striido carretera de access ro solo o sy :
e el estan ubicados a mas qw: han ;‘ﬁu;a}:-r wder o

"y

an el tarreno que hoy
gua & ie ha xﬁiﬂsf}iﬂthf La
BTA MUMERO DIECISIETE
PETITORIQ CONTESTO:
UHED CANG en elarcicio de sus
SOMIALEZ come Hmpmaurw
majoras, repela intrusoes,
Ik f:umpnmﬂm@ni:ta sataric v
 ruones aflos v soy vecing. - A
SATORIO FORMULADD CON 2L
nE consta que el sefor \;,miwt‘ L
ha cultivade sy ter m-, ha
: y muchoe calor se secan,
e poseador agitimo, A LA
A0 FOR MULAD%’"} LOM EL
ronsta gue el sefior CARLDS
WY S ﬂ.mf.mn de tal, ha
sine @ todos los gue cersa
2 pusblo v todos en esta,
i@ repuian como propietario legitimo de iontdo olro el motive de la
presente diligencia se da por termi riade }/ é"%ri“;"i;:’m an elfa las personas gus
intarvinieron, - Ilbtu fo (suu ctorgs v fome ante s suscrita Notarda Cuarta que
doy fa. Se le advir f:to R el comparaciants sobre wisabitidad del jurameanto,

| uC//C @W/%M/L/
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ACTA DE DECLARALT

i& E\Sﬂﬂﬁﬂ?ﬁ

“ ma=g
W j-}‘iw f‘)‘n 5 i‘(ﬁ ﬁ :

En la ciudad de f’“a‘ reagens de indias
FRapablica de (,ouangus‘:a, a los veinie
Tres {2003), ante mi EVELIA i“{i;‘:f\
Circulo de Cartagena, Comparenid ¥
BELLIDO quinn sg identifice ron odduia
el Bayunca. Con el obisto de ¥

1 jurafiar r::f:.tzz m—*ﬂ%::: a o

o
gispuesio en el decreto 1557 *;z:v:m’:.e Manifosic que In
declaracién contenida en esie ;

DU wes Bajo s -:E avedad  dei
Juramanto, v no tene pamm‘cs OO uaito deat circulo
de indias. Con al ohicte de randir

dispuasto ean el decrato 1'_.Lr

e Cartagena
ver se aoliciia, con arregle alo

it amante  man m‘i"“:zasm gue o
declaracion cr:zmvamrla en aste documenio i-. hrea Baio jurainento, ¥ que no tiens
parentesco con La i‘*&maua waarta de este Jirculo, Pre mnir‘.n{iﬂ nor suUs ganarsles
da fey CONTESTO:: “"h’;‘-. Hamo como viens o A DELOS REYES GONZTALEZ

-

v el dia & de Enere de J?,f_'?
siornbiang, de sstade
rasidencia an Ponlezuais,
EUMTA NUMPRO UNO DFEL
FIVORIO CONTESTO:! St es
f\,»'x'UPG CANC ORTEGA v por
i log aigulentes hechos: A LA
STORIG FO sf?i:ii,n.f\i’m COM L
SO C“m{On AWRTUHG CAND a5
pof‘ﬁ‘edor gde un mmumﬁia rura ! uiasraw» an & denartameanto d@ tﬁo;wﬁr! zona rural
del municipio de Cartagens, : Pontezusla v E’:avnncﬁ, sactor
Los ﬂ;aballoq, cuya ».,J}fh:‘,rmii'n @5 d rag 1 o BG Mis Y Y que en <alidad
de tal ha ejercide actos de sefior v duefio - mm mas de 7 afies, los gue
aunados a la  de sus antecssoras - oche
PREGUNTA NUMERO TRES DEL _
MEMORIAL PETITOFQIL kQ: !E'T{Q‘ SEoat oy

DE BELLIDQG, muie 2t mayor de adad,
Residente en be =}fuma Ponteruels, dae
casada, ocupacién’ Ama e .
Manifissto hajo la gravedad del juram
INTERROGATORIO FORMULADO CON &
cierto y verdadero que conozeo &l
gste conocimiento gue de & te
PREGUNTA NUMERC DGS

-+

ooveinkicines afios, A LA
W FORMULADO  CON  EL
gue la sefora CARMEN .
de registro de Ins%'r‘ums’“nt@a
publicos de (.m‘ ngéna COITI p ua:-hr"'-w v poseedors da un inmueble de 200 Hae
desde e afic de 1957, puesins: v'iffji tia eanbans iy Sgosto de j- 57, 2n ia
oficing de registro hbm 1, tomwr 1, ga ‘—’;‘,{‘“}10 & ;5} AOLA
PREGUNTA NUMERO CUATRG OFL IHTERROC POFGRMULADDS OOM EL
MEMORIAL L’Ei””"iOF‘I.J COMTERTQ: I 52 v me gonsta gue i”‘ urﬂp'etdﬂﬁ v
heredercs {mgeyemn solo | ¢ s inrmuebla ¢ Ui

obiato de poses wn por parte de QTR

BUS
CIoas ERNES fuaron
[Z It P}“Plft farnitia

§n "
IOGTE 0

entre allos los seflores SANTIAGO f‘z.f' i . BLAS GONZS WLid M,
quienes siende poseedores de varias ; s dieret et venta W wdiante
dotumentos privados, A LA §J:é$’-"(ZIUH MUBMERG TINCO DEL INTERROGATORIO
FORMULADC CON FL MEMORIAL ‘73§ET‘”3' SR PO sl gd vy me consta gue 2

saffor CARLOS ARTURO SAND abhuyvs madia s campraventas calebradas
con diferentes poseedores un terrenc due hoy oonsis o '"“"“% Qﬁ.ﬁ mas BED Su
Mis, radicandose en &l, !a calidad o« AL JAFGUB 3
NUMERD SEIS Jﬂ TN TERROGATS % %‘4 i MEMORIAL
PETITORIO CONTESTO: 51 es carto sefior CARLOS AHH ?’CB
CANC mediante escritura Publica MO e 199, expadida por
fa MNotaria 22 del Cireulo do Cartagena dividis un lote de 37, 466 Has, del cusl {e

'

J7




correapondiaron ':"f éf ¢ osea g CARLOS
anunciadas por Ug Lsfj A LA PREGUNTE
FORMULADO CON EL vzz:zv.@‘ w RETTY
que  la  oficing i‘;iﬂ registio @  in
afectivamente la safiora QARMEN O, PRARE asta inscrita en al libro,
]

L, tomo 1, serie A! diligencia 5, paginas © sahtancia de ageste 17 de 1957
COMo prapietarfa’ de un late de 'zrm!i;'z:ezm; Las  Caballos, ubicado en o
corregimiento de arroyo Larands, Davun ac rﬁmucas SGIT G
siguientes: En gran extensidn y por vl pradios L‘iﬂ 105 sefiores Didgenes
Medina v Victor Bianqmrct?* Por et Sur con prodics del pw‘mi E nte seflor Luis F

enda“a antes de s safors Sofla Gy .f,ii.}‘?«ﬂ} Por e Usta con e predio de
los seffores Erasmo v Andrds Romers v pe ste con dos predios de los
sefiores Felisa Pjaﬂﬂi.{f_ﬂfbtt loss Antonin ‘;?Rr;;“:r-i ,i\\ﬂ”adﬂlxk SHNOYR ¥ SUCesores
de Raimundo aamoya CRINING que conduce de frove Grande a la poblacidn de
Clemencia de por meadic Ul drea de /.UL ] erlo astos i»mﬁ#ma los de mavor
axtensidn, de lo que figura come titular i sefiora CARDE iL’\l . ROMERO GUZMAN:;
y que los hnduos €N Menor extensic: noso gf uzen' a5 Por el BUR, linda con el
senor JESUS QCAMPO RINCOM v u{ ' ! y Fl'df‘ a0, L1 metros; por
el MGRTE, linds can el sefior PELRO ‘” ”i:i v mide 133,53 matros;
por el E’ESTE; linda con ’\L‘J.f\i?“‘ ‘1‘ O Tf‘\% & 676:94 retros ¥ por &
BESTE, linda con Manga de por 1 oy CRISTIAN GIL, FELIX
BLUM v PEDR Q PAE‘;! O Pﬂmﬁf\ PER os, distribuidos asly  a)

#8.17 metros, b f“‘;:tn-
sairos, y o o) Con terrencs de
netros, pars un drea total de
tereas més 298950 metros
: MUMRRG QCHO DEL
NPETITCGRIO CONTESTC: si es
P CANO ha etercido st posasidn

4%, BUB, 58 tlas

INTERRQGATORID

serto y me consta
cartificade  que

-

aw k 3
YOG NNSrOs ¥ 4a

1 L"J

L

|
oy
7y

1

m——tn

.a..r

terranos del seﬁarﬁ FELI}& B{_di‘»g ¥ inida 476,52
PEDRC PABLO PARRA PEREZ v mide 150.7:
23.989.50 melros cuadrados, iy, 3

cuadrados  {23.989,50) M2, A
INTERROGATORIO! FCIRML}U“\{J&, O
cielto.y me constal que ef safior -i%* $
en forma pormﬂnmte, inintermurp sacifica, abierta no escondida
durants mas de siete afios vy sus antscesores hicieron de la misma manara v
por mas de 20 am_v ¥ todos estos hechos je sé va que o conazeo desde hace mas

de veinte (20) anos Y SOMos 2 Tug LA PREGUNTA NUMERQ NUEVE DFEL
MOEIAL PIET I"_ WRID CONTESTO: 5i es

INTLPROCATOF{IO FORMULADO COM FL ME!
cisrto v ome f.:sn'“t.’z, que ef lote ds CARLOS ARTURO CAND
;}m‘- sA  posee hoy tuve anteri tas peseadores) VALEMNTIN
CONZALEZ MANRIQUE abusio de TR RODRIGUEZ LEAL, MARIA
DE LO i"FYE:: GQNiAl Lo H H _ A RODRIGUEZ, ARGEMIRG
S0 IO DE GU Tl‘T&RE"” JESUS

LA, s‘m"'f? PABLO PARRA, 1’2_" SEZRTO
o reeusrda en el momento vy oeste
7 ¥ poseedors de uno de jos lotes,
,-\"'t..)i?;}'ﬁ FORMULADD CON
¥ome conste que e sefio
familiares, gran parte de las
nas qua hoy posee el sefior

fiui:
Ia

fraelz
m'-,-«,- RIS H

QUINTrRo Y JQRG'E VARGAS entre on
heche fos conozeo ya que tambien fui van
A LA PREGUNTA NUMERG Di TR
MEMOQRIAL PETITORIO CON P
VALENTIN GON@ALr I Iny r\qﬂ a oshig
Uerras que possia jen Pointerusia, _}'u
CARLOS ARTURS CANG ,al fus sl Yo ahivelo.- A LA PREGUNTA
NUMERO ONCE DEL If\ iEERO&J Z'Eﬁf*ihi_hf}f} CON  BL MEMORIAL
PETITORIO CONTESTO: si es cierto o me o ,m.::l‘: que 2! terreno gue hoy pertenace
a CARLOS ARTURG CANO tuvo como gos —_.:aaf.iir,map q' ARGEMIRG ZAFRA NURNEZ v
ROBERTO QUINTERQ entre otros v ellos ta v o a Carlos Arture cano. A !’\
PREGUNTA  NUMERO DROCE DEL
MEMORIAL PETHOQIO COMTESTO:
NUNEZ vendis a ROBERTG tfl.ﬂl\‘iti

L
r

) ‘\i,"ﬂ.ll FORMIHADG CON L
aua en 1994, ARGEMIRO SAFRA
ina [zw iwego aste vendid a

| | 4o




CARLOS ARTURD CANFJ Y fus ramhidn aquel vendid a CARLOS ARTURO CANG
otras 13 Has en esa misma area. A LA PREC A NUMERO TRECE DEL
INTERROGATORIO, FORMUL Di P CON L MEMORIAL PETITORIO CONTESTO: si es
cierto y me consta gue vo MARIA DE LOS REY H._'-‘J wf?i’\ii:i,i‘xl £o DR SELLIDO unte
coin MARCOS UOP‘}L;’“LLZ Y JOSE GONZALFZ, vendieran a CARLOS ARTURO
CANO QRTEGA 11 Has en al came agimisnto de punimzuela justo en terrenos gue
hoy quiere prescribir. A LA PHE\?‘L}NT ACMUMERD CATORCE DEL INTERROGATORIG
FORMULADO CON EL MEMORIAL U‘"I TEARIO QO ESTO si es clerto v me cons 1a
que los sefiores CARLOS »’\R"HJQ‘V L AN GRTEGA, JEBUS QCAMPG Y
JAIME SEGURA compraron a DENEDIC A ARIZA RODRIGUEZ 37 taes ¥R im en
2] corregimiento rural de ponieruels. & LA P v.-.n“F\ PUMERO QUIINC :1.‘.
INTERROGATORIC!H FORMULARO COM. 2 Jo PETITORIO CONT S:"u =
me consta que JUAN RENDON WAL . 3 oa ArLOb ARTURO Y = }Ei_
CANO ORTEGA, JE >US QCAMPO, JATME SF M,t N l{*m E VARGAS 1 Hecitarea y
media, en punte;_ue,ia b(wun“.* A LA PREGUNTA NUMERO DIECISEIS DEL
INTFRROGM ORIO: FORMULADD CON L ?'%H‘fn-m,! 17 ~i_ FETITORIO CONTESTO: si es
cierto v me consta que &l sefior ¢ ,fxiéi'_::il‘-ff?.a f\z{i URGH CANO en eiericio de acteos de
seftor v duerie, ha 'comlrmcfo UNa cass ¢ m 2 ha dadae distincion de zona
ganadera Y ha cosechada por TeleTattn "*f ines proaductos en el terrenc que hoy
uo €8 porque lo conozeo desde hacs muchos a5 ud gue é e ha U?ﬂ"i}xi'i}ﬁu 2
varios senores los fotes que hov posee. ALA wi,h\sTﬁ\ MUMERO DIECIBIETE
DEL INTERROGAT@RIO FORMULADC COM FL MEMCRIAL PETITORIO CONTESTO:
st es gierto v me ccn ta gue e seflor ,—xil._ﬁ,’*j ARTURD CANDO en ajercicio de sus
derachos de posecdor, contrato a JORGE DCOLUING GONZALEZ como empleades
permanente para }c;ue e cuide, protein, arm laga mejoras, rapela intrusos,
cultive su finca |y como au patrono e nosta cumplidamente  salario v
prastaciones sociales va que lo conozon desde ranchos afos v soy vecina. - A
LA PREGUNTA NUMERO PEECTIGIHO DR IN VIARIO FORMULARO CON EL
MEMORIAL PETIT Qﬂlﬂ CONTESTO! 81 ex cisrto v ma consta que el sefier CARLOS
ARTURO CANG ha cercade ha hecha ma:w"f,! %‘u cultivado su terrens, ha
mantenide ganado' y ha hecho tras poros que cuan o ? “sy mucha calor se secan,
5! gque ademads 1o ha cuidado v explebado & su nsmar
PREGUNTA NUMERC DIEC INUFWE DEL i%"\'i B
MEMORIAL PETITOE“\IO CONTESTO! 51 o3
ARTURO CANG por su calidad de poes
construido carretera de acceso no sol:
de el estan uhxcadga a mas que han m

le reputan como propietario legitimo de

;o=

posaedor legitimo. A LA
A0 FORMULADO CON EL
ta gue el sefior CARLOS
! rrene yosn funcidn de dal, ha
2 s mmuéble sine a todes los que cerca
IGENGS S ::t:si:" a ot pusble ¥ todos en este,
i fince, - Mo siendo th 2l motive de la

presente diligencia se da por terminada v ;&'.a’:an en ella las personas que

intervinieren. - ;’\w lo dijo, otorga v firma ante mi) La suscrita Motaria Cuarta que
doy fe. Se le cidvm.o g @t comparacia fite sobra 1o ar.“.;-nnmh ndad del juramento

COMPARECIENTE LA \sm" RIA CUARTAN - o
M X | -‘s”‘% T4 ROSH AYY FO_DF'W—NBML
‘—j\?//&ﬂg%g/ ﬁ){ﬁjﬂﬁvﬁf"@%/f‘ ‘ . v
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: PROCESO Na- Q0556 Q} (J
; 1 fomiy

|

1 : . . . .

; 1 . © : C
JUZGATO CUARTO ¢ VIT NEIL CIRCUITO.- arxrtagenra Newi emnbre

b i - i .

Gtorce {14} de Jos 5 Tres?(EQOOBJ,m

I .o :
| i .

| i

i Par reunir los requisitos legales
| ' ! : : :

‘ : : : . L .
se admite la anterior devanda ordinaria de pertenencia
i | - " c e D .
por prescripeioa Ext aordiarzia adgquisitiva de eminio

1 ; i ‘

q_LELe presenta el Sez:"ior Q?LRLOE?E’\_RTUP.O_ CANO ORTEGA, porT
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- T.P. £€6179 C.S.J.

Cartagena, Diciembll'e 15 de 2003
i
i

Senior

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO CARTAGENA
E. 3. D.

Referencia, ;
Proceso Ordinario PERTENENCIA
De CARLOS ARTUR?O CANC ORTEGA

Contra CARMEN C.ﬁROMERO GUZMAN

_ Radicado 0556 - 2003

| |
NADIA MEJIA COI?REA mayor, de este demicilio y 1'esidencia, identificada como aparece

al pie de mi firma, én mi calidad de apoderada especial Hel demandante por medio de este

escrito para allegar Ial DroCeso;

Certificacion de emplazamiento a la denﬂrmdada en diario El Universal domingo 14 de

diciembre de 2003,:;37 radio Todelar diciembre 135 de 2003, a efecto de lograr la notificacion

" dela demandaala Eseﬂora CARMEN ROMERO GUZMAN; v a los indeterminados.

Le solicito Seflor Juez que una vez vencidos los términps sin que los demandados hayan
concurride al despacho para lo de la notificacién personal, proceder al nombramiento del

curador ad litem a ﬁn de lograr el impulso del proceso.

DeE Senor Juez

s

DIA MEJ :
C.C. 39, 165 B Caldaq Ant
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LA SUSGCRITA GERENTE DF RADIO VIGIA DE TODELAR CERTIFICA QUE SN EL
NOTICIERO C.N. NOTICIAS EL DIA 15 OE DICIEMBRE DEL 2603 A LAS 6:15 P.I. S8
TRANSMITIO EL ES!GU!ENTE EQCTOS E?ﬁ?u?&fﬁ"ff}&!i?: EL JUZGEADRC CUARTO
Civil. BEL CIRCUITO DE CARTAGENA DE INDIAS POR MEDIC DEL PRESENTE
EMPLAZA: A ia sefiora CARMEN ROMERG GUZMAN v i todas las personas que se
crean con derecho sobre el inmuekle gque mas adelante se determina para que cencurran
al proceso ordinarid de pertenencia por presciipcion e;\'iraorfdmaria adguisitiva de dominio
que adelanta el sefior CARLOS ARTURG CANG ORTEGA por medio de apoderado
judicial contra la  sefiora  CARMEN RCOMERO GUZMAN Y PERSONAS
INDETERMINADA, a mas lardar iz sefiora CARMEN ROMERC GUZMAN dentro de los
cinco (3) dias siguientes a [a expiracién dei emplazamienio v ias personas indeterminadas
mas tardar dentro de los quince (15) dias siguientss 2 & expiracién del emptazamiente.,
Se ls hace saber a los emplazados que si no comparecen en e trmine antes sefialado
se le designara un curadar ad-literm, con guien se seguira ei proceso hasta su terminacion.
Et inmueble ha pre%scribir es el siguiente: Un bien inmueble ubicado en el caserio de
Pontezuela corregimiento de Bayunca y distinguido por ios siguientes linderos y medidas
por el Sur, linda con el sefior JESUS OCAMPO RINCGN ¥ ALVAREZ ¥ COLLINS v mide
690.11 metros. Por el Norte, linda con el sefiar BEDRD PABLO PARRA PEREZ vy mide
133,53 metros, Por el Esle linda con Alvarez y Collins y mide 676.94 metros y por el
Oeste, linda con Manga de por medio y terrencs del seidr Cristian Gil y mide 318.17
metras, y con terrenos del sefior Felix Blum y mide 426,92 metros v con terrenas de Pedro
Pabio Parra Pérez y mide 150.73 metros. Bl inmueble 5 prescribir hace parte de uno de
mayor extension, denominado los Caballos ubicado en el corregimienio de Arroyo Grande
y distinguido por los siguientes linderos: por =1 Norte, con terrenos del sefior Dicgenes
Medina y Victor Blanquicett; por e Sur, con predio dei] prescribiente sefior Luis F.
Mendoza antes de!la sefiora Sofia Guisays de Juan. Por el Este con predio de los
sefiores Erasma y f\ndres Romero, v por el Qests con los predios de los sefiores Felisa
Blanquicett, José Anionio Sancher, Teodoro y- Tecdore Santoya y -sucesores de
Raymundo Santoya, camino que conduce a ia poblacion deiClemencia de-por medio con
un area de 200 hectéreas. Y para los efecios de los-articulos 318 v 407 del C.P.C., se fija
el presente edicto emplazatorio en un lugar visible deila secrataria por el €rmino legal de
veinte (20) dias, hoy tres (3) de diciembre :del-dosmil ires (2003); siendo las '8 am. y

copia del mismo se le entregan a! interesado para su publicacion en la prensa_y radio. o

Firmado por Claudia C. Castillo Castillo. 'Seffelania: Hay ungelio. '
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Cartagena, Encro 23 de 2004 :
i | |

Senor : i

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO CARTAGENA
E. 8. D. :

§
t
1
r

Referencia :

Proceso Ordinario PERTENENCIA

De CARLOS ARTURO CANC ORTEGA

Centra CARMEN C. éROMERO GUZMAN

Radicado 0556 - 2003

NADIA MEJLA CORQREA mayor, de este domicilio v residencia, identificada como aparece
al pie de mi firma, cn mi calidad de apode*ada especial del demandante por medic de este

escrito para allegar al proceso:

Certificacion de emplazamiento a la demandada con el intérvalo requerido, en diario El -

" Universal domingo : 18 de Encro de 2004, y radio !odt,lcu tembien en Enero 18 de 2004, a
efecto de lograr la not1ﬁc.:1c1on de la demanda a la sefora CARMDN ROMERO GUZMAN v a

los mdetermlnados

Le solicito Sefior Juez que una vez vencidos los términos sin que los demandados hayan

concurrido al despacho para lo de la notificacion personal, proceder al nombramiento del

i
curador ad litem a fin de lograr el impulso'del proceso.
| ‘

|
Del.Senor Juez |
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AVISC DE REMATE
EXPEDIEMTE N%. 0191/01.
JUZGADQ CUARTO CIVIL
DEL. CIACUITO DE CARTA-
GENA. PROCESD: Ejecutivo
Mixto, DEMANDANTE: Ceorpo-
racitn MNacional de Aharra
Yivienda (CONAVI). DEMARN-
DADQ: Zita Zaida Duenas Cas-
Aroy Jorge Luis Duanas Castro.
FECHA: Febrero 3 de 2004. @
24 la mafiana. BIEN A REMA-
TAR: lL.acasa lote No. 13 da ja
manzana "H" dal conjunla resi-
dencial Villa del Sol, ugicado
an &l barrio de Temera de esta
ciuvdad. MATRIGULA INM: DEQ-
111200. AVALUG:
$49.000.000,90, LICITACION:
70%. CONSIGNACION: 40%.
ELABORACION: fnero 15 da

2004, CLAUDIA CASTILLO C.

Por {a Secrelaria, Enero

- 18/2004.

ERICTO
JUZGADD SEPTIMO CHVIL
MUNICIPAL. CarTAGENA. EL
SUSCRITO  SECRETARIO
DEL JUZGADD SEPTIMU CI-
VIL MUNICIPAL DE CARTA-

‘GENA, BOLIVAR, EMPLAZA:

DEMANDADC: ORLANDO PA-
REDES MRRHUGD, PRCCE-
SO EJECUTIVO DE MENOR

CUANTIA. BADICADO: 29.696.

DEMANDANTE: BANCO QFL
PACIFICO 8.4, M LIQUIDA-
ClON. APGDEHAQO: Dr.
EAMNISTO C.|VELEZ BENE-
SETTI. &1 ermplacamiania se

Coentenderd surtido transcurride
3

P
t—’fpxpn Exiiaol rk

H (.has después de la
r dél lislado, Si el
do nolgomparece, se
gnard Cirador Ad-Lilern,
CON quien se s:rtira la nat tifica-
cién. ALREATS PANDO AMA-
RIS, Sioretario: Enero 18/2004,

" 1
EDICTO EMF!'LAZATDHID
Expedienls N2 0556, EL JUZ-
GADO CUARTO CIVIL DEL
GIACUITO DE GAFTAGERNA
CEINDIAS POR MED!ID DEL
PRE‘:E NTE: EMPLAZE: A la
sefiora GARMEN ROMERD
GLIZWAN Y & a'tudas ias perso-
Ue §e crean con deregho
inmuebie qua mds ade-
et g Para que
ran am d:or(hnarlo
ong o Prescrip-

,Iar\tﬁ L]
~itong
i)

delanm H

por'r'rjeu]c‘de
apcuerado ludlclaf ountr
sefiora CAAMEN® ROMEH
GUJMAN ¥ PEASONAS MDY -
TEAMINADAS, a mas tardar la
sefiara CARMEN ROMERO

dqmsmva.

FELIX QLU y mi
metras y

EDICTOS

GJZMAN dentro de los circo
{3) dias siguicnies a la expira-

ciondel emplazamenlo y LAS

PERSONAS INDETERMINA-
DAS rrds lardar denlro de (o5

Liungce {15) afas sigulentus a -~

la oxpiracion dei emplaza-
mienle. &2 le hace sabzra los
emplazadss que sins compa-
recen en el lérmino antes sefia-
Indase le designara ua Curador
Al L, con Gulen se sequira
el proceso hasla su termina-
cifin, El inmuenla.na prescribir
es sl sguiznte: Un bieninmue-
ble ubicado en el cacario de
Haont, EZUEld eofragimiento de
., ¢ distinguito portos
fentes linderos v medidas
zer el Bur, linda con el sefior
JESUS COAMPO RINCON Y
ALYAREZ ¥ COLLINS y mide
E90.11 melrug
linda con e
PABLOPARNA PCAEZ ,'r'"nde
133,23 matros: Por gl S8TE
linda con  ALVAREZ Y
COLLINS y mide 676,94 metros
ypor el Casle, linda con manga

v

£, 4@ por medie v terrenos del
Ysedor CRISTIAN Gl

¥ mide
31817,y conlerenos del sefor
426,92
con l2renas de
FEDAO  FABLO  PARHA

EREZ y mide 20,73 melras

Cl inmuable a grescribir nace

parle de uno de’ mayor extens
sién, denominado los cabalios
ubicado en ercorreg\mlemu de
Arroyo Grande y distinguida por
los slguients lindercs: Por el
Nurla, con lerrenas de! sefior
CIOGENES MEDINA Y
VICTOR BLANGQUICETT: Por

gl SR, con predio dei prascri- -

biante seier LUIS F, MENDQ-
"ZA antes da la sefiora SOFIA
ZUISAYS DE JUAN: por &l Esle
con predio deilas sefioras
ERASMO Y ANDRES AOME-
RO, y porel Ogsla can los pre-
dios de los sefidraz FELISSA,
ELAMNQUICETT, UOSE ANTO-
NIO SANCHEZ, TEQDDRQ v
TEODOMO SANTOYA Y suce-
sores de RAYMUNDC SAN-
TOYA, camino que conduce a
la poblacidn de Glemencia de
nar medis con un draa da 200
nectdreas. ¥ para los efectos
g los articulos 318 y 407 del
C.F.G, se fija;el presente
Edmo Emplacaterio enun lugar
vigible ¢uia secrelaria por el
i@rming legal de Veinle (20}
Cizs, hey Tras (3) de Diciambre
del dos M Tees (2003). Siendo
las BA.M. y copia del mismo se
le enlregan al interesade para
su publicaclén en la prensa y
rad:c, CLAUDIA &, CASTILLD
1

'ABOGADO' |
ASUNTOS MARITIMOS Y ADP’!I“&ISTRATIVOS

3£ FMF@%MJE A L8 COPmALA ﬁfﬂ iRl

La empresa CARAZO & CIA. LTDA.,
representada porel sefior

Nicanar Garazo Mendoza, !
NOTIENE RELACION ALGUNA

con la actividad desarrollada por
Inmobiliaria invaersiores Carazo Lida
NO NOS COMFUNDAL
CARAZO & Cia. Lida., 32 Afios a s 56, . ...0.

S i e
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ROCABRARDE: Edificie Torre Carhe Apto. 40 - Area: 04 ' 590200000
BOLEGRARD T Edifici Ema]ndnr.i\p!u 1 -Bree: 149 m$110.300.000
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= e Lwn;rupu“lasUNCﬁMENTEenmr:cwn(lo\mslﬂel?]de priery tie 2004

Cr

mpar\la lider en fabricacion y domercializacion
de productos quimices para uso an
mantenim.enta industrial e Institucianal: con
Cerlificacion 150 8601-2:.000. :

Requiere: Representante en Cartagena, con vehiculo
T opio, teléfono en su residencia, disporibilidad
nediata, weferiblemente jUbJIaD‘O de ECP.

interesados enviar hoja de vida a'la
Carrera 194 Me. 24-08 de Bogota.
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CASTILLO. Secretaria. Enero”

18/2004.

EDICT EMFLAZATURID

EXPEDIENTE 2003-0125-

: o
HEPUBLICA DE COLOMBIA.
JUZGADO PROMISCUD DE
FAMILIA EL CAAMEN DE
AOLIVAA, EL SUSCRITD
SECRETARALO (E) DEL JUZ-
GADD PACMISCLO DE
FAMILIA DE EL CARMEN DE
HOLIVAR (BOLIVARY,
EMPLAZA: A todas tas per-
wONEE GUE SE Lerigitecan ann
derechos a intervenlv @n o
procesode sucesiénintesia-
da de! causante VICTQR
MAMUEL AQCHA ACOSTA,
quien fallecid en la ciudad de
Sincelejo (Sucre), el dia 20
de sepllembre do 2QU3, guien
vivié durarle’tods el tiempo
en Bl Carfmen de Bolivar,

lugar donde tuvo su ltimo
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L LA SUSCRITA GERENTE DE TODELAR CARTAGENA
E CERTIFICA
i : :
"Que el dia 17 de Enero de 2004, siendo las 10:Z5am por Radic Vigia
se dio lecturd al TDICTID EMPLAZATCRIO DZL JUZGADO CUARTO CIVIL DEL
CIRCUITO DE uARTAGEVA DE INDIAS, por mdeo del presgente:

A la senora CARMEN ROMERO GUZMAN, voa #odas las personas gue se
crean con qerecho sobre el inmueble que . mids adelante de determina
para que concurran al wpxaceso Ordinario de rPertenecia poxr
P;escrlpCLOn Extrdolulndrla Ligquisitiva de Dominic gue adelanta el
sefior CARLOS ARTURO CANO OR1: GA por medio de apoderade judicial
contra CARMEN ROMERC GUZMAN Y - iRSONAS INDEFERMINADAS, a més tardar
la seflora |CARMEN ROMERO GUZNM:W dentrd de los cinco (5} dias
siguientes ka la éxpiraciénj .l  emnpldzamiento y  lag personas
indeterminadas a més. tardar d ntro de los. guince - {15} dias
siguientes a la expiracidn del en anam_ento

Se le hace saber la los emplazcdos que si no comparecen en el

término antes sefalade se le d" ignardl un curador Ad-Litem, con
iien se seguira el !proceso haS U berminacidn. i
El inmueble a preucr*bir as ai g

de Cartagena entre Pontezuela vy Bayunca vy distinguido por los
siguientes linderos!y medidas: Por el SOR: Linda con el sefier JESUS
OCAMPO RINCON ¥ .ALVAREZ Y COLLIN  y mide 6850.11 metros, pecr el
NORTE : lin@a con ol sefior PEDRO - ARLO PARRA PEREZ y mide 133,53
metros, Poﬁ el ESTE: linda con I WAREZ Y COLLINS y mide 676.94
mnetros, vy por el CESTE: linda: con Fanga ge por medio y terrenos cel
sefior CRISTIAN LLL EELIZ BLUM Y . EDRO |PABLO PARRA PEREZ y mide
895.82 metros. 1 :

El inmueble de nayor extepbjon ey el ' siguilente: ubicade en el
correglmlento de Arroyo Grande, predio denominado “Los Caballes”™, ¥
dlStLHQULdolpOT los siguientes lindercs: Por el NORTE: prediceg de
los senores: DIOGENE3 MEDRDINA Y VICTOR BLANQUICETT: Por el SUR: con
predics del prescribir  sefior; LUIS T NENDOZA, antes de la senora
SOFIA GUISAHYS DE JUAN, Por el ESTE: con el predic de los sefiores

ERASMO Y ANDRES ROMERO vy por el OEDTEJ con los predios de los |

sefiores FELESA BLANQULCELY, JOZE ANTONIC: SANCHEZ, ECDORQC SANTOYA Y
SUCESQRES DE RAYMUNDO SANTOYA, camino quo conduce de arroyo Grande
2 la poblacidn de Clemencia de por medio; para un area total de 200
hectareas. | ' i : : :
Y para los ,efectos de lcos Art. 318 y 407 del C.P.Civil, se fija el
presente . edlcto criplazatoric ;en un lugar visikble de la secretaria
del juzgado per el término légal de wveinte {20} dias, hoy Tres (3)
de DlCIPmbre del Dos Mil tres (2003) siendo las ocho (8) de la
[} ¥ Coplas del nismo e le entregan. al interesadc para su
: ] rrensa y en:la radio.

e, Castilloe Castillc. Secreataria. Hay un =selloc.

cc.22.33, .;901 de EBarranguilla i

Lilia G- | RADIC VIGIA - LA VOZ DI LAS ANTILLAS

o ESTA EN TODAS PARTES

guiente: Ubicado en  jurisdiccidn

F%edeianpa(}H 21 - No. 23 B 10 Calle énLequenLd Tels.: 6566d27'6565252- 6565777 - 6560121
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Al despacho de la sefiomn iLla,Z hov % de marzo

proceso de o 1‘cm 21018, - |
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CUARTO CIVIL DEL C
my cuatrod?. DfiM) -
|
l ' : ,
C Wombrase a logs Doctores:

| . EFRAIN©
| i :
[ S
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Cartagang, marzo meve($)
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con el

de dos mil cuatro(2.004),
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b RAFAEL BERJ&-IUDEE FORTICH
w7 .r‘n?-LEE}...;{J 4 BLANCO

| BOHCGROUES RUIZ

-“"C{}B.Lﬂi

»a._m_J EAY
I

seficra CARMEN €. ROMERO
I

demandados en este proceso.-
|

5 1,, 30000 pesos para gastos que
l

51
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RﬁFﬁEL ﬁLNT@ N1O %ERMUDFZ FORTICH
(i Abogado
Centro, San Dwgo, Ria¥aLerndnd. : de Madrid N° 7-26, @ﬁcma 205, Teléfono 6641489,
! ¢ artagena — Bolivar '

oY

‘Sefior , !
JUEZ CUARTO CIVIL DE. ( (RCUITO DE C@R'E'AGENA
E. S. - . ' ;

!
i |
REF.: ORDINARIO DE PERTE, ENCIA
DTE.: CARLOS ARTURQ CANC ORTEGA

DDOS.: CARMEN‘? C. ROMERO GY.ZMAN E INDETERMINADOS

RAD.: 0%68+&3 |
/co \

RAFAEL ANTONIO BERMUDE _ FORTICHE mayor, con domicilio y

vecindad en ésta ciudad, titular Le la C.C. \T" 9.048.373 expedida en

Cartagena v de la T. P. N° 6.767 el C. S. de!la J., conocido dentro del

asunto de la referencia como Curad r Ad-Litem, demgnacién que se me hizo

mediante providencia del 9 de marz :idel 2004, y estando dentro del término
legal para ello, descorro el traslado ue viene ordenado, lo cual hago, asi:

A LOS HECHOS,|RESPONDEMOS:

AL PRIMERO: I No me consta. Como Cmf:ador Ad-Litem no tengo esa
’ informacioén. Que se pruebe.

Es clerto que existe la Escritura Publica # 3620 de 30 de

diciembre de 1999, otorgada en la Notarfa Segunda del

Circulo de Cartagena, que trdta sobre aclaracién de linderos y

medidas. . |
r AL SEGUNDO: No me consta. Como Curador Ad-Litem no tengo esa
nd : informacion. Que la pruebe. :
En cuanto a la prescripcion | alegada solo es upa peticion o
solicitud.
‘ i
AL TERCERO: No mc consta. Como Curador Ad-Litem, no tengo csa
' i informacién. Debe probarse.
; ! ]
AL CUARTO: | No me consta. como Culador Ad-Litem no tengo esa
: informacién. Diebe probarse. !
. - |
AL QUINTO: - ‘ Es cierto que por Ley puedr:n sumarse las posesiones. En
cuanto a las posesiones no viciadas, publicas, pacificas, no
5 me consta como Curador Ad-Litem. Que se pruebe.
: : \ . .
AL SEXTO: No me consta.; como Curador Ad-Litem, como lo he venido

sosteniendo, no tengo ésa mformacmn La posesion de buena

| fé, pliblica, pacifica e 1n111terrump1da de que se habla debe
probarse.
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RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH

Abo gade E

Centro, San Diegéo, Plaza Ferndndez de Madrid N° 7-26, bﬁcina 205. Teléfono 6641489,
: i

Crrtagena — Bolivar |

AL SEPTIMO:

AL OCTAVO:
]
|
A LAS PRETENSIONES:

PRUEBAS: E

_ INTERROGATORIO DE
PARTE: 5

i

’

|
14

DERECHO:

DOMICILIOS: |

NOTIFICACIONES:

tgi

: /
RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH
T.P.#6.767 del CS dela J.
C.C. #9.048.373 de ;_Carlagena

Del sefior Juez, atentamente,
. b

(W7 o

No me-censta. como Curador Ad-Litem, repito que no tengo
esa informacion. Que se pruebe.

i o
No me consta. como Curador Ad:Litem no tengo esa
informacidn. Debe probarse. .
Me opongo a' las pretensiones, sometiéndome a lo que se
pruebe en ¢l proceso.

Las que resosan en el progceso. Se practique diligencia de
Inspeccion Ocular en el Inmucble materia de la prescripeion,
con peritcs para que determinen la identificacion del
inmueble 2 prescribir, para lo cual se dignara fijar dia, mes,
afio v hora, : :

Se decrete terrogatorio de parte que le formularé al
demandante sobre los hechos de la demanda.

Articulos 92, 202, 233, 236, 244 del C. de P. C. y demés
disposiciones del C. de P. C. vy demés disposiciones
concordantes y pertinentes que rigen la materia.

La ciudad de Cartagena.

Demandante y su poderd'ante vienen sefialados en la \

demanda. El suscrito en fa secretaria del Juzgado y en la
direccidn del membrete. :
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Cartagena, Abril 12 de 2004
Sefior !

JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CARTAGENA
E. 5. D.

Referencia !
Proceso de pertenent:la
De CARLOS ARTURO CANO ORTEGA

. Contra CARMEN C.ROMERO GUZMAN. e 1nd<“tcrq11nados

Radicado 0556 de 2004

}

NADIA MEJIA CORREA mayor, de este domicilio y residencia, identificada como
aparece al ple de mi firma, en mi calidad de apoderada especial del demandante y
una vez vista la respuesta ala demanda le solicito respetuosamente

: . ) ] .
Proseguir con el tramite del proceso le apertura del periodo probatotio.
1 .

Del Sefior Juez ‘ ;

]J duf o 7 Q (/ :
ADIA ME.JIA C REA
C.C. 39.165.448 C das Ant : . ‘
T.P. 66179 C.S.J.y ¥

5
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esta para

t
| ! e
Sefiora juez, doy cuentaia Ud, con ¢l presente proceso informandole que
i ‘ ‘ |
Abrir el proceso a prucha.-.- !

Cartagena juniol 1°de 2_0;04 - | Q&\'bdj//

| . CLAUDIA CASTILLO CASTIL
| 1 o SEC Rh TARIA
| 5
JUZGADO CUARTO CIVIL E. GIRCUIT O.{;,‘al'i‘agena, Tunio Primero
(17) de Dros Mil | iCua‘mo (2 004) i

| : g

| f\hb"af'e el pr éﬁ nte piocwo a pmeba
por ¢l término dc: 40 dlaa v dwmhm | a; signientes

[ - : F

; L Testimonio ric los sefiores MARIA
DE LOS RFYES GON&ALL? LEA'.., MARCO *3’ SONZALEZ AGUILAR

Y JORGE BEL LIDO PEDRO PAL L d PART{A' JUAN RENDON, para

recibirlo se fija él dia de la diligencia +e 111‘;peccmnjudmal -
! ;
|

objeto de plescup{‘mn par cff sctuaria se fija el dlaue) (¢ AGOS TOe a0 0o el

Presente afio, alas 9100 M~ | Nombze\‘ e pertto al sefior RAUL
ENRIQUE ARPl\OYO I IERRFLA. :

5S¢ tiens | como  pruebas  los

documentos aportados Junto con la demanda v su mmﬂs‘mmén
i o ‘ !
i

NO’I‘IFI(" ESE YCUWPLA‘;T

LA JUEZ

EVEL IN CABAVLLT RO AM *xmpx
CME.. '

r : ‘meccomu 1udlcm[ en el mmueble

55
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RAFAEL ANTONIO BERMUDEZ FORTICH
}' Absgado }
Centro, San Diego, Piaza Ferjnéndez de Mudrid N° 7-26, Oficing 205; Teléfono 6641489,
6645545 - Cel, 310 6266576 Cartagena - Boltvar

Seflor ; ;
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DT CARTAGENA
E. S. | - :

REF.:  ORDINARIO DE PERTENENCIA
DTE.:  CARLOS ARTURO CANO ORTEGA
DDS.: CARMEN C.[RAMOS E INDETERMINADOS

"RDO: 0556-03

RAFAEL ANTONIO BEERMETDEZ FORTICH, mayor, con domicilio
y vecindad en esta ciudad, titular de la C.C. No| 9.048.373 de
Cartagena y de la T.P. No. 6.767 dcl C.S. de la J, conocido dentro del
asunto de la referencia, 'por medio del presente memorial de la manera
mais respetuosa le solicﬂto se sirva aplazar la diligencifﬁ de inspeccién

judicial y recepcién de testimonios que ha de llevarse a cabo el dia 26
de agosto del 2004 a las 9:00 a.m.
Lo anterior obedece a que para esa misma fecha v a las 52:30 p-m. tengo
audiencia de juzgamiento cn el Juzgado Segundo Penaljdel Circuito de

| ; : .
Cartagena como apoderado de la parte civil de Integral de Seguridad.

Ademds de lo anterior como Curador Ad-Litem que soy, tengo interés
en asistir a la diligencia de inspeccion  Judicial y recepcién de
testimonios. :

Del sefior Juez, atentamente,

RAFAEL ANTONIC BERMUDEZ ¥ORTICH
T.P. #6.767 del C. S. de la J. -

C.C. # 9.048.373 de Cm‘%tagena

5%
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JUZGADO 4° CIVIL DEL/CIRCUITO
| DE CARTAGENA

- INFORME PERICIAL

Por: ‘
 Arg. Radl Enrique Arroyo Herrera -
|
i
Proccs;o ordinario de pertenencia por prescréi‘cién extraordinaria
| Adgquisitiva de dominic.
| Expediente N° 0556 -2003
| '
! |
| ;

{ Fecha de diligencia Agosto 26%— 2004

E Fechia del informe Septiembre U2 — 2004
| i

|
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Cartagen, Septiembre 02'de 2004

|
|-
i
S
3
i
3

| ; :
Sefiora | ‘ | : L
Juez Cuarto Civil del Circuito de Cartagena

i

| Ref: Informe pericial :
| EXPEDIENTE N° :0556/— 2003
IPROCEBO ordinario de pertenencia ; pm prescripeion
: " extragrdinaria adquisitiva de dominio

i ‘{‘ DEMANDANTE: Caﬂo&.l Arturo Canoi

i DEMANDADA: Carman C. Romero Guzma;n

l
i
! L
i !
|
r
N i » |
. . Lo : . ‘ - . . .
Raul Enrique Arroyo Herrera identificado como aparece al pie de mi respectiva
Co o ? |

! !
|

firma, con la presentc someto a consideracion del -despacho y de las partes
: L g . N : :

interesadas 10s aspectos 1-¢Elacionados con’la pricticade la diligencia de inspeccion

_ R 0 ' o ; '

. .. | . 1. . : . i ’

judicial que como pento 'tlpografo s¢ realizo sobre e] Inmueble rural en Bolivar,
\ ) I .

Caﬁ;agena Los caballos coﬁegmnento de Alroyo qrande Pontezue a., en el que doy
\

contestamon que me planteala el despacho cn Jos &gmente termmos

IENRIQUE ARROYO | HFRRERA L
Perito T0p0g1 afo | ! ;
C.C. N 8.690.256 Barranquilla ; |
T.P. 08700 ~ 19352 SecL Atlanmo? '

i L

| i . B
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GENERALIDADES |
En diliéencia judicial realizada en dia 26 de Agosto 2004 en compafiia de
funciorarios del juzgado 4 civil del circuito de Cartagena y posterior visita
realizada por mi persona y auxiliares el dia Agosto 30 -2004 realizando el
levantamiente planimetrico del immuchle y anexandeolo al informe pude
constatar que se trata de un inmuchle rural que consta de upa via de
penetrafcic’m carreteable en regular estado que conduce al acceso principal del
inmueble y continua con un camino topado de maleza que finaliza a} Norte del
predio, scguidamente se encuentra erguida en el punto mas elevado del predio
una ooﬂstrucoién sin terminar tipo vivienda, v en la parte en la parte mas baja
del predio se encuentran 3 pozos de agua queé para su ¢poca de produccién
agricola satisfacia las necesidades de esta aclualmente existe uno con agua y
dos que se estan secando también de Este a Sur hace su recorrido un arroyo en
época de lluvia, la vegetacién que predomina esisilvestre —maleza.

Se encuentra ubicado en el corregimiento de Pontezuela (Bayunca) con acceso
a este inmueble por la calle guince letras,

Constaicon un 4rea total de: 23 hectireas 989.50 m?” alinderados por medio de
cercas de nacederos vivos v muertos, con alambre pia de 3 hilos as:

1. El inmueble objeto de estu prescripeién hace parte de un lote de mayor
extension cuyos linderos generales son los siguientes:

Porg ¢l Norte predios de los sefiores Dibégenes Medina y Victor
Bla:nquicctt; por el Sur con predios del prescribiente sefior Lufs F.
Mendoza, antes de la sefiora Sofia Guisays de Juan; por el Este con el
predio de ios sefiores Erasrio y Andrés Romero y por el Oeste con los
pretjiios de los- sefiores Felisa Blanquicett, José Antonio Sinchez, Teadaro
Santoya y sucesores de Raimundo Santoya camino que conduce de Arroyo
Grande a !a poblacion de Clemencia de por medio wy area de 200 Has,
figura como titular la sefiora: CARMUN C. ROMERO GUZMAN.

2. LINDEROS EN MENOR EXTENSION:

Por ¢l Sur linda con el sefior JESUS OCAMPO RINCON y ALVAREZ
COLLINS y mide 609:11 melros; por ¢l Norte, linda con el sefior PEDRO
PABLO PARRA PEREZ y mide 133:53 metros; por el Este, linda con
ALVAREZ V' COLLINS -y mide 676:94 metros v por el Oeste, linda con
manga de per medio y terrencs del sefior CRISTIAN GIL, FELIX BLUM
y BEDRO PABLO PARRA PERELY y mide 895:82 metros, distribuidos
asiy a) La manga v temrenos del sefior CRISTIAN GIL vy mide 318:17

]
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rnetros b) con terrenos del sefior FELIX BLUM y mide 426:92 metros vy c)
coni terrenos de PEDRO PABLO PARRA PEREZ vy mide 150:73 metros
pard un area fotal de 23:989:50 metros cuadrados, es decir 23 hectareas
mas 939 50 metros cnadrados (23:989: 50) M-

3. IDENTIFICACI( N

El mmucble rural tizne identidad con el mmueble que aparece en todo lo
E:Xpuesto en la deranda instaurada por el sefior CARLOS ARTURO
CANO por intermed:o de su‘apoderada DlaNADIA METIA.

Someto 2 Pstudlo v consideracién el informe pericial en el cual estoy

danflo respuesta al dictamen s@huiado por usted
I

CARAILCTERISTICAS b4 FORMA DEL INMUEBLE

i |
! ;

1. LOCALIZACION Localizadoé el immueble rural a 70C mt

aprox. de; la calle quince letras del
corregimiento de Pontezuela N° 01-36

(B’l}rum,d)

2. TIPO DE CONSTRUCCIONES Casa de habltd.CIOl’l sin terminar y pozo
de agua. |

3. TIP@S DE SEMBRADO Maleza _ plantas silvestres — cactus —

matarraton — tolumo - ciruela.
i . ) :
4. SERVICIOS MUNICIPALES  No posse ningun servicio piblico
[ :

5. AREA SEGUN LEVANTA- ‘
MIENTO TOPOGRAFICO 23 Hectdreas 989.50 M?
I .

6. FUE:NTE Escritura publica N° 3620 de 30 de
i Agosto de 1999 de Notzaria Segunda,
| Escritura publica N° 3168 de 10
Diciembre de 1999 Notaria Segunda.
Escritura publica N° 2900 de 26 de
Agosto de 1996 de la Notaria Primera.
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i
|
|
|
I
|
|
1
|

7. TOPOGRAFIA

8. FORMA GEOMETRICA

9. MEDIDAS Y LINDEROS

|

USO DEI INMUEBLE
|

Escritura publica N° 4633 de 30 de
Diciembre de 1996 de la Notaria
Primera. -

Escritura Publica N° 2975 de 30 de
Agasta de 1994, Notaria Primera.
Escritura Publica N® 2950 de 21 de
Diciembre de 1982 Notaria Tercera.
Escritura  publica N° 1068 de
Noviembl:'c 19 de 1976 Notaria Primera.
Escritura publica N° 441 de 27 de
Agosto de 1969 Notaria Primera.

D¢ pe:ndiénte ascendente, descendente v
quebrado,

El predio%es de forma irregular.

Sur 690.11 mts. Con propiedad JESUS
OCAMFO RINCON y ALVAREZ vy
COLLINS.

Norte 133.53 mis. Con PEDRO
PARRA PEREZ

Kste 676.94 mts con ALVAREZ vy
COLLINS

Oeste 895.82 mts. Con manga de por
medio distribuido asf:

31817 mts. con CRISTIAN CIL
426.92 mts. Con FELIX BLUM

150.73 mts. Con PEDRO PARRA
PEREZ, !

Tal como se demuestra en el plano:
levantamiento topografico (anexo)

No tiene hingim uso productivo
I

CARACTERISRICAS DE I.A MEJORA

|
1. GENERALIDADES

Inmueble mejora — casa habitacién
unifamiliar de 1 {uno) nivel sin terminar.

2. AREA DE CONSTRUCCION 5460 mf*

4

(¥
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3. DISTRIBU CION GENERAL 4 habitacifones ¥ hall de reparto.
‘; :

ELEMENTOS DE CONSTRUCCION (MEJORA)

1. Cli\fIIENTO E 3 Probable de piedra

2. MUROS Ladrillo rojo sin pafietes
3. CUBIERTA No instalada

4. PISOS ; Suelo natiral

5. PUERTAS Y VENTANAS  No instalddas

6. INST. ELECTRICAS No instaladas

7. INST. HIDROSANITARIAS  No instaladas
8. MUEBLES BANO Y COCINA No mnstalados

!

: ‘
En los anteriores términos, certifico haber inspeccionado vy rectificado log
linderos del inmueble en mencidn y haber obrado bajo la responsabilidad e
idoneidad que me caracteriza como auxiliar deila justicia en €l cargo de Perito
Topografo, prestindome para cualquier aolaracfién o adicion.

De esta forma queda realizadg ol dictamen encomendado por este despacho,

agradéciéndole al la sefiora Juez la confianza depositada en mi para este tipo
de trabajo. :

Solicitando a usted la fijacién de ios honorario

Do Mﬂjlala PEL 28 BE AQosTo DE 2opa) AvTicoto Bg
Me suscribo de usted como su atenlo servidor

RAUL ENRIQUE ARROYO HERRERA
Peritoi Topografo |

C.C. N’ 8.690.256 Barranquilia

T.P. 08700 - 19352 Secc, Atlantico

N

s correspondientes. @ze o beoer.

A



Al despacho de la sefiora uez, hoy 8 de'septembre de dos mil cuatro(2004), con el

proceso de la referencia. -

i P 4

b b f p

1 : I

B . |

i : : P /(/(%
I

i !

i

|

| . :

Casullo C ? .

Sra..,

TUZGADO LLMRTO CIVIL DEL CIRCUITO.- Cagtagens, septismbre ocho(f) de

dos mil cmtro(’ 004y~
|
1 . Del anterior © dictamen pericial  presentado por el sefior
i |
|

RAUL ENRIQUE ARROYC HERRERL‘? dasé traslado a las partes, nor el

termnino legal ! de tres(3) dias, de conformidad con el Art. 238 del C. de P, C.-

- e
_ 7, A S
Sefialensele los honorarios al perito arriba nombrado en la suma de $ gé[(O ﬂ ’ O 0 (7

que pagare laiparte solicitante con cargo a costas del proceio.-

| NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

E EVELY I :

F JUE, i

| ?

| ; -

Gl 4 T F

l;«e]@ lf-‘fff ‘
A 5

|
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Al despacho de la sefiora mez, hoy 26 de octubre | de dos mil cuatro(2.004), con el
' ' ’ !

proceso de la referenciai-

E
I
]
|
b
i
I
L
!
3
i
i
E

JUZGADO (CUARTO CIVIL DEL CT20(17O..

Cartagena, octubre veintiséis(26) de
dos mil cuaﬁo@.(’)@’i}.-
|

i De conformidad con el Art 403 | dal Codigo

de Procedimiento

Cwil,  dase traslado a las partes, para-qus aleeven de conclusion per ¢l termino comin

de ocho(g) dias.

NOTIEIQUESE v UMPLA

i /{.—" r’

E L {;f’j/ﬁ-"

| VELYIN CABAL U:R,o AMMOR

WEZ | ;"

|

! X

|

; ;

| :'

| ; :

| | .

3 : - i ‘r" \: . LR ke T
£y A }

P -

Jﬂ ’L" s é— o
i-:.’fr Jff_;{,m'_féé
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| .

!

;



-
66

Cartagéna, Qctubre 30 de 2004 .

|
Sefior l _
JUEZ CUARTO cnvu_! DEL CIRCUITO .
E.S.D '

1
i
1
i
|
!
i
b
;
i
i

Proceso de PERTENENCIA |
Demandants CARLOS ARTURO CANO ORTEGA ;
Demandada CARMEN C. ROMERQ GUZMAN e indeterminadds
Radicado 0556 | _ ;

NADIA MEJIA CORRSEA, mayor, de este domicilio v residencija identificada como aparece al pie de
mi firma, en mi calidad de apoderada especial del demapdanteiCARLOS ARTURO CANO ORTEGA,
ante Usted para preséntar ALEGATOS DE CONCLUSION en los siguientes términos:

SOBRE LA RECLAMAGION PROCESAL

Primero - Legitimadoi como est& mi representado sefior CARLOS ARTURO CANO en virtud de fas
varios contratos de compraventa de-terrenos colindantes en el corregimiento de Pontezuela, sector
Los Caballos, Arroyo {Grande, presentd ante su despacho Demanda de Prescripcion Adquisitiva de
dominio contra CARMEN C. ROMERO GUZMAN e indeterminados quienes fueron debidamente
notificades por interrriedio de su despacho. El demandante reivindica que adquirid por prescripcién
parte de un Enmueblq que aparece inscrito como de propiadad de sefiora CARMEN C. ROMERO
GUZMAN, en la oficina de registro de instrumentos publicos erﬁ el libro, 1, tomo 1, serie A, diligencia
5, paginas 6 a 8, ajrnen de sentencia de agosto 17 de 1957. E! inmueble fue identificado e
individualizado por suilinderos y medidas en mayor y menor extension en el libelo de la demanda.

Segundo - Mi representado sefior CARLOS, ARTURG CANO tal como lo decimos adquirid por
compraventa varios lotes de poseedores anteriores como MARIA DE LOS REYES GONZALEZ
LEAL DE BELLIDO, su hermano MARCOS GONZALEZ LEAL y PEDRO PABLO PARRA entre otros,
quienes hacia mas de 20 afios venian ejerciendo actos de sefior v duefio sobre los inmuebles

transferidos medianteg los contralos resenados y probados.
| ) .

Tercero - El demandéante seﬁoriCARLOS.AR‘IFURO CANOC O?RTEGA posee desde el afio 1995, un
area rectificada de 23 Has, con 989.50 Mis. SegUn pormenores de la Escritura Publica de

rectificacion de lindergs y medidas N° 3.620 del 30 de diciembre de 1.999, de la Netaria segunda del
Circulo de Cartagena, i

e
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Cuarto - El sefior Ca:rlos Arturo Cano desde su primera adquisicién el dia 21 de diciembre de
1995, empez6 a ejercitar actos de sefior y duefic y asilo ha hecho hasta hoy sin interrupcion alguna;
Nunca ha sido requerido por terceros poseedores y ha realizado mejoras, construcciones y siembra
de arbofes: lo ha dadg en arrendamiento y ha pagado los impuestos, ademas, que por intermedio de
su empleade JORGE BELLIDO GONZALEZ ‘ha prolegide y ha estado dispuesto a defender su
inmueble de perturbac:;iones gue en todo caso nunca se han sucedido.

Quinto - Mi represer{tado ha poseido quieta,épacifica. abierta e ininterrumpidamente el inmueble

individualizado por linderos y medidas, en mayor y menar extension. Aun sin necesitarlo en virtud de
la reforma al termino’ de prescripcion adquisitiva de dominio} de inmuebles de 20 a 10 afios, ha

sumado a la suya, la posesion de sus antecesores — vendedores con lo cual aln excede en los
requerimientos legales. i

Sexto - El demandant:e Carlos Arturo Cano ha demostrado c@n pruebas que efectivamente cumple
con los requisitos de Yusto Titulo que son los .contratos de compraventa y.-Buena Fe que es la de

poseer abierta, quiets y pacificamente por mas de 10 afios, {0 cual lo canvierte en adquirente por

prescripeion de un inmuebie de 23 Has, con 989, 50 Mts en Po‘htezuela.

ganandose asf el recbnocimiemo como propietario de su inmueble y garante de la mejoria en las
condiciones de vida de las poblaciones aledafias y as comunidades cercanas en virtud de haber
construido una carretera que no salo sirve a su predio sino a los que le circundan.

| ' :

Séptimo - El sefior CARLOS ARTURO CANO ha contribufdo con el mejoramiento del entorne

!

| SOBRE LAS PRUEBAS|

El codigo de procedimiento Civil en su articulo 177 dice que “Toda decisién judicial debe fundarse en
las pruebas legal y opbnunamente allegadas al:procesa” :
Las documentales

i : !
La oficina de registro de instrumentos publicos evidencia que la demandada, notificada v defendida
par su curador, Carmen C. Romero Guzman aparece inscrita como propietaria de un inmueble de
200 Has de las cuales 23 con 889,50 Mts. han sido legalmente poseidas por quienes vendieron a mi
mandante y ahora par; éste,
Allegamos reproducciones de los contratos que acreditan jque efectivamente mi representado
adquirid mediante contratos validos, de manos de anteriores poseedores los terrenos quec hoy quiere
prescribir de quienes Suma su posesion. ' ‘

I

" L.os testimonios

Mediante declaraciones extrajuicio, ratificadas luego por los testimoniantes la sefiora MARIA DE LOS
REYES .GONZALEZ!|LEAL, si harmano MARCOS GONZALEZ y su hijo JORGE BELLIDO
GONZALEZ han acretlitado que el demandante adquirié de los dos primeros parte de los lotes que
pretende prescribir y que el tercero es “cuidandera” de su finca desde hace casi diez afos, o sea,
desde que adquirid el predio Hasta hoy. Que la finca obje;to de la posesion fue traditada por
compraventas a quienes los identifican y conocen, los contratos aparecen todos en gl expediente;
que la extension de lz:a finca es de 23,989,50 Mis. v sus finderos y medidas por conocidos fueron
narrados por ellos. : i
!
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Cada testigo dijo saber que el predio aparece incerito on la oficina de registro de instrumentos
publicos; que en mayor extensidn tenia 200 Has y que le pertenecia a CARMEN C ROMERG
GUZMAN vy sus herederos, luego a ellos por sU posesion;: que su posesion sumada a la del
demandante ha sido ininterrumpida quicta y pacifica y se ha mantenido por mas de 20 afios. Que el
demandante cercoé su predio, ha efectuado mejoras, constiuyé su casa y tres pozos; que ha
cultivado yuca, arroz, platanc vy los cultivos de pancoger; que ha tenido ganado y ha construido vias
de acceso para mejorarlo y mejorar la vida de vecinos y nativos de Pontezuela sector Los caballos,
Arroyo Grande; asi las cosas y si “Los testimonios deben tener vigor persuasivo” como lo dice la
Corte, mi representado acredita fehacienternente los presupuestos de una decision a su favor.

i
La inspeccién judicial

El dia 26 de Agosto dé 2004, en las horas de la mafiana su despacho se trasladd hasta el municipio
de Pontezuela - Bayunca, Arroyo Grande, sector los Caballos, ffinca La Faca y fuimos atendidos por
el sefior JORGE BRELLIDO GONZALEZ quien se identifict legalmente y dijo ser el empleado vy
cuidandero de ta fincalde propiedad del demandante CARLOS ARTURO CANO ORTEGA.

El despacho pudo constatar mediante prueba directa las caracﬁeristicas y especificaciones del predio
narradas en la demarida, sus linderos v medidas a mas de re:cepcionar los testimonios de quienes
conocen directamente el objeto de la demanda v al reclamante; queds evidenciado gue se dan los
presupuestos facticos y juridicas que legitiman a mi representado en su reclamacién por una
sentencia de prescripc;ic’m favorable ;

!

La prueba pericial

El articulo 407 del C.P.C reza' que en los procesos de prescripcion la Inspeccion Judicial es
imprescindible por ello su despacho requirio de auxiliares de la justicia quienes luego de verificar la

existencia del predio y elaborar su levantamiento topografico acreditaron que son clertas:

- las caracteristicas y ia topologia del terreno’ |

- las mejoras, ,

- los aclos e posesion del sefior Carios Arturo Czno, de un inmueble de 23, Has con 989,50 Mts.

- sus linderos y miedidas que son idénticos s los narrados en la demanda que reclama Ia
_prescripcidn ! :

- que el inmueble se encuentra cercado y bien delimitads,

- que hay una casa construida, ‘

- que existentes tres pozos

- que hay arboles nativos y sembrados.

PRETENSION

| i
!

Primero - Mediante sentencia que haga trénsito a Cosa Juzgada le solicito comedidaments Sefior
Juez que se declare que mi poderdante ha adquirido por PRESCRIPCION EXTRAORDINARIA
ADQUISITIVA DE DOMINIO un inmueble de 23.Has con 989,50 Mts, en zona rural de Balivar,
Cartagena sector Los:Caballos, corregimiente de Arroyo Grande, Pontezuela que hace parte de uno
en mayor extension que mide 200 Has de prépiedad de la sefiora CARMEN ROMERO GUZMAN

desde el 8 de Agosto de 1857, en la oficina de registra de instrumentos pablicos fibro 1, tomo 1, serie
A, diligencia 5, Pagina 6 /8. ' ‘ :
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Segundo - Como consecuenma de i decaracmn anterior oficie a la oficina de registro de
Instrumentos Publlcos para que asigne a’ predio un nuavo Folio de matricula mmobmana

Tercero — que se inscriba la sentencia : favor de mi representado y se ordene a IGAC inscribir al
propietario y asignar al predio nueva refe :ncia catastral, en virtud haberlo adquirido por prescripcion
adquisitiva de dommlo mediante el cumpli “ento de los requisitos legales.

i

FUi- r)AN] ENTO LEGAL

-1.a posesion es [a tenenma de una cosa ¢ 'rporaf con el animo de sefor y duefio, debe ser abierta,
ininterrumpida, pamﬁca paor el termino mir. mo de 10 afios, tener justo titulo y buena fe. Articulo 778
Del codigo Civil “la poseswon del sucesc - principia en él, ai menos que quiera afadir la de su

antecesor a la suya”, :

- Mi representado CARLOS ARTURO JANO es un poseedor regular, adquirid mediante

compraventas de otros poseedores regularas v ha ejecutado astos de sefor y duefio que lo legitiman
para reclamar la prescripcidn a su favor,

El sefior cano tleHEJUStG titulo, buena fe; he permanecide en eE inmueble desde 1995 hasta hoy v ha

sumado la posesion. de 5Us antecesores g la: suya con lo cual esta probado gue ha peseido por
mucho mas de 10 anos

Ley 794 de 2003, Ley 797 de 2002, Articulos. 75 v s.s., 306 y. s.5., 407 y siguientes, 673, 762, 918,
2512, 2518 a 2541 de% COdIQO u\ni y demas normas portlnentes y concordantes

Deljeﬁor Juez

Vol - _

REA
C.C. 39.165. 449/ aldas Antioquia
T.P.86.179 C. i i

i
'
|
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le perienece a 21 vendedor

Bar comgra que hizo al sefor aten Rodricguez Leal, conferme consta. en

'

. i i , . . i :
documento privado que tiene en su poder el cual on xarcxcopia debidamente

autenticada enirega 2l notaric parzs  gue  wse | protocclice con esta

escrifura.s=== TERLLERG: Dues gl

M

[ N
5
&

2sia veEnta es la suma de DOS

WILLONES GUINIENTOS MIL PESOS  {$2.%00.000.0a) H.CTE. suma esta que la

vendedora declara ‘haber recibideo a ou

eniera satisfaccidn de manes de los

1 i h .
compradores, sin poder deciv nada en conirario en%ninqun tiemps nal. :lugar

CUARTB: Bue, lo que es materia de ectia venia la vendedora 1o garantiza

libre de toda clase de gravamenes tales cumo: piziitos pendientes, smbargo
! i ;
: _

judicial, secuestre, hipoteca, TEnEt
|

resolutorias v gue de acuerdo

venta.===== Fresenie en este oitcrgamienic los colpres  CARLOS ARTURD CAND

DORTEGA, varon, maver de edad, 1 T1d

icado cen la

S5, expedita en  Envigado {dnt.}, quien

; y ; :
I I, : X :

manitesta sar {e estado civil ca=ado con coyugal wigentie, guien
;
‘ "

en esie ctorgamlenﬁo abra en suw preplo nemBre y | en nombre ¥ represen—
| . )

. . -, sy s - ol . v

tacion  OECAR FIDEL  CANG ORTEGA, en su calidad de apoderdo  general,

conforame acredita | con el podev o.3.4a4

otorgada =n 1

a)

Notaria Segunda de Tartagena, =1 cial  junto con el

respective  ceriificado de viaenel

b L nbtario  para gque  se
] T '
protocolice con esita escritura y su feonos inglerte en las  copias gue

del presenie instrumento ce expidan, - RIMNCON, varon myaor ds
i - .
|

zdad, vecino de esta  ciudad, identiti:

catela de ciudadania

NoL6.137.488 de Hplivar {(Valls) to petado civil
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L

casado con  sociedad convugal acta  obra en  su

prapio nombre, y JI&IHE H

de  edad, vecinn

de esta ciudad, identificado con 1a ¢ civdadania No.i?.302.221 do
i ‘

Pl sl o

r
Bogotd, guien manifestd

civil cgasado con sociedad conyugal

vigente, glien en ' este acioc obra en -
v g :

tienss  yo el

susCrito notarieo HAdentifiqué persone ie: de itodo ls cual doy  fa, v

dijercn:  a) Bue limpuestos del  poraménor de ia presente  escrifura,. en
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ti 20# vy a JORGE Ezmlgu'ﬁ VARGAS VARGAS =1 2.9% ---===§========:====:==='==:
{w‘EE@UNﬁUf Rue lo gue e;kmat@ria de ecta ;Qnta le mert%nece a rl vendedor |
lﬁbé. compra  gue hizoi a 15 Seﬁora'ﬂari% Usorin dei Gutierret, conforme
Eﬁﬁﬁtm en la ﬁgcrituéa publicé Mo.2.950 de feoha 21 ée Diciemﬁre de 19872
‘Q{éﬁﬁéda en la Nmiaﬁia Tercera del Circulo de Ba%tauenm" dehidamente
pagiatridd en la dficina de FReqgistro de Instﬁ?mentﬂs Fubklicos de
ta;%&uﬁﬁf bain el FJlio de Hatricula M@»OéUMOOOEQé;“:zxrzx:mm==m£==#===
%Eéﬁﬁkﬁ& Aue el pre%ic de ests venta 25 la suma d% MUEVE MILLONES Dé_f
BESHS ($?.000.000.40) H.CTE. suma ests aque ol vebdedor declara haber
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CUARTOD: Hus. 1n queieﬁ maleria de esta wenta @l u?nd@dor 1a marantiza %
MI;;;;“J;_I;da éfgéé éé mravam;aggnlgiggiﬁ;;;?mfi@iLGE pendientes,. embarygo ‘i
: e : — e
judicialh 5ecuestr%, hi;glg;;:“ﬂ;eH;q" demantla icivil y tondiciones é
ké%olutméias ¥y que dé acusrdo con la ley se oblioa ﬂl zaneaniento de ecsta %i
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HRTEGA, varon. maycr?ﬂe pdad, vecino d9595£; ciudad; identificado con  la
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2 F@EPﬁﬁgéta:imn ﬁécaﬁ FIDEL CAKG GR?EE&m an sy écalidad de apoderdo -
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1995 octorogada en 1aiHUtaria:Sequnda d@. Eartaqena"iel Ehal junte  con el
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CODAZZI DE CARTAGENA CON. REFERENCIA CATASTRAL
: s : |

g7

- No.014000010943000),  en la cual se protocoliza  la |

! ‘ - - :
- -partdeddn -maberial - ue bilen comln en la cual se le
| . 7

- -adjudica - el lake No.l al el compareciente junto con su

sroderado.  SEGUNDC:  Que ' en la- escribura antes

- ~ﬂm&neionadan;los~}lindaros.y medidas anotadas en jel lote

LT _
No.l no eon los) correctos. TERCERO: Que los linderos vy

— : .
-~ ~ medidag- correetp~ del. Jdote No.1 de .aoubrdo.“.con. el

~“levantamiento- topograflco, -2l cual se entrega para que se

dAnserte al proto?olo-y Be eoxpidan del mismo; tantas copias

 oean necesarias|y son: Por el Sur, linda con el sefior

. 1 { :
-~ ~Jests  Ocampo  Rinecdn y Alvdrez y Collins y| mide 680.11 |

“metrog,  por el\tNorte1 linda con el Beﬁori Pedro Pablo

Parra Pérez v @ide 133.53 metros, por elj Fate, linda

i i
con Alvarez y Collins v wmide §76.94 metros, ipor el Oeste,

» : : ‘ L . ! s
linda «con - manga de por medic ¥ terrenos del sedor

Cristian G111, Felix Blum v Pedro Pablo Parra Pérez y mide

| ' ‘ :
895.82 metroeg., distribuideos asi: al iLa . mAanga Vv

i = - :
terrenos del sefior Cristisn gil y mide 318, 117 metros, b

5 i
con terrenos del ‘gefior Felix Blum y mide 426.32 metros vy

¢) con terrenos &e Pedro. Pablo Parra Pérez ? mide 150.75~

metros. para un érea total de;23.989;50—meté05 cuadrades,

25 decir 23 hﬁctéreas nae 989.50. metros cuadrados

(23.989.50 M2). | CUARTO: @Que solo el objeto de esta

rectificacidén es 1la de corregir los erirores— antes

mencionados, igualmsnte ratifisca en todas sus partes las

demds clatsulas @ gue conforman la 'Compra@enta no han

i i
glde aclaradas por este, instrumento. due hace la

i - o
rresante aclarscidén para su  guarda vy custodia en los

likbrcs que se lﬁevan en esta Notarias a mii cargo, para

|

su correspondieﬁme anotacion en el Instituto Geografico

P | .
Agustin Codazzi.! Y ©Solicitan al sefior Nota. io se slrva

expedir a los interepadeos, tantas coplas vuantas sean
i i i

I : |
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. contrateo de compravénta o de permuta de I nmaebles
. : , P i

celebrados por &1 ?ara aque ﬁaga donacicnes j.mtl lm2

i

.rmBl  entre  vivos de bienes del poderdante, muebles o

inmueble, presentes

:

@o £uturosf ¥ para gue obtenga la

. T " : : D
insinuacidén o 'insinuaciones necesarias; Para que--exida -y
H i . | -

; : : : Y !
admita <¢ausionses quelaseguren los créditos recpnocidos o
‘ ‘ , |

Jque Sg reconozcan a favor |

v

delgpoderdante, sean reales o

personales: Para gque exija

, cobre y perciba clhialesquiera

cantidades de dineréd |, o de otras especiles, gque se

adeuden al podéxdanﬁc, cxpida  los recibos ¥ %haga las

: 5 |

canceltaclones correspondientes; Para que asegure las

obligaciones del podefdante o lis que coﬁtraiga;en nombre

de  este, en Hipoteca sobre zus bienes  inmuebles o con

prenda sobre sus bienes muebles ; Para que forme para

el poderdante o dé p?r cuenta |

de el dinera e? mutuo

con facultad de estipular tipo de -inieresesl plazo ¥

demis condiciones ; iPara que represente al | poderdante

con las mds amplias facultades en las sociedades o

PO . B . T, )
compafiias de gue sea socio o accionista: | Para que
. ' i !

represente al poderdaﬁte ante cualesquiera Qprporacion.
‘ : :

funcionarios o empleados de las  ordenes

legislativos,

ejecutivos Judiciales! vy conterciones , en cualesguiera

peticiones, actuaciones, actos , ‘diligencias o gestiones en

'

que el vpoderdante tenga que intervenir directa o
|

indirectamente, sea come demandante © Ccome coavubante de
: . i
i :

cualguiera de las partes y gea para iniciar § o)
] -

segulr

tales peticiones , lJjuicios ', actuaciones | actos

diligencias o gestion¢5 : Para que desista de les Juicilos

, gestiones o reclamaciones en gue intervengaia nombre

del poderdante de los recursos que en ellos interponga v

de las articulacicnes o incidente que promueva:! Para gque

otorgue poder . a favor de otros, para quei sustituya

total o parcialmente éstc poder 'v revoque sustituclones, v

| L
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Saida Buelvas De la Espriella

Abogada
Centro, edificio Concasa, oficina 602. Tel. 6602185- Cel. 3173735088
Cartagena de Indias, D.T.C. 01 Q

A % -
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Sefor
INSPECTOR DE POLICIA DE PONTEZUELA g
‘&\

E. S D. o
“K g&h‘ﬁ‘ r!“rf

SAIDA BUELVAS DE LA ESPRIELLA, mayor de edad, domiciliada en esta cuudad,
identificada con [a cédula de ciudadania nimero 45.425.849 de Cartagena,
portadora de la tarjeta profesional nimero 108.112 otorgada por el Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en mi condicion de apoderada especial del
sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, conforme poder que adjunto, presento

QUERELLA POLICIVA POR PERTURBACION A LA POSESION contra los sefores
ARGELIDA LEAL HERRERA, LEONEL LEAL HERRERA, RAMON GONZALEZ, NELSON

AGUILAR y MIGUEL TORRES, mayores y domiciliados en Pontezuela, y demas
personas indeterminadas, para que previos los tramites del proceso policivo
sefialado, se les ordene cesar fos actos de perturbacion realizados sobre un predio
de propiedad de mi mandante, ubicado en Pontezuela, corregimiento de Bayunca.

i I- Hechos:

1. Desde hace mas de veinte afios, el sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA,
ejerce la posesion, de manera plblica y pacifica sobre un inmueble ubicado en
el caserio de Pontezuela, jurisdiccidn del corregimiento de Bayunca, municipio
de Cartagena, el cual se encuentra alinderado asi: por el sur, linda con el sefior
Jeslis Ocampo Rincon y Alvarez v Collins, y mide 690.11 metros; por el norfe
finda con el sefior Pedro Pablo Parra Pérez y mide 133.53 metros; por &l este,
linda con Alvarez y Collins y mide 676.94 metros; por el oeste linda con manga
de por medio y terrenos del sefior Cristian Gil, Felix Blue y Pedro Pablo Parra
Pérez y mide 895.82 metros.

2. El sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, ademas de la posesion que ejerce
sobre el bien antes sefialado, tiene el pleno dominio del mismo por habetio
adquirido por prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio, decretada
mediante sentencia del 2 de diciembre de 2004, proferida por el Juzgado
Cuarto Civil del Circuito de Cartagena, debidamente registrada en la Oficina de
Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena el dia 22 de marzo de 2005,
bajo el folio de matricula inmobiliaria nlimero 060-214365.

3. La posesién se ha ejercido a través de actos consistentes en levantamiento de
la cerca que rodea todo el predio y mantenimiento constante de la misma,
vigilancia diaria que se realiza a través de empleado contratado por mi
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limpieza: del' predio en una parté y sernbtados en algunos sectores, en forma
ocasional. ’

4. El'dfa’9 de mayo del presente afio, ingresaron al predio, por el lado del lindero
del 'sefior. Cristian Gil que esta paralelo a la-Manga o entrada, el sefior LEONEL
LEAL HERRERA, indicando.ademds que su hermana ARGELIDA LEAL HERRERA
también. tenfa derechos allf, acompafiado de los sefiores RAMON GONZALEZ,
NELSON AGUILAR y MIGUEL TORRES, y sin que mediara autorizacion o
consentimiento de mi representado, comenzaron a quitar la cerca que el sefior
CARLOS.CANO ORTEGA tenia colocada vy procedieron a reemplazaria por una
suministrada por ellos. .

* 5. Estas personas pasaron unas hiladas de alambre de pllas que alin se
encuentran en el inmueble y comenzaron a limpiar [a tierra, en un sector
pequefio, retirandose [uego del lugar. .

6. Mi representado fue avisado en forma inmediata de esta situacion por parte del
sefior JORGE BELLIDO GONZALEZ, quien ejerce vigilancia en el predio por

E; H ' Grdenes del sefior CARLOS ARTURO CANO. .

ot f e
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Solicito al seftor Inspector:
1. Se admita la presente querella dentro de las 48 horas siguientes a su

s presentacion;

2. Se ordene la practica de la diligencia de inspeccién ocular que ordena el C.
Nacional de Policia en su articulo 131.;

3. Se declare que los querellados son perturbadores de la posesién que tiene y .
ejerce CARLOS ARTURO CANO y consecuencialmente se profiera una orden
de Policia contra los querellados para que se abstengan de realizar los actos
que perturban la posesién sobre el bien antes descrito y se restablezca y
preserve la sifuacidn que existia en el momento en que se produjo fa

perturbacion. .
4. Que se advierta a los querellados las consecuencias del incumplimiento a la

ﬂ orc}en de policia. .

:

ITi- Pruchas:
Solicito gue se sirva decretar y praciicar las siguientes pruebas para que sean
tenidas en cuenta al elaborarse el fallo respectivo:

Documentales:

1. Las declaraciones extrajuicio de JORGE BELLIDO GONZALEZ y ZULAY
FUENTES RODRIGUEZ, rendidas ante la Notaria Cuarta del Circulo de
Cartagena, que dan cuenta de los hechos que originan la querella.

2. copia de la escritura p(blica-n(mero 609 del 11 de abril de 2005, otorgada
on la Notarfa Cuarta de Cartagena, mediante ia cual se protocoliza la
sentencia del proceso de prescripcion adquisitiva de dominio a favor del
sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA.

3. Copia del folio de matricula inmobiliaria namerc  060-214363

correspondiente al inmuebh; propiedad det querellante.
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4. Que se recepcionen los testimonios de las personas que en el dia en que se
lleve a cabo la inspeccidn ocular sobre el predio, se encuentren presentes y

puedan dar fe de los hechos aqui narrados.

Inspeccién ocular:
Que se practique la inspeccidn ocular que ordena la ley, con intervencion de
perito, a fin de que se determinen los actos de perturbacién vy la posesion que
ejerce mi mandante sobre el inmueble.

IV- Competencia
Es usted competente por la naturaleza del proceso y la ubicacion del inmueble.

V- Fundamento de Derecho
Fundamento la presente querella en lo dispuesio en los articulos 126, 127, 128 vy
131 del Cédigo Nacional de Policia; arts. 762, 775 y 879 del Codigo Civil y demas
normas concordantes; Ordenanza 14 del 23 de diciembre de 1987.~

VI- Procedimiento
El procedimiento adecuado es el que establece el artfculo 131 del Cddigo Nacional

de Policfa. '

VEi-Anexos:

Ademds de los documentos indicados en el acapite de pruebas, anexo poder
otorgado por el sefior CARLOS ARTURO CANO ORTEGA, propietario y poseedor

del inmueble;con la debida nota de presentacién personal ante Notario;
Copias para el traslado y para el archivo.

 VITI- Notificaciones
Para que se efectlien debidamente facilito las siguientes direcciones:
Los querellados pueden ser notificados en el caserio de Pontezuela, corregimiento

de Bayunca.
Mi representado, y la suscrita recibimos notificaciones en mi oficina de Abogada

ubicada en el Centro de Cartagena, edificio Concasa, oficina 602 y en la Secretaria
de su Despacho.

Atentamente, . .

SAIDA BUELVAS DE LA ESPRIELLA "
C.C. 45.425.849 de Cartagena
T.P. 108.112 del C.5.]3. _ 1



=

€ W
I

j
!
o o r "‘; ;;:.:- :13:
%fl?(ﬂj’ﬁf{fu
Sefior
MBNSPEGTOR DE POLICIA DE PONTEZUELA
B S. D, .
REF. Querella.policiva de Perturbacion a la Posesion
.De: CARLOS ARTURQO CANO ORTEGA .
VS. .ARGELIDA LEAL HERRERA, LEONEL LEAL HERRERA, 3
RAMON GONZALEZ, NELSON AGUILAR y MIGUEL TORRES vy ‘[@'

personas indeterminadas.
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SAIDA BUELVAS DE LA ESPRIELLA, mayor, de este domicilio, identificada
" mediantz la cédula de ciudadania nimero 45.425,849 de Cartagena, poseedora
de la tarieta profesional de abogado nimero 108.112 expedida por el Consejo
Superior de la Judicatura, apoderada especial de CARLOS ARTURO CANO
ORTEGA, en el proceso de la referencia, concurro dentro del término legal, para
presentar alegato de conclusion, solicitando desde ya respetuosamente que s2
declare que mi mandante fue objeto de actos perturbatorios a la posesién que
viene eierciendo sobre un predio ubicado en el caserio de Pontezuela, y que como
consecuencia de elio se ordene a jos perturbadores que cesen tales actos.

- L& QUERELLA: :
e Lt ST

1. El sefior CARLOS ARTURO CANO ORT %ﬁ}%ﬁﬁﬁ de 14 Ssenta
apoderada, presentd querella policiva cony@ARGELIDA LEAL HERRERA,
LEONEL LEAL HERRERA, RAMON G@NZALEZ, NELSON AGUILAR y
MIGUEL TORRES vy bersonas indeffiminadas. por perfurbacion a la ..
posesion que viens sjerciendo sobre g predio de su propiedad ubicado SR . T
el caserio de Pontezuela, ;uﬁsdicciég:% e Bayunca, municipio de C!ar%t%t:ggﬁ_‘_ . -
identificado con 2! folis de matriculasinmaobiliaria ndmero @50-21%%@@%% in L S
de gue profiera orden policiva contirlos querellados para que se %@E’f’éﬁi‘gﬁn S RE
de realizar los aclos que perturbﬁ%; a posesion sobre el predio mdlc’“éiag‘;ﬁgf?e -
fes advierta jas consetuencias ;;’:E mpfimiento de tat orden. s e e i
P N

, %
R . '
! ¥ p%g‘ }\Q J\!Q';;}'.J

A ZRer g

*

Centro, edificio Concasa oficina 802 ’3‘2«
Tel. 6602185 Cel. 3173735098 . i
ernailisaidabusivas@hotmall.com saidabuelvas@costa.net.co Lo :
Caragena - Colombia PEAE
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2. Deniro de los hechos de la quereila se sefiala que el sefior CARLOS
ARTURO CANO ORTEGA es poseedor del bien antes descrito y asi mismo
obtuvo el derecho de dominio y posesion a través de proceso de
pertenencia en que acreditd suma de posesiones, en el cual se decraid
sentencia a su favor de fecha 2 de diciembre de 2004, y se abrio i jolio de
mairicula inmebiliaria ntmero 080-214365.

3. En dicha querella se denunciaron actos perturbatorios & la posesion por
parte de los quereliados, ocurridos el 9 de mayo de 2008, al-ingresar
sigunos de ellos ai predio y comenzaron a guitar una pare de ia cerca gus
&l sefior Carlos Cano fenia instalada y procedieron a reemplazarla por una
nueva y a limpiar una parie del predio.

4. La posesi6n del sefior CARLOS ARTURO CANG ORTEGA ha sido puiblica,
sacifica e ininterrumpida y con -animo de sefior y duefic.

5. Se aportaron a la querella como pruebas, la documeniacion exigida por el
Gédigo Nacional de Policia cual es la prueba sumaria de la ocurrencia de
los hechos y la fecha de los mismos, asi como los demas documentos gue
acreditan tanio ia propiedad como ia posesion.

- ACTUAGION PROCESAL

iz querella fue admitida, fijandose fecha para la préactica de Ia inspeccién ocular.
Seniro del término de ejecuforia de la providencia que ij6 dicha fecha, los
quereliados presentarop a través de apederada espacial, memorial medianie &
cuel indican que se openen a la préctica de la diligencia y aducen unas pruebas
sohre supuesia posesion.

Por wratarse de proceso policivo en donde la practica de una inspeccion coular en
el sitic objeto de los actos perturbatorios denunciados es obligatoria, con el fin de
constatar si existen 6 no tales acios, v de ser afirmativo, establecer Ia fecha en
qus occurrieron, el inspector procedié a realizar dicha diligencia, resolviendo
previamente el recurse de reposicion interpuesto por los querellados, densgéndolo
nor no admitir reclrso por las razones anigs sefialadas.

Sefailo que tal decisién fue la correcta pues ese era el escenario ¥ el momenio en
que jos quereflados eventualmente podian presentar las pruebas que quisieran
haocer valer entomo al asunto debatido.

En dicha diligencia se consiato por parte del sefior inspector, con presencia de un
Delegado de la Personeria y el perito, los actos verurbatorios y sefiala el
cuestionario que debe absolver el perito.

E1 perite rindio dictamen el cual no fue objetado por ninguha de las partes, en el
gue se indica y muestra con fotografias los actos perturbatorios ocurridos y en qué

consistieron los mismos.

Cn cuanto a los testimonios recepcionados por cuenta de la parte guerellanie, a
modo de ejemplo exiracto lo siguiente: .

i & testigo Zulay Fuentes Rodriguez & la pregunia sobre qué acios de posesion ha
ejercido el sefior Carlos Cane, sefiala; “El sefior Carlos consiruyd fres pozos en
sus fierras, fubo (sic) ganao, construyé una casa y las personas que trabajamos

N\



con &l sefior Carlos sjemplo mi persona, yo esioy con él desde hace calorce afios
yes casi ef mismo tiempo que el tiene de haber comprado esas tierras y en estos

~ Gonzalez Aguilar, se quieren meter en las tiermas def sefior CARLOS ARTURC
CANC, v estos seficres amenazan llegando a decir que la abogada que fenia ol
_ seffor Cano, no setvia peranada ...

A ia pregunia schre si conoce personas distintas at sefior Carlos Cano como
possadores det predio contests:

“No of sefior CARLOS CANO, ss el dueiio absoluto de esas tlerras ya que fes dije
anteriorrente que yo fengo bastante tiempo de venir en esas fierras y doy fé de

7

&30".

El testigo Jorge Bellido sobre la pregunta acerca de su frabajo contesto!

“Sf sefior yo trabajo con el sefior CARLOS CANO, desde hace méas de calorce

afios en sus fierras ubicadas en Ponfezuela, las cuales colindan con las fierras de

Alvarez v Colfins, Felix Blue y las lierras de los sefiores Parra, ¥y mi {rabaio

consiste en cuidarles las tierras, ameglar la cerca, desmoniar, y coniratarie
ersonales para la siembra de maiz, millo, yuca, y otros producios "

A la pregunta sobre cémo adquirio el sefior Carlos Cano las flerras coniests este
., tesiigo: '
¥ ‘;,‘f_Sf sefior esas fierras las compié €l sefior CVARLOS CANO, al sefior ARGEMIRO
} 'ZAFRA, v eso hace el miso tiempo que fenemos de frabajar con é"l.

i A la pregunta sobre si las personas gue ingresan al predio sin consentimiento ss
© “han quedado en &l contastd:
“No elios no sean (sic) guedado permaneniemenie silos a veces van 'y oira vez s
regresarn’.

Todas las pruebas aporiadas por CARLOS CANO ORTEGA y las practicadas por
la inspeccion, son conducentes y.nes llevan al convencimiento pleno de que dicho
sefior as el poseedor con anime de sefior y duefio del inmueble arriba descriio ¥
que fue objeto de periurbacién a la misma en hechos ocurridos el 9 de mayo de
2009, déndose de esia manera los presupuestos del procesc de amparo a la
nosesidn, cuales son: La posssién como hecho, por una patte vy la perhurbacion
por ia ofra. '

ahorz bien, los guerefiados sefiores ARGELIDA LEAL HERRERA vy LEONEL
LEAL HERRERA, al parscer, pretenden desconocer ia venia que en sf afio de
1996 hizo el finado ARGEMIRO ZAFRA NUNEZ a mi representado CARLUS
CANO ORTEGA v a OSCAR CANOC y JESUS OCAMPO RINCON, de un predio
i, Gonstante de 13 heciareas, ubicado en Pontezuela, determinado por los linderos y
At siredidas indicados en el documento de compra de posesion, del cual forma parte
44, integrante el lote de terreno sobre el cual se han cometido los actos perturbatorios

Ei documento de compraventa suscrito por el vendedor v los compradores, fue
debidamante autenticade por el Inspector de Policia de Pontezuela, en asocio de

su Secreiaria, sefiora Cruzdeling Zafra L. quien también sirvié como tssiigo del




: acto vy a la sazén es la hija del finado sefior Argemiro Zafra, vendedor del predio.

Este es uno de los documentos que sirvié como prucbha para la suma de posesion
que alegd el sefior Carlos Cano Oriega en el proceso de perienenciz que lo
declard como propietaric absoluto det bien.

- AMEXO0S:

; ":‘:' i Como prusba de tal venta, aporto copia simple del respectivo documente privado

ﬁ;ﬁ;}f"g de compraventa firmado por sus signatarios.
3B
i !

e V- PETICION ESPECIAL:
I

";{:‘: ] .‘l

ST e ey T

£ G
B3

Por todo lo anterior, sefior Inspecior, reitero a usted mi solicitud de dictar
resolucion en gue se declare que CARLOS ARTURC CANC ORTEGA, ha side
obisto de actos periurbatorios a la posesidn que ejerce sobre el predic ubicado en
Pontezuela, por parte de los sefiores ARGELIDA LEAL HERRERA, LEONEL LEAL
HERRFERA, RAMON CONZALEZ, NELSON AGUILAR y MIGUEL TORRES y que
tales actos deben cesar, debidndose preservar la situacidn de hecho existents
anies de la perturbacion. .

Alentameni

t
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‘Consbe por medio del presente documdnbo de contrato de promesn de corpra ven
te rue el suscrito sefor ARGEMINO ZAFIA 1lios,meyor de edad natural de rio
negro suntander residenciado en el corregimiento de pontezusla portador do la .
€.c.#9.064.,703 de cartegena,quion de aliora en adelaibe se llomara promitento
vendedor y log meflorea CAIUAL ARTURO GANG OR1IEGA,con c.c .%£98.565000 de envigado |
antiogula quien promete comprar g nombre proplo v en repregsentacion de los ge i
fiores O5CAR FIDEL CANO ORIEGA Y JLSUS OCAMPO RINCUN, ruienes desde ente momento

" 8e Damgran promltente compraodores,el objeto de la compra es m rlolio de terre 'f
ho ubdcudo en el correglmiento. de pontezuesla municipio de cartogensa,para lo cud

1 se matdpulan les sigulentes clausules: , i

:1)13.‘1_ promitente vendedor gromete wvender wm - globo de tierra _Iel cual ticne las si

. .|} gulentes lindervs: Por el norte con manga de por medio y linda con terreno que
i es del scfor JUM-LEAL,por el este linda con terremo que es o fue de susesores '

de america apuilar,por el sur Iinde con terreno de ALVAREZ ¥ GOLIN 7 por el oes!

Lo con manga do por medio y terrencs gie son de FELIX BLOOM Y ROBLIVIOWUINTLRO,

2)EL promitente vendedor promnete entregar un terceno de 13 hechorcas Liece }me'l,un!
rees deldmitados vy cercado. .

'3)el monbo del objelo capra o5 por la Suma de 39 millones treinbl: v mmeve mi

lionea du pesos colombigros,pagaderos de la gipuwiente manera. Millon v omedio §1.8.

A0.000 a 1o {firma de dste contrabo custro rdlllones v medio $£4,500,000, en noken !

Lo ddas a partde de la fecha y el salde(13,000,000) 8 270 docienles schenba dios
u a partir Jde la fechas - ’

LYAquel rue se arrcpienta o imcunpla a dicho contrato se bera obligade a prgar
39.000.000troeinka y nueve millones (e pesos colombiaios,

5) EL vendodor hard entrega real de dicho lote y el compredor tomara posesion pa '
rg mejora a partir de la fecha de diclio contrabo. l

i

1

{

6) E1 vendedor se compranele a entergar el terrenc libre de enbirgos,liipobecas
' *
. ¥ toda clgse.de gravamenes.

T

Dedo en ponteziela a los 17 dias dee .nero del afio 1.996. o

| . f\ Py . | .. : _
EN) U;;;Lm@’éﬁg% : f _4; 51\3
ui

. Argemiro Zafra ez C.C 2R 0BT

Ty — -
(N M) o / - - i
SZ/&T[O\ VQ(/ A LD L@ R T ;
* GARLOS ARTURO CANO ORTLGA G5CAR F CATIO QRTRGA - :
L C.CafBe565.990 de env. Anto CaCaif98735605,517 de Env.int. ’

«E "/_,-—-— \ -
M"‘t—' - .T:'J.-d-..*- y—cn::- hd
R TR O R O s :

Ec.c 6537188 de Bolivar

LA SUSCRITA IISPECTORA BIS POLIGTA DEL CONREGIMLENTO Di PONTEZUELA JURTSDICCICH
DEL MUNICIPIO BE CA TAGWHA. ‘
g GCERTIFIGCA

; I. ue lapsAd=Tr g-" ‘b‘:& gparecen en el presents documento de promesa dé conpra venta §[
rrcion 5 ;LQ‘P!-I}L@G_B por us signataries de puf~ y letrs y son les mismas que g i
() 3

? L ey edan aridBgy sus actos, :
hofible u& deld AMon 17 dies de enero d:l afk 1,996,
({ i & ) = ' T A
l- {7131k epe P b= Al st 1 7D OVl Ll
(\_.O} koA T o “__“ -A . Gt (%]"’ I !H{ ZEZE La

v E{L : ij_bol‘ﬂa f . Se:retario.
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No, 2. 95, NUMFRO - DOS MIL NOVECIENTOS SFTENlA -

AN
\\‘\:\-
) . Y _CINGO,-.~.,-.Fn la ciudad de Gartaggna,canital o
e | . R
e i del. Departamento var,en la Repiblica de  [™N3¥
~ﬁmﬁmum91. Colombia,a.log -treinta (- 30 ~),-dfas del mes de
el <<l , _ .
. AGOSTO de mil novecientos noventicuatro{1,994), f?~
ante mf{, PIEDAD ROMAN DE ROJAS,Notaria Primera
Y
, . . . P
Princinal de éste Circulo Notarial,comparecid el sefior ARGFWIRO‘?JL\\;

; TRA NUNEZ, vardn,mayor de edad,vecino de esta 01udad,pgrtad

.

or di k\\\

LSO E N \-1 .,
N

la cédule de ciudadania No.Y,06L.70% de Cartagena y libreta Mildl=

tar No.Y.004.703 y quien manifestd ser de estado civyil casado,con

gociedad conyugal. Vlggnten vy diio: DS O LS e x—x~x—k—x—x~x—x—x~

- \l
HPRIMEHO "_QEQLBQ2_Q2Q;Q_Qﬁl_ﬂﬁﬁﬁﬁﬂiﬁ_lﬂﬁiLHMBniQ_ixanﬁilﬂxﬁ_a_ié_—'

% mQﬂ_ﬂ_gEﬁ_ilﬁﬂﬁ_x_ﬁqﬁrﬂﬁmﬁnhrﬁ_ﬁl_slgulﬁﬂiﬁmlnmu&ble_Hn*£ﬂlax_a_lO'

- [ Jozquin Rodriguez, y mide %79.00 metros:y,por el OESTE, linda con

vor del gefior ROBERTO QUINTFRO TORRES a_fitulo de venta real,pura

LEFERR RN AaMf AR L PSR ATECEN

Fa

miento de BAYUNCA; de_lg_iuris icclon de este Municipio,y el cual

se distingue por losg 81qulentes ljnderos Y medldas Psn9c121pg-DDr

I

él NORTE, linda con propledad de Pedro P. Pnrrn Y. midp 136,40 me=

L}

tros:por el SUR,linds con propiedad que se -reserva el exponente

3

JENDEDOR,y mide 215,40 metros;por el ESTE, linda. con propiedad de

propledades de TFelix Rloom v Pedro P, Parra, ¥y mide /05 50 metrog.

al inmueble gue Vende, manga esta que tlene una achurs de 5.00 me-

tros, ‘DO-I‘50.00,~metr‘OS de 1argo.-—.—-. SEGUNDO, - Qe el dnmiehle ma

teria_de esta ventale pertenece en mayor extensidm por compra que

de el hizo a la sefiora PTITLAR ORTEGA_AGUILAR, mediamte documento |
privado de fecha 8 de ,JJulio_de 1.986.~.PARAGRATO: Tl Vepndedar. se_

compromete a legallzar la venta que hace mediante este instrumento

tan pronto como 1la sefora Piler Qrtega Aguilar, finalice el procesp

de Sucesion.~.-. TERCERQ,.- ne /el precio de estz venta,es la _sumg |

\.de DOS MILLONES DE PESOS (£2.000.000,00 )MONFDA- CORRIENTE, los ecual-es

RORAL 0-1

Voo £F

te de terreno,ubicado en el paraje denominado _BﬂﬁﬁEZUEL&__LQLLﬁgi7

Pue en esLe venta Uueda Ineclnida una mnnga__qu_e_l_e-_si_xw_e_de_&a_tz:a,da

Y Sllee, la noseqion material, ouieta Daciflca regular y pibliga- '
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. . e
bo el sdguiento contrato de Cumpravenlba enbtre los, sefioras -

4 s

"CARLOS ARIURO CANO=ORTEGA, residente en esta ciudad, con uédula

de wivdadania Ho. 93.565.990 de Envig&do (Antioqiaia) y el senor

UBSUS OCAMPO RINCON, residente en esta ciudad e identificado coni;

i

la cédula de ciudadaniahmo. 6.137.488 de Bmlivar.an;e. Batog -~

dog sefiores lo comprdan uan Lot de ¢ hectareas 8.242.cuadradosy -

este lote esta wublcoado en ol corrugimlento de Pontezuela, el ~. @

cual @s corregimiento do Gayubea, jurisdicoitn doe wskp oiundad guae

- cuyos linderos v nedidas sons: —eem—ea- e . e e e e

.

R

FOR BL NORTE cnlindnjumn'la propiedad  de Pedro Pablo Parra v mi

{ y mide 379 metros. POR EL QESTE colinda ¢on propledad de FELLX

Puna manga que le sirve entrada’ al inmueble que se vende. Esta tie

ne una aperkura de 5 metros de ancho 'por 180 metros de largo.

1l sefior ROBERTO-QUINTERO TORRES, & identificado con la cé&dula de
t
 ciudadania No. 19.107.942 de Bogotd, guce en esta negociaci”on es

" el VENDEDOR del bien, lo .euncohbry por compra que le hizo al sehor !

Wkl b

| ARGEMIRO SAFRA NUREZ, seyln escritura Slo. 2975 de la Notaxrla Dri

rmera del 30 de ﬂgéﬁtﬁfde LO% | e e e e e o e e e

[ 4

! Que el precio dé*wsthQ@ﬂta es por la suma de($ 25.840,000.00)

H
i
1
1
i

+ VETINTICTHCO MILILOWES OCHOCIENTOS CUARENTA PESOS MCTE., al firmay
la prowmesa de Compraventn los compradores entregarén UN MILLON ~

iDE FESOE MCTE, al vendedor en cheque. Y otro cheque por un valor
i ) '

cde(s 11.820.00Q.00) ONCE MILLONES NOVECTENTOS VEINTE MILL PRESOS

MCTE, para @l dfa 15 de agosto del afio on curvse (L997) v ol anl

; do correspondiente de ($ 12,920.000.00) DOCE MILLONES HOVECIENTOS.

;VEINTE MIL PESOS MCTE, serdn cancelados el dfia 15 -de dic)embre -

pdel ano en curse’ (L997) a la Fivma de las escrituras quno sa

En c::éirt,a.a_yc;ma_r capital del departamento.de Bolivar, om ileuo.g car,

i de 215,40 mer xos. POR EL ESTE con propiedad de JOAQUIN RODRIGUEZ =

BLOOM y PEDRO PABLO PARRA y mide 405.50 y que en asta venta gqueda |

de 136,40 mex yo8, POR EL S8UR con propicedad de ARGEMIRQ SAFPRA y mi.'
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