REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

TRIBUNAL SUPERIOR DE CARTAGENA
SALA LABORAL DE DECISION

Magistrado Ponente: LUIS JAVIER AVILA CABALLERO

Radicacién: 13001-31-05-006-2019-00261-01

Demandante: GERMAN CUADRO FERNANDEZ

Demandadas: COLPENSIONES Y PORVENIR S.A.

Asunto: Correccion de no inclusion de firmas mecéanicas de los Magistrados integrantes
de la Sala de Decision

Cartagena de Indias, Tres (03) de agosto de dos mil veintidés (2022)

Dentro del presente asunto, advierte el Despacho que en el presente asunto, por error
involuntario, al firmar electrénicamente directamente del archivo cargado en OneDrive
no se cargaron las firmas digitales de los dos H. Magistrados que integran la Sala, a
pesar de que el proyecto de sentencia fue aprobado mediante Sala de Decision del
28 de abril del afio que cursa, tal como se registra a continuacion:

Resul Fitra
) Favoritos fad ‘ Despacho 05 Sala Laboral Tribunal Superior - Bolivar - Cartagena compartié la carpeta “Proyectos para circular 29abril2022" contigo.
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El archivo debidamente firmado, el dia 28 de abril de 2022, aprobado por los
magistrados a las 3:35 PM, y la firma electrénica del proyecto en borrador, tiene la
misma fecha y la hora, por ello, se sefiala que, al momento de firmar
electronicamente, no se guardaron las firmas digitales anexadas a pesar de su
aprobacion unanime, de acuerdo con las pruebas arriba sefialadas.

De conformidad con lo anterior, se procedera de acuerdo con lo previsto en el articulo
288 del CGP que se aplica por analogia al campo laboral por remision expresa del
articulo 145 del CPTSS, que dispone:



“Articulo 288 del CGP; IRREGULARIDADES EN LA FIRMA DE LAS
PROVIDENCIAS. Cuando un juez colegiado profiera una providencia que no haya
sido suscrita por todos sus integrantes, mientras conserve el expediente debera
subsanar la irregularidad de oficio o a peticion de parte.

Una vez notificada la providencia, la irregularidad se entendera saneada siempre que
haya sido firmada por la mayoria de los integrantes de la sala respectiva. De lo
contrario, se enviara el expediente 0 sus copias a la sala que la profirio, para que
subsane el defecto o la profiera nuevamente.”

Teniendo en cuenta lo anterior, se hace necesario corregir el error involuntario
cometido al no haberse guardado las firmas de los H. Magistrados que integran la
Sala en el archivo que registro la firma electrénica del ponente. Por ello se procedera
a subsanar la irregularidad presentada sobre la falta de firma, atendiendo que aun se
tiene a disposicion el expediente digital y una vez se notifique esta decision se
entendera saneada la misma, de conformidad con lo reglado en la norma procesal.
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Carlagena de Indias, veanlinuave (29) de abril de dos mil vaintidos (2022}

PROCESD ORDINARIC LABCRAL
RADICADD 13001-31-05-006-2019-00261-01
DEMANDANTE GERMAN CUADRG FERNANDEZ
DEMARDADD COLPENIIONES Y PORVENR 54
WAGETRADD
PONENTE LUIS JAVIER AVILA CABALLERG
TEMA INEFICACIA DE TRASLADO DEL REGIMEN PENSIONAL
OBJETD APELACION DE LA SENTENCLA

Lo que se resuehve: Recursa de apelacion respecta de la semencia de fecha 28 de junia de 2021
pralenda por el Juzgado Sexto Laboral del Crouia de Catagena, gue declars la ineficaca del
Irasiada, ¥ candend a las demandadas acceder a todas las prelensiones incoadas en su conira

Corresponde al Tribunal Supearior del Destrito Judicial de Cartagena de Indias, hoy,
weintinueve (28) de abrl de dos mil veintidds (2022), proferir gaptencis eccrita,
dantro del marco de la emargencia sanitana de Covid-19, en la modalidad de trabajo
an casa, aprovechando las tacnologias de la informacian y las comunicacionas, en
adelante  TIC's, desde las direcciones  elecirdnicas institucionales:

(iTas ", W
secsalabificendoj.ramajudicial.pov.co, dentro del Proceso Ordinero Laboral de
Primera Instancia promavido por GERMAN CUADRO FERNANDEZ en contra de
COLPENSIONES ¥ PORVENIR S.A. con radicackn 13001-31-05-006-2018-
00261-01.

(1B gaghn Hicial oo

Esla ponencia es de ka Sala Quinta de Decisidn Laboral, presidida por LUIS JAVIER
AVILA CABALLERD, hecha al alimén con los magisirados CARLOS FRANCISCO
GARCIA SALAS y FRANCISCO ALBERTO GONZALEZ MEDIMA,

Se advierte que ol DL, 497 (art, 3), del 28 de marzo de 2020, para evitar of confaclo
entre las personas, propiciar el distanciamiento social, y hasta tanto permanezca
vigenite la Emargancia Sanifaria declarada por e Ministerio de Salud y Probeccion
Social, dispuso que las autoridades velaran por prastar los sarvicios a su cargo
medianta la modalidad de trabajo en casa, utilizando las TIC's, Que durante el
gislamiento prevantivo las autoridades gue no cuenten con firma digital podran
validamente suscribir las providencias mediante fima autdgrafa mecinica,
digitalizadas o escaneadas, segun disponib#idad de dichos medios (art 1)

Se observa ademds que por virtud del articulo 15 del Decreto Legislativo 806, del 4
da junic de 2020, "Por of cual 5o adophn medidas pava implamendar las fecnoioglas de fa
nfGrriacidn i (88 COMwVEIaanes & Jas acludcionss Juilciakss, SolEar 08 procesos Jumsiaes v
faxiiirar L slancidn 8 (o8 usua o o Sevicro o elicin, an al maeo e b Ermangancia Econdumics
Social y Ecaligica”, 18 prasente sentencla se dictard por escrito,
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Cue conforme con el Acuerdo PCEJAZ0-11567, del 5 de junio de 2020, se ordend
&l levantamiento de la suspension de 1@mminog judiciales gue habia iniciado el 16 de
rridarEdy del &t pasado en todo &l pais

1. OBJETO.

El ohjele de esta deczssion es resolver el mecurso de apelacian respecto de la
senlancia interpuesto por las demandadas COLPENSIOMES y PORVENIR 5.4 da
fecha 25 de junic de 2021 profarida por al Juzgsdo Saxbo Laboral dal Circwito de
Cartagena, por medio de la cual declard la ineficacia del traslado al régiman
pansional ¥ ordend a la demandada PORVENIR 5.A. devobear los apories, bonos
pansionales, rendimientos financieros y devolucidn de gastos de adminisiracidn a
COLPEMSIOMES.

2. BREVIARIO PROCESAL

La demanda. sus pretensionas, substrats material, fundamentos de la decsidn
que pusa fin a la primera instancia

Pratensiones: Por iernedio de  apoderado  judicial, GERMAN CUADRO
FERNANDEZ, radicd proceso ordinano laboral el dia 25 de julio de 2019,
dermandando a las enlidades COLPENSIONES v PORVEMNIR 3.4, , solicilanda que
s declane la nulidad de traslado efeciuado del Ragimen de Prirma Media bacia ol
Riégimen de Ahorra Individual con Solidaridad administraado por PORVENIR 5.4,

Solicita ademsas gue, s sirva ordenar a la demandada se afilia al régiman de prima
media administrado por COLPEMSIOMNES vy se reciban por parte de PORVEMIR
5.A.. al salde de la cusnda de ahormo individual, que &l sefior Garman Cuadro
Fernandez acumule durante al tempo gue estuvo afiliada al RAIS, igualments el
bono pensional, por las 475 semanas cotizadas durante el periodo en gue esiuvo
gfilizda al 155,

Tambign solicia que, se condens &n costas y agencias an darscho a las
damandadas COLPENSIOMES y PORVENIR 5.A., v exfra y ultra patita de lo qgue al
despacho encuentre acreditado v puada conocar.

Heghos- Como soporte factico de lss pretensiones, manifiesta el demandania que
nacid el 28 de mayo de 1258, teniendo & la fecha de la presentacion de la demanda
rm&s de 1800 eemanas al sistemna de segquridad sacial integral en pensiones; gue al
actor comple su status pensional el 28 de mayo de 2020, que su aflllacsdn insclal &l
sistema de segundad soclal fue en el aho de 1984 en el régimen de prma media
con prestacion definkda,

Punfualizd gue, en e afo de 1985, asesores el fomdo de pensiones ¥ oesantias

PORVEMNIR 3.4, conlactanon al demandante con &l fin de oblenar su lraslado al
rigirmen de ahorr individual con solidandad,
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Indica que PORVENIR 5.0, realizd reuniones en gu lugar de rabajo ISLEMA DE
SERVICIOE 54, sefialando que, al rasladarge al Régimen de Aharro Individual,
les representaba a los aliliados una sifuacdn mds Tavorable pa pensionarse,
puesho que, de acwerdo a su salaria, bendria una asignaciin pensional vilalicia, mas
alta, en comparaciin con el ragimen de prima media con prestacidn definida y a una
adad manos de la exigida por ests ragimen,

Sostiana adamas quea, al demandanta le manifestaron que CAJAMAL v &l 155 iban
a desaparacer y gue nadie se iba a responsabilizar del pago de su pansidn de vejez;
tomanda la decision de trasladarse de régiman.

Puntualiza que el 14 de mayo de 2019, presentd ante PORVEMIR 5.A., reclamacidn
administrativa, con el fin de solicitar la nulided del traslado del régimen de prima
media al régimen de ahoma indwvidual y el bono pensional en favor de
COLPEMSIOMNES, gue el 28 de maye de 2018, & través de comeo electrdnico,
FORVEMNIR 5.4, contestd negando o solictado por ser improcedente,

Finalmenie, sehald que el 15 de mayo de 2018, slsvd anle COLPENSIONES,
reclamacion adminisirativa, con el fin de solicitas la nulidad del Iraslado Sl regimen
de prirna media al régimen de ahorro individual, en consecuencia, se remiliera los
warlores gui estin en la cuenta de ahorro individual v o bono pensional en favor di
COLPENSIONES; v &l 28 de mayo, COLPENSIONES conbesta que nd podia ser
posible lo solicitado a menos de gque se prueben unas circunstancias que detallan
BN SUS conskeracionss,

25 PORVENIR S.A, Se opuso a todas las
pratensomes mm&daa an sLU mﬂm Frante a los hechos manifesid no ser ciertos
o no constarle, puntualizando gue, con relacidn a la afiliackdn, esta fue realizado de
manera libre y woluniaria por parie del demandants, el cual fus debidamente
informado sobre las vantajas v desventajas v las implicaciones de su traslado y las
caracieristicas generales del Regimen de ahorro Individusl con Solidaridad
desvirtuanda cuslguiar existencia de algan tipo de wvicio del consentimiants. Proguso
las excepciones de mérito de PRESCRIPCION, BUEMNA FE, INEXISTENCIA DE LA
OBLIGACION.

COLPENSIONES al descorrer traslado, 52 opuso a las pretensiones inocoedas en la
dermanda, Con relacion @ 1os hechas, sedald que con relacion al irasliado de régimen
a la AFP PORVEMIE A, Tee de manera libre y esponfanea desprovisto de
cslguier lipo de presion en contia B valuntsd del aclor. Promodid [as exoepeionss
de INEXISTENCLA DE LA OBLIGACION DEMANDADA ¥ FALTA DE DERECHD
PARA PEDIR. BUENA FE, PRESCRIPCION, INOMINADA ¥ GENERICA.

Bazonas para decidir en primera instancia: El Juzgado Sexto Laboral del Circuito
de Cartagena, puso fin a la primera instancia mediante sentencia de fecha 25 de

junio da 2021, declarando la ineficacia da traslado de régimen pensional, condend
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a PORVENIR SA. a asladar los valores correspondientes a cotizaciones,
rendifmientes inancieros v gasios de adminisiracion perlenecientes a la cuenta del
dermandante a COLPENSIDNES

Alegalos anie ¢l Suparior

Conforme con kb dispuesio en al decrato legislatva 806 de 2020, mediante auts de
fecha 21 de febrero de 2022, se concedid traslado a las parles para gue akegaran
da conclusidn da manera escrita, la providencis que ordend dicho fraslado se
ancuentra dabidaments ajacutonada,

COLPENSIONES al descorer Iraslado, solicila nuevarmenie que sea revocada |a
decision de primera instanca toda vez gue no le asisie razon a la parle aclora con
relacin a la ineficaci del fraskado, toda vez gue no s enceentra debidamente
probade gue el cambio del RPM al RAIS haya sido mesdianbe engaio o que esluviers
inrmierso gn abgon tipo de vicio del consantimeenta, ademas, & demandants ya pasi
la edad limite para efectuar el cambio dal rgimen.

PORVENIR 5.A. rindid alegates de conclusion, indicando gus no le asiste razdn al
fallador de primera instancia, por cuanto en este asunto no se acredito la existencia
de algun vicks del consantimienio con el cambio de régimen de la parie demandante,
puas no se alegd y menca probd ningunas de las causales previstas en el articulo
1741 del Cadigo Civil, lo gue conduce a que el acta juridico de winculacidn con mi
reprasentada as eficaz.

4. CONSIDERACIONES PARA DECIDIR.
Problema Juridico

D conformidad con ko disconformidad del recurrente, el estudio de 2 Saly se
conlrassd a delerminar:

A5e ajusia al sistema juridico la decissdn de primera instancia de declarar la
inaficacia ded traslado al RAIS v ordenar la devolucidn de bos aporias de la actora al
RPM?

Respuasta al problema juridico planteado
Fara asta Sala de Decisidn la sentencia del Jusz de primer grado &5 cormacia, por
cuant efectud un andlisis acertado de las normas y precedantes que regulan el
asunto.
La Sala aclara dos puntos prelimiares. En primer lugar, en el presente asunte, no

g& debate directamente derecho penslonal alguno, sino se enfoca en que se declarse
la imeficacia del traslado de rdgimen efeciuado al RAIS por parte de la demandants.
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Ahara bien, &l literal "s" del amiculo 13 de & Ley 100 de 1893, en SU versin
radilicada par el articulo 2 de k@ Ley 797 de J003, sefalky

“Los afiisons & Setema Ganeral de Penslonss poaran ascogpar & regimen de pensioes
gua prafieran. Una vez afecivads le saleccitn Wica, ssios 20 poavent aslsdarss de
FESRMIEN DaOF unRg sofa wez oada onco (5] afos, confadas 5 parfir de 5 selacoddn infcfal
Despuds de Wi (1) &0 o8 la Wpencia o8 la presande key, &l sada No podrd rasiadarse oe
régmEd elando ks feftaren disz |10} afos o Menos para campdr (e sded pera faner derecha
& Ia pengion de vejer”

La Corte Constiucional en la sentencia © 1024 de 2004 sostuvo que la medids
prevista en la norma franscrita, conforme la cwal &l afilisdo no podra tresladarse da
ragimen cuandao le faltaren diez (10) afics o menos para cumplir |8 edsd para tener
deracho a la pensidn de vejez, resulta razonable v proporcional, 8 partir de la
existencia de un objelivo adecuado v necesano. El objetivo perseguido consiste en
evitar |a descapitalizacidn del fondo comin del Régimen Solidano de Prima Media
con  Prestackin Definida, v simultdneaments, defender la equidad en el
reconocmiento de kas pensiones del Régimen de Ahormo Individual con Solidaddad,
pues s& aparta del walor matedal de la justicia, gue personas que no han cantribuido
a oblener una alta rentabiidad de los fondes de pensiones, puedan resultar
finalmente beneliciadas del riesgoe asumido por alros,

La validez de dicha herramienta legal se encuenies en la impeniosa necesidsd de
asegurar la cobwerhura en lk proteccidn de s riesgos inhenenles a la seguridad social
e maleria pensional a fodos los hab#antes del ferritoro  colombiano, en
acalamients de los principios constitucionales de universalidad y eficiencia. Asi
misma, &l objetive de la norma se adecua al logro de un fin constivcional valido,
pues permite asegurar la ndangibilidad de los recurscs pensionales en ambos
regimanas, cuando se aproxima la edad para obtenar al reconocimianto del darecho
imenunciable a la pensin, en beneficio de la estabilidad y scstenibilidad del sistama
pensional.

Por su parte, la Sala de Casacidn Laboral, con sentencia SL413-2018 precied el
criterie jurlspredencial contenido en la providencia C5J 5L, 13 mar. 2013, rad.
42787, en el sentido de que la afillacion o traslado de régimen pensional no es dable
deduciro en todos los casos con &l simple diligenclamiento, firma v entrega del
farmulans de aflscidn. Posterormeante mediante sentencla SL1452-20195, la SCL
decanta un grupo de subreglas que respakian la procedencia de la meflicacia del
traslade de régimen pensional, ante |a falta de proeba que acredite &l cumglimianto
dal deber de informacidn por los fondos privados da pensiones,

Entre ¢lhas, @l deber de infarmadion qué Sonsegra cada veZ mayor fnivel de exigencia
en apartes de la decissdn praciso: ° . fas cieles clesifice &0 dres panodps & sabar ||
desde TORT hasha 2009 0) desde de 2009 hasts 2004 p. &) de 2074 en adsfante. ()7 De
aciMards ol BN, axpone & Avancs § desaralla de M8 oblépackin realiva & deber oha
oAy 8 cango e fas adiomnisirsdioras de fondos oo penidiores de sunnisinge
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informaciin macessna | bransparents, o asesons, uen consaip p dobie seesona. Preciss
A anfas de surhrse & freslade del Moiman de pnima medla con prestscdan dedinids &' oo
alarms indnaaisd con sovdsndad, i admitistradors pavads Ja pensianas hene el deber o
tindsr & afilade informacion suficienfe, cfam, compranaibie o oporfung sobve \as
carectenislicas ia g dos regimenes Dansionakas ¥ 188 Consecuancias ramas de ahanioner
&) giman & que &8 anconiraba wincwacs, anfre aiies, (s parvds dal AEgman o franskzidn.
(.. i L lexgistacion i ia jurisprudencia feme estabiecido que se debe contar con Lne suets
die expaciativa pangional o demcho causado pama que procads (s inslicacia del tragiedo 4
wid AFF por mewmsinmisnio del deber de nformacidn ™

Por ello, el daber de informacion se debe realizar por doble via, desde el ambio
probatorio, se dasarrolld la tesis de los actos de relacionamienta, los cualas estan
constituidos por aquellas accionss concrelas del asfliado medianta las cuales
dermuesira su adherencia al régimen y voluntad de continuar en &l, como la solicitud
de informackdn de saldos, actualizackin de dates, asignacsdn v cambio de claves.

La sentencia SL413-2018, en contexo analizd: “Por esls misma razin, &0 Casos coms
sl presants, donds 58 discufs s maferabzachan ded acho junkdion oe e affiacan o iasiada,
a5 relevante faner an cuenta o5 apomes & sisfema, po coma un egsic &
SUBSTANTIAM ACTLIS da la afecion, como lo sesive &) Tnbunal, 5ing coma e safal
nitds de 5 volmiad oal fehalador curando axsien diddas razonabilss sobre S0 ganing
diggan te camblarse da gimen. Desde g que, Deva b5 fesls que ahors sosbsne A Sela,
{5 presancls 0 no o8 codizacanss consstents con & formano de winculacidn no a8 e Onca
axpason de eas valtad, pusdan exiahr afras, fales como fas soloiiides de ifosmacion
de zaltos, actualizackin de detos, SEMEckn ¥ cambia de claves, por Menckansy akgunos
actas de facionamsanio oo A antidad que paedan ctancds’ al CampramiEse SemD o
petansssr 8 alls, Lo Mpoftants e que snisle Comesponisncin evilie WwHWad i Seekin, ag
deck, gue ja realidad sea Wi refleio o i gue aparece fmado, e madp Al que no Gueds
s del deses del rabaindo te perdeecer & un regmen pensiana) delarminado”,

Descendiando al caso que nos ocupa, y haciendo un estudio del material probatorio
an el expedienia, en primer lugar, solamenie se avizora &l formulario de afiliacion
de AFP PORVENIR SA conforme & folio 32 del archivo Mo

A antest cnir en gue e precia le fecha de saolicitud, esta fue del 08 da
febrero de 1995 en gue reposa ka firma del actor,

En ssgundn lugar, la AFF PORVENIR S.A. preciza que, al momenio de brindar
informacidn del traslade v cambio de régimen, al demandanie esta fue cara,
apofuna y IrFansparente sobre la dindmica del RAIS, s condiciones para &l alcance
¥ goce de la pension de vejez, conlando oon asesores kdneo para lales lines.

Por ofro lade, msta la 05 s allegd el escrilo de
contestacion de Colpensiones v @l expedients administrativo del aclor

En segundo bugar, an ks hechos de la demanda la AFP PORVENIR 5.4 alega que,
al momanio de brindar informacion del traslade v cambio de régimen, al demandanie
s le brindd informacidn clara y precisa sobre la dindmica dal RAIS v las condicionas
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para el alcance v goce de la pension de vejer, conlandoe con asesores iddneo para
tales fines. Sin embargo, en el interrogatono de parte practicado al sefor German
Cuadre Fermandez en calidad de demandante, sanifesld  que asesonis en & o
hobo, sofamente pos ingenbigron, por o gue estabamos frasfadando de una
emprass hacks ofra, ¥ Ipgd PORVENIR 5.4, &n ef0s anos 8 San Andnis isis y nos
inscrimos, pensando que iba a hacer mucho mejor, ©

Lk o anterior, =& desprands gue efectvaments exshid un cambio o traslado del
FPM al RAIS, no estando debidaments acreditado gue hublere sido manera clara ¥y
compransible sobre los beneficios v desventajas que podria obtener en cads
régimen, v la sola firma del afiliado no es prushba iddnea para constatar que hubiara
gido efectwado bajo los pardameatros de libedad informada, concluydndose que
traslado dal régimen no fue realizedo bajo los criterios va mencionados.

Acrisolado toda lo dicho, ks Sela considera acertada la decision de la juez de primera
instancia, en cuanto & no estar debidaments scredilado el cumplimiento del deber
de informackda y buen consejo por parte de PORVEMIR 5.4, deblendo ser clara,
precisa y transparents, v ks argumentos embozados pof la defensa de PORVENIR
3.8, no fueron sulicenies para acredilar dicha deber en favor del afiliado,

En cuanka a las argumenios de COLPENSIONES con relacion a la edad limile para
efeciuar ¢ fraskado enfocado cuando Tallare menos de 10 anos para el alcance del
derécha pensional, esta se refiere a 0 alliados ¥ no a las adminisiradoras de
pensiones, dicha argumento la Sala o estima infundads v contradiclorio, con base
a que o solicitado @5 ka declaraboria de ineficacia,

Por consiguianie, la prohibicicn en discesion Bene como fin avitar la disolucion del
fondo comun del Régimen Solidario de Prima Media con Prastacidn Definida, v al
mismao fiempo defendar la egquidad en & reconocimianto de las pensiones dal
R&gimen de Ahorro Individual con Solidaridad, pues se aparta del valor material de
la justicia. en cuants gue las personas gue no han contribuide & obtenser una alta
rentabilidad de los fondos de pensiones, puedan resuliar bensficiadas finalmente
del riesgo asumido por atros.

Sumado la prohiblcidn estableckda es genérce, mothvo por el cual no pusds
distinguir el Inténprete donde el kegslador no distinguld, so pretesto de validar unas
acluaciones realizadas. En consonancla con esto, el enunclado del arbiculs 13
ibiderm establace o siguiente) "Bl Sistema General de Pensianes fendrd fes siquenfes
carscheriaficas’, o cus' significa que 8 prohibichdn del ifers’ & no sSo 5o spice a fos
afiigdne sing 5 lodas fos nlegrantes daf sletema’,

D acuerdo ko anberior, la declaradoria de ineficacia del raskedo hace gque las cosas
visehan a sy estado anterior, &5 decir, la afiliacidn v cotizacionas al Sstema de RPR
guade mcolurme v no es posible hablar de una nuava afiliacion al RAIS, dadio que
dicho fraslado nunca surgic a la vida juridica. por o que no s posible accader a la
pretensidn en cwanto a remitir o devolver las cuotas de administracion a PORVEMNIR
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5.4, atendiendo a que su gestion o administracion carece de efeclos juridicos mas
cuando se conlleva & pago de gestian con rendimienios de los alildos

Sobre esle dlima punba, &% valide raer a colacidn B sentencea de b G5 SCL en
cudnld puniualmente digpuso sobre b devolucion e lodae @l cagital ahorado junto
con los rendimienios financiercs, en estos aparbes:

“... La sancain I:lﬂ,E'LIE'-EI'ﬂ oor gl ordenanienia _.'ur'l'l'.'l:ldlil a2 e afifgcin desimfarmada a3 13
ineflcacia en sentido estriclo o exclisin de fodo efecto & fraslsan. En & caso de los
afiiados, rus:n.-nrmpnmdng d&pmmna:deaenrmmamcumm.esw

du udmi.rl.l':!nrm:rﬁﬂ ¥ sl:lml.-.'iu.rlus CON CANGD & SUS propias m'l.El:F.ld'u DLES duldh ul‘
macimionta def acte ineficaz, estos recursos han debido sar al g en de

media con presiacicn definigda adminisfrade por Colpersiones §.. " (swbrayado fuera

e feefa)

Frente & ko anterior, no prospera la pretensidn de dewolucidn de cucias de
adrminisiracsin,

Se relrendard sobre asbos puntas, la sentence recurrida,

Dhx cra parie, @n via de Consulta a favor di b enlidad COLPEMSIDNES, se ha de
indicar que i congouenca de la declaracian de ineficacia del fraslado a5 que |a
afiliacion se relrslrae al estado en gui 52 enconlraba, por lo que PORVEMIR 5.4,
debe dewolver todos los valores recibidos con maliva de la afiliacion lales coma
colizacionss, bonos pensionales, con todos sus frutos a inlereses como los dispone
el articulo 1746 del C.C, incluidos los gastos de administracidn, los gue debera
dewohver debidaments indexado.

En consecuancia de elle s8 modificara y adicionara el numeral 3% de la sentencia
para ordenar & PORVEMIR S.A., trasladar los walores comespondiantes a las
colizaciones, rendimiantos financiercs v gastos de administracion pertenscientes a
la cwenta de la demandante a la Administradora Colombiana de Pensiones
debidamente indexados.

4. COSTAS
For no salir avanie log Elr'gl.lr'r'lEI'ltﬂﬂ- EIpIJEEﬂD& par la enhdad Ep‘:-EI.EﬂE_ habra Iugar
a imponer coslas en esla instancia a la parle demandada, para o cual se fign como
agencias en derechao la suma de un salaric minirma legal mensual vigenie

5. DECISION
En marito de ko expuesio, & TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE

CARTAGEMA, SALA QUINTA DE DECISION LABORAL, administrando justicia en
nombre de la Repdbica v por Autoridad de la Lay,
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RESUELVE:

PRIMERD. MODIFICAR y ADICCICNAR & numenal 3° de la sentencia apelada v
consullada, en ¢ senlide de ORDENAR a PORVENIR 3.4, Irasladar los valores
correspondientes a kBs colizaciones, rendimientos  financieros vy gasios  de
adminisfracdn pareneckenbes a la cusnda de la demandante a la Adminisiradora
Caolombiana de Pensiones debidaments indexados,

EEGUNDD, COMFIRMAR an lo demas la sentencia emifida el 256 de junio da 2021
proferida por el Juzgado Sexto Laboral del Circuito de Cariegena, deniro del
proceso ordinario laboral promovido por GERMAN CUADRO FERMAMNDEZ en
contra de ADMINISTRADORA COLOMEBIAMA DE PENSIONES COLPEMSIOMNES
y PORVEMIR 5.4, por las razones expuesias an la parie motiva de esta decisidn,

TERCERD. COMDEMAR en costas en esta instancia a las partes demandadas
ADMIMISTRADORA COLOMEBIAKA DE PEMSIOMES COLPENSIOMES
PORVENIR 3.4, para lo cual se fijan como agencias en derecha la surma de un
salario minimo legal mensual vigents,

Esta sentencia queda legalmente notificada por medio electrdnico y se dispone el
envio del expedients al Juzgado de origen, una vez se encuenine ejeculoriada,

NOTIFIQUESE

Los Magisirados,

7 _:
L Ay

FRANCISOD ALBERTO GOMZALEEZ MEDINA
Mngishrads
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Esta decision se notifica por medio electrénico.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS JAVIER AVILA CABALLERO
Magistrado ponente Sala Quinta Decision Laboral
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