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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, quince (15) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2022-00016-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante MARCO ANTONIO VELASQUEZ

proximoalcalde@gmail.com
MUNICIPIO DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co

Demandados juridica@sangil.gov.co
reyferneyp@gmail.com
Ministerio publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215 para

asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Defensoria del pueblo
DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.qgov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto DECLARA FALLIDO INTENTO DE PACTO DE CUMPLIMIENTO

Al Despacho el proceso de la referencia para surtir la audiencia de pacto de cumplimiento
de que trata el art. 27 de la Ley 472 de 1998, misma que fue programa en auto de 18 de
octubre de 2022 para el dia de hoy 15 de febrero de 2023 [Num. 42]; no obstante,
atendiendo a que el apoderado de la parte demandada, MUNICIPIO DE SAN GIL,
manifiesta [Num. 44] que se celebr6 el comité de conciliacion decidiendo «no conciliar el
tema en litis», en aras de eficientizar el tramite de esta accién popular y dando aplicacion a
los principios constitucionales y legales, en especial, el de economia y celeridad procesal,
se DECLARARA FALLIDA la diligencia. Se destaca que en la presente se estructura la
causal contenida en el literal b) de la mencionada norma, esto es: «Cuando no se formule

proyecto de pacto de cumplimiento»

Es de aclarar que bajo lo expuesto se hace infructuoso la celebracién, en audiencia publica
virtual, del pacto de cumplimiento, postura que ha sido asumida por el H. Tribunal

Administrativo de Santander, veamos:

«Acorde con la jurisprudencia del H. Consejo de Estado , la audiencia especial
de pacto, es una modalidad de mecanismo alternativo de solucién de conflictos,
que tiene como finalidad, entre otras, la efectivizacion de la proteccion de los
derechos e intereses colectivos, asi como la prevencion del dafio antijuridico y
la defensa de los intereses patrimoniales de las entidades publicas que
intervienen dentro del tramite procesal, de ahi que dicha diligencia no resulte
como un simple requisito normativo, que deba ser agotado dentro del medio de
control, sino que su relevancia radica en la posibilidad de que las partes lleguen
a un acuerdo frente a la proteccion reclamada.

[..]

No obstante y con el fin de dar cumplimiento a los principios previstos en el
articulo 3 de la Ley 1437 de 2011, en especial los de economia y celeridad,
resulta necesario que, previo a decidir sobre la fijacion de fecha de audiencia
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de pacto de cumplimiento se cuente con el Acta del Comité de Conciliacion de
las entidades demandadas |[...J»*

Sin perjuicio de lo anterior, atendiendo a que el apoderado manifiesta que el acta del comité
de conciliacién sera allegada a mas tardar el 17 de febrero del presente afio, se hace
necesario REQUERIR a la parte demandada, MUNICIPIO DE SAN GIL, para que en este

tiempo la aporte al expediente.

Finalmente, es de advertir que, ejecutoriado esta providencia y aportada el acta de comité
de conciliacién donde se ratifique lo manifestado por apoderado de la parte demandada, se
procedera a decidir sobre el decreto de pruebas, de conformidad con art. 28 de la Ley 472

de 1998 y demds solicitudes procesales.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de
San Gil;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fallida la diligencia de pacto de cumplimiento, de conformidad con

lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDQO: ejecutoriada esta providencia y aportada el acta de comité de conciliacién
donde se ratifiqgue el animo de no formular pacto de cumplimiento de la demandada,
MUNICIPIO DE SAN GIL, INGRESESE el expediente al despacho para proveer su etapa
probatoria y darle la celeridad al tramite que requiere el proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

1 Auto de 02 de noviembre de 2022, MP. Claudia Patricia Pefiuela Arce, Rad: 6800123330020210045700.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2015-00091-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante PARROQUIA CATEDRAL DE SAN GIL
Apoderados JORGE ANDRES RUEDA SOLANO
jorueda22@gmail.com
Demandada MUNICIPIO DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@sanqil.gov.co
REY FERNEY PATINO ORTIZ
Apoderado reyferneyp@gmail.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico .
matorres@procuraduria.go.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto FIJA FECHA DE CONTINUACION DE AUDIENCIA
DE PRUEBAS

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia para realizar el impulso
procesal correspondiente, para lo cual se observa que, por medio de correo enviado
el dia 6 de diciembre de 2021 a la direccion electronica de este juzgado, la perito
designada por el despacho, NOHORA BEATRIZ RODRIGUEZ BAYONA allego6 el
dictamen ordenado en audiencia inicial (visible a PDF No: 42 del expediente digital)
sin haberlo remitido a la direccién de notificacion electrénica de todos los sujetos
procesales.

Conforme a lo anterior, el Despacho procedera a citar a la perito NOHORA
BEATRIZ RODRIGUEZ BAYONA, con el objeto de llevar a cabo la contradiccion del
dictamen aportado, el cual se realizara en la continuacion de audiencia de pruebas
cuya fecha se fijara en la presente providencia.

Una vez surtida la contradiccion de este, se fijaran los honorarios del perito y la
parte que haya solicitado el dictamen pericial asumira el pago de los honorarios de
este. Cuando el dictamen sea decretado a solicitud de las dos partes, asi como
cuando sea decretado de oficio, corresponderd su pago a las partes en igual
proporcion. En el evento en que una de las partes no pague que le corresponde, la
otra parte podra asumir dicho pago.

En consecuencia, el Despacho
DISPONE

PRIMERO: FIJAR como fecha para celebrar la CONTINUACION DE AUDIENCIA
DE PRUEBAS VIRTUAL, el dia miércoles 7 de junio de 2023 a las 9:00 a.m.
dentro del cual se realizara la contradiccion del dictamen aportado, por lo que las
partes y la perito deberan conectarse a la misma mediante el siguiente enlace:
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https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting NJIZGU3MjAtY[JIMCOOZDNILTKINzUtNTVkZmRhNzhhOWU

5%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cha98-80f8-41f3-8df5-
8eh99901598b%22%2¢c%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2f3%22%7d

SEGUNDO: CITAR a la perito NOHORA BEATRIZ RODRIGUEZ BAYONA para
gue asista a la celebracion de la continuacion de audiencia de pruebas, con el objeto
de participar del tramite de contradiccion del dictamen, visible a PDF No: 42 del
expediente digital)

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar, al abogado REY FERNEY
PATINO ORTIZ identificado con C.C No: C.C 1.100.968.333 de San Gil Y T.P. No:
344.740 del C.S de la J. como apoderado sustituto del MUNICIPIO DE SAN GIL,
conforme al poder de sustitucién visible a PDF No: 31 del expediente digital.

CUARTO: Por secretaria, IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 207¢1eb06f87db1838c15c2a8b4d276a16fe75ced6834fed7625ba3e9ddcde7d
Documento generado en 17/03/2023 06:42:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2015-00101-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante LUZ HELENA ORTIZ BALLESTEROS Y OTROS
Apoderado MANUEL FERNANDO RAMIREZ LAMUS
Demandante mframirez9 @hotmail.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA S.A
E.S.P
gerencia@esp-barichara.gov.co

Demandados
EMPRESA CIVILES Y AMBIENTALES INGENIEROS —
CIAMING LTDA
alvasacaros@hotmail.com

CORPORACION PROYECTOS CONSULTORIA Y
CONSTRUCCION
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Ministerio Publico | PROCURADORA 215 PARA ASUNTOS ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO

Ha venido el expediente de la referencia para considerar sobre la aprobacion de la
liquidacion de costas y agencias en derecho realizada por la Secretaria de este Despacho
Judicial el dia 13 de marzo de 2023, luego de la respectiva revision de la mencionada
liquidacion, se colige que, procedera a su aprobacién teniendo en cuenta las pautas alli
indicadas, y los pardmetros contenidos en el articulo 366 del Cédigo General del Proceso.
En consecuencia, se DISPONE:

ARTICULO UNICO: APROBAR LA LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO realizada por la Secretaria de este Despacho, de conformidad con lo
preceptuado en el numeral primero del articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2015-00101-00
Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante LUZ HELENA ORTIZ BALLESTEROS Y OTROS

A N0 FAMIEZ LAVLS

Demandante '

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.qgov.co
EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA
S.AES.P

gerencia@esp-barichara.qov.co

Demandados

EMPRESA CIVILES Y AMBIENTALES INGENIEROS —
CIAMING LTDA
alvasacaros@hotmail.com

CORPORACION PROYECTOS CONSULTORIA Y
CONSTRUCCION

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 PARA ASUNTOS
Ministerio Publico ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN DERECHO

Para realizar la presente liquidacion se tendran en cuenta las pautas contenidas en
el numeral 3° del articulo 366 del Codigo General del Proceso, que establece:

“La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado”.

Asi mismo, con relacion a los gastos del proceso, el articulo 365 numeral 8 del CGP
sefala:

“Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacién”.

Revisado el presente expediente, se tiene que en sentencia del dia 14 de noviembre
de 2017 proferida por este Despacho, se concedid las pretensiones y se abstuvo de
condenar en costas a las partes accionadas (Documento PDF No. 00 del expediente
digitalizado), proveido confirmado por el Honorable Tribunal Administrativo de
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Santander en sentencia de segunda instancia proferida el dia 25 de noviembre de
2022, condenando en costas de segunda instancia a las partes accionadas, por lo

gue se procederd a liquidar las costas sefialadas de segunda instancia a favor de la
parte demandante y en contra de las entidades demandadas.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la fecha de presentacion de la demanda®, se
aplicaran las reglas establecidas en el Acuerdo No. 1887 de 2003 expedido por la
Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura, y dada la naturaleza del
asunto, se tendran en cuenta las tarifas establecidas en capitulo Ill, numeral 3.1.3
del aludido acuerdo, las cuales indican:

“3.1.3. Segunda instancia.
Sin cuantia: Hasta siete (7) salarios minimos mensuales legales vigentes.

Con cuantia: Hasta el cinco por ciento (5%) del valor de las pretensiones
reconocidas o negadas en la sentencia”

Con base en lo anterior, al aplicar las pautas contenidas en el numeral tercero del
Acuerdo No. 1887 de 2003, el cual sefiala que para aplicar gradualmente las tarifas
establecidas hasta los maximos previstos, se tendra en cuenta la naturaleza, calidad
y duracién util de la gestién ejecutada por el apoderado o la parte que litigd
personalmente, autorizada por la ley, la cuantia de la pretensién, y las demas
circunstancias relevantes, de modo que sean equitativas y razonables.

De esta manera, en el presente caso determinado el valor de las pretensiones
reconocidas, se tomard esta Ultima para efectos de establecer la tarifa en porcentaje,
aplicando una ponderacion inversa, asi:

VALOR DE LAS
CONCEPTO PRETENSIONES
RECONOCIDAS

VALOR
AGENCIAS

Agencias en derecho de S Sin condena en
4 i . in condena en costas
primera instancia (0%) costas

250 SMLMV
(Para el 2022, afio en la cual
cobro ejecutoria sentencia de

segunda instancia que
confirma) =$250.000.000
+
$1.471.253,35

(Reconocido como perjuicios

materiales)

Agencias en derecho de $ 7.544.137,60

segunda instancia (3%)

Total, pretensiones
reconocidas:
$251.471.253,35
TOTAL $ 7.544.137,60

127 de abril de 2015 - PDF No. 00 folio 138.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de San Gil
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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Esta suma liquidada sera a favor de la parte demandante, con cargo a las partes
demandadas. Ahora bien, atendiendo que la parte demandada esta compuesta por

varias entidades, en aplicacion del numeral 6 del articulo 365 del CGP, se entendera
distribuido el valor total en partes iguales entre las demandadas.

Finalmente, en concordancia con lo previsto en los articulos 361, 365 y 366 del
Caodigo General del Proceso, el valor de las costas del proceso entendidas éstas
como los gastos y agencias en derecho, ascienden a la suma de SIETE MILLONES
QUINIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL CIENTO TREINTA Y SIETE PESOS
CON SESENTA CENTAVOS ($7.544.137,60) moneda corriente?, a cargo de las
partes demandadas, y a favor de la parte demandante.

CARLOS ANDRES SUAREZ MURILLO
SECRETARIO

2 ACUERDO No. 1887 DE 2003 del 26 junio “Por el cual se establecen las tarifas de agencias en derecho”
expedido por la Sala Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2016-00159-00

Proceso EJECUTIVO

JOSE ROSARIO CASTELLANOS FLOREZ
aflorezehltda@gmail.com
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
notijudicial@fiduprevisora.com.co
Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

sgratz@forensisglobalgroup.com
info@forenslsglobalgroup.com
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Demandante

Ministerio publico Procuradora Judicial 215 para Asuntos Administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia AUTO DE TRAMITE-RESUELVE SUCESION PROCESAL

Ingresa al Despacho el proceso para darle el tramite establecido en la Ley, por consiguiente,
se observa que la parte ejecutante, mediante memorial obrante en el archivo No. 055 del
expediente digital, arrimd el material probatorio requerido para resolver la solicitud de
sucesion procesal presentada.

En efecto, tenemos que en el archivo No. 047 del plenario reposa Registro Civil de
Defuncién del sefior JOSE ROSARIO CASTELLANOS FLOREZ de fecha 20 de noviembre
de 2021, y poder otorgado al Dr. ADALBERTO FLOREZ MORENO por parte del sefior
ANDRES FELIPE CASTELLANOS PINEDA, quien actia en nombre propio y en
representacion de su madre, sefiora EMILCE PINEDA MANZANO (conforme al poder
general elevado a escritura publica No. 3132 de fecha 28 de abril de 2021 de la Notaria 51
del Circulo de Bogota).

Ahora, para acreditar el parentesco fue aportado Registro Civil de Matrimonio No. 6414154
en donde se acredit6 la calidad de conyuge supérstite de la sefiora EMILCE PINEDA
MANZADO, y Registro Civil de Nacimiento del sefior ANDRES FELIPE CASTELLANOS
PINEDA donde se constat que su padre era el sefior JOSE ROSARIO CASTELLANOS
FLOREZ. Estos documentos se encuentran en el archivo No. 55 del expediente digital.

Pues bien, sobre la figura de la sucesion procesal, el articulo 68 del C.G.P. indica de manera
taxativa lo siguiente:

“ARTICULO 68. SUCESION PROCESAL. <Inciso modificado por el articulo 59 de la Ley
1996 de 2019. El nuevo texto es el siguiente:> Fallecido un litigante o declarado ausente, el
proceso continuara con el conyuge, el albacea con tenencia de bienes, los herederos o el
correspondiente curador.

Si en el curso del proceso sobreviene la extincién, fusion o escision de alguna persona juridica
gue figure como parte, los sucesores en el derecho debatido podran comparecer para que se
les reconozca tal caracter. En todo caso la sentencia producird efectos respecto de ellos,
aungue no concurran.

El adquirente a cualquier titulo de la cosa o del derecho litigioso podra intervenir como
litisconsorte del anterior titular. También podra sustituirlo en el proceso, siempre que la parte
contraria lo acepte expresamente.
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Expediente Rad. No:
686793333002-2016-00159-00

Las controversias que se susciten con ocasion del ejercicio del derecho consagrado en el
articulo 1971 del Cédigo Civil se decidiran como incidente.”

A su turno, el articulo 70 de la misma obra resalta que:

“ARTICULO 70. IRREVERSIBILIDAD DEL PROCESO. Los intervinientes y sucesores de que
trata este codigo tomaran el proceso en el estado en que se halle en el momento de su
intervencion.”

Como se observa, la norma transcrita contempla que tratandose de personas naturales,
fallecido un litigante, el proceso debe continuar su curso normal con el conyuge, el albacea
con tenencia de bienes, los herederos o el correspondiente curador, sin que el legislador haya
sefalado alguna otra consecuencia como la suspensién o interrupcion del proceso, pues el
mandato otorgado por el fallecido a su apoderado se encuentra incélume, y por ende, aquel
se encuentra facultado para defender sus intereses dentro del proceso que se trate.

En consecuencia, cumplidos los requisitos exigidos por la ley y jurisprudencia para tal fin,
este Despacho le reconocera a los sefiores EMILCE PINEDA MANZANO y ANDRES
FELIPE CASTELLANOS PINEDA, la calidad de sucesores procesales del sefior JOSE
ROSARIO CASTELLANOS FLOREZ, advirtiéndoles que deben tomar el proceso en el
estado en que se encuentra y que, de llegar a existir eventuales valores a reconocer a favor
del causante en la liquidacion del crédito respectiva, aquellos deben ingresar como activos
de la masa sucesoral correspondiente.

Ejecutoriada esta providencia, ingrésese el expediente al Despacho para proveer acerca
de la actualizacion del crédito.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 1aed23a8ae13065d5410ac707f94239be8150c4de73074e8e383b2eb9527a9c2
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado

686793333002-2017-00047-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandantes OLIVERIO BARRAGAN PENALOZA
Apoderado YAZMIN ANGARITA BUILES
angaritaconsultores@gmail.com
yazminangaritabuiles@hotmail.com
Demandado MUNICIPIO DE VILLANUEVA
contactenos@villanueva-santander.gov.co
gobierno@Vvillanueva-santander.gov.co
Apoderado LAURA ROSARIO SERRANO VELAZQUEZ

contacto@robertoardilabogados.com
jcastayala@gmail.com

Llamado en Garantia

TOOL SYSTEM SOLUTION LTDA
tool s s@yahoo.es

Apoderado

CARLOS JULIAN HENAO RIVERO

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto AUTO OFICIA PARA REALIZACION DE DICTAMEN
PERICIAL

Se encuentra el expediente al Despacho, para impulsar el asunto de la referencia. Se
observa dentro del expediente, que la apoderada de la parte demandante, sefala el
nombre y direccién de dos (2) peritos avaluadores (visibles a PDF No: 17 del expediente
digital), quienes podrian efectuar la realizacion de los dictamenes periciales, decretados a
peticion de la actora, en auto de fecha 10 de febrero de 2022.

Al respecto, cabe resaltar que, con relacién al trAmite de este tipo de pruebas, el C.P.A.C.A
con su modificacién de la Ley 2080 de 2021, ha dispuesto lo siguiente:

“ARTICULO 218. PRUEBA PERICIAL. <Articulo modificado por el articulo 54 de
la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> La prueba pericial se regira
por las normas establecidas en este cddigo, y en lo no previsto por las normas del
Cddigo General del Proceso. Las partes podran aportar el dictamen pericial o
solicitar al juez que lo decrete en las oportunidades establecidas en este cddigo.
(...)”! Subrayado fuera de texto

De esta forma, por manifestacion expresa del C.P.A.C.A, se genera una remision al Codigo
General del Proceso, para el tramite de la prueba pericial solicitada por la parte:

“ARTICULO 219. PRACTICA Y CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL
SOLICITADO POR LAS PARTES. <Articulo modificado por el articulo 55 de la Ley
2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Cuando el dictamen pericial sea
solicitado por las partes, su practica y contradiccidn, en lo no previsto en esta ley,
se requlara por las normas del dictamen pericial decretado de oficio del Cdédigo
General del Proceso.

En la providencia que decrete la prueba, el juez o0 magistrado ponente le sefalara
al perito el cuestionario gue debe resolver, conforme con la peticién del solicitante

de la prueba.

1 Articulo 218 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
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Rendido el dictamen, permanecera en la secretaria a disposicion de las partes
hasta la fecha de la audiencia respectiva, la cual solo podra realizarse cuando
hayan pasado por lo menos quince (15) dias desde la presentacion del dictamen.
Para los efectos de la contradiccion del dictamen, el perito siempre deberé asistir a
la audiencia.

El término mencionado podra ampliarse por el plazo que requiera la entidad publica
para contratar asesoria técnica o peritos para contradecir el dictamen. En este caso
el apoderado de la entidad debera manifestar, dentro del lapso indicado en el inciso
anterior, las razones y el plazo. El juez o magistrado ponente decidira sobre la
solicitud.

PARAGRAFO. En los casos en que el dictamen pericial fuere rendido por una
autoridad publica, sea aportado o solicitado por las partes o decretado de oficio, el
juez o magistrado ponente podra prescindir de su contradiccion en audiencia y
aplicar lo dispuesto en el paragrafo del articulo 228 del Cédigo General del
Proceso.”? Subrayado fuera de texto

Conforme a lo anterior, y teniendo en cuenta que se cumplen los requisitos legales,
considera este Despacho que, para hacer mas efectiva la realizacion de los dictdmenes
periciales decretados, atendiendo que se trata de una pericia interdisciplinar, se aplicara
la posibilidad que trajo consigo la modificacion efectuada por la Ley 2080 de 2021, para
designar a una autoridad publica como la SECRETARIA DE SALUD DEL
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, como autoridad competente e idénea para realizar
este tipo de dictdmenes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: SOLICITAR a la SECRETARIA DE SALUD DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, DESIGNE a los profesionales adecuados para rendir los dictamenes
periciales decretados como prueba a peticion de la PARTE DEMANDANTE, con el
objeto de determinar lo siguiente:

“a. Se sirva designar auxiliar de la justicia Ingeniero Civil o Sanitario, afines que
pueda determinarle al Despacho el impacto que ha causado el sacrificio de ganado
de la Planta de Sacrificio de Villanueva, para ello deberéa tener en cuenta:

1. Capacidad de sacrificio de la Planta desde su creacion hasta hoy, en cuanto a
su estructura fisica, implementos para proceder al sacrificio.

2. El disefio de la planta estaba orientada al sacrificio de cuanto bovinos y porcinos.
3. En la actualidad cuantos semovientes se sacrifican y de que ciudades.

4. Determinar la estructura de canalizacion de las aguas que transitan por los
predios del sefior OLIVERIO BARRAGAN

5. Determinar si en la forma como se realiz6 la estructura de la cafieria los predios
del sefior OLIVERIO BARRAGAN, sufren algun perjuicio

6. Qué tipo de perjuicios se derivan de la inadecuada canalizacion.

7. El agua que transita por la cafieria recibe un tratamiento adecuado y llega a la
guebrada Las Burras en qué estado.

8. Qué tipo de contaminacion se origina de la canalizacion realizada y en la forma
en que se encuentra.

9. Es posible aprovechar los terrenos para la siembre de que productos y para la
explotacion ganadera.

b. Se sirva designar de la lista de auxiliares de la justicia médico especialista que
determine cuales enfermedades puede padecer la familia que se encuentra
sometida a la contaminacién ambiental por los olores fétidos y el depésito de aguas
negras inadecuadamente tratadas para ello deberd realizar un médico a mi

2 Articulo 219 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 55 de la Ley 2080 de 2021.
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representado en aras de determinar si a la fecha padece enfermedad que tenga
como origen la situacion de contaminacion que esta viviendo.

c. Se sirva designar un psicologo que realice diagnostico psicoldgico al demandante
con la finalidad que se determine:

1. Estado emocional que el sefior OLIVERIO BARRAGAN presenta con relacién al
estado en el que se encuentran los predios rurales por donde se conduce el agua
negra, proveniente del matadero.

2. Determinar si estado le ha generado algun tipo de trastorno psicologico.

3. Determinar si presenta estrés, ansiedad, angustia que tenga como origen la
contaminacion que en estos momentos vive en sus predios rurales.”

A su vez se le requerird a la SECRETARIA DE SALUD DEL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, para que, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcion del
correspondiente oficio, informe los peritos designados al despacho e indique los
documentos o informacién que requiera adicional para su realizacion, asi como el valor de
los viaticos y gastos de la pericia.

Una vez posesionados los peritos, la parte accionante - solicitante deberé aportar, dentro
del término de 5 dias siguientes, lo necesario para la realizacion de la pericia, incluidos los
vidticos y gastos proyectados, so pena de entender desistido el dictamen pericial de
conformidad con el articulo 220 del CPACA.

SEGUNDO: Una vez efectuadas las anteriores actuaciones, INGRESESE de nuevo al
Despacho el expediente, con el objeto de tomar las decisiones pertinentes.

TERCERO: Por secretaria, IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
(Firmado electronicamente)
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bef05e90b0419988dbf392db3327945b5611a0bc6f942d666a47168d59each2c
Documento generado en 17/03/2023 06:44:24 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2017-00095-00
Medio de
control

REPARACION DIRECTA

Demandante BELLANID SANABRIA MORENO

MARIA ESTRELLA RODRIGUEZ GUALDRON
Apoderado erodriguezgl1975@gmail.com

MUNICIPIO DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@sangil.qgov.co

EMPRESA DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y
ASEO DE SAN GIL -ACUASAN E.I.C.E. E.S.P.
juridica@acuasan.gov.co

Demandado

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER —-CAS
sglnotificaciones@cas.gov.co
secretariageneral@cas.gov.co

JAVIER ANTONIO VIVIESCAS RODRIGUEZ
auradedavid@hotmail.com

MAURICIO ALBERTO FRANCO HERNANDEZ
Apoderados francoabogadousta@hotmail.com

NOHORA JIMENA PINILLA TORRES
Jimenapinilla2020@gmail.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

matorres@procuraduria.gov.co

Ministerio
Publico

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Luego de la revision del expediente, se constaté de lo narrado por la recurrente en los
documentos PDF No. 83 y 87, que en efecto el correo electronico el cual se notifico la
sentencia aqui proferida es distinto al autorizado por la apoderada judicial, igualmente,
en el documento PDF No. 86 la Secretaria de este Despacho realizé la correccion de la
notificacion de la sentencia de primera instancia al correo electronico indicado,
saneando con esta actuacion secretarial la anomalia advertida por la apoderada judicial
de la demandante.

De esta manera, teniendo en cuenta la constancia de la correccion de notificacion (PDF
No. 86), se colige que, la apoderada judicial del demandante oportunamente interpone
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recurso de apelacion (PDF No. 87 a 90) contra la sentencia proferida por este Despacho
el dia 14 de septiembre de 2022 que denego las pretensiones la demanda (PDF No.
77). De esta manera, de conformidad con los articulos 243 y 247 del CPACA, este
Despacho Judicial,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelaciéon
interpuesto por la apoderada de la demandante contra la sentencia proferida por éste
Despacho judicial el dia 14 de septiembre de 2022, que denego las pretensiones de
este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al
Honorable Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el tramite de
la impugnacion interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b41bf951a0f09070b01664ea3d8943a76123b93307e444d1696db4baee83ea94
Documento generado en 17/03/2023 06:45:18 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2017-00221-00
Medio de control EJECUTIVO
Ejecutante LILIA QUIROGA DE CARO
ludaca 34@gmail.com
Apoderada GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES
albertocardenasabogados@yahoo.com
Ejecutado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO DECRETA MEDIDA CAUTELAR

La parte ejecutante, solicita al interior del PDF No: 03, folio 9-11 del expediente
digital, se decrete una medida cautelar tendiente a materializar “EI embargo y
retencion de los derechos de crédito, sumas de dinero que tengan o llegaren a
tener depositadas en cuentas de ahorro a corriente, certificados de depdésitos,
titulos representativos de valores y demas valores de que sea titular o beneficiario la
demandada Ministerio de Educacion Nacional, identificado con el NIT 899.999.001-7
depositados en BANCO POPULAR, BANCO OCCIDENTE, BANCO
BANCOLOMBIA 'y BANCO BBVA.”

Considera el despacho, que es procedente la medida de embargo, solicitada por la
parte ejecutante, con base en el procedimiento previsto por los articulos 298 y 299
del C.P.A.C.A., es decir, observando las reglas establecidas en el Cédigo General
del Proceso para el proceso ejecutivo, las cuales corresponden a lo previsto por los
articulos 422 y siguientes de esa obra legal, y articulo 593 y 599 ibidem, en cuanto
a medidas cautelares se refiere, en el caso particular el embargo de sumas de dinero
depositadas en entidades bancarias.

Ahora bien, sobre la limitacion del embargo, reza el articulo 593 del CGP, lo
siguiente:

“Articulo 593. Embargos.

Para efectuar embargos se procedera asi:

(..)

10. El de sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y
similares, se comunicara a la correspondiente entidad como lo dispone el
inciso primero del numeral 4, debiéndose sefalar la cuantia maxima de la
medida, que no podra exceder del valor del crédito y las costas mas un

Rama Judicial del Poder Publico
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Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander



mailto:ludaca_34@gmail.com
mailto:albertocardenasabogados@yahoo.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:matorres@procuraduria.gov.co

SIGCMA-SGC

. . Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura
\ 3 repivtcadeColomina CONGEJO DE ESTADO
JUSTICIA - OUlA - CONTROL

cincuenta por ciento (50%). Aquellos deberan constituir certificado del
deposito y ponerlo a disposicion del juez dentro de los tres (3) dias siguientes
al recibo de la comunicacion; con la recepcion del oficio queda consumado el
embargo. (...)

Asi las cosas, como quiera que el mandamiento de pago que se librd, fue por la
suma total de DOS MILLONES SETENTA Y TRES MIL SETECIENTOS SETENTA
Y OCHO PESOS CON TREINTA Y NUEVE CENTAVOS M/CTE ($ 2.073.778,39),
se limitara el embargo hasta por la suma de TRES MILLONES DE PESOS
($3.000.000) equivalente al valor del crédito y las costas, mas un cincuenta por
ciento (50%).

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO identificada con el Nit: 899.999.001- 7 que tenga,
o llegare a tener depositados en cuentas de ahorro a corriente, certificados de
depositos, titulos representativos de valores, y demas valores, en el BANCO
POPULAR, BANCO OCCIDENTE, BANCO BANCOLOMBIA y BANCO BBVA,
limitando la medida cautelar a la suma de TRES MILLONES DE PESOS
($3.000.000) equivalente al valor del crédito y las costas, mas un cincuenta por
ciento (50%). MCTE.

Adviértase a las entidades financieras antes relacionadas, que la presente medida
cautelar no aplica sobre los bienes establecidos en el articulo 594 del C. G.P. tales
como: 1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados en el presupuesto general
de la nacién o de las entidades territoriales, las cuentas del sistema general de
participacion, regalias y recursos de la sequridad social. 2. Los depésitos de ahorro
constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto sefialado por la
autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios. (...) 4. Los
recursos municipales originados en transferencias de la nacion, salvo para el cobro
de obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desarrollo de las mismas.
(...) 16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de las entidades territoriales.

SEGUNDO: Una vez sea procedente la medida de embargo, con lo dineros
retenidos se debe constituir certificado de Depédsito Judicial en la Cuenta No.
686792045102 correspondiente a la CUENTA DE DEPOSITOS JUDICIALES DEL
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL del BANCO AGRARIO
DE COLOMBIA S.A., dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la
comunicacion que informe sobre la medida de embargo que aqui se decreta.

TERCERO: POR SECRETARIA, elaborar las comunicaciones a que haya lugar,
advirtiendo sobre la no la procedencia del embargo sobre los bienes establecidos
en el articulo 594 del C. G.P. tales como: 1. Los bienes, las rentas y recursos
incorporados en el presupuesto general de la nacidn o de las entidades territoriales,
las cuentas del sistema general de participacion, regalias y recursos de la seguridad
social. 2. Los depdsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito,
en el monto sefialado por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos
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alimentarios. (...) 4. Los recursos municipales originados en transferencias de la

nacion, salvo para el cobro de obligaciones derivadas de los contratos celebrados

en desarrollo de las mismas. (...) 16. Las dos terceras partes de las rentas brutas

de las entidades territoriales. (...) enviese los mismos a la parte solicitante a través

de correo electrénico para su respectivo tramite.

CUARTO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: a68074f3963f9c0db9bd8071861bdc06c8dfd7d17dd073df6a8ef915c07e9f38
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2017-00221-00
Medio de control EJECUTIVO
Ejecutante LILIA QUIROGA DE CARO

ludaca 34@gmail.com

Apoderada GLORIA TATIANA LOSADA PAREDES

albertocardenasabogados@yahoo.com

Ejecutado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Al Despacho, la demanda ejecutiva incoada, por conducto de apoderado, por LILIA
QUIROGA DE CARO en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

1. ANTECEDENTES

Por medio de la presente se pretende la ejecucién de la Sentencia proferida por este
Despacho, al interior del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho,
radicado No. 686793333002-2017-00221-00 en proveido del 26 de junio de 2019. A saber:

“ll. PRETENSIONES.

(...) que se libre ORDEN DE PAGO a favor de mi poderdante y en contra de
la demandada por las siguientes sumas de dinero:

Por la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL
QUINIENTOSVEINTISIETE PESOS CON 16/100
($386.527.16) M/CTE por concepto de capital
representados en los intereses moratorios causados y no
pagados a la tasa del DTF desde el 12 de julio de 2019
hasta el 12 de mayo de 2020, conforme a lo previsto en los
articulos 192 inciso 3 y 195 numeral 4 del Cédigo de
Procedimiento Administrativo y de Ilo Contencioso
Administrativo (Ley No 1437 de enero 18 de 2011),
reglamentado por el articulo 2.8.6.6.1. del Decreto No 1068
de mayo 26 de 2015 adicionado por el Decreto No 2469 de
diciembre 22 de 2015, conforme con la sentencia de
primera instancia de fecha junio 26 de 2019 expedida por
el Juzgado 2 Administrativo de San Gil, tomando como
capital la surna de DIEZ MILLONES SETECIENTOS TRECE
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MIL QUINIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON 00/100
($10'713.572.00) M/CTE.

2. Porlasuma de UN MILLON CIENTO OCHENTA Y TRES MIL
TRESCIENTOS CINCUENTA Y UN PESOS CON 23/100
($1'183.351.23) M/CTE, por concepto de intereses
moratorios causados y no pagados a la tasa del interés de
mora comercial desde el 13 de mayo de 2019 hasta el 27
de octubre de 2020 conforme a lo previsto en los articulos
192 inciso 3 y 195 numeral 4 del Coédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo (Ley N2
1437 de enero 18 de 2011), reglamentado por el articulo
2.8.6.6.1. del Decreto No 1068 de mayo 26 de 2015
adicionado por el Decreto No 2469 de diciembre 22 de
2015, conforme con la con la sentencia de primera
instancia de fecha junio 26 de 2019 expedida por el
Juzgado 2 Administrativo de San Gil, tomando como capital
la suma de DIEZ MILLONES SETECIENTOS TRECE MIL
QUINIENTOS SETENTA Y DOS PESOS CON 00/100
($10'713.572.00) M/CTE.

3. Por la suma de QUINIENTOS TRES MIL NOVECIENTOS
PESOS CON 00/100 ($503.900.00) M/CTE por concepto de
capital representados en la liquidacion de costas
aprobadas por auto de fecha 18 de julio de 2019 dentro de
la sentencia de primera instancia de instancia de fecha
junio 26 de 2019 expedida par el Juzgado 2 Administrativo
de San Gil.”

Interpone la accién, la apoderada de la parte ejecutante, conforme el poder otorgado por
LILIA QUIROGA DE CARO, demandante dentro del proceso de la referencia, identificada
con cédula de ciudadania No. 28.204.379 de La Paz (Santander), en su calidad de
acreedora de la condena proferida en su favor.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia para avocar el conocimiento de los procesos ejecutivos
derivados de sentencias judiciales.

El articulo 104 del C.P.A.C.A, dispone que esta jurisdiccidn conozca, entre otros, de los
siguientes procesos:

«[...] 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, [...]»

A su turno, el numeral 9 del articulo 156 ibidem, determina la competencia por razon del
territorio para la ejecucién de sentencias, asi:

«[...] 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdicciéon de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la providencia
respectiva [...J»
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En ese orden de ideas, en el presente caso, como lo que se pretende ejecutar es el
cumplimiento de una sentencia proferida al interior de un proceso asignado a este
Despacho, es claro que la competencia para llevar el proceso ejecutivo radica en este
estrado judicial.

2.2.  Del Titulo Ejecutivo.

La accion ejecutiva deriva de una obligacién clara, expresa y exigible conforme los
lineamientos procesales establecidos en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion, debe
estar contenida en un titulo ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la referida norma,
puede provenir de una sentencia de condena o cualquier otro documento que sea
ejecutable:

«[...] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefalen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
senale la ley. [...]» Resalta el Despacho

»

Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecucién de una obligacion emanada de una
decision judicial, es necesario verificar que esta contenga los requisitos esenciales de
exigibilidad, claridad y expresabilidad, acreditados mediante documento idéneo.

Frente al titulo ejecutivo proveniente de una sentencia, conciliacion judicial u otra orden
judicial, el H. Consejo de Estado, dijo:

«[...] cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues
estara conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas
constancias de notificacion y, ejecutoria y, por el acto administrativo con el
gue la Administracién pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta. Una
vez aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo, es
necesario que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los
requisitos establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta
tenga el caracter de titulo ejecutivo y, que contenga una obligacién clara,
expresay exigible a cargo del demandado [...]».

Asi, el titulo judicial estara compuesto por la decision judicial de condena y el mismo debe
aportarse con constancia de ejecutoria. De otra parte, el articulo 430 del C.G.P., establece
gue una vez presentada la demanda acompafada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librard mandamiento de pago.

3. CASO EN CONCRETO

En el presente medio de control se tiene como titulo ejecutivo la Sentencia de Primera
Instancia proferida por el Juzgado Segundo Administrativo de San Gil, el 26 de junio de
2019, al interior del medio de control de Reparacién Directa de radicado No. 686793333002-
2017-00221-00.

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Auto del 26 de febrero de 2014.
Radicacién No. 25000-23-27-000-2011-00178-01 (19250)
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Asi, se constata que la obligacion emanada de la mencionada sentencia cumple con los
requisitos de claridad y expresabilidad, pues los elementos se encuentran
inequivocamente sefialados.

En relacién a la exigibilidad del titulo, entendiendo esta como la posibilidad de solicitar
judicialmente su cumplimiento o, dicho en otros términos, el poder de derivar a cargo del
ejecutado la obligacién proveniente de la sentencia; se acredita como quiera que ya se
agotaron los términos establecidos en el articulo 192 del C.P.A.C.A.

Notese, que la providencia base de recaudo quedé legalmente ejecutoriada el 12 de julio
de 2019, fecha a partir de la cual se cuentan los 10 meses para poder ejecutar su pago
judicialmente, de conformidad con el inciso 2° del art.192 del CPACA.

Se concluye, entonces, que la sentencia judicial cumple con los requisitos del titulo
ejecutivo, por lo que resulta procedente librar el mandamiento de pago solicitado. Respecto
a los intereses, se liquidaran segun las reglas del articulo 195 del CPACA. Advierte,
ademas, el despacho que las sumas por las cuales se libra el presente mandamiento de
pago pueden variar total o parcialmente [capital y/o interés], en la correspondiente etapa de
liquidacién, con base en las pruebas que legalmente se incorporen al expediente.

Por otro lado, con base en los dispuesto en el articulo 306 del Cédigo General del Proceso,
se procederd a notificar el auto que libra mandamiento de pago de forma personal a la
ejecutada, teniendo en cuenta que la ejecutoria de la sentencia de primera instancia acaecio
el dia 12 de julio de 2019, razo6n por la cual el término de treinta (30) dias sefialado en dicha
disposicién, vencié el dia 27 de agosto de 2022, y solo hasta el dia 9 de marzo de 2021,
fue que la apoderada de la ejecutante presento, via correo electronico, la solicitud de
ejecucion (visible a PDF No: 03 del expediente digital).

“ARTICULO 306. EJECUCION. Cuando la sentencia condene al pago de una suma
de dinero, a la entrega de cosas muebles que no hayan sido secuestradas en el
mismo proceso, o al cumplimiento de una obligacion de hacer, el acreedor, sin
necesidad de formular demanda, deberd solicitar la ejecuciéon con base en la
sentencia, ante el juez del conocimiento, para que se adelante el proceso ejecutivo
a continuacién y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Formulada la
solicitud el juez librara mandamiento ejecutivo de acuerdo con lo sefialado en la
parte resolutiva de la sentencia y, de ser el caso, por las costas aprobadas, sin que
sea necesario, para iniciar la ejecucion, esperar a que se surta el tramite anterior.

Si la solicitud de la ejecucidn se formula dentro de los treinta (30) dias siguientes a
la_ejecutoria de la sentencia, 0 a la notificacion del auto de obedecimiento a lo
resuelto por el superior, segun fuere el caso, el mandamiento ejecutivo se notificara
por estado. De ser formulada con posterioridad, la notificacion del mandamiento
ejecutivo al ejecutado deberé realizarse personalmente. (...)”?

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de LILIA QUIROGA DE CARO Yy
en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO por las siguientes sumas de dinero:

2 Articulo 306 del C.G.P.
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i) Por la suma de TRESCIENTOS OCHENTA Y SEIS MIL QUINIENTOS
VEINTISIETE PESOS CON DIECISEIS CENTAVOS M/CTE ($386.527,16) por
concepto de capital representados en los intereses moratorios causados y no
pagados, a la tasa del DTF desde el 12 de julio de 2019 hasta el 12 de mayo de
2020, de conformidad con las pretensiones de la demanda. Se_advierte que
este valor puede ser modificado en el trascurrir del proceso.

i) Por la suma de UN MILLON CIENTO OCHENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y UN PESOS CON VEINTITRES CENTAVOS M/CTE
($1'183.351.23), por concepto de intereses moratorios causados y no pagados
a la tasa del interés de mora comercial desde el 13 de mayo de 2019 hasta el
27 de octubre de 2020, de conformidad con las pretensiones de la demanda. Se
advierte que este valor puede ser modificado en el trascurrir del proceso.

iii) Por la suma de QUINIENTOS TRES MIL NOVECIENTOS PESOS M/CTE
($503.900.00) por concepto de capital representados en la liquidacién de costas
aprobadas por auto de fecha 18 de julio de 2019 dentro de la sentencia de
primera instancia de instancia de fecha junio 26 de 2019 expedida par el
Juzgado 2 Administrativo de San Gil, de conformidad con las pretensiones de
la demanda. Se advierte que este valor puede ser modificado en el trascurrir

del proceso.

SEGUNDO: ORDENAR a la pagar la anterior obligacion en el término de cinco (05) dias,
conforme a lo dispuesto en el articulo 431 del C.G.P.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente esta providencia a la ejecutada, NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, de conformidad con lo previsto en el art. 291 y s.s. del Cédigo General
del Proceso, y demas normas concordantes.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este auto al agente del MINISTERIO PUBLICO
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO de conformidad con
lo estipulado en el art. 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el art. 48 de la Ley 2080
de 2021.

QUINTO: ADVERTIR que el traslado de la demanda y sus anexos sera de DIEZ (10) DIAS
para proponer excepciones de mérito, de conformidad con lo previsto en el numeral 1,
articulo 442 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso a la abogada, GLORIA
TATIANA LOSADA PAREDES, identificada con C.C No: 1.018.436.392 de Bogota D.C. y
portadora de la T.P. No: 217.976 del C.S. de la J., como apoderada de la parte ejecutante,
LILIA QUIROGA DE CARO.

SEPTIMO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2018-00113-00
Proceso EJECUTIVO
Demandante ALVARO SARMIENTO FERNANDEZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Demandado notijudicial@fiduprevisora.com.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico Procuradora Judicial 215 para Asuntos Administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia OBEDECER Y CUMPLIR

Obedézcase y cumplase lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander en
providencia de fecha 30 de enero de 2023, por medio de la cual, revocé los numerales
primero y segundo, modificé el numeral tercero, y confirmé en lo demas la sentencia de
primera instancia proferida por este Despacho el dia 20 de noviembre de 2020.

Del mismo modo, en aras de imprimirle celeridad al presente asunto, este Despacho estima
pertinente requerir a las partes para que, de conformidad con lo previsto en el articulo 446
del C.G.P., dentro de los diez (10) dias siguientes a la notificacion de este proveido, se
sirvan presentar la liquidacion del crédito respectiva.

Cumplido el requerimiento, ingrésese el expediente al Despacho para proveer.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2018-00113-00
Proceso EJECUTIVO
Demandante ALVARO SARMIENTO FERNANDEZ
NACION-MINISTERIO DE EDUCACION-FOMAG
Demandado notijudicial@fiduprevisora.com.co

notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico Procuradora Judicial 215 para Asuntos Administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

l. ANTECEDENTES Y SUSTENTO DEL RECURSO:

Revisado el cuaderno de medidas que compone el expediente digital, se observa por parte
del Despacho que el apoderado de la parte ejecutante, mediante memorial de fecha 23 de
febrero de la presente anualidad (archivos Nos. 1-2), solicit6 el decreto de medida cautelar
consistente en el embargo y secuestro de los dineros de propiedad de la entidad ejecutada
consignados a ordenes del JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA al interior del proceso No. 68001333101320180003900,
especialmente, solicitd que la medida recayera sobre el titulo No. 460010000705440.
Precis6 que no solicitaba el embargo del remante sino de los dineros pues el referido
proceso judicial ya se encontraba terminado, estando vigente el titulo atras mencionado.

Posteriormente, mediante auto de fecha 23 de febrero de 2023 el Despacho resolvi6 de
manera favorable la medida cautelar solicitada en virtud de lo sefialado en el articulo 466
del C.G.P., delimitandolo a la suma de $45.000.000 de conformidad con lo sefalado en el
articulo 593.10 del C.G.P., y atendiendo los valores por los cuales se libr6 mandamiento
ejecutivo de pago dentro del presente medio de control.

En efecto, el numeral PRIMERO de la parte resolutiva del auto referido indica lo que a
continuaciéon se expone: “PRIMERO: DECRETAR EL EMBARGO de los bienes que, por
cualquier causa se llegaren a desembargar y del remanente del producto de los embargos
en el proceso 680013331013-2009-00030-00 del Juzgado Trece Administrativo del Circuito
Judicial de Bucaramanga, en concreto -de existir y se de ser de aquellos bienes que
enmarca el ar. 466 del CGP-, el titulo judicial 460010000705440, limitdndola a
CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($45.000.000), de conformidad con lo
expuesto en esta providencia.”

Dicha providencia fue recurrida por el ejecutante segun se observa en los archivos 5y 6 del
cuaderno de medidas, argumentando que no se habia solicitado el embargo del remanente
del proceso tramitado en el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA, ya que dicha peticién se tornaria improcedente al estar
finalizado el respectivo proceso; y por esa razén, lo que se deprecé fue el embargo y
secuestro de los dineros propiedad de la ejecutada que estaban consignados a ordenes de
ese Despacho segun el titulo judicial No. 460010000705440.
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Agreg6 que la solicitud de embargo se elevd como si la parte ejecutada tuviera esos dineros
consignados en una cuenta bancaria, siendo el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO
ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA quien hace las veces de entidad
depositaria (custodia el dinero y tiene en sus cuentas el mismo), afladiendo que dicha tesis
fue reforzada por el Despacho al resolver la medida cautelar respectiva cuando delimité el
embargo de “las sumas de dinero depositadas en establecimientos bancarios y similares”
tal como lo sefala el numeral 10 del articulo 593 del C.G.P.

De este recurso se corri6 traslado por Secretaria segun se observa en los numerales 7y 8
del cuaderno de medidas cautelares, y finalmente, ingreso el expediente al Despacho para
decidir lo que en derecho corresponda.

. CONSIDERACIONES:

Entonces, lo primero que debe hacer el Despacho es estudiar la procedencia y oportunidad
del recurso presentado contra la providencia aludida.

En efecto el articulo 242 del C.P.A.C.A. -modificado por el articulo 61 de la Ley 2080 de
2021-, indica que el recurso de reposicion procede contra todos los autos, salvo norma legal
en contrario. En cuanto a su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el C.G.P.

A su turno, el inciso 3° del articulo 318 del C.G.P. expresa que, cuando el auto se profiera
fuera de audiencia, el recurso de reposicion debera interponerse con expresion de las
razones que lo sustenten dentro de los 3 dias siguientes al de la notificacion del auto.

Entrando a analizar el caso concreto, encuentra el Juzgado que el recurso de reposicion
interpuesto contra la decision de decreto de medida cautelar no solo es procedente, sino
gue también se torna oportuno al ser presentado dentro del término de ejecutoria
correspondiente.

Ahora, examinada la argumentacion sobre la que se edifica el recurso de reposiciéon
interpuesto, encuentra el Despacho que los reproches anotados no tienen vocacién de
prosperidad por los siguientes motivos:

Sefiala el ejecutante que su tesis fue reforzada por el Despacho al resolver la medida
cautelar respectiva cuando delimité el embargo de “las sumas de dinero depositadas en
establecimientos bancarios y similares” tal como lo sefiala el numeral 10 del articulo 593
del C.G.P., estimando que el JUZGADO TRECE ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA hace las veces de entidad depositaria.

Sin embargo, el Despacho se permite aclarar en esta providencia que, para delimitar los
embargos dentro de los procesos ejecutivos, ya sea que se haga mencién al numeral 3° del
articulo 599 del C.G.P'.como norma especial para procesos ejecutivos y/o el numeral 10
del articulo 593 del CGP, de su uso se extrae Unicamente la necesidad de sefialar un limite
a lo embargado, y no, la aceptacion tacita de la que habla el recurrente.

1 “El juez, al decretar los embargos y secuestros, podra limitarlos a lo necesario; el valor de los bienes no podra
exceder del doble del crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas, salvo que se trate
de un solo bien o de bienes afectados por hipoteca o prenda* que garanticen aquel crédito, o cuando la division
disminuya su valor o su venalidad.”
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Por otro lado, argumenté el recurrente que no podia decretarse el embargo del remanente
al estar terminado el proceso donde reposa el titulo judicial mencionado, sin embargo,
tampoco comparte este Juzgado esa apreciacion pues del articulo 466 del C.G.P. que sirvié
como fundamento normativo para resolver el decreto de la medida cautelar, sefiala de
manera didfana que el embargo puede recaer sobre l0s bienes gue por cualguier causa
se llegaran a desembargar y del remante del producto de los embargados, afiadiéndose
por el legislador més adelante que, aun cuando el proceso haya terminado por
desistimiento o transaccidn, o si después de haberse hecho el pago a los acreedores
hubiere sobrantes, estos o0 todos los bienes perseguidos se consideraran embargados por
el juez que decretd el embargo del remanente; es decir, la terminacion del proceso referido
-por cualquier causa que haya finalizado- en nada influye respecto a la procedencia y
efectividad de la medida aca estudiada tal como se decretd en la providencia recurrida.

Asi las cosas, al no contener el recurso argumentos ciertos, sino hipétesis o conjeturas que
la misma norma en cita, articulo 466 del CGP se encarga de resolver, cuando esta dispone
como se debe efectuar el embargo de: “bienes que por cualquier causa se llegaran a
desembargar”, como es el caso de un dinero constituido en un depdsito o titulo judicial
producto de un embargo, que posteriormente es desembargado, es que el Despacho decide
no reponer la decision adoptada mediante auto de fecha 23 de febrero de la presente
anualidad.

En mérito de lo expuesto este Despacho Judicial, RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 23 de febrero de 2023, por medio del cual, se
resolvid la solicitud de medida cautelar elevada por el ejecutante dentro del proceso de la
referencia, por las razones expuestas.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria remitanse las comunicaciones
de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2018-00180-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandantes BERTHA ISABEL RONCANCIO DE DIAZ

SANDRA LUCIA DIAZ RONCANCIO
HECTOR JAVIER DIAZ RONCANCIO
sandradiazroncancio@hotmail.com

Apoderado MANUEL ENRIQUE NINO GOMEZ
maenigo@ hotmail.com
Demandado 1 MUNICIPIO DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
Apoderado JAVIER ANTONIO VIVIESCAS RODRIGUEZ
juridica@sangil.gov.co
Demandado 2 PROYECTOS E INVERSIONES JC S.A.S

jcalamacenes@yahoo.com.mx

Apoderado HECTOR VARGAS RODRIGUEZ
hevaro2002@gmail.com

Demandado 3 OSCAR JOSE MAURICIO ARDILA GUALDRON
juncarse@yahoo.es

Apoderado JUAN CARLOS SERRANO GUTIERREZ
juncarse@yahoo.es

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO FICHA FECHA CONTINUACION AUDIENCIA DE PRUEBAS

Al Despacho se encuentra el expediente de la referencia, con el objeto de cumplir varias
disposiciones tomadas dentro la audiencia de pruebas, celebrada el pasado miércoles 8 de
marzo de 2023.

Con relacion al documento allegado por la testigo de la parte demandante, GLORIA ISABEL
DIAZ RONCANCIO durante su declaracion en la audiencia de pruebas, la cual su
apoderado solicit6 fuera incorporado al expediente conforme a lo establecido en el numeral
6 del articulo 221 del C.G.P., se observa que el mismo se encuentra visible a PDF No: 50
del expediente digital. Una vez estudiado, el contenido de la documental aportada por la
testigo en su declaracion, el Despacho, considera que se satisface el requisito establecido
en la horma antes sefialada, teniendo en cuenta que la documental aportada se encuentra
relacionada directamente con su declaracion, por lo cual se admite la incorporacién de dicha
prueba documental al expediente, para los efectos del articulo 221 del CGP.

Por otro lado, se procedera a fijar nueva fecha y hora para continuar la audiencia de
pruebas, suspendida el pasado 8 de marzo de 2023, sefialando que el Despacho procurara
evacuar el resto de las pruebas decretadas, en un solo dia, las cuales se relacionan a
continuacion:

Testimoniales:

Solicitados por la Parte demandada, MUNICIPIO DE SAN GIL.
Solicitados por la Parte Demandada, PROYECTOS E INVERSIONES JC S.A.S.
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Solicitados por la Parte Demandada, OSCAR JOSE MAURICIO ARDILA GUALDRON.

Interrogatorios de Parte:

Solicitados por la Parte Demandante.
Solicitados por la Parte Demandada, PROYECTOS E INVERSIONES JC S.A.S.
Solicitados por la demandada, OSCAR JOSE MAURICIO ARDILA GUALDRON.

Contradicciéon del dictamen pericial:

Aportado por la parte demandante:

1. Denominado “CONCEPTO TECNICO PARA DETERMINAR LA AFECTACION DE
LOS PREDIOS DE LAS FAMILIAS BOHORQUEZ-DIAZ Y DIAZ-RONCANCIO,
OCASIONADA POR EFECTOS DEL COLAPSO DE UN TALUD ADYACENTE POR
EL COSTADO SUROCCIDENTAL DE LA BODEGA REFERENCIADA CON EL No:
19-31 DE LA AVENIDA SANTANDER DEL MUNICIPIO DE SAN GIL”, para lo cual
deberan asistir todos los profesionales que intervinieron en su elaboracion.

Aportados por la parte demandada, OSCAR JOSE MAURICIO ARDILA GUALDRON:
Para lo cual deberan asistir todos los profesionales que intervinieron en su elaboracion:

1. Estudio geotécnico y de estabilidad por movimiento en masa de bodegas zona libre -
carrera 12n° 18 - 37, municipio de San Gil departamento de Santander, realizado por la
firma ALIANZA CONSULTORA DE INGENIERIA - ALICON a través de los profesionales
JOSE NEYITH CONTRERAS SANDOVAL y ALEXANDER FABIAN DOMINGUEZ
LEON.

2. Estudio geotécnico conjunto residencial las colinas, Municipio de San Gil
Departamento de Santander realizado por la firma ALIANZA CONSULTORA DE
INGENIERIA -ALICON a través de los profesionales JOSE NEYITH CONTRERAS
SANDOVAL y ALEXANDER FABIAN DOMINGUEZ LEON.

3. Estudio Geotécnico y de suelos No. 2316 elaborado por la firma GEOTST BIOTECH
LAB, rubricado por la ingeniera civii SANDRA MILENA ANAYA LEAL y HUMBERTO
RUEDA GUALDRON.

4. Copia del peritazgo aportado por los sefiores DAISSY FIALLO MUNOZ vy
BELARMINO ESTUPINAN SILVA, dentro del proceso de responsabilidad civil
extracontractual radicacion 2018-050, tramitado en el Juzgado Segundo Civil del
Circuito de San Gil, donde el ingeniero civil GERSSON ARMEL PENA VERA, conceptta
en enero del afio 2018, aspectos técnicos y constructivos de las casas del conjunto las
Colinas, ubicadas sobre la parte superior de las bodegas CRECER.

5. Peritazgo técnico de estudio de deslizamientos y movimientos de los suelos en las
casas y éareas colindantes al problema objeto de estudio elaborado por el
LABORATORIO GEOTEST BIOTECH LAB.

6. Estudio Geotécnico con varios sondeos realizados el dia 10 de septiembre de 2019
por la firma ALICON SAS, realizados frente a las casas 11y 12; frente a las casas 7 y
8; frente a la casa No. 13 del Conjunto cerrado las Colinas ubicado sobre la carrera 12
A del Municipio de San Gil, y otro realizado en el Patio de la casa No. 7 del mismo
conjunto.
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Para lo anterior, corresponde a las partes interesadas en su practica la comunicacion y
disposicion de los testigos, partes y peritos que deben rendir su declaracion o sustentacion
del dictamen, para lo cual deberdn compartir el enlace que se consignara en este auto a fin
de que puedan establecer conexion el dia que se fije como fecha y hora para la realizacién
de la audiencia de pruebas.

En caso de requerirse oficio de citacion este debera solicitarse a la secretaria del despacho
con una antelacién no menor a 10 dias previos a la realizacién de la diligencia y aportar
junto con la solicitud el correo electrénico al cual deben ser remitidas.

Finalmente, se deja constancia que para la escogencia de la fecha dispuesta para la
continuacion de la audiencia, por parte del Despacho se tuvo en cuenta la concertacion
realizada entre las partes, en la cual se definieron los criterios que se validaron como como
dia de la semana y rango de fechas en que estarian disponibles los testigos.

De conformidad con lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como fecha para celebrar la CONTINUACION DE LA AUDIENCIA DE
PRUEBAS virtual, el dia 11 de abril de 2023 a las 9:00 a.m. Tanto las partes, como los
testigos citados podran participar de la diligencia, conectandose mediante el siguiente
enlace:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting MTdMN2MINWUtYzgwMSOONmMYzLWEXMTUtNmE2MzVIMDg50DQ
2%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eh99901598b%22%2c%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2f3%22%7d

SEGUNDO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2018-00309-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ELSA MARINA RANGEL ORTIZ
OSCAR FERNANDO ALVAREZ URIBE
Apoderado

oscarfalvarezu@yahoo.com
E.S.E. HOSPITAL SAN JOSE DEL VALLE DE SAN JOSE
Demandado esevallesj.soporte@gmail.com
esevallesj@hotmail.com
JAIRO FABIAN SUTTA ZARATE juridicoesevalle@gmail.com
fabiansutta@gmail.com
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Apoderados

Ministerio Publico

Luego de la revisiéon del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte
demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 79 y 80) contra la
sentencia proferida por este Despacho el dia 13 de diciembre de 2022 que denegé las
pretensiones la demanda (PDF No. 75). De esta manera, de conformidad con los articulos
243y 247 del CPACA, este Despacho Judicial, DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida
por éste Despacho judicial el dia 13 de diciembre de 2022, que denegé las pretensiones de
este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decisién, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el tramite de la impugnacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

) 686793333002-2018-00340-00
Radicado

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

PARMENIDES PABON FUENTES

Demandante
ALVARO RUEDA CELIS
Apoderado demandante alvarorueda@arcabogados.com.co
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Demandado notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 PARA ASUNTOS
Ministerio Publico ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.qov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

LIQUIDACIC)N DE COSTAS Y AGENCIAS EN
Asunto DERECHO

Para realizar la presente liquidacion se tendrén en cuenta las pautas contenidas en
el numeral 3° del articulo 366 del Codigo General del Proceso, que establece:

“La liquidacion incluira el valor de los honorarios de auxiliares de la justicia, los
demas gastos judiciales hechos por la parte beneficiada con la condena,
siempre que aparezcan comprobados, hayan sido Utiles y correspondan a
actuaciones autorizadas por la ley, y las agencias en derecho que fije el
magistrado sustanciador o el juez, aunque se litigue sin apoderado”.

Asi mismo, con relacion a los gastos del proceso, el articulo 365 numeral 8 del CGP
sefala:

“Solo habra lugar a costas cuando en el expediente aparezca que se causaron
y en la medida de su comprobacién”.

Revisado el presente expediente, se tiene que en sentencia del dia 19 de septiembre
de 2019 proferida por este Despacho, se declar6 la nulidad parcial del acto
administrativo contenido en el Oficio No. 2017-57125 calendado el dia 19 de
septiembre de 2017, sin condena en costas en esta instancia (Documento PDF No.
28 - folio 05 a 13 del expediente digitalizado), proveido confirmado por el
Honorable Tribunal Administrativo de Santander el dia 03 de marzo de 2022
(carpeta de segunda instancia — Documento PDF No. 06 del expediente digitalizado),
en esta Ultima providencia se dispuso en el numeral segundo de su parte resolutiva,
condenar en costas de segunda instancia a la parte demandada.
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De esta manera, teniendo en cuenta la fecha de presentacion de la demanda (09 de
octubre de 2018, se aplicaran las reglas establecidas en el Acuerdo No. PSAA16-
10554 del 5 de agosto de 2016 expedido por la Presidencia del Consejo Superior de
la Judicatura, y dada la naturaleza del asunto se tendra en cuenta las tarifas
establecidas en el articulo 5 ibidem, numeral 1 “procesos declarativos en general”,
el cual en su tenor dispone:

‘PROCESOS DECLARATIVOS EN GENERAL.

En Unica instancia. a. Cuando en la demanda se formulen pretensiones de
contenido pecuniario, entre el 5% y el 15% de lo pedido.

b. En aquellos asuntos que carezcan de cuantia o de
pretensiones pecuniarias, entre 1y 8 S.M.M.L.V.

En primera instancia. a. Por la cuantia. Cuando en la demanda se
formulen pretensiones de contenido pecuniario:

(1) De menor cuantia, entre el 4% y el 10% de lo
pedido.

(i) De mayor cuantia, entre el 3% y el 7.5% de lo
pedido.

b. Por la naturaleza del asunto. En aquellos asuntos que
carezcan de cuantia o de pretensiones pecuniarias,
entre 1y 10 S.M.M.L.V.

En segunda instancia. Entrely 6 SM.M.L.V.”

Con base en lo anterior, revisado el expediente se advierte que las pretensiones de
la demanda fueron estimadas en $ 2.117.342, razon por la cual, en este asunto
resulta aplicable la regla prevista para los procesos declarativos generales, de
segunda instancia. Por consiguiente, se sefiala como agencias en derecho las
siguientes:

VALOR DE LAS VALOR

CONCEPTO PRETENSIONES - $2.117.342 | AGENCIAS

SMLMV - fecha de ejecutoria de

Agencias en derecho de la providencia ano - 2022 (2 SMLMV)
segunda instancia (2 SMLMV) P $1000.000 $2000.000
$2.000.000

TOTAL

Suma que sera a favor de la parte demandante PARMENIDES PABON FUENTES,
con cargo a la parte demandada CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
— CREMIL.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de San Gil
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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Finalmente, y en concordancia con lo previsto en los articulos 361, 365 y 366 del
Caodigo General del Proceso, el valor de las costas del proceso entendidas éstas
como los gastos y agencias en derecho, ascienden a la suma de DOS MILLONES
DE PESOS ($2.000.000), atendiendo las reglas aplicadas en los procesos
declarativos en segunda instancia, y el salario minimo fijado para el afio 2022, por el

Gobierno Nacional.

Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de San Gil
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CARLOS ANDRES SUAREZ MURILLO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

686793333002-2018-00340-00

Radicado

) NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control

PARMENIDES PABON FUENTES

Demandante
ALVARO RUEDA CELIS
Apoderado demandante alvarorueda@arcabogados.com.co
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES -
CREMIL
Demandado notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 PARA ASUNTOS
Ministerio Publico ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Juez

APROBACION LIQUIDACION DE COSTAS Y
Asunto AGENCIAS EN DERECHO

Ha venido el expediente de la referencia para considerar sobre la aprobacion de la
liquidacion de costas y agencias en derecho realizada por la Secretaria de este
Despacho Judicial el dia 13 de marzo de 2023, luego de la respectiva revision de la
mencionada liquidacion, se colige que, procedera a su aprobacién teniendo en cuenta
las pautas alli indicadas, y los pardmetros contenidos en el articulo 366 del Codigo
General del Proceso. En consecuencia, se DISPONE:

ARTICULO UNICO: APROBAR LA LIQUIDACION DE COSTAS Y AGENCIAS EN
DERECHO realizada por la Secretaria de este Despacho, de conformidad con lo
preceptuado en el numeral primero del articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2018-00344-00
Medio de control CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
UNION TEMPORAL CONSTRUCCION COLISEO CUBIERTO DE
LANDAZURI - SANTANDER
JOSE ANGEL MARTINEZ CASTRO
Apoderado Joseangelmc1993@gmail.com
abogadosmartinezcastro@gmail.com
MUNICIPIO DE LANDAZURI

Demandante

Demandado alcaldia@landazuri-santander.gov.co
contactenos@landazuri-santander.gov.co
Apoderados RUTH BIBIANA MANRIQUE ANAYA

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Ministerio Publico

Luego de la revisiéon del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte
demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 19 y 20) contra la
sentencia proferida por este Despacho el dia 13 de diciembre de 2022 que denegé las
pretensiones la demanda (PDF No. 17). De esta manera, de conformidad con los articulos
243y 247 del CPACA, este Despacho Judicial, DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida
por éste Despacho judicial el dia 13 de diciembre de 2022, que denegé las pretensiones de
este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el trAmite de la impugnacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2019-00119-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARCO ALIRIO DIAZ ANGULO

Demandante L . .
bonificacionlopezquintero@gmail.com
YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO SILVIA
GERALDINE BALAGUERA PRADA
Apoderado - . .
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
Demandado

notificaciones@santander.qgov.c o
Apoderados CLARA ISABEL SERRANO QUINTERO calsequin@yahoo.com
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Ministerio Publico

Luego de la revisiéon del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte
demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 37 y 38) contra la
sentencia proferida por este Despacho el dia primero de diciembre de 2022 que deneg6 las
pretensiones la demanda (PDF No. 35). De esta manera, de conformidad con los articulos
243y 247 del CPACA, este Despacho Judicial, DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida
por éste Despacho judicial el dia primero de diciembre de 2022, que denegé las
pretensiones de este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decisién, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el trAmite de la impugnacion

interpuesta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2019-00198-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

MILADYS ANDREA VIDAL RUBIANO
milandy@gmail.com
VICTOR ALFONSO ZULETA QUINONES
victorzuletal98605@hotmail.com
NACION -MINISTERIO DE TRASPORTE
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co
SANDRA JEANNETTE GOMEZ GUEVARA
notificacionesjudiciales@mintransporte.gov.co
AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -ANI
buzonjudicial@ani.gov.co
LILIANA MARCELA POVEDA BUENDIA
Ipoveda@ani.gov.co
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS -INVIAS
njudiciales@invias.gov.co
SILVIA FERNANDA ARDILA CALA
Apoderada silviafernandaardila@gmail.com
sardila@invias.gov.co
CONCESION VIAL RUTA DEL SOL S.A.S.
Demandada 4 agrajales@rutadelsol.com.co
Iperez@rutadelsol.com.co
JAIME SALAZAR LOPEZ

Demandante

Apoderado

Demandado 1

Apoderado

Demandado 2

Apoderado

Demandado 3

Apoderada .
P jsalazar@rutadelsol.com.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Ministerio Publico matorres@procuraduria.gov.co
Asunto REQUIERE

Revisado el presente expediente se observa que el apoderado de la parte
demandante, informa la imposibilidad de comunicar la citacion de la testigo YEIMY
MARIA SEDANO BARRERA, argumentando que desconoce la direccion fisica,
correo electrénico y numeros telefénicos, quien fue llamada a rendir su declaracién
para el proximo 29 de marzo de 2023, dentro del presente proceso.

De igual forma, se indica que se tiene conocimiento que la testigo se desempefia
como docente en el corregimiento de SAN PEDRO DE LA PAZ, municipio de
Cimitarra, Santander, y que requirid informacion para notificaciones al Ministerio de
Educacion, sin obtener respuesta positiva, por lo que al considerar importante la
declaracion de la persona citada, solicita se requiera por parte de este despacho al
Ministerio de Educacion.

En consecuencia, teniendo en cuenta la entidad encargada de administrar el
personal docente y administrativo de las Instituciones Educativas de Santander
quienes tienen la custodia de la informacion y con base a lo sefialado en el articulo
218 del CGP, se ordenard REQUERIR a la Secretaria de Educacion Departamental
de Santander, para que, a través de dicha dependencia, se comunique la citacién
de YEIMY MARIA SEDANO BARRERA, identificada con cédula de ciudadania N°

Rana Judicial def Poder Pubiico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Comtenciosa Administativa de Santander
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1.039.693.781, citada en calidad de testigo dentro del presente proceso para la
audiencia de pruebas que se llevara a cabo el dia 29 de marzo de 2023 a las 9:00am
de manera virtual, en caso de que haga parte del personal docente como lo indica
la parte demandante.

De igual forma se requerira a la Secretaria de Educacion Departamental — oficina
de talento humano, para que allegue los canales de notificacion de YEIMY MARIA
SEDANO BARRERA, identificada con cédula de ciudadania N° 1.039.693.781, que
registre dentro de su expediente administrativo.

En mérito de lo expuesto, este despacho, DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la Secretaria de Educacion Departamental de Santander,
para que, a través de dicha dependencia, comunique la citacién de YEIMY MARIA
SEDANO BARRERA, identificada con cédula de ciudadania N° 1.039.693.781,
citada en calidad de testigo dentro del presente proceso para la audiencia de
pruebas que se llevara a cabo el dia 29 de marzo de 2023 a las 9:00am de manera
virtual.

Para tal fin, por secretaria remitase la citacion respectiva que contenga el link de
acceso a la diligencia.

SEGUNDO: REQUERIR a la Secretaria de Educacién Departamental — oficina de
talento humano, para que allegue los canales de notificacion de YEIMY MARIA
SEDANO BARRERA, identificada con cédula de ciudadania N° 1.039.693.781, que
registre dentro de su expediente administrativo.

Por secretaria librense el correspondiente oficio y remitase para su tramite ante la
entidad requerida.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2019-00234-00
Medio de control REPETICION
MUNICIPIO DE ONZAGA -SANTANDER

Demandante e
notificacionjudicial@onzaga-santander.gov.co
Apoderado OSCAR BOLIVAR ORTEGA
P abogadosasociadosb2@hotmail.com
HERNAN EDUARDO SANABRIA APONTE
Demandado . .
hernansanabriaponte@gmail.com
YOHANA FERNANDA SOLANO PASSOS
Apoderados

yohanafsolanopassos.abogada@gmail.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Ministerio Publico

Luego de la revisiéon del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte
demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 19 y 20) contra la
sentencia proferida por este Despacho el dia 13 de diciembre de 2022 que denegé las
pretensiones la demanda (PDF No. 17). De esta manera, de conformidad con los articulos
243y 247 del CPACA, este Despacho Judicial,DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida
por éste Despacho judicial el dia 13 de diciembre de 2022, que denegé las pretensiones de
este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el trdmite de la impugnacién
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2020-00133-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARTHA RODRIGUEZ PINZON

contacto@abogadosomm.com

Apoderado SERGIO MANZANO MACIAS
contacto@abogadosomm.com

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA
EVALUACION DE LA EDUCACION- ICFES.
notificacionesjudiciales@icfes.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Puablico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Procuradora 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto AUTO PRESCINDE REALIZACION DE AUDIENCIA
INICIAL

1. Delafijacion de fechay hora para la audiencia inicial

Encontrando que, en el expediente de la referencia se encuentra pendiente llevar a
cabo audiencia inicial, no obstante se advierte que, con el propésito de impartir
celeridad al presente asunto y sea dicho de paso, a otros que se encuentran en
circunstancias analogas al presente en los que si bien no es posible aplicar el articulo
182A por cuanto no se cumplen los presupuestos para proferir sentencia anticipada, se
pueden tomar determinaciones que impriman celeridad al proceso, determinaciones
como la adoptada por el Tribunal Administrativo de Santander, en auto del 24 de junio
de 2021, con ponencia del H. Magistrado Dr. Ivan Fernando Prada Macias?, en las que
atendiendo los principios de eficacia y celeridad, en asuntos con particularidades
similares al presente en los que se requiere incorporacion o practica de pruebas, bien
sea para la demostracion de perjuicios u otros aspectos, resolviéndose prescindir de
la realizacion de la audiencia inicial y en su lugar, con la ayuda de las nuevas

1 Ver decisiones contenidas en autos dictados el 24 de junio de 2021 radicados: 6800123330002015-00093-00 Dte. RAMON
REYES QUINONEZ y Ddo. UGPP; 6800123330002018-00441-00, Dte. DAVID VARGAS SILVA y LIBIA VARGAS SILVA y
Ddo. NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO- FOMAG.
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tecnologias, impartir un tramite digital a ciertos actos que no requieren solemnidad
mayor que la impuesta por un auto que se notifica por estado electronico o en otros
casos un traslado secretarial igualmente electronico que se inserta en los medios
informaticos dispuestos por la Rama Judicial, de conformidad con los articulo 201 y
201A del C.P.A.C.A. medios que garantizan el respeto del debido procesoy la celeridad
y eficacia de la gestion judicial en cada asunto.

Asi las cosas, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia,
tutela efectiva, celeridad y eficacia en los procesos judiciales y con fundamento en el
articulo 186 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el cual privilegia el
uso de tecnologias en la prestacion del servicio de justicia, y con el fin de agilizar la
resolucion de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se PRESCINDIRA
DE LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL, prevista por el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011. Para tal efecto, el Despacho ADOPTARA las siguientes
disposiciones:

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de las contestaciones de la demanda, las entidades demandadas, propusieron
excepciones de defensa, de las cuales se corrid traslado a la parte demandante por el
término de tres (3) dias de conformidad con el articulo 110 del C.G.P, mediante la
fijacion en lista el dia 18 de marzo de 2021, (pdf 27 Exp digitalizado).

NACION- MINISTERIO DE EDUCACION

e INEPTA DEMANDA POR FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA ACTUACION
ADMINISTRATIVA FRENTE AL MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL.
FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA

INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION

FALTA DE TITULO Y CAUSA

PRESCRIPCION

CADUCIDAD

BUENA FE

GENERICA

INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION- ICFES

e INEXISTENCIA DE LA INDEBIDA NOTIFICACION DE LOS ACTOS
ADMINISTRATIVOS CENSURADOS

e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION EN LA MODIFICACION DE LA
CALIFICACION OBTENIDA POR LA DEMANDANTE Y AUSENCIA DEL
DERECHO DE ASCENSO O REUBICACION SALARIAL.

e INEXISTENCIA DE LAS CAUSALES DE NULIDAD.

e GENERICA

De lo anterior, se observa que, la Unica excepcidon propuesta por las entidades
demandadas, contemplada en el articulo 100 del CGP, es la presentada por el
Ministerio de Educacion, denominada INEPTITUD DE LA DEMANDA, por lo que se
procedera a su resolucion.

La parte demandada Nacion — Ministerio de Educacion, fundamenta la excepcion de
INEPTITUD DE LA DEMANDA, en la FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA ACTUACION
ADMINISTRATIVA FRENTE A DICHA ENTIDAD, sefialando que la parte Demandante,
no elevd ninguna peticion de reclamacion ante el MINISTERIO DE EDUCACION
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NACIONAL, es decir, no existe ningun pronunciamiento por parte de la entidad, y, por
tanto, no existe un acto administrativo que demandar.

Al respecto, se debe reiterar la posicion del H Consejo de Estado?, adoptada por este
despacho judicial, en el sentido de indicar que, de conformidad con el articulo 100 del
Cdédigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso por remision expresa del
articulo 175 del CPACA -modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, la
excepcion previa de ineptitud de la demanda se configura Unicamente en los siguientes
dos eventos: (i) por falta de los requisitos formales, o (ii) por indebida acumulacion de
pretensiones. Ahora bien, en lo que tiene que ver con el primer evento, en la jurisdiccion
de lo contencioso administrativo, los requisitos formales de la demanda estan
consagrados en los siguientes articulos del CPACA: articulo 162 - que se refiere al
contenido de la demanda-, articulo 163 -atinente a la individualizacion de la
pretensiones-, articulo 166 -concerniente a los anexos de la demanda- y articulo 167 -
relacionado con la prueba de la existencia de las normas internacionales-. Mientras que
los presupuestos y requisitos de la acumulacion de pretensiones, estan regulados en el
articulo 165 del CPACA.

En ese orden de ideas, la circunstancia alegada por la parte demandada NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION, como configuradora de la ineptitud de la demanda, esto
es, que la parte Demandante, no elevo ninguna peticion de reclamacion ante dicha
entidad previo a demandar, no se encuadra dentro de los supuestos normativos que el
articulo 100 del Codigo General del Proceso prevido como configuradores de la
excepcion previa de «ineptitud de la demanda», que se reitera, son: (i) por la falta de
los requisitos formales, o (ii) por indebida acumulacién de pretensiones.

Asi las cosas, la aludida falencia consistente en la falta de agotamiento de actuaciéon
administrativa previo a la demanda, no es constitutiva de la excepcion previa de
ineptitud de la demanda, por lo que se declarara no probada.

Las demas excepciones propuestas por las entidades demandadas, no hacen parte de
las contempladas en el articulo 100 del CGP, por el contrario, constituyen argumentos
de defensa o excepciones perentorias que serdn examinadas con el fondo del asunto,
previo analisis juridico y factico de conformidad con el articulo 187 del CPACA.

3. FIJACION DEL LITIGIO U OBJETO DE LA CONTROVERSIA.

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos expuestos en la demanda,
asi como las contestaciones a la demanda, el Despacho sefiala como el objeto del
litigio, el siguiente:

Determinar si, MARTHA RODRIGUEZ PINZON tiene derecho a que se le
modifique la calificacion de la Evaluacion de Caracter Diagnéstico Formativa
ECDF.

Para tal fin, se debera determinar si el reporte de resultados docente del 26 de
agosto de 2019, mediante el cual se registrd el resultado de su puntaje Global de
76,77 con anotacion de NO APROBADO, asi como el oficio del 6 de noviembre
de 2019, expedido por el Instituto Colombiano para la Evaluacién de la Educacion

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B
Consejera Ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
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— ICFES, con el cual se nego la reubicacion salarial, se encuentran viciados de
nulidad o si por el contrario se ajustan a derecho.
4. De las pruebas aportadas con la demanday la contestacién de la demanda.

Documentales Aportadas: Téngase como pruebas documentales las presentadas por
la parte demandante con el escrito de la demanda.

Documentales Aportadas: Téngase como pruebas documentales las presentadas por
la parte demandada con la contestacion de la demanda.

Documentales Aportadas: Téngase como pruebas documentales las presentadas por
la parte demandada con la contestacién de la demanda.

5. las solicitudes probatorias.
PARTE DEMANDANTE:

Documental Solicitada:

e Oficiar al INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA
EDUCACION - ICFES, para que allegue copia del REPORTE DE
RESULTADOS DOCENTE del 26 DE AGOSTO DE 2019 y del OFICIO SIN
NUMERO, DEL 6 DE NOVIEMBRE DE 2019, expedido por la Instituto
Colombiano para la Evaluacion de la Educacion - ICFES, asi como del
expediente de Evaluacibn de Caracter Diagnostico Formativa — ECDF
mencionado, de la demandante sefiora RODRIGUEZ PINZON MARTHA con C.
C. No. 60.253.144, haciendo especial énfasis en:

VIDEO Y PLANEACION

a. Se remita Copia en DVD, CD o medio magnético del Video subido por la demandante
a la Plataforma Maestro 2025.

b. Se remita Copia del Instructivo que llenaron los pares a los que se les asigné la
calificacion del video de la demandante, asi como la Planeacion, la Conversion en
Puntajes por parte del ICFES.

c. Explicacién detallada del proceso, metodologia y publicacion de la informacion
acerca de donde sale los niveles de desempefio correspondientes a cada criterio,
componente, aspecto a evaluar relacionados, etc.

d. Explicacion detallada del proceso, metodologia y publicacion de la informacion
acerca de como se convirtieron los niveles de desempefio en la valoracion final.

AUTOEVALUACION

a. Se remita Copia de los Criterios de Puntuacién de la Autoevaluacion de la
demandante, desglosados por cada item.

b. Explicacion detallada del proceso, metodologia y publicacion de la informacion
acerca de la conversion en puntajes por parte del ICFES de cada una de las opciones
seleccionadas en las preguntas que conformaron la autoevaluacion.
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c. Explicacién detallada del proceso, metodologia y publicacion de la informacién
acerca de la autoevaluacion.

ENCUENTAS:

a. Se remita Copia de los Puntajes y Criterios asignados para la valoracion total de la
encuesta.

b. Explicacion detallada del proceso, metodologia y publicacion de la informacion
acerca de los puntajes y criterios asignados para la valoracion total de las encuestas.

c. Explicaciéon detallada del proceso, metodologia y publicacion de la informacion
acerca de las encuestas.

e Oficiar a la Secretaria de Educaciéon del Departamento de Santander, para
que allegue:

a. Copia Auténtica Expediente — Hoja de Vida, Decreto de Nombramiento de la
demandante sefiora RODRIGUEZ PINZON MARTHA con C. C. No. 60.253.144.

b. Certificacion en la que se especifique fecha, hora y funcionario que registr6 los
resultados de las Evaluaciones de Desempeiio de la demandante en el Sistema de
Gestidon de Recursos Humanos y Némina, implementado en el marco del proyecto
de modernizacion de las Secretarias de Educacion, por los afios 2016 — 2018, con
corte a diciembre de 2019, de la demandante sefiora RODRIGUEZ PINZON
MARTHA con C. C. No. 60.253.144.

c. Copia del Formato Unico para la Expedicion de Certificado de Salarios, afio(s) 2017
— 2019, de la demandante RODRIGUEZ PINZON MARTHA con C. C. No.
60.253.144.

d. Copia Formato Unico para la Expedicion de Certificado de Historia Laboral, de la
demandante RODRIGUEZ PINZON MARTHA con C. C. No. 60.253.144.

e Oficiar Ministerio de Educacion Nacional, para que allegue:

a. Documento PROPUESTA DE EVALUACION DE CARACTER DIAGNOSTICO-
FORMATIVO (ECDF) PARA EL ASCENSO DE GRADO Y REUBICACION DE
NIVEL SALARIAL EN EL ESCALAFON DE EDUCADORES DEL ESTATUTO
1278 DE 2002 de fecha 11 de agosto de 2015, firmado entre el Ministerio de
Educacion Nacional — MEN vy la Federacion Colombiana de Trabajadores de la
Educacién — FECODE.

b. Documento EVALUACION DE CARACTER DIAGNOSTICO-FORMATIVO
(ECDF) PARA EL ASCENSO DE GRADO Y REUBICACION DE NIVEL
SALARIAL EN EL ESCALAFON DE EDUCADORES DEL ESTATUTO 1278 DE
2002 — MATRICES ESPECIFICAS POR CARGO27 de fecha 31 de agosto de
2015, firmado entre el Ministerio de Educacion Nacional — MEN y la Federacion
Colombiana de Trabajadores de la Educacion — FECODE.

Pericial Solicitada:

Solicita designar dos (2) Peritos Expertos (uno de caracter Regional y otro con caracter
Nacional) de la lista de Auxiliares de la Justicia que reposa en el Despacho; para que
previa remision del Copia Auténtica del REPORTE DE RESULTADOS DOCENTE del
26 DE AGOSTO DE 2019 y del OFICIO SIN NUMERO, DEL 6 DE NOVIEMBRE DE
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2019, expedido por el Instituto Colombiano para la Evaluacion de la Educacion - ICFES,
asi como del expediente de Evaluacion de Caracter Diagnéstico Formativa — ECDF
mencionado, de la demandante RODRIGUEZ PINZON MARTHA con C. C. No.
60.253.144, con el fin de que se realice un estudio pericial pormenorizado y calificado
de la documental mencionada, para determinar, conforme las directrices, lineamientos
y acuerdos trazados en el Documento PROPUESTA DE EVALUACION DE
CARACTER DIAGNOSTICO-FORMATIVO (ECDF) PARA EL ASCENSO DE GRADO
Y REUBICACION DE NIVEL SALARIAL EN EL ESCALAFON DE EDUCADORES DEL
ESTATUTO 1278 DE 2002 de fecha 11 de agosto de 2015, y Documento
EVALUACION DE CARACTER DIAGNOSTICOFORMATIVO (ECDF) PARA EL
ASCENSO DE GRADO Y REUBICACION DE NIVEL SALARIAL EN EL ESCALAFON
DE EDUCADORES DEL ESTATUTO 1278 DE 2002 — MATRICES ESPECIFICAS POR
CARGO de fecha 31 de agosto de 2015, suscrito(s) entre el Ministerio de Educacion
Nacional — MEN y la Federacion Colombiana de Trabajadores de la Educacion —
FECODE, lo siguiente:

- Retroalimentacion de cada uno de los instrumentos, niveles de desempefio y criterios
de evaluacion.

- Evaluacion individual de cada uno de los instrumentos, conforme las matrices
determinadas en el Documento EVALUACION DE CARACTER DIAGNOSTICO-
FORMATIVO (ECDF) PARA EL ASCENSO DE GRADO Y REUBICACION DE NIVEL
SALARIAL EN EL ESCALAFON DE EDUCADORES DEL ESTATUTO 1278 DE 2002 —
MATRICES ESPECIFICAS POR CARGO de fecha 31 de agosto de 2015, firmado entre
el Ministerio de Educacion Nacional — MEN y la Federacibn Colombiana de
Trabajadores de la Educacién — FECODE.

Al respecto, este despacho debe sefalar que a la fecha no existe el profesional idoneo
dentro de la lista de auxiliares de la justicia el cual pueda ser designado para dicha
experticia, razon por la cual se acudird a Universidades tales como: Universidad de
Pamplonay Universidad Nacional, para que informen si poseen un profesional idoneo
para realizar el estudio pericial antes sefialado, designandolo para tal fin, e informando
a la parte interesada y a este despacho sobre el tramite y requisitos para su elaboracion.

Por secretaria libresen los oficios, remitiéndolos a la parte demandante, a quien se le
asigna la carga de su respectivo diligenciamiento, advirtiendo a las instituciones
requeridas que cuentan con un termino de quince (15) dias habiles contados a partir de
la recepcién de la correspondiente comunicacion para otorgar respuesta al
requerimiento.

PARTES DEMANDADAS:

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL:

Documental solicitado:

e Oficiar al INSTITUTO COLOMBIANO PARA EL FOMENTO DE LA
EDUCACION SUPERIOR, ICFES, para que, remita la constancia de notificacion
de los actos administrativos que se demandan.

e Oficiar al DEPARTAMENTO DE SANTANDER, para que aporte el expediente
gue reposa en dicho Ente Territorial de la Demandante.
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Para tal fin el despacho accede a la prueba documental solicitada, en consecuencia por
secretaria librense los correspondientes oficios, remitiéndolos al canal digital de la parte
interesada (parte demandada MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL) a quien se
le asigna la carga de su diligenciamiento, advirtiendo a las entidades requeridas que
cuenta con el término de quince (15) dias contados a partir de la recepcion de la
correspondiente comunicacion, para remitir la informacion requerida con destino a este
despacho y al presente expediente. Igualmente remitanse directamente por el
despacho a los canales digitales de las entidades requeridas con el fin de imprimir
celeridad al presente recaudo probatorio.

INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION- ICFES.

Testimonial solicitada: solicita citar a:

¢ Nubia Rocio Sanchez Martinez
e Mauricio Jiménez Chavarro

e Luis Javier Toro Baquero

e Sandra Patricia Arévalo Ramirez

Por lo que se ORDENA CITAR a las anteriores personas para que rindan la
correspondiente declaracién, en audiencia de pruebas y bajo la gravedad de juramento
depongan todo lo que les conste sobre los hechos objeto del presente proceso.

Carga procesal de comunicacién y disposicion de los testigos:

Respecto a las citaciones ordenadas a través del presente proveido se advierte que,
corresponde a la parte interesada en su practica la comunicacion y disposicion de los
citados, para lo cual deberan compartir el enlace que se consignara en este auto a fin
de que puedan establecer conexion el dia que se fije como fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de pruebas.

En caso de requerirse oficio de citacion este debera solicitarse a la secretaria del
despacho con una antelacion no menor a 10 dias previos a la realizacién de la diligencia
y aportar junto con la solicitud el correo electrénico al cual deben ser remitidas.

Se informa a la parte interesada, que el Despacho podra limitar la practica de la prueba
testimonial decretada, en virtud de lo establecido en el articulo 212 del Cédigo General
del Proceso.

Prueba Por Informe Solicitada:

A fin que la Subdireccion de Disefio de Instrumentos- SDI, y la Subdireccién de
Produccion de Instrumentos- SPI del Icfes, expliqguen mediante informe técnico lo
siguiente:

El disefio de la evaluacion dado al instrumento video, los items de pauta de la
evaluacion de este instrumento, todo lo relacionado a los niveles de desempefio,
determinen los procedimientos y metodologia utilizada por los pares en la evaluacién
del video.

Para tal fin, se dispone OFICIAR a: la Subdireccion de Disefio de Instrumentos- SDI, y
la Subdireccion de Produccion de Instrumentos- SPI del ICFES, para que practiquen y
alleguen mediante informe técnico El disefio de la evaluacion dado al instrumento video,
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los items de pauta de la evaluacion de este instrumento, todo lo relacionado a los
niveles de desempefio, determinen los procedimientos y metodologia utilizada por los
pares en la evaluacion del video.

Para lo cual, contara con el termino de quince dias (15) habiles contados a partir de la
notificacion del presente proveido para rendir el informe solicitado.

6. DelaFechay horaparalarealizacion de la audiencia de practica de pruebas.

Se fija fecha para audiencia de pruebas el dia MIERCOLES DIECISIETE (17) DE
MAYO DEL ANO DOS MIL VEINTITRES (2023), alas TRES DE LA TARDE (3:00 PM)
La cual se realizar a través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, de conformidad
con lo expuesto. Se podran unir a través del siguiente enlace:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting ZTc5NDFjOGYtYjk3My00Y]AXLThkM]EINGFjNjJIOWEWYmI0%40
thread.v2/0?context=%7b%22Ti1d%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2¢%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2f3%22%7d

7. Otras disposiciones.
e Delaconciliacién judicial.

Con el propésito de invitar a las partes a que concilien las pretensiones de la demanda
y asegurar que las entidades accionadas lleven el caso a consideracion del comité de
conciliacion, se requerird a los apoderados de las partes accionadas para que
atendiendo la posibilidad de presentar propuesta de conciliacion en cualquier etapa del
proceso sefialada en el articulo 43 de la ley 640 de 20013, presenten al despacho, de
manera previa a la realizacion de la audiencia de practica de pruebas, acta del comité
de conciliacién donde se estudie si es conveniente para la entidad presentar formula de
conciliacion en el presente asunto.

En consecuencia, se
RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la realizacion de la audiencia inicial conforme a lo
expuesto en precedencia.

SEGUNDO: DECLARAR no probada la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA,
conforme a lo expuesto.

TERCERO: FIJAR el litigio de la presente controversia en los términos sefalados en el
numeral 3 de la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: INCORPORAR las pruebas documentales aportadas.

3 ARTICULO 43. Modificado por el art. 70, Ley 1395 de 2010, Derogado por el literal c), art. 626, Ley 1564 de 2012.
Oportunidad para la audiencia de conciliacion judicial. Las partes, de comuln acuerdo, podran solicitar que se realice audiencia
de conciliacion en cualquier etapa de los procesos. Con todo, el juez, de oficio, podra citar a audiencia.
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QUINTO: DECRETAR las pruebas solicitadas por las partes conforme a lo dispuesto
en el numeral 5 de la parte considerativa de esta providencia.

SEXTO: SENALAR como fecha para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRACTICA
DE PRUEBAS descrita en el articulo 181 del C.P.A.C.A. el dia 17 DE MAYO DE 2023
a partir de las 3:00 Pm. Tanto las partes como los testigos citados podran participar de
la diligencia siguiendo en enlace dispuesto en el numeral 5 de la parte considerativa de
esta providencia.

SEPTIMO: INDICAR que corresponde a las partes interesadas en su practica la
comunicacion y disposicion de los testigos ofrecidos, para lo cual deberan compartir el
enlace que se consignara en el acta de la presente audiencia a fin de que puedan
establecer conexion el dia que se fije como fecha y hora para la realizacion de la
audiencia de pruebas.

OCTAVO: REQUERIR a los apoderados de las partes accionadas para que den
cumplimiento a lo dispuesto en el numeral 6 de la parte considerativa de esta
providencia, relacionado con la presentacion del acta del comité de conciliacion de la
entidad.

NOVENO: RECONOCER PERSONERIA como apoderada de la entidad demandada
NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL a la abogada ROCIO
BALLESTEROS PINZON, conforme al poder allegado.

DECIMO: RECONOCER PERSONERIA como apoderada de la entidad demandada
INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA EDUCACION- ICFES. a
la abogada LILIAN KARINA MARTINEZ, conforme al poder allegado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiuno (21) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2020-00227-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante EDELMIRA MARTINEZ LOZANO (EN CAUSA PROPIA)
edelmira0505@hotmail.com

Demandado NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION JUDICIAL
direjecsecbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

Apoderado NESTOR RAUL URREA RICAURTE
nurrear@cendoj.ramajudicial.gov.co

Llamado en Garantia CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA
notificacionesramajudicial@contraloria.qov.co

Apoderado EDWIN JAVIER RODRIGUEZ REYES
notificacionesramajudicial@contraloria.qgov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto APPLICA TRAMITE SENTENCIA ATICIPADA ART. 1822

No 3. - EXCEPCION DE CADUCIDAD

1. Aspecto procesal relevante.

El Despacho evidencia que, mediante proveido del 29 de enero de 2021, se admiti6 la
demanda dentro del proceso de la referencia, y se ordend correr traslado de la demanda y
sus anexos a la demandada, NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, por el término de 30 dias (Visible a PDF No. 13 del expediente digital).

Asi mismo, en respuesta al llamamiento en garantia formulada por la demandada, el
Despacho, mediante proveido del 13 de noviembre de 2021, admitié el mismo, corriéndole
traslado del llamamiento por el término de 15 dias. (Visible a PDF No. 45 del expediente
digital).

Asi mismo, el Despacho constata que la accionada, NACION — RAMA JUDICIAL —
DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL, contesto la demanda dentro
del término, evidenciandose que, dentro de su escrito de contestacion aleg6 la
CADUCIDAD del medio de control impetrado.

2. Del tramite de sentencia anticipada bajo el evento No. 3 del Art. 182A del
CPACA.

Advertido lo anterior, el Despacho dard cumplimiento al tramite establecido en el articulo
182A del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia
con el inciso final del articulo 283, con el fin de proferir sentencia anticipada, veamos:

“(...) ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
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Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Codigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179 y 180 de este caodigo.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticién sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico
y demas intervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la

cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta manifiesta
de legitimacién en la causa y la prescripcién extintiva.

En caso de allanamiento o transacciéon de conformidad con el articulo 176 de este
cbdigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cudl o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso (...)”. Subrayado fuera de texto.

De esta manera, considera el despacho relevante indicar que, en uso de las facultades
anteriormente subrayadas, advierte que en el presente caso se avizora un estudio de
CADUCIDAD DE LA ACCION.

De conformidad con el articulo 182A No. 3 del CPACA adicionado por el art. 42, Ley 2080
de 2021.
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Asi las cosas, el Despacho correra traslado para presentar alegatos de conclusién por el
término de diez (10) dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 181 del CPACA,
este término empezara a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo electrénico
que notifique el presente auto.

Finalmente se advierte que, una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto
de fondo, el proceso ingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada, subrayando
gue, tal y como lo indica el paragrafo del 182A del C.P.A.C.A, atendiendo que la razén por
la cual dictara sentencia anticipada es para realizar el pronunciamiento frente a la excepcion
de CADUCIDAD, escuchados los alegatos, se podré reconsiderar la decision de proferir
sentencia anticipada por esta causal o motivo. En este caso continuara el tramite del
proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: INDICAR las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion y
concepto de fondo deberan presentarse por escrito al correo electrénico
admO02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar en nombre y representacion de la
CONTRALORIA GENERAL DE LA REPUBLICA, al abogado EDWIN JAVIER RODRIGUEZ
REYES, portador de la C.C No: 91.077.369 de San Gil (Santander) y T.P No: 251.642 del
C.S. de la J. en calidad de apoderado judicial conforme al poder otorgado y con las
facultades alli enunciadas, visible en el archivo PDF No. 50, folio 4, del expediente digital.

CUARTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
INGRESESE el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada, de acuerdo a lo
anteriormente expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2021-00015-00

Medio de control CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

CONSORCIO HUELLAS DE CHARALA
dicoing@hotmail.com

D . .
emandante juancarmendoza@hotmail.com
SILVIA JULIANA JAIMES OCHOA
Apoderado abogados@grupoj8.com
MUNICIPIO DE CHARALA
Demandado notificacionjudicial@charala-santander.gov.co

SEGUROS DEL ESTADO S.A.
contactenos@sequrosdelestado.com
Vinculado Gonzalo.ramirez@sequrosdelestado.com
jose.sandoval@segqurosdelestado.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@ procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto Admite Demanda de Reconvencion

Se encuentra al despacho por resolver sobre la demanda de reconvencion
interpuesta por SEGUROS DEL ESTADO S.A. en contra de CONSORCIO
HUELLAS DE CHARALA, en la cual se pretende que se declare:

La existencia del contrato de obra publica No. 116 del dieciséis (16) de
diciembre del 2015, celebrado entre el MUNICIPIO DE CHARALA -
SECRETARIA DE GOBIERNO MUNICIPAL- y el CONSORCIO HUELLAS
DE CHARALA cuyo objeto era: “la CONSTRUCCION DE PLACA HUELLAS
Y OBRAS DE ARTE EN LA VIA CHARALA — CANTERA - VIROLIN, RAMAL
VEREDA COVARIA Y SECTOR RAIZAL, MUNICIPIO DE CHARALA,
SANTANDER”.

La existencia de la POLIZA DE SEGURO DE CUMPLIMIENTO A FAVOR
ENTIDAD ESTATAL No. 96-44-101118596, expedida por SEGUROS DEL
ESTADO S.A. la cual otorg6 entre otros amparos ESTABILIDAD Y CALIDAD
DE LA OBRA en cuantia de $ 261.718.225.

La existencia de la declaratoria de siniestro por parte del MUNICIPIO DE
CHARALA, mediante la resolucion No. 823 del veintitrés (23) de diciembre
de 2019, y confirmada mediante resolucién No. 209 del primero (01) de julio
de 2020, debidamente ejecutoriadas por cuantia de OCHENTA Y UN
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MILLONES OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS MIL SETECIENTOS
CINCUENTA Y NUEVE ($ 81.832.759).

-  Que SEGUROS DEL ESTADO S.A. tiene derecho a recobrar lo pagado al
MUNICIPIO DE CHARALA en cuantia de OCHENTA Y UN MILLONES
OCHOCIENTOS TREINTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y
NUEVE ($ 81.832.759), conforme a la subrogacién legal que le asiste por
dicho pago.

- Que se condene a los integrantes del CONSORCIO HUELLAS DE
CHARALA, esto es, DISENOS Y CONSTRUCCION EN INGENIERIA S.A.S
y MEGAPETROL ENERGY S.A.S, a pagar a favor de SEGUROS DEL
ESTADO S.A. de la suma OCHENTA Y UN MILLONES OCHOCIENTOS
TREINTA Y DOS MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y NUEVE (%
81.832.759), por el pago del siniestro con ocasion al amparo de estabilidad y
calidad de la obra, mas los rendimientos financieros desde que se efectud la
consignacion al MUNICIPIO DE CHARALA vy hasta que los demandados
paguen en su totalidad dicho recobro.

Procede el Despacho a pronunciarse brevemente sobre su admisién en los
siguientes términos:

CONSIDERACIONES
1. De la oportunidad de la demanda de reconvencion:

“Articulo 177 del Codigo De Procedimiento Administrativo Y De Lo
Contencioso Adminsitativo “Reconvencion. Dentro del término de traslado de
la admision de la demanda o de su reforma, el demandado podra proponer la
de reconvencién contra uno o varios de los demandantes, siempre que sea de
competencia del mismo juez y no esté sometida a tramite especial. Sin
embargo, se podra reconvenir sin consideracion a la cuantia y al factor
territorial.

Vencido el término del traslado de la demanda inicial a todos los
demandados, se correrd traslado de la admisién de la demanda de
reconvenciéon al demandante por el mismo término de la inicial, mediante
notificacion por estado.

En lo sucesivo ambas demandas se sustanciardn conjuntamente y se
decidiran en la misma sentencia.” (negrita fuera de texto)

Teniendo en cuenta lo sefialado en precedencia, tenemos que la demanda de
reconvencion fue presentada junto con el escrito de contestacion de la demanda por
SEGUROS DEL ESTADO S.A el dia 26 de marzo de 2021, encontrandose dentro
del término inicial de traslado de la admision de demanda, esto es, dentro de los 30
dias otorgados en el auto admisorio de la demanda de fecha 18 de febrero de 2021,
notitifcado de manera personal el dia 05 de marzo de 2021 (pdf07), y siendo
competente este despacho para conocer de la misma, se procedera a su admision
previas las iguientes precisiones.
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2. De lademanda de reconvencioén

Al respecto, es preciso indicar que la demanda de reconvencion es “un acto procesal
de peticidbn mediante el cual el demandado deduce oportunamente contra el actor
una accién propia, independiente o conexa con la accibn que es materia de la
demanda, a fin de que ambas sean sustanciadas y decididas simultaneamente en
el mismo proceso”

Con la demanda de reconvencion, la ley persigue evitar la proliferacion de procesos,
en aras del principio de economia procesal; no se dirige contra las pretensiones del
demandante, sino que formula unas nuevas en su contra, quien, a partir de ese
momento, también adquiere la calidad de demandado.

En concordancia el articulo 148 del Codigo General del Proceso sefala que:

“Para la acumulacion de procesos y demandas se aplicaran las siguientes
reglas: 1. Acumulacién de procesos. De oficio o a peticién de parte podran
acumularse dos (2) 0 mas procesos que se encuentren en la misma instancia,
aungue no se haya notificado el auto admisorio de la demanda, siempre que
deban tramitarse por el mismo procedimiento, en cualquiera de los siguientes
casos:a) Cuando las pretensiones formuladas habrian podido acumularse en
la misma demanda.b) Cuando se trate de pretensiones conexas Yy las
partes sean demandantes y demandados reciprocos.c) Cuando el
demandado sea el mismo y las excepciones de mérito propuestas se
fundamenten en los mismos hechos.(...) “ (negrita fura de texto)

Por lo expuesto, considera el Despacho que la demanda de reconvencion es
procedente y en ese sentido se admitira, dado que, las pretensiones hace relacion
a los mismos hechos de la demanda inicial que se tramita mediante el medio de
control de controversias contractuales.

Verificados los requisitos de oportunidad y forma contenidos en el capitulo lll,
articulo 162 y 172 de la ley 1437 de 2011, se admitira la presente demanda de
reconvencion.

En mérito de lo expuesto, se,
DISPONE:

PRIMERO: ADMITASE la demanda de reconvencion que en ejercicio del medio de
control de controversias contractuales previsto en el articulo 138 del CPACA
presentd SEGUROS DEL ESTADO S.A en contra de CONSORCIO HUELLAS DE
CHARALA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE por estado al apoderado de la parte actora de la
presente demanda de reconvencion SEGUROS DEL ESTADO S.A (art. 171,
numeral 1, art. 201 CPACA).

TERCERO: NOTIFIQUESE por estado al CONSORCIO HUELLAS DE CHARALA
(Art. 171, 177, numerales 1 y 3, 199 CPACA, modificado por el articulo 612 del
Caodigo General del Proceso).
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CUARTO: CORRASE TRASLADO de la demanda en reconvencion por el termino
de treinta (30) dias, en los términos del articulo 172 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

QUINTO: El demandado en reconvencion debera adjuntar todos los documentos
que pretenda hacer valer y tenga en su poder. Tanto la contestacion como sus
anexos deberan aportarse en medio digital, para los efectos previstos en el numeral
paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2021-00107-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
DAHIANA LEHANDRA OSPINA MARIN, MICHAEL SLEYDER
OSPINA MARIN, LIGIA ESTER CARMONA GARCIA, LIGIA

Demandante ESTHER MARIN CARMONA Y MAURO MARIN CARMONA
dahiaospi93@gmail.com
JUAN PABLO BARAJAS OCHOA
Apoderado

Barajasochoajuanpablo@gmail.com
E.S.E. HOS P ITAL INTEGRADO SAN JUAN CIMITARRA
Demandado gerencia@esehospitalcimitarra.qgov.co
esehospitalcimitarra@gmail.com
GIOVANNY HUMBERTO DURAN ROMERO
gdasesoriajuridica@gmail.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS

matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Apoderados

Ministerio Publico

Luego de la revisiéon del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte
demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 57 y 58) contra la
sentencia proferida por este Despacho el dia primero de diciembre de 2022 que deneg6 las
pretensiones la demanda (PDF No. 55). De esta manera, de conformidad con los articulos
243y 247 del CPACA, este Despacho Judicial, DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida
por éste Despacho judicial el dia primero de diciembre de 2022, que denegé las
pretensiones de este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decisién, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el trAmite de la impugnacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Luis Carlos Pinto Salazar

Juez Circuito
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2021-00173-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante GERMAN DARIO TELLEZ SANCHEZ

gdtellezs@hotmail.com

FABIO ORLANDO SIERRA MURCIA
fabiosierramurcia@hotmail.com

Apoderado demandado

ESE HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA
SANTANDER
gerenciahospitalbarbosa@gmail.com
contactenos@esehospitalintegradosanbernardobarbosa-
santander.gov.co

Demandado

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Ministerio publico

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto AUTO OBEDECE Y CUMPLE - LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

1. ASUNTO

Ha llegado el presente expediente para obedecer y cumplir lo resuelto por H. TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER en auto de fecha 01 de febrero de 2023, en virtud de
la cual REVOCA la providencia proferida por este Despacho el 24 de noviembre de 2021.
Asi mismo, corresponde continuar con el trAmite respectivo.

1. ANTECEDENTES

Se solicita la ejecuciéon de los valores, mas intereses derivados del acuerdo de pago,
celebrado entre ESE HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA
SANTANDER vy la parte demandante el dia 24 de mayo de 2019, que a continuacion se
relacionan:

No. Valores Fecha acuerdo de pago

1 $2.000.000 15 de junio de 2019

2 $2.000.000 15 de julio de 21019

3 $2.000.000 15 de agosto de 2019

4 $2.000.000 15 de septiembre de 2019

5 $2.000.000 15 de octubre de 2019

6 $2.000.000 15 de noviembre de 2019

7 $2.000.000 15 de diciembre de 2019

8 $2.000.000 15 de enero de 2020

9 $2.000.000 15 de febrero de 2020

10 $2.000.000 15 de maro de 2020

11 $2.000.000 15 de abril de 2020

12 $2.000.000 15 de mayo de 2020
Total : $24.000.000

Asi las cosas, se hace necesario que se valoren, en su conjunto, los documentos
presentados, a fin de establecer si constituyen una prueba idénea de la existencia de una
obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante, es decir, si se cumple con las
exigencias establecidas para ordenar la ejecucion, al tenor de lo dispuesto por el art. 422
del C.G.P.

Rama Judicial del Poder Publico
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Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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2. CONSIDERACIONES

2.1. Del Titulo Ejecutivo

La accion ejecutiva deriva de una obligacion clara, expresa y exigible conforme lo
establecido en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion, debe estar contenida en un titulo
ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la referida norma, puede provenir de una

sentencia de condena o cualquier otro documento que sea ejecutable:

«[..] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las gue emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las providencias
gue en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que sefiale la

ley.[...]»

Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecucion de documento -titulo- éste, ademas,
de provenir del deudor o causante, debe contener una obligacidén expresa, clara y exigible.

3. CASO EN CONCRETO
Ya constatado por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER, en providencia
de fecha 01 de febrero de 2023, que la obligacién derivada del acuerdo de pago celebrado
entre las partes el dia 24 de mayo de 2019, cumple los requisitos de claridad,
expresabilidad y exigibilidad. Corresponde librar mandamiento, conforme lo ordenado,
veamos:

«PRIMERO: REVOCAR el auto proferido el 24 de noviembre de 2021, por el
Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, y en
consecuencia, se ordena al A-quo que libre mandamiento de pago por las
razones expuestas en la parte considerativa de esta providencia.»

Finalmente, es de precisar que se librara mandamiento por la suma solicitada por la parte

demandante; no obstante, ésta podra alterarse en la etapa correspondiente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER en auto de fecha 01 de febrero de 2023, en virtud de la cual REVOCA la
providencia proferida por este Despacho el 24 de noviembre de 2021.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefior GERMAN DARIO
TELLEZ SANCHEZ y en contra de la E.S.E HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO
DE BARBOSA SANTANDER, por la suma de veinticuatro millones de pesos, ($24.000.000)

L Pdf No. 01 carpeta segunda instancia.
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mas los intereses que se causen hasta que se verifique su pago; de conformidad con las

pretensiones de la demanda. Se advierte que este valor puede ser modificado en el

trascurrir del proceso.

TERCERO: ORDENAR a la E.S.E HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE
BARBOSA SANTANDER, pagar la anterior obligacién en el término de cinco (05) dias,

conforme a lo dispuesto en el articulo 431 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFIQUESE esta providencia al demandado, E.S.E HOSPITAL INTEGRADO
SAN BERNARDO DE BARBOSA SANTANDER, de conformidad con lo previsto en el art.
291 y s.s. del Cédigo General del Proceso y demas normas concordantes y al agente del
MINISTERIO PUBLICO, de conformidad con lo estipulado en el art. 199 de la Ley 1437 de
2011, modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021.

QUINTO: ADVERTIR que el traslado de la demanda y sus anexos sera de DIEZ (10) DIAS
para proponer excepciones de mérito, de conformidad con lo previsto en el articulo 442.1
del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso al abogado, FABIO
ORLANDO SIERRA MURCIA, portador de la T.P. No. 160.057 del C.S.J., como apoderado
de la parte demandante, GERMAN DARIO TELLEZ SANCHEZ.

SEPTIMO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado

686793333002-2022-00025-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante

PEDRO AGUSTIN PEREZ SILVA
2perezirl8@agmail.com

Apoderado

YOBANI ALBERTO LOPEZ QUINTERO SILVIA
GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
notificacioneslopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

Demandado

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Apoderados

SAMUEL DAVID GUERRERO AGUILERA
t squerrero@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Providencia

CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA
SENTENCIA

Luego de la revision del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de
la parte demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 18 y
19) contra la sentencia proferida por este Despacho el dia primero de diciembre de
2022 que denegb las pretensiones la demanda (PDF No. 16). De esta manera, de

conformidad con los articulos 243 y 247 del CPACA, este Despacho Judicial,

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia
proferida por éste Despacho judicial el dia primero de diciembre de 2022, que
denego las pretensiones de este asunto, de conformidad con lo indicado en este

proveido.

DISPONE:
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SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al
Honorable Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el trdmite

de la impugnacion interpuesta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2022-00039-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JORGE LUIS MORENO BEJARANO
NELSON ALEJANDRO RAMIREZ VANEGAS
Apoderado o
notificaciones@asleyes.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG
Demandado o o _ _
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
SAMUEL DAVID GUERRERO AGUILERA
Apoderados

t sguerrero@fiduprevisora.com.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA SENTENCIA

Ministerio Publico

Luego de la revisiéon del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de la parte
demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 24 y 25) contra la
sentencia proferida por este Despacho el dia 21 de febrero de 2023 que denegé las
pretensiones la demanda (PDF No. 22). De esta manera, de conformidad con los articulos
243y 247 del CPACA, este Despacho Judicial,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia proferida
por éste Despacho judicial el dia 21 de febrero de 2023, que denegé las pretensiones de
este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el tramite de la impugnacion
interpuesta.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2022-00043-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ARGENIDA CARDENAS TIRADO
YOBANI ALBERTO LOPEZ QUINTERO
SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
Apoderado o ) )
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
notificacioneslopezquintero@gmail.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG
Demandado . L . )
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
SAMUEL DAVID GUERRERO AGUILERA
Apoderados : .
t squerrero@fiduprevisora.com.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Ministerio PROCURADORA 215 JUDICIAL PARA ASUNTOS
Publico ADMINISTRATIVOS
matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia CONCEDE RECURSO APELACION CONTRA
SENTENCIA

Luego de la revision del expediente de la referencia, se tiene que el apoderado de
la parte demandante oportunamente interpone recurso de apelacion (PDF No. 19y
20) contra la sentencia proferida por este Despacho el dia 13 de diciembre de 2022
que declar6é probada la excepcion de prescripcion extintiva respecto de la sancion
moratoria reclamada por la consignacion tardia de las cesantias, en consecuencia,
deneg6 las pretensiones de la demanda (PDF No. 17). De esta manera, de
conformidad con los articulos 243 y 247 del CPACA, este Despacho Judicial,

DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO el recurso de apelacion
interpuesto por el apoderado judicial de la parte demandante contra la sentencia
proferida por éste Despacho judicial el dia 13 de diciembre de 2022, que denegd las
pretensiones de este asunto, de conformidad con lo indicado en este proveido.
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SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al
Honorable Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el tramite

de la impugnacion interpuesta.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2022-000049-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MATILDE BARAJAS BENAVIDES
matybarajas10@hotmail.com
Apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO

SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

Demandado 1 NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Apoderado JENNY KATHERINE RAMIREZ RUBIO

t jkramirez@fiduprevisora.com.co
Demandado 2 DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.qov.co
tramitesforest@santander.qov.co

Apoderado MONICA CAROLINA LASPRILLA DURAN
monical23lasprilla@hotmail.com
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGAR — ART. 182A No. 3

1. Aspecto procesal relevante.

El Despacho evidencia que, mediante proveido del 6 de julio de 2022, se admitié la
demanda dentro del proceso de la referencia, y se ordené correr traslado de la demanda
y sus anexos a las demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias (Visible a PDF
No. 12 del expediente digital).

Asi mismo, el Despacho constata que la accionada, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO contesto6 la demanda dentro del término, evidenciandose que, dentro de
su escrito de contestacion, alego la excepcion de CADUCIDAD del medio de control
impetrado.
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2. Del tramite de sentencia anticipada bajo el evento No. 3 del Art. 182A del

CPACA.

Advertido lo anterior, el Despacho dara cumplimiento al tramite establecido en el articulo
182A del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el inciso final del articulo 283, con el fin de proferir sentencia
anticipada, veamos:

1.

“(...) ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el'
inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este cédigo.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comudn
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para
alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la
peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez,
se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios
contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la

cosa juzgada, la_caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacion en la causay la prescripcion extintiva.
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4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de
este codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral
3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se

pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso (...)". Subrayado fuera de texto.

De esta manera, se considera relevante indicar que, en uso de las facultades
anteriormente subrayadas, advierte que en el presente caso se avizora un estudio de
caducidad de la accion.

De conformidad con el articulo 182A No. 3 del CPACA adicionado por el art. 42, Ley
2080 de 2021.

Asi las cosas, el Despacho correra traslado para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 181 del
CPACA, este término empezara a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo
electrénico que notifique el presente auto por estado.

Finalmente se advierte que, una vez cumplido el término para alegar y presentar
concepto de fondo, el proceso ingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada,
subrayando que, tal y como lo indica el paragrafo del 182A del C.P.A.C.A, escuchados
los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este
caso continuara el tramite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: INDICAR las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion
y concepto de fondo deberan presentarse por escrito al correo electronico
admO02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar, como apoderada del
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, a la abogada MONICA CAROLINA LASPRILLA DURAN
identificada con C.C. No: 1.100.965.854 de San Gil (Santander) y T.P. No: 319.235 del
C.S. de la J., conforme a las facultades conferidas en poder visible a PDF No: 15, folio
12, del expediente digital.
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CUARTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar, como
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apoderada de la

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO identificada con C.C. No: 1.030.570.557 de Bogota D.C. y T.P. No:
310.344 del C.S. de la J., conforme a las facultades conferidas en poder visible a PDF
No: 18, folios 30-31, del expediente digital.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
INGRESESE el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada, de acuerdo
a lo anteriormente expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 50d90e00elabc505¢283274475060aedcd8bla31fadbe3a542ch25¢719¢cc7861
Documento generado en 17/03/2023 06:57:08 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2022-00078-00

Medio de control EJECUTIVO

LUZ MARINA JIMENEZ LOPEZ
Demandante notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Al Despacho, proviene el presente expediente remitido por competencia por el Juzgado
Primero Administrativo de San Gil, el cual contiene demanda ejecutiva incoada, por
conducto de apoderado, por la sefiora LUZ MARINA JIMENEZ LOPEZ en contra de LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

l. ANTECEDENTES

La sefiora LUZ MARINA JIMENEZ LOPEZ, quien actla por intermedio de apoderado
judicial formula demanda en ejercicio del medio de control ejecutivo, contra la NACION
- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, invocando como titulo ejecutivo la copia autentica de la
sentencia de primera instancia proferida el 07 de junio de 2016, por este despacho, asi
como el auto que aprueba la liquidacién de costas, dentro del medio de control de
Nulidad y Restablecimiento del derecho bajo el radicado 686793331701-2015-00123-
00, providencia que en su tenor dispone:

“PRIMERO: DECLARAR la NULIDAD del acto administrativo contenido en la
Resolucién N°1251 del 12 de agosto de 2014 expedida por la Secretaria de
Educacion del Departamento de Santander, por medio del cual se reconoce y
ordena el pago de una cesantia parcial de reforma de vivienda de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENAR a la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO a LIQUIDAR y RECONOCER a la sefiora LUZ
MARINA JIMENEZ las cesantias con régimen retroactivo a las que tiene derecho,
practicando los descuentos pertinentes por los pagos de cesantias parciales
efectuados a la demandante durante la vigencia de la relacién laboral y de
conformidad a los parametros expuestos en este proveido.
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TERCERO: CONDENAR EN COSTAS a la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO de conformidad con el articulo 188 del C.P.A.C.A.
En tal sentido LIQUIDAR las agencias en derecho, conforme los articulo 365 y
siguientes del CGP.

(..)
. CONSIDERACIONES

derivados de sentencias judiciales.

El articulo 104 del CPACA, dispone que esta jurisdiccion conozca, entre otros, de los

siguientes procesos:

A su turno, el numeral 7 del articulo 155 ibidem, determina la competencia de los jueces

«[...] 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, [...]»

administrativos para la ejecucion de sentencias, asi:

En ese orden de ideas, en el presente caso, como lo que se pretende ejecutar es el
cumplimiento de una sentencia proferida al interior de un proceso asignado a este
Despacho, posterior a la extincion del Juzgado Administrativo de Descongestion del
Circuito Judicial de San Gil, es claro que la competencia para llevar el proceso ejecutivo

«[...] 7. De la ejecucion de condenas impuestas o conciliaciones judiciales
aprobadas en los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera
instancia, incluso si la obligacion que se persigue surge en el tramite de los
recursos extraordinarios. Asimismo, conoceré de la ejecucion de las obligaciones
contenidas en conciliaciones extrajudiciales cuyo tramite de aprobacién haya
conocido en primera instancia. En los casos sefialados en este numeral, la
competencia se determina por el factor de conexidad, sin atencién a la cuantia.
Igualmente, dé los demas procesos ejecutivos cuando la cuantia no exceda de
mil quinientos (1.500) salarios minimos legales mensuales vigentes. [...J»

radica en este estrado judicial.

2.2 Del titulo ejecutivo

La accion ejecutiva deriva de una obligacion clara, expresa y exigible conforme los
lineamientos procesales establecidos en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion,
debe estar contenida en un titulo ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la
referida norma, puede provenir de una sentencia de condena o cualquier otro

documento que sea ejecutable:

«[...] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o
las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia aprueben liquidacién de costas o sefialen honorarios
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Resalta el Despacho

Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecucidén de una obligacion emanada de
una decision judicial, es necesario verificar que esta contenga los requisitos esenciales
de exigibilidad, claridad y expresabilidad, acreditados mediante documento idoneo.

Frente al titulo ejecutivo proveniente de una sentencia, conciliacion judicial u otra orden
judicial, el H. Consejo de Estado, dijo*:

«[...] cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara
conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias
de notificacion y, ejecutoria y, por el acto administrativo con el que la
Administracion pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta. Una vez
aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo, es necesario
que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos
establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta tenga el caracter
de titulo ejecutivo y, que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo
del demandado [...]».

Asi, el titulo judicial estard compuesto por la decision judicial de condena y el mismo
debe aportarse con constancia de ejecutoria. De otra parte, el articulo 430 del C.G.P.,
establece que una vez presentada la demanda acompafada de documento que preste
mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento de pago.

[ll. CASO CONCRETO

En el presente medio de control se tiene como titulo ejecutivo sentencia de primera
instancia proferida el 07 de junio de 2016, por este despacho, asi como el auto que
aprueba la liquidacion de costas, dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho bajo el radicado 686793331701-2015-00123-00, cuya
condena se cito previamente.

Asi, se constata que la obligacion emanada de la mencionada sentencia cumple con
los requisitos de claridad y expresabilidad, pues los elementos se encuentran
inequivocamente sefialados.

En relacion a la exigibilidad del titulo, entendiendo esta como la posibilidad de solicitar
judicialmente su cumplimiento o, dicho, en otros términos, el poder de derivar a cargo
del ejecutado la obligacién proveniente de la sentencia; se acredita comoquiera que ya
se agotaron los términos establecidos en el articulo 192 del CPACA.

Nétese, que la providencia base de recaudo, quedo legalmente ejecutoriada el 22 de
junio de 2016, fecha a partir de la cual se cuentan los 10 meses para poder ejecutar su
pago judicialmente, de conformidad con el inciso 2° del art. 192 del CPACA.

Se concluye, entonces, que la sentencia judicial cumple con los requisitos del titulo
ejecutivo, por lo que resulta procedente librar el mandamiento de pago solicitado.

! Consejo de Estado, Seccidn Cuarta, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Auto del 26 de febrero de
2014. Radicacién No. 25000-23-27-000-2011-00178-01 (19250)
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Respecto a los intereses, se liquidaran segun las reglas del articulo 195 del CPACA.
Advierte, ademas, el despacho que las sumas por las cuales se libra el presente
mandamiento de pago pueden variar total o parcialmente [capital y/o interés], en la
correspondiente etapa de liquidacién, con base en las pruebas que legalmente se
incorporen al expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

DISPONE:
a) De pagar

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de LUZ MARINA JIMENEZ
LOPEZ quien actlia por intermedio de apoderado judicial y en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, por la suma de TREINTA Y DOS MILLONES OCHOCIENTOS
SETENTA Y SIETE MIL NOVECIENTOS PESOS M/C ($32.877.900) equivalentes al
saldo pendiente de cesantias por pagar durante el término que durd la relacién laboral,
liquidadas de forma retroactiva de conformidad con los ordenado en la sentencia objeto
del presente proceso ejecutivo y sus respectivas costas y agencias en derecho.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de LUZ MARINA JIMENEZ
LOPEZ quien actta por intermedio de apoderado judicial y en contra de LA NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO por la suma de VENTIDOS MILLONES NOVECIENTOS ONCE MIL
QUIIIENTOS VENTICINCO PESOS M/C ($22.911.525.) equivalentes al saldo
pendiente de intereses por pagar hasta la fecha.

b) De hacer

TERCERO: LIQUIDAR y RECONOCER a la sefiora LUZ MARINA JIMENEZ las
cesantias con régimen retroactivo a las que tiene derecho, practicando los descuentos
pertinentes por los pagos de cesantias parciales efectuados a la demandante durante
la vigencia de la relacion laboral y de conformidad a los parametros expuestos en la
sentencia del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, de fecha 07 de junio
de 2016.

CUARTO: ORDENAR a LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, pagar y cumplir las
anteriores obligaciones en el término de cinco (05) dias, conforme a lo dispuesto por el
articulo 431 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFICAR esta providencia LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio
de su representante legal o a quien hayan delegado la facultad de recibir notificaciones
y al REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a través de mensaje dirigido al
buzon electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con los dispuesto en el
articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 “Por
medio del cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones”
y por la Ley 2080 de 2021.
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SEPTIMO: ADVERTIR, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por
la Ley 2080 de 2021, el término de traslado por diez (10) dias a efectos de que la
ejecutada proceda a proponer las excepciones que estime pertinentes segun lo
dispuesto en el articulo 442 del C.G.P., se contabilizar4 a los dos (2) dias habiles
siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir
del dia siguiente.

OCTAVO: Por secretaria tramitese la compensacion respectiva ante la oficina de apoyo
judicial de San Gil, diligenciado el formulario pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 051dac2405f918f601eadcbec86b777f81902e0c2bf3b7a7f4feaObdb3a70b4
Documento generado en 17/03/2023 06:58:00 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiuno (21) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2022-00089-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante PATRICIA NIGRINIS SANCHEZ

Paty.nigrinis@hotmail.com
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
yobanynotijud@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

Apoderado NELSON ALEJANDRO RAMIREZ VANEGAS
notificaciones@asleyes.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE
EDUCACION
notificaciones@santander.qov.co

Ministerio PUblico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.qgov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO APLICA TRAMITE DE SENTENCIA
ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacién a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modifico el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera
a decidir sobre las excepciones previas.

l. EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demandal!, LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, propuso excepciones de defensa, tales como:

e LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS ATACADOS DE NULIDAD.
e INEPTITUD DE LA DEMANDA POR CARENCIA DE FUNDAMENTO JURIDICO
e COBRO DE LO NO DEBIDO

Examinadas las anteriores argumentaciones, precisa este Despacho que ninguna de
las excepciones corresponde a aquellas que se denominan como PREVIAS previstas

1 pdf N°12 del Expediente.
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en el articulo 100 del C.G.P, por lo que las mismas se resolveran con el fondo del
asunto.

Ahora bien, frente a la excepcién denominada Ineptitud de la demanda por carencia de
fundamento juridico, se debe aclarar y reiterar la posicion del H Consejo de Estado?,
adoptada por este despacho judicial, en el sentido de indicar que, de conformidad con
el articulo 100 del Codigo General del Proceso, aplicable al proceso contencioso por
remision expresa del articulo 175 del CPACA -modificado por el articulo 38 de la Ley
2080 de 2021, la excepcion previa de ineptitud de la demanda se configura Gnicamente
en los siguientes dos eventos: (i) por falta de los requisitos formales, o (ii) por indebida
acumulacion de pretensiones. Ahora bien, en lo que tiene que ver con el primer evento,
en la jurisdiccibn de lo contencioso administrativo, los requisitos formales de la
demanda estan consagrados en los siguientes articulos del CPACA: articulo 162 - que
se refiere al contenido de la demanda-, articulo 163 -atinente a la individualizaciéon de
la pretensiones-, articulo 166 -concerniente a los anexos de la demanda- y articulo 167
- relacionado con la prueba de la existencia de las normas internacionales-. Mientras
que los presupuestos y requisitos de la acumulacion de pretensiones, estan regulados
en el articulo 165 del CPACA.

En ese orden de ideas, la circunstancia alegada por la parte demandada NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, como configuradora de la ineptitud de la
demanda, esto es, por carencia de fundamento juridico, no se encuadra dentro de los
supuestos normativos que el articulo 100 del Cédigo General del Proceso previé como
configuradores de la excepcién previa de «ineptitud de la demanda», que se reitera,
son: (i) por la falta de los requisitos formales, o (ii) por indebida acumulacién de
pretensiones.

Por lo anterior, no esta llamada a prosperar la excepcion de ineptitud de la demanda.
Il TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno
derecho, observa el Despacho como lo indic6é al inicio del presente proveido, es
procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia, al
estudiar la demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte
demandada, no solicitan la practica de prueba alguna.

Adicional a lo anterior, considera este despacho luego de un estudio al material
probatorio allegado al plenario que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar
un pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno
derecho y existe las pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al
reconocimiento y pago efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B
Consejera Ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
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- Fijacion del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda,
asi como la oposicion que respecto a los mismo presenta la parte accionada, el
despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar la legalidad del acto administrativo - Resolucion No. 01786 de 07 de
febrero del 2022, Por medio de la cual se deneg6 el reconocimiento y pago de la
pension de jubilacién de la demandante, a la edad de 55 afios y con el
cumplimiento de 20 afios de tiempo de servicio oficial, en una cuantia equivalente
al 75% de los salarios y las primas recibidas, anteriores al cumplimiento del status
juridico de pensionada, es decir a partir de 10 de noviembre del 2020, o si por el
contrario el acto administrativo censurado se ajusta a derecho.

- Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales ay b,
para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y
no es necesaria la practica de pruebas; el despacho correra traslado a las partes y
Ministerio Publico para presentar por escrito, en medio digital, los alegatos de
conclusién y/o concepto de fondo respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del
CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO identificada con la C.C 1.030.570.557 de Bogota, y T.P 310.344 del
C.S.J como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, de
conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de las EXCEPCIONES DE MERITO propuestas
por la entidad demandada, con el Fondo del asunto, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica
de prueba alguna de conformidad con las razones sefaladas en la parte motiva de la
presente providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:
Determinar la legalidad del acto administrativo - Resolucion No. 01786 de 07 de

febrero del 2022, Por medio de la cual se neg6 el reconocimiento y pago de la
pensién de jubilacion de la demandante, a la edad de 55 afios y con el
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cumplimiento de 20 afios de tiempo de servicio oficial, en una cuantia equivalente
al 75% de los salarios y las primas recibidas, anteriores al cumplimiento del status
juridico de pensionada, es decir a partir de 10 de noviembre del 2020, o si por el
contrario el acto administrativo censurado se ajusta a derecho.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de
diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO identificada con la C.C 1.030.570.557 de Bogota, y T.P 310.344 del
C.S.J como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, de
conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion
o concepto de fondo deberan presentarse al correo electronico
admO02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 51de1f748202d9cfdcdca91fc456443a4be340089d5fcfad4a4e754f05435f2e
Documento generado en 21/03/2023 05:20:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2022-000112-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARTHA GUALDRON SANCHEZ
Apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO

SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezguintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

Demandado 1 NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Apoderado JENNY KATHERINE RAMIREZ RUBIO

t jkramirez@fiduprevisora.com.co
Demandado 2 DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.gov.co
tramitesforest@santander.qov.co

Apoderado MARIA DEL PILAR RAMIREZ MACIAS
mariadelpilaramirez@yahoo.es
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGAR — ART. 182A No. 3

1. Aspecto procesal relevante.

El Despacho evidencia que, mediante proveido del 10 de junio de 2022, se admiti6 la
demanda dentro del proceso de la referencia, y se ordené correr traslado de la demanda
y sus anexos a las demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias (Visible a PDF
No. 05 del expediente digital).

Asi mismo, el Despacho constata que las accionadas, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, contestaron la demanda dentro del término, evidenciandose que,
dentro de sus escritos de contestacion, alegaron la excepcion de CADUCIDAD del
medio de control impetrado.
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2. Del tramite de sentencia anticipada bajo el evento No. 3 del Art. 182A del

CPACA.

Advertido lo anterior, el Despacho dara cumplimiento al tramite establecido en el articulo
182A del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el inciso final del articulo 283, con el fin de proferir sentencia
anticipada, veamos:

1.

“(...) ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

c) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173 del
Cdédigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en el'
inciso final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada
con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario
realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicaré lo dispuesto en
los articulos 179 y 180 de este cédigo.

En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comudn
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la
solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para
alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la
peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias
comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la
solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez,
se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios
contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la

cosa juzgada, la_caducidad, la transaccién, la conciliacion, la falta
manifiesta de legitimacion en la causay la prescripcion extintiva.
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4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de
este codigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral
3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se

pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del
proceso (...)". Subrayado fuera de texto.

De esta manera, considera el despacho relevante indicar que, en uso de las facultades
anteriormente subrayadas, advierte que en el presente caso se avizora un estudio de
caducidad de la accion.

De conformidad con el articulo 182A No. 3 del CPACA adicionado por el art. 42, Ley
2080 de 2021.

Asi las cosas, el Despacho correra traslado para presentar alegatos de conclusion por
el término de diez (10) dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 181 del
CPACA, este término empezara a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo
electrénico que notifique el presente auto.

Finalmente se advierte que, una vez cumplido el término para alegar y presentar
concepto de fondo, el proceso ingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada,
subrayando que, tal y como lo indica el paragrafo del 182A del C.P.A.C.A, escuchados
los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este
caso continuara el tramite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho,
DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: INDICAR las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion
y concepto de fondo deberan presentarse por escrito al correo electronico
admO02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar, como apoderada del
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, a la abogada MARIA DEL PILAR RAMIREZ MACIAS identificada
con C.C. No: 63.487.945 de Bucaramanga y T.P. No: 181.406 del C.S. de la J.,
conforme a las facultades conferidas en poder visible a PDF No: 18, folio 18, del
expediente digital.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de Santander



mailto:adm02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar, como

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repriblica de Colombia

SIGCMA-SGC

CONSEJO DE ESTADO

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

apoderada de la

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO identificada con C.C. No: 1.030.570.557 de Bogota D.C. y T.P. No:
310.344 del C.S. de la J., conforme a las facultades conferidas en poder visible a PDF
No: 09, folios 30-31, del expediente digital.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
INGRESESE el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada, de acuerdo
a lo anteriormente expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2e0dc4d199ade7d1bc5652810b389247da321600aafl1f4df0452a1f590e02dbf
Documento generado en 17/03/2023 06:58:59 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2022-000115-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA LUCILA LEON JIMENEZ
Apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO

SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

Demandado 1 NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Apoderado LILA VANESSA BARROSO DIZ
Demandado 2 DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.gov.co
tramitesforest@santander.gov.co

Apoderado DIANCY ROCIO ORTIZ JOYA
dradiancy@hotmail.com
Ministerio Pablico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto CORRE TRASLADO PARA ALEGAR - ART. 182A No. 3

1. Aspecto procesal relevante.

El Despacho evidencia que, mediante proveido del 10 de junio de 2022, se admitio la
demanda dentro del proceso de la referencia, y se ordend correr traslado de la demanda y
sus anexos a las demandadas NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO vy
DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL,
y al Ministerio Publico, por el término de 30 dias (Visible a PDF No. 05 del expediente
digital).

Asi mismo, el Despacho constata que las accionadas, NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, contestaron la demanda dentro del término, evidenciandose que,
dentro de sus escritos de contestacion y de excepciones previas, alegaron la CADUCIDAD
del medio de control impetrado.

2. Del tramite de sentencia anticipada bajo el evento No. 3 del Art. 182A del
CPACA.

Advertido lo anterior, el Despacho dara cumplimiento al tramite establecido en el articulo
182A del C.P.A.C.A,, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia
con el inciso final del articulo 283, con el fin de proferir sentencia anticipada, veamos:

“(...) ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;
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¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la demanda y la
contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o desconocimiento;
d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes o indtiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas cuando a ello haya lugar,
dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cédigo General del Proceso y fijara el litigio u
objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso final del articulo
181 de este codigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con base en este
numeral, si el juez o magistrado ponente considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo,
para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comudn acuerdo lo soliciten,
sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud se presenta en el transcurso de una
audiencia, se dara traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al
Ministerio Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o
colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse conjuntamente con
estos. Con la aceptacion de esta peticion por parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que
hubieren formulado los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar
o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la cosa juzgada, la
caducidad, la transaccion, la conciliacidn, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la
prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176 de este codigo.
PARAGRAFO. En la providencia gue corra traslado para alegar, se indicara la razén por la cual dictaré

sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales
de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferird sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante,
escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este

caso continuara el trémite del proceso (...)”. Subrayado fuera de texto.

De esta manera, considera el despacho relevante indicar que, en uso de las facultades
anteriormente subrayadas, advierte que en el presente caso se avizora un estudio de
caducidad de la accién.

De conformidad con el articulo 182A No. 3 del CPACA adicionado por el art. 42, Ley 2080
de 2021.

Asi las cosas, el Despacho correra traslado para presentar alegatos de conclusién por el
término de diez (10) dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 181 del CPACA,
este término empezara a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo electrénico
gue notifique el presente auto.

Finalmente se advierte que, una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto
de fondo, el proceso ingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada, subrayando
gue, tal y como lo indica el paragrafo del 182A del C.P.A.C.A, escuchados los alegatos, se
podra reconsiderar la decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.

En mérito de lo expuesto, el Despacho, DISPONE:
PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias para

presentar alegatos de conclusion, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la
presente providencia.
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SEGUNDO: INDICAR las partes y al Ministerio Pablico que los alegatos de conclusion y
concepto de fondo deberan presentarse por escrito al correo electrénico
admO2sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co

TERCERO: RECONOCER PERSONERIA para actuar, como apoderada del
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, a la abogada DIANCY ROCIO ORTIZ JOYA identificada con C.C. No:
37.324.905 de Ocafia y T.P. No: 111.034 del C.S. de la J., conforme a las facultades
conferidas en poder visible a PDF No: 09, folio 18, del expediente digital.

CUARTO: RECONOCER PERSONERIA para actuar, como apoderada de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la abogada LILA VANESSA BARROSO DIZ identificada
con C.C. No: 1.072.527.689 expedida en San Antero (Coérdoba) y T.P. No: 261.807 del
C.S. de la J., conforme a las facultades conferidas en poder visible a PDF No: 11, folios 41-
42, del expediente digital.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
INGRESESE el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada, de acuerdo a lo
anteriormente expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7ec767cdf9ddc4ac1f953b30d58782325b812628660edb2ce7fcadf2ed88dee2
Documento generado en 17/03/2023 06:59:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiuno (21) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2022-00129-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante FARID ELIANA QUIROGA SIERRA
Apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO

SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA
DE EDUCACION
notificaciones@santander.qov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO APLICA TRAMITE DE SENTENCIA
ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacién a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modifico el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera
a decidir sobre las excepciones previas.

l. EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demandal!, LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, propuso excepciones de defensa, tales como:

e NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTE
NECESARIO

e DE LA AUSENCIA DEL DEBER DE PAGAR SANCIONES POR PARTE DE LA
ENTIDAD FIDUCIARIA

e FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DEL FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO PARA EL PAGO DE LA
SANCION MORATORIA.

L pdf N°12 del Expediente.
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e INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO

e DETRIMENTO PATRIMONIAL DEL ESTADO

e BUENAFE

e IMPROCEDENCIA DE LA INDEXACION

e IMPROCEDENCIA DE LA CONDENA EN COSTAS

e CONDENA CON CARGO A TITULOS DE TESORERIA DEL MINISTERIO DE
HACIENDA Y CREDITO PUBLICO.

e GENERICA

De lo anterior, se observa que, la excepcion propuesta, NO COMPRENDER LA
DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTE NECESARIO, hace parte de las
excepciones previas consagradas en el articulo 100 del CGP, por lo que se procedera
a su resolucion.

La parte demandada fundamenta la excepcion de NO COMPRENDER LA DEMANDA
A TODOS LOS LITISCONSORTE NECESARIO, en que para el presente caso no se
integré en debida forma el contradictorio en tanto que no se demandé a la Secretaria
de Educacion, entidad territorial encargada de la expedicién y notificacion del acto
administrativo de reconocimiento de las cesantias del actor y sobre quien recae la
responsabilidad por mora en el pago de esa prestacion social al no haber expedido y
notificado el acto administrativo de reconocimiento de tales prestaciones dentro del
término de quince (15) dias habiles siguientes posteriores a la fecha de la solicitud.

Al respecto se indica que, en el presente proceso se tienen como partes demandadas
a LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG y al DEPARTAMENTO DE
SANTANDER — SECRETARIA DE EDUCACION, por lo que dicha excepcion se torna
improcedente y se declarard como no probada, como quiera que con ella se busca la
vinculacion como litisconsorte necesario de la Secretaria de Educacion Departamental,
entidad que ya hace parte del extremo pasivo en el presente proceso.

Examinadas las demas excepciones, se tiene que, ninguna corresponde a aquellas que
se denominan como PREVIAS previstas en el articulo 100 del C.G.P, por lo que las
mismas se resolveran con el fondo del asunto.

e Sobre la solicitud de vinculacion
La parte demandada en su escrito de contestacion eleva la siguiente peticion

“Vincular a la Secretaria de Educacion de Santander toda vez que es participe en
el presente caso, como quiera que es la encargada de emitir la resolucion de
reconocimiento de cesantias y quien generd el acto administrativo que se
pretende controvertir a través del proceso de la referencia, ademas de ser
responsable del pago de la sanciébn moratoria pretendida en los términos del
paragrafo del articulo 57 de la Ley 1955 de 2019.”

Al respecto, se debe reiterar lo indicado con anterioridad, esto es, que la entidad
Secretaria de Educacion Departamental en el presente proceso hace parte del extremo
pasivo como una de las entidades demandadas.
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A su turno, y dentro de la contestacién de la demanda?, EL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, propuso Unicamente excepciones que denomind de fondo, por lo que,
siguiendo el mismo orden, seran examinadas y se resolveran con el fondo del asunto.

Finalmente, en escrito separado el apoderado del Departamento de Santander propuso
como excepciones previas las siguientes:

e INEPTITUP DE LA DEMANDA POR REQUISITOS FORMALES.

e NO AGOTAMIENTO DEL REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

e FALTA DEL DERECHO DE POSTULACION FRENTE AL PROPIO ACTO
ADMINISTRATIVO QUE DEBE SER ESTUDIADO (FOMAG)

e NO CONFIGURACION DE UN ACTO ADMINISTRATIVO FICTO

e EXCEPCION GENERICA

Frente a la excepcion de INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE
REQUISITOS FORMALES, la parte demandada sefiala que la demandante presume y
establece que la respuesta del FOMAG emitida el 26 de enero de 2022, es un acto ficto,
cuando NO lo es, ya que existe un pronunciamiento de fondo por parte del FOMAG, al
manifestar de manera concreta que NO accede a las peticiones

elevadas.

Argumenta que, no existe una plena identificacion en las fechas a que se refiere la parte
actora en las pretensiones, ya que manifiesta que se declare la NULIDAD del acto del
28 de marzo de 2022, cuando el demandante presentd peticibn por aparte a la
FIDUPREVISORA el dia 28 de diciembre de 2021, tal como consta en el escrito de
pruebas.

Resalta, que ambas entidades publicas dieron respuesta a las peticiones elevadas por
la demandante, razon por la cual NO se configura un acto ficto o presunto como
erroneamente cree el demandante.

Al respecto, este despacho debe indicar que, con las pruebas y anexos obrantes dentro
del plenario no se logra acreditar la respuesta emitida por el FOMAG, razon por la cual,
si bien el Departamento de Santander allega la respuesta a la peticion frente a la
reclamacion administrativa elevada por la demandante, en la cual se indica la falta de
competencia para resolver y en su defecto remite la peticion al FOMAG, como en efecto
lo sefiala configurandose un acto de tramite.

Por lo anterior, es viable colegir que nos encontramos frente al medio de control por
medio del cual se pretende la nulidad del acto ficto o presunto, que segun lo indica el
demandante se configuré luego de transcurridos tres meses después de elevar la
reclamacion administrativa sin obtener por ninguna de las entidades que considera
responsables una respuesta de fondo.

Es por ello, que conforme el numeral 2 del articulo 161 del CPACA, el silencio negativo
en relacion con la peticion elevada por la parte actora permite demandar directamente
el acto presunto, sin que sea requisito previo a interponer la demanda el haber agotado
la interposicion de los recursos de ley.

2 pdf N°14 del Expediente.
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Todo lo anterior conduce a declarar no probada la excepcidén de inepta demanda por
falta de requisitos formales, asi como establecer que en el presente asunto por
encontrarnos frente al estudio de legalidad de un acto administrativo ficto o presunto no
es requisito de procedibilidad haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo
con la ley fueren obligatorios.

Examinadas las demas excepciones, se tiene que, ninguna corresponde a aquellas que
se denominan como PREVIAS previstas en el articulo 100 del C.G.P, por lo que las
mismas se resolveran con el fondo del asunto.

TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno
derecho, observa el Despacho como lo indicé al inicio del presente proveido, es
procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia el
Despacho al estudiar la demanda observa que la parte demandante y demandada
presentaron pruebas documentales, las cuales seran valoradas al momento de proferir
sentencia.

Asi mismo, al observar el proceso, se advierte que la parte demandada NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG elevé solicitudes probatorias, no obstante se
advierte que las mismas no satisfacen el criterio de necesidad, por falta de idoneidad y
utilidad, dado que, luego de un estudio al material probatorio allegado al plenario es
posible evidenciar que con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un
pronunciamiento de fondo, siendo claro establecer si le asiste derecho al
reconocimiento y pago efectivo, de lo solicitado por la demandante.

Asi las cosas, el despacho DENEGARA la préactica de la prueba solicitada por la parte
demandada, declarando que en el presente asunto no se hace necesario la practica de
prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacion del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda,
asi como la oposicion que respecto a los mismo presenta la parte accionada, el
despacho sefala como objeto de litigio el siguiente:

Determinar si FARID ELIANA QUIROGA SIERRA tiene derecho al
reconocimiento, y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006,
al presuntamente no cancelar y/o tramitar la entidad accionada la cesantia
solicitada dentro del término establecido en la misma ley, y al efectuar el pago de
manera tardia conforme lo expone en su demanda.

- Traslado para presentar alegatos de conclusidon y concepto de fondo
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Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales ay d,
para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y
las pruebas solicitadas por la parte demandada son impertinentes, inconducentes e
indtiles.; el despacho correrd traslado a las partes y Ministerio Publico para presentar
por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusion y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del
CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresard al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO, como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, de conformidad con el poder allegado al expediente.

De igual forma se reconocera personeria como apoderado del DEPARTAMENTO DE
SANTANDER al abogado CESAR ANDRES CARILLO PACHON, de conformidad con
el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica
de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR no probadas la excepciones de NO COMPRENDER LA
DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTE NECESARIO, e INEPTITUD DE LA
DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES, conforme a lo expuesto.

SEGUNDO: DIFIERASE la Resolucion de las EXCEPCIONES DE MERITO propuestas
por las entidades demandadas, con el Fondo del asunto, conforme a las razones
expuestas en la parte motiva.

TERCERO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica
de prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la
presente providencia.

CUARTO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si FARID ELIANA QUIROGA SIERRA tiene derecho al
reconocimiento, y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006,
al presuntamente no cancelar y/o tramitar la entidad accionada la cesantia
solicitada dentro del término establecido en la misma ley, y al efectuar el pago
de manera tardia conforme lo expone en su demanda.

QUINTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de
diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
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respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

SEXTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO, como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, y como apoderado del DEPARTAMENTO DE SANTANDER al
abogado CESAR ANDRES CARILLO PACHON, de conformidad con los poderes
allegados al expediente.

OCTAVO: Por secretaria dar cumplimiento al numeral sexto del auto admisorio de la
demanda de fecha 10 de junio de 2022.

OCTAVO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion
o concepto de fondo deberan presentarse al correo  electronico
admO02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI:FO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2022-00148-00

Medio de control EJECUTIVO

ALCIRA SUAREZ CARRENO
Demandante abogadanataliaflorez@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Demandado
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Al Despacho, proviene el presente expediente remitido por competencia por el Juzgado
Primero Administrativo de San Gil, el cual contiene demanda ejecutiva incoada, por
conducto de apoderado, por la sefiora ALCIRA SUAREZ CARRENO en contra de LA
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

l. ANTECEDENTES

La sefiora ALCIRA SUAREZ CARRENO, quien actta por intermedio de apoderado judicial
formula demanda en ejercicio del medio de control ejecutivo, contra la NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, invocando como titulo ejecutivo la copia del auto que aprueba la
conciliacion prejudicial de fecha 25 de agosto de 2021 (folio 30 a 37 Pdf02), proferido por
este despacho dentro del radicado 686793331701-2021-00130-00, providencia que en su
tenor dispone:

“PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la conciliacién pre judicial llevada a cabo
ante la Procuraduria 215 Judicial | para Asuntos Administrativos de San Gil (Sder)
contenida en el Acta Nro. 4014-215-2021-30-03 del 30 de marzo de 2021, celebrada
el dia 06 de julio de 2021, entre la sefiora ALCIRA SUAREZ CARRERNO y NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se autoriza a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO - FOMAG, que pague a la sefora
ALCIRA SUAREZ CARRENO, identificada con cedula de ciudadania nimero
28.379.395 la suma de $ 11.253.501 (90%) en el término de un (1) mes después de
comunicado el presente auto aprobatorio de la conciliacién, sin lugar a reconocer valor
alguno por indexacion, todo conforme a lo pactado en el acuerdo conciliatorio, por lo
gue las partes deben dar cumplimiento a todo lo establecido en el acta de conciliacion
ya referida.

(..)
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. CONSIDERACIONES

2.1 Competencia para avocar el conocimiento de los procesos ejecutivos derivados
de sentencias judiciales.

El articulo 104 del CPACA, dispone que esta jurisdiccion conozca, entre otros, de los
siguientes procesos:

«[...] 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, [...]»

A su turno, el numeral 7 del articulo 155 ibidem, determina la competencia de los jueces
administrativos para la ejecucion de sentencias, asi:

«[...] 7. De la ejecucion de condenas impuestas o conciliaciones judiciales aprobadas
en los procesos que haya conocido el respectivo juzgado en primera instancia, incluso
si la obligacién que se persigue surge en el tramite de los recursos extraordinarios.
Asimismo, conocera de la ejecucion de las obligaciones contenidas en conciliaciones
extrajudiciales cuyo tramite de aprobacion haya conocido en primera instancia. En los
casos sefalados en este numeral, la competencia se determina por el factor de
conexidad, sin atencion a la cuantia. Igualmente, dé los demés procesos ejecutivos
cuando la cuantia no exceda de mil quinientos (1.500) salarios minimos legales
mensuales vigentes. [...J»

En ese orden de ideas, en el presente caso, como lo que se pretende ejecutar es el
cumplimiento de una conciliacién judicial aprobada por este despacho al interior del
radicado 686793331701-2021-00130-00, es claro que la competencia para llevar el proceso
ejecutivo radica en este estrado judicial.

2.2 Del titulo ejecutivo

La accion ejecutiva deriva de una obligacion clara, expresa y exigible conforme los
lineamientos procesales establecidos en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion, debe
estar contenida en un titulo ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la referida norma,
puede provenir de una sentencia de condena o cualquier otro documento que sea
ejecutable:

«[...] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, y los demas documentos que sefale la ley. [...]» Resalta el Despacho

Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecucidén de una obligacion emanada de una
decision judicial, es necesario verificar que esta contenga los requisitos esenciales de
exigibilidad, claridad y expresabilidad, acreditados mediante documento idoneo.

Frente al titulo ejecutivo proveniente de una sentencia, conciliaciéon judicial u otra orden
judicial, el H. Consejo de Estado, dijo:

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Auto del 26 de febrero de 2014.
Radicacién No. 25000-23-27-000-2011-00178-01 (19250)
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«[...] cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara
conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias de
notificacion y, ejecutoria y, por el acto administrativo con el que la Administracion
pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta. Una vez aportados estos
documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo, es necesario que el juez determine
si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos establecidos por la ley, es
decir que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo ejecutivo y, que
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del demandado [...]».

Asi, el titulo judicial estara compuesto por la decision judicial de condena y el mismo debe
aportarse con constancia de ejecutoria. No obstante, como quiera que la decision judicial
que constituye el titulo fue proferido por este despacho, su ejecutoria y autenticidad es
verificable por el mismo, asi lo ha considerado el H Consejo de Estado?.

De otra parte, el articulo 430 del C.G.P., establece que una vez presentada la demanda
acompafiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard& mandamiento de

pago.
1. CASO CONCRETO

En el presente medio de control se tiene como titulo ejecutivo auto que aprueba conciliacion
prejudicial proferido el 25 de agosto de 2021, por este despacho, bajo el radicado
686793333002-2021-00130-00, cuya decision se cité previamente.

Asi, se constata que la obligacibn emanada del mencionado proveido cumple con los
requisitos de claridad y expresabilidad, pues los elementos se encuentran inequivocamente
sefialados.

En relacion a la exigibilidad del titulo, entendiendo esta como la posibilidad de solicitar
judicialmente su cumplimiento o, dicho, en otros términos, el poder de derivar a cargo del
ejecutado la obligacion proveniente de la providencia; se acredita comoquiera que en el
mismo se dispuso el termino para su cumplimiento, encontrandose evidentemente agotado
el término alli establecido.

Se concluye, entonces, que la providencia judicial del 25 de agosto de 2021, cumple con
los requisitos del titulo ejecutivo, por lo que resulta procedente librar el mandamiento de
pago solicitado.

Respecto a los intereses, se liquidaran segun las reglas del articulo 195 del CPACA.
Advierte, ademas, el despacho que las sumas por las cuales se libra el presente
mandamiento de pago pueden variar total o parcialmente [capital y/o interés], en la
correspondiente etapa de liquidaciéon, con base en las pruebas que legalmente se
incorporen al expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
DISPONE:

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de ALCIRA SUAREZ CARRENO
quien actlia por intermedio de apoderado judicial y en contra de LA NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, por la suma de SEIS MILLONES CIENTO CUARENTA Y UN MIL

2 Consejero ponente: GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ, Bogot4, D. C., veinte (20) de febrero de dos mil veinte (2020),
Radicacién nimero: 11001-03-15-000-2019-04424-01(AC)

Rana Judicial def Poder Pubiico
Consejo Superior de iz Judicatura
Consejo de Estado
Juris diccion Comtenciosa Administativa de Santander 3




Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repuiblica de Colombia

CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

JUSTICIA - GUTA « CONTROL ?3"“_“‘}

TRESCIENTOS DIECISEIS PESOS M/C ($6.141.316.) equ{valentes al saldo pendiente de
conformidad a la conciliacién prejudicial y lo ordenado en la providencia que aprobé la
misma objeto del presente proceso ejecutivo.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de ALCIRA SUAREZ CARRENO
quien actlia por intermedio de apoderado judicial y en contra de LA NACION - MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO por los respectivos intereses moratorios desde la fecha que debia realizar el
pago de esta obligacion y hasta la fecha en que se efectle el pago a cargo de la entidad
demandada.

TERCERO: ORDENAR a LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, pagar y cumplir las
anteriores obligaciones en el término de cinco (05) dias, conforme a lo dispuesto por el
articulo 431 del C.G.P.

CUARTO: NOTIFICAR esta providencia LA NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, por medio de
su representante legal o a quien hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y al
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a través de mensaje dirigido al buzon
electronico para notificaciones judiciales, de conformidad con los dispuesto en el articulo
199 del C.P.A.C.A., maodificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 “Por medio del
cual se expide el Codigo General del Proceso y se dictan otras disposiciones” y por la Ley
2080 de 2021.

QUINTO: ADVERTIR, de conformidad con el articulo 199 del CPACA modificado por la Ley
2080 de 2021, el término de traslado por diez (10) dias a efectos de que la ejecutada
proceda a proponer las excepciones que estime pertinentes segun lo dispuesto en el
articulo 442 del C.G.P., se contabilizara a los dos (2) dias habiles siguientes al del envio
del mensaje y el término respectivo empezara a correr a partir del dia siguiente.

SEXTO: Por secretaria tramitese la compensacion respectiva ante la oficina de apoyo
judicial de San Gil, diligenciado el formulario pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiuno (21) de marzo de dos mil veintidos (2022).

Radicado 686793333002-2022-00151-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante CESAR AUGUSTO PORTILLA SUAREZ

cesarporsua@gmail.com
contacto@qrupoclegal.com

Demandada 1 DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.gov.co

Apoderado MELECIO QUINTO ARIAS
melecioquinto.arias@hotmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
Demandada 2 PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG)
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

JENNY KATHERINE RAMIREZ RUBIO

Apoderada ) ) . )
& t jkramirez@fiduprevisora.com.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

viinisterio Publico )
matorres@procuraduria.go.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto APLICA TRAMITE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A., adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificé el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera
a decidir sobre las excepciones previas.

1. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demanda efectuada por las accionadas, NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO (FOMAG) y DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION, se propusieron como excepciones las siguientes:

Por parte de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO (FOMAG):

1. INEPTITUD DE LA DEMANDA POR FALTA DE REQUISITOS FORMALES.

2. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

3. INEXISTENCIA DE LA OBLIGACION Y COBRO DE LO NO DEBIDO.

4. PRESCRIPCION.

5. CADUCIDAD.

6. PROCEDENCIA DE LA CONDENA EN COSTAS EN CONTRA DEL
DEMANDANTE.
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7. EXCEPCION GENERICA.

Por parte del DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL:

1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

INEXISTENCIA DE CAUSA PARA DEMANDAR.

3. ESTRICTO ACATAMIENTO DE LAS DISPOSICIONES LEGALES QUE
DETERMINAN EL COBRO DE LO NO DEBIDO.

4. INEXISTENCIA DE MORA EN EL PAGO.

PRESCRIPCION.

6. EXCEPCION GENERICA.

N

o

Si bien la caducidad, la falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion
extintiva se encuentran plasmadas dentro del articulo 175 del C.P.A.C.A., como de
aquellas excepciones que, una vez descubierta su ocurrencia, deben ser declaradas
fundadas mediante sentencia anticipada, lo cierto es que el Despacho considera que,
en primer lugar, debe analizarse de manera detallada el material probatorio aportado
por las partes, con el objeto de determinar si es procedente, o no, la declaracion de
probada de estas excepciones, maxime cuando de la lectura de la demanda y la
contestacion efectuada por las demandadas no se observa la configuracion de los
medios exceptivos alegados.

Examinada la argumentacion efectuada por la parte demandada, precisa este
Despacho que las demas excepciones invocadas por los entes accionados, no
corresponden a aquellas que se denominan como PREVIAS, por mandato del articulo
100 del C.G.P, en concordancia con el articulo 180 del C.P.A.C.A, modificado por el
articulo 40 de la Ley 2080 de fecha 25 de enero del 2021, toda vez, que del contenido
y sustentacion de las excepciones propuestas se extrae que son de aquellas que la
legislaciébn denomina de meérito, las cuales se procederan a resolver también en
sentencia. De esta manera, el Despacho procedera a declarar que dentro del presente
proceso, no existen excepciones previas que resolver.

2. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno
derecho, observa el Despacho como lo indicé al inicio del presente proveido, es
procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Considera este despacho, luego de un estudio al material probatorio allegado al plenario
qgue, con las pruebas obrantes, es suficiente para realizar un pronunciamiento de fondo,
maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho, con el objeto de establecer
si es procedente el reconocimiento y pago de la sancién moratoria solicitada por la parte
demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

Fijacion del litigio:
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De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda,
asi como la oposicion que respecto a los mismos presenta la parte accionada, el
Despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

‘Determinar si juridicamente es procedente EL RECONOCIMIENTO Y PAGO
DE LA SANCION POR MORA establecida en la Ley 50 de 1990, articulo 99,
respecto de la consignacion tardia del AUXILIO DE CESANTIAS del
DEMANDANTE, la cual debera ser liquidada sobre el saldo acumulado del
mismo, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo en que incurrié
la entidad pagadora”

Traslado para presentar alegatos de conclusién y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se cumplen
los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales ay b, para proferir
sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y no es necesaria
la practica de pruebas; el despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para
presentar por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusion y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezaré a correr conforme a lo establecido en los articulos 201 y 205 del
C.P.A.CA.

Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresard al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia
y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que, en el presente asunto no se considera necesario practica
de prueba alguna, de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR el litigio del presente asunto, el cual consiste en:

“Determinar si juridicamente es procedente EL RECONOCIMIENTO Y PAGO
DE LA SANCION POR MORA establecida en la Ley 50 de 1990, articulo 99,
respecto de la consignacion tardia del AUXILIO DE CESANTIAS del
DEMANDANTE, la cual debera ser liquidada sobre el saldo acumulado del
mismo, equivalente a un (1) dia de salario por cada dia de retardo en que incurrid
la entidad pagadora”

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de
diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

CUARTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.
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QUINTO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusién o
concepto de fondo deberan presentarse al correo electronico
admO2sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar, a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO identificada con C.C No: 1.030.570.557 de Bogota D.C., con T.P No:
310.344 del C.S de la J., como apoderada de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION
- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, conforme al
mandato conferido, visible a PDF No: 09, folios 30-31, del expediente digital.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar, al abogado MELECIO QUINTO
ARIAS identificado con C.C No: 11.795.265 de Quibdo (Chocd) con T.P No: 125.560 del
C.S de la J., como apoderado del DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA
DE EDUCACION, conforme al mandato conferido, visible a PDF No: 11, folio 15, del
expediente digital.

OCTAVO: ACEPTAR la renuncia presentada por el abogado, CARLOS ARTURO
SANTOYO BECERRA, al poder otorgado por el demandante, CESAR AUGUSTO
PORTILLA SUAREZ, en cumplimiento a los requisitos establecidos en el articulo 76 del
C.G.P. (Visible a Pdf No: 15 del expediente digital).

NOVENO: REQUERIR al demandante, CESAR AUGUSTO PORTILLA SUAREZ, para
gue, en la menor brevedad posible, otorgue poder a un nuevo profesional del Derecho
gue continte con su representacion judicial en el proceso de la referencia.

DECIMO: Por Secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2022-00278-00

Medio de control CONCILIACION PREJUDICIAL

Convocante JACKELINE GUALDRON FERREIRA
arismeneses@agmail.com

Apoderado ARISTOBULO MENESES RUEDA
arismeneses@agmail.com

Convocado MUNICIPIO DE CHIMA — SANTANDER
alcaldia@chima-santander.gov.co
alcaldia@chima-santander.gov.co

Procuradora 215 | MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Judicial matorres@procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

La Procuradora 215 Judicial | para Asuntos Administrativos de San Gil, remitié a este
Despacho para su revision el acta de Radicacion N.° 4382-215-2022-30-09 del 30 de
septiembre de 2022, correspondiente a la conciliacion extrajudicial realizada el dia trece
(13) de diciembre de dos mil veintidés (2022), con la correspondiente documentacion
anexa, en la cual consta el acuerdo al que llegaron las partes JACKELINE GUALDRON
FERREIRA y EL MUNICIPIO DE CHIMA — SANTANDER.

Ambas partes actuaron por intermedio de apoderado legalmente constituido, con el fin
que se le imparta aprobacion o improbacién judicial conforme a lo establecido en el
articulo 24 de la ley 640 de 2001.

La convocante, a través de su apoderado judicial presentd solicitud de conciliacion
extrajudicial la cual se fundamento en los siguientes:

HECHOS

1. Laconvocante sefiora JACKELINE GUALDRON FERREIRA, adelanté demanda
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra el MUNICIPIO
DE CHIMA, pretendiendo la nulidad de la Resolucion N° 012 del 31 de enero de
1998, expedida por el Alcalde Municipal de Chima, “MEDIANTE LA CUAL
SE DECLARO LA INSUBSISTENCIA DEL NOMBRAMIENTO DE LA
SENORA  JACKELINE GUALDRON FERREIRA, EN EL CARGO DE
CARRERA ADMINISTRATIVA DE SECRETARIA DEL COLEGIO
INMACULADA CONCEPCION DE CHIMA.”

2. Que la referida demanda fue resuelta el dia treinta (30) de agosto del afio dos
mil cuatro (2004) por la SALA DE DESCONGESTION PARA LOS
TRIBUNALES ADMINISTRATIVOS DE SANTANDER, NORTE DE
SANTANDER Y CESAR, bajo el expediente N° 98-0065, fallando lo siguiente:

PRIMERO: SE DECLARA la nulidad de la Resolucion 012 del treinta y uno
(31) de enero de mil novecientos noventa y ocho (1998), por la cual fue
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declarada insubsistente en su nombramiento la funcionaria de
carrera administrativa JACKELINE GUALDRON FERREIRA, en el cargo
de secretaria del Colegio Integrado Inmaculada Concepcion del Municipio
de Chima (Santander).

SEGUNDO: SE ORDENA al Municipio de Chima reintegrar EN CARRERA
ADMINISTRATIVA a la actora al cargo que ocupaba a otro de igual o
superior jerarquia.

TERCERO: SE ORDENA al Municipio de Chima el pago de los
salarios, prestaciones y demas emolumentos dejados de devengar desde
el retiro del servicio que operd el 31 de enero de 1998, hasta que sea
efectivamente reintegrada la actora.

CUARTO: SE DECLARA que para todos los efectos no ha existido
solucion de continuidad de la prestacion del servicio.

QUINTO: SE ORDENA INDEXAR la condena conforme a la formula
consignada en la parte motiva de esta sentencia y que se de cumplimiento
a la misma en los términos de los articulos 176y 177 del C.C.A.

3. Que, posteriormente a lo sefialado, el MUNICIPIO DE CHIMA se dispuso a dar
cumplimiento parcial a lo ordenado, lo cual quedd consagrado en Resolucion N°
042 Marzo 03 de 2006, guedando pendiente el pago de los aportes a Seguridad
Social en Pension por el periodo comprendido desde el treinta y uno (31) de
enero del afio 1998 hasta el nueve (09) de septiembre del afio 2002, fecha de
reintegro al cargo, lo cual se puede evidenciar en la historia laboral de las
semanas cotizadas a pensién ante COLPENSIONES.

4. Que, como consecuencia de lo anterior, el dia veintiséis (26) de mayo del afio
dos mil veintidés (2022) la sefiora JACKELINE GUALDRON FERREIRA
presenta una solicitud de informacion sobre el pago de los aportes a Seguridad
Social en Pensién y, en caso de no haberse realizado, se efectie los tramites
correspondientes para el pago del mismo.

5. Que frente a la mencionada solicitud, el sefior SERGIO ALEXANDER
GONZALEZ HERNANDEZ, Alcalde del Municipio de Chima, mediante oficio
notificado el dia ocho (08) de agosto del afio dos mil veintidds (2022) sefiala
que al no ordenarse expresamente el término “pago de los aportes a la
seguridad social en pension”, no se estaria bajo la obligacion efectiva de
realizarlo, haciendo la aclaracion que el término que sefiala la sentencia en el
ORDINAL TERCERO: “(...) demas emolumentos.” Se refiere unica y
exclusivamente a los salarios y prestaciones sociales.

Por lo anterior, se formulan las siguientes:
PRETENSIONES

En sintesis, solicita la parte convocante que, EL MUNICIPIO DE CHIMA, proceda a
solicitar y pagar el calculo actuarial ante la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES — COLPENSIONES a favor de la sefiora JACKELINE GUALDRON
FERREIRA, por el periodo correspondiente desde el treinta y uno (31) de enero del
1998 hasta nueve (09) de septiembre del 2002.

AUDIENCIA DE CONCILIACION
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Segun consta en el Acta de Radicacion N° 4382-215-2022-30-09 del 30 de septiembre
de 2022, correspondiente a la conciliacion extrajudicial realizada el dia trece (13) de
diciembre de dos mil veintidés (2022), la parte convocante expone sus pretensiones,
seguidamente la parte convocada allega certificacién del comité de conciliacion! y
defensa judicial del Municipio de Chima Santander, cuyo parametro es conciliar
conforme al estudio técnico presentado al comité de conciliacion en el cual se
inform6 que no se han realizado pagos administrativos por concepto de la
obligacion (aportes a pension) y la posicion del Municipio es CONCILIAR en la
audiencia programada con ocasién a la convocatoria a conciliar promovida por
JACKELINE GUALDRON FERREIRA, en contra del MUNICIPIO DE CHIMA -
SANTANDER, cuya pretension es el reconocimiento y pago de los aportes a Seguridad
Social en Pensién por el periodo comprendido desde el treinta y uno (31) de enero del
afnol998 hasta el nueve (09) de septiembre del afio 2002. Los parametros de la
propuesta son los siguientes:

“Desde un principio hemos tenido el animo conciliatorio con respecto a esta
convocatoria, sin embargo, lo que se trato de hablar es que los plazos para realizar
el pago fueran para el presente afio y nosotros ya en Comité de conciliacion
habiamos pactado unos plazos, pero para el proximo afio. Entonces, lo que me
acaban de informar es que se va a realizar el pago este afo, sin embargo, no se
modifico el acta inicial en la cual se han establecido unos plazos para realizar el
pago el préximo afio, entonces el municipio de Chima llega con animo
conciliatorio. Lo que manifiesta el municipio de Chima para tranquilidad de la
sefiora, pero que pues no, o se refleja en esta acta de Comité de Conciliacién es
que se va a realizar el pago a COLPENSIONES este afio, pero acudimos con esta
acta porque no se realiz6 la firma de una de una nueva acta, entonces para que
tenga en cuenta eso la parte convocante. Se realizé un comité de conciliacion en
el cual se establecid que se le solicitara un plazo méximo de 90 dias contado
desde el inicio de las labores administrativas del afio 2023 y luego de ese plazo
se realizara una solicitud a COLPENSIONES, para poder realizar ese pago. Lo
gue estaba pendiente era si con los recursos que el municipio en el presente afio
le alcanzaba para poder pagar estos dineros. Entonces, me informan que si hay
recursos para pagar este afio, pero que dejemos el acta que esta. Ahi es donde
no me puedo comprometer a hacer una nueva acta, porque ya la orden es
presentar esta acta. Como plazo maximo se esta solicitando 90 dias contadas
desde el inicio de las labores de la administracion municipal en el afio 2023 y luego
del cual se realizara la solicitud a COLPENSIONES en un término maximo de 30
dias, donde se requerira el valor exacto del calculo actuarial y al conocerse dicho
monto, el municipio, en un término no mayor a 30 dias calendario, realizara el
pago correspondiente a COLPENSIONES. La informacion, es para que tengan
conocimiento, es que lo van a hacer este afo”

Una vez se corrid traslado a la parte convocante de la respectiva propuesta de
conciliacion, se manifesté su aceptacion en todas sus partes.

Asi las cosas, con base en la aceptacion de la propuesta por parte del apoderado
convocante, dicho acuerdo fue avalado por el agente del Ministerio Publico, el cual
ordend remitir al Juez Administrativo del Circuito para efectos del control de legalidad.

COMPETENCIA DEL JUZGADO

El articulo 24 de la ley 640 de 2001 establece que las actas que contienen
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo deben ser
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remitidas al Juez o corporacion que fuere competente para conocer de la accion Judicial
respectiva, para que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio.

Para el caso concreto, este juzgado es el competente para estudiar la aprobacion del
presente acuerdo en primera instancia, en consideracion a que este despacho seria el
competente para conocer del posible medio de control.

CONSIDERACIONES

. De la conciliacion

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucion de conflictos por la cual dos o
mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero conocido
como conciliador. La ley dispone, que los asuntos susceptibles de conciliacion son
aquellos que sean transigibles, desistibles y aquellos que expresa determine la ley. Asi
mismo clasifica la conciliacion en judicial y extrajudicial.

De manera reiterada el H. Consejo de Estado? ha sefialado que el acuerdo conciliatorio
extrajudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion:

o La debida representacion de las partes que concilian.

o La capacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores
para conciliar.

o Ladisponibilidad de los derechos econémicos enunciados por las partes.

o Que no haya operado la caducidad de la accion.

o Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en la
actuacion, esto es, que obren las pruebas que fundamenten las
pretensiones que se aducen en la solicitud de conciliacion.

o Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio publico
(articulo 73y 81 de la Ley 446 de 1998).

o Que verse sobre conflictos de caracter particular y contenido patrimonial.

Adicionalmente este Despacho considera que tratandose de las entidades sefialadas
en el articulo 75 de la ley 446 de 1998, es necesario que exista aprobacion o concepto
favorable del comité de conciliacion.

Advertido lo anterior, es claro para el Despacho que dichos requisitos deben concurrir
simultdneamente porque al faltar uno de ellos la Conciliacién sera improbada.

Con base en la normativa referida, procede el despacho a verificar la existencia de
todos los presupuestos legales necesarios para aprobar el presente acuerdo
conciliatorio, aspectos tales como comprobar que se haya presentado las pruebas
necesarias para proceder a la conciliacién, que el acuerdo no sea violatorio de la ley y
gue no resulte lesivo al patrimonio publico.

Dentro del tramite de la conciliacion extrajudicial se destacan los siguientes
documentos:

1. Solicitud de Conciliacion extrajudicial.

2. Acta de Audiencia de conciliaciéon extrajudicial radicado N.° 4382-215-2022-30-
09 de 30 de septiembre de 2022, correspondiente a la conciliacién extrajudicial
realizada el dia trece (13) de diciembre de dos mil veintidés (2022), en la cual la
convocante JACKELINE GUALDRON FERREIRA a través de su apoderado y
convocado llegaron a un acuerdo conciliatorio.

3. Acta 008 de 11 de noviembre de 2022, del Comité de Conciliacion y defensa
Judicial del Municipio de Chima Santander.

2 Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Bogota D.C veintinueve (29) de enero de 2004
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4. Sentencia del 30 de agosto de 2004, proferida por la Sala de descongestion para
los Tribunales Administrativos de Santander, en la cual se ordena al Municipio
de Chima Santander el pago de los salarios, prestaciones y demas emolumentos
dejados de devengar desde el retiro del servicio que oper6 el 31 de enero de
1998 hasta que sea efectivamente reintegrada la actora.

5. Resolucién N°042 del 03 de marzo de 2006, Por medio de la cual se liquida y
ordena pagar una sentencia judicial proferida por el Tribunal Administrativo de
Santander, dentro del proceso ordinario radicado N°98-0665, en la cual se
declar6 la nulidad de la resolucién 012 de 31 de enero de 1998, en contra del
Municipio de Chima Santander y a favor de JACKELINE GUALDRON
FERREIRA.

6. Resolucion N°117 de 2002, Por medio de la cual se hace un nombramiento.

7. Acta de posesion de JACKELINE GUALDRON FERREIRA, del 09 de septiembre
de 2002.

8. Poder otorgado por la parte convocante al abogado ARISTOBULO MENESES
RUEDA.

9. Peticién del apoderado de la convocante donde solicita al MUNICIPIO DE
CHIMA el reconocimiento y pago de aportes a la seguridad social en pensién
durante el periodo comprendido desde el mes de febrero del afio 1998, hasta el
09 de septiembre del afio 2002.

10. Respuesta a peticion relacionado con aportes a seguridad social.

11. Reporte semanas cotizadas en pension — COLPENSIONES.

Antes de entrar a determinar si la conciliacion reune los requisitos establecidos en la
ley, para el despacho es necesario destacar que en cuanto al tema objeto de
controversia se trata del pago de aportes en seguridad social en pensién, por el periodo
que permanecio apartada del cargo como consecuencia de la insubsistencia declarada
mediante la resolucion N°012 del 31 de enero de 1998, la cual fue declarada su nulidad
mediante sentencia judicial proferida por la Sala de Descongestion de los Tribunales
Administrativos de Santander, ordenando su reintegro, el pago de salarios,
prestaciones y demas emolumentos dejados de devengar desde el retiro del servicio
gue opero el 31 de enero de 1998, hasta que fuese efectivamente reintegrada, lo cual
ocurrié el dia 09 de septiembre de 2002, por lo que el presente acuerdo se trata del
cumplimiento de una sentencia judicial debidamente ejecutoriada, que en un principio
la entidad otorgé respuesta negativa frente a su reconocimiento y pago, pero que en la
conciliacion validé su animo conciliatorio.

Establecido lo anterior, se pasa a estudiar si hay mérito para aprobar la conciliacion
presentada:

1. Jurisdiccion: existe para conocer el asunto, de acuerdo con lo previsto en el
articulo 104 del CPACA, el cual dispone que esta jurisdiccion conoce de las
controversias y litigios originados en actos sujetos al derecho Administrativo.

2. Competencia: existe de conformidad con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA.

3. Caducidad: en los términos del literal c) del numeral 1 del articulo 164 del
CPACA al tratarse el presente asunto de una solicitud de prestaciones
periodicas, la demanda no estd sometida a término de caducidad y puede ser
presentada en cualquier momento.
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4. Capacidad para ser parte y comparecer: las partes dentro de la audiencia
estuvieron representadas por sus apoderados judiciales facultados
expresamente para conciliar.

5. Ladisponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las partes:
la conciliacion verso sobre derechos de indole economico, toda vez que se
propuso un acuerdo con base al calculo actuarial estimado por el fondo de
pensiones COLPENSIONES, para el pago de su cotizacion en pension por el
periodo comprendido del 31 de enero de 1998, hasta el dia 09 de septiembre de
2002, conforme lo solicitado por la convocante.

e Legitimacion material en la causa: los sujetos conciliantes son personas
naturales y juridicas, ademas dentro del expediente se aportaron pruebas (ya
relacionadas) que acreditan la legitimacion para la presente reclamacion.

e Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico (articulo
652 de laley 23 de 1991 y 73 de la ley 446 de 1998). La conciliacion no esta
viciada de nulidad absoluta, pues su causa es licita, su objeto — conflicto de
caracter particular y de contenido patrimonial- esta previsto en la ley, su validez
no esta afectada porque se logré en el Despacho competente y se alineo a los
parametros legales y normativa que regula esta figura juridica.

Con fundamento en el material probatorio, la normativa reguladora de la materia y la
jurisprudencia, este Despacho concluye que, en caso de no haberse efectuado un
acuerdo conciliatorio, existirian elementos de juicio para que en un eventual proceso
judicial mediante sentencia que pusiera fin a la actuacién se ordenara el pago de los
emolumentos correspondiente a la cotizacion en pensién de la convocante, no siendo
lesivo para el patrimonio de la entidad convocada ni violatorio de la ley.

Respecto de los aspectos atras citados y en el caso bajo estudio, se encuentra que hay
suficiente prueba indicativa del mérito de la conciliacion.

La revisién o estudio por el Despacho se cifie a verificar que con el acuerdo se hayan
presentado las pruebas necesarias para proceder a él, que no sea violatorio de la ley
ni resulte lesivo para el patrimonio publico, lo que aqui ha quedado debidamente
verificado. Los otros aspectos de la conciliacion y de los hechos que dieron lugar a ella
son del resorte y responsabilidad de la administracion.

El acta de acuerdo conciliatorio y la presente providencia aprobatoria tendra efectos de
cosaJuzgaday prestara merito ejecutivo ante la jurisdiccion competente por tratarse
de obligaciones contra la entidad convocada.

En ese orden de ideas una vez analizado el caso de la referencia encuentra el
Despacho que resulta procedente aprobar el acuerdo conciliatorio suscrito entre la
sefiora JACKELINE GUALDRON FERREIRA y EL MUNICIPIO DE CHIMA
SANTANDER al haberse encontrado satisfechos los requisitos estipulados para la
aprobacion de la misma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del
Circuito Judicial de San Gil (S),

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la conciliacion extrajudicial llevada a cabo
ante la Procuraduria 215 Judicial | para Asuntos Administrativos de San Gil (Sder)
contenida en el Acta con Radicacion N.° 4382-215-2022-30-09 del 30 de septiembre de
2022, correspondiente a la conciliacién extrajudicial realizada el dia trece (13) de
diciembre de dos mil veintidés (2022) entre i) JACKELINE GUALDRON FERREIRA y
EL MUNICIPIO DE CHIMA SANTANDER.
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SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se autoriza al MUNICIPIO DE CHIMA
SANTANDER, que efectué las acciones descritas en el acuerdo y dentro de los términos
fijados en él, realizando el pago correspondiente a cotizacidbn en pension ante
COLPENSIONES vy a favor de la sefiora JACKELINE GUALDRON FERREIRA, por el
periodo comprendido del 31 de enero de 1998 al 09 de septiembre de 2002, conforme
a lo pactado en el acuerdo conciliatorio, por lo que las partes deben dar cumplimiento
a todo lo establecido en el acta de conciliacién ya referida.

TERCERO: COMUNICAR la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO para que, en el término de 5 dias contados a partir
del recibo del respectivo oficio, manifieste si a bien tiene recurrir este auto aprobatorio
de la Conciliacion Prejudicial celebrada entre las partes en el caso de la referencia.

CUARTO: EXPEDIR las constancias que sean necesarias para hacer efectiva la
referida conciliacion extrajudicial celebrada.

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVAR el expediente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a2edecdbd8d53d95a837b85930a910chb6dda8fcd22db9dbbblal0b4bdel41ab
Documento generado en 17/03/2023 07:01:01 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2023-00007-00
Medio de control PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

MARIA DEL TRANSITO PEREIRA
sexpedito405@gmail.com
papeleriahorizontel23@gmail.com

Demandante

MUNICIPIO DE EL SOCORRO - SANTANDER
Demandado

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Procuradora 215 Delegada para Asuntos Administrativos
Ministerio Puablico de San Gil
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia RECHAZA DEMANDA
) Sobre la Subsanacién de la demanda

Viene al Despacho el expediente de la referencia con el fin de decidir sobre la admisién de
la demanda. Para lo cual se considera:

Mediante auto de fecha 02 de febrero del afio 2023, este Juzgado inadmitié el presente
medio de control y concedié el termino de (3) dias contados a partir de la notificacién de
dicha providencia, para que la accionante se sirviera corregirla, respecto a i) requisito de
procedibilidad establecido por el articulo 144 del C6digo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo, ii) el requisito contemplado en el articulo 18 literal f, de la
Ley 472 de 1998, y iii) cumplimiento al numeral 8 del articulo 162 del CPACA.

Ahora bien, la parte accionante mediante escrito allegado el dia 06 de febrero de 2023,
sustenta su escrito de subsanacién en los siguientes términos:

» Adjunta copia del derecho de peticidn radicado el dia 06/02/2023 dirigido a la
alcaldesa Municipal de El Socorro Santander, en el que solicita:

“le solicito respetuosamente, para que me incluya en los treinta mejoramientos de vivienda
rurales, ya que no cuento con recursos para eso, para el arreglo de la vivienda ya se me

violado el derecho colectivo a la vivienda”

» Aporta direccion para notificaciones, correos electronicos tanto de la parte
accionante como accionada, conforme al articulo 18 literal f, de la Ley 472 de 1998.

» Adjunta copia del correo electrénico enviado al Municipio de El socorro conforme al
numeral 8 del articulo 162 del CPACA.

Al respecto, este despacho debe indicar:

Se tiene que el accionante no acompafié con la demanda los soportes respectivos que
acreditaran el haberle requerido a la administracién, con anterioridad a la presentacion de
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la demanda, la adopcion de medidas que pusieran fin a la vulneracién o amenaza de los
derechos colectivos cuyo amparo se pretende por la via judicial.

Significa lo anterior que la accionante acudié ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, sin el cumplimiento del requisito de procedibilidad consagrado en el articulo
144 del CPACA, como quiera que la presente accion fue radica el dia 23 de enero de 2023,
y la peticién con la que pretende subsanar fue radicada ante la entidad el dia 06 de febrero
de 2023.

Ahora bien, del estudio de la peticion con la que la accionante indica satisfacer el requisito
establecido por el articulo 144 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, corresponde a una peticién en la que solicita su inclusién en
un programa de mejoramientos de vivienda, lo cual apunta hacia la conclusiéon que la misma
no constituye el cumplimiento del requisito de procedibilidad contemplado en el articulo 144
del C.P.A.C.A, como quiera que lo que se pretendia con dicho escrito era que se incluyera
como beneficiaria de un programa dirigido al mejoramiento de vivienda, pero no se solicita
la adopcién de medidas tendientes a la proteccion de los derechos colectivos sefialados
como amenazados conforme al articulo 144 de la Ley 1437 de 2011, ademas el derecho
colectivo que sefiala en dicha peticion como vulnerado es el de la vivienda, derecho
individual que no hace parte de los enlistados en el articulo 4 de la Ley 472, como derechos
e intereses colectivos, entre los cuales se encuentran:

“ARTICULO 4°.- Derechos e Intereses Colectivos. Son derechos e intereses
colectivos, entre otros, los relacionados con:

a) El goce de un ambiente sano, de conformidad con lo establecido en la Constitucion,
la ley y las disposiciones reglamentarias;

b) La moralidad administrativa;

c) La existencia del equilibrio ecolégico y el manejo y aprovechamiento racional de
los recursos naturales para garantizar su desarrollo sostenible, su conservacion,
restauracion o sustitucion. La conservacion de las especies animales y vegetales, la
proteccion de areas de especial importancia ecoldgica, de los ecosistemas situados
en las zonas fronterizas, asi como los demas intereses de la comunidad relacionados
con la preservacion y restauracion del medio ambiente;

d) El goce del espacio publico y la utilizacion y defensa de los bienes de uso publico;
e) La defensa del patrimonio publico;

f) La defensa del patrimonio cultural de la Nacion;

g) La seguridad y salubridad publicas;

h) El acceso a una infraestructura de servicios que garantice la salubridad publica;

i) La libre competencia econémica;

j) El acceso a los servicios publicos y a que su prestacién sea eficiente y oportuna;

k) La prohibicion de la fabricacién, importacion, posesién, uso de armas quimicas,

biol6gicas y nucleares, asi como la introduccion al territorio nacional de residuos
nucleares o toxicos;
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l) El derecho a la seguridad y prevencion de desastres previsibles técnicamente;

m) La realizacion de las construcciones, edificaciones y desarrollos urbanos
respetando las disposiciones juridicas, de manera ordenada, y dando prevalencia al
beneficio de la calidad de vida de los habitantes;

n) Los derechos de los consumidores y usuarios.

Igualmente son derechos e intereses colectivos los definidos como tales en la
Constitucién, las leyes ordinarias y los tratados de Derecho Internacional celebrados
por Colombia.

PARAGRAFO.- Los derechos e intereses enunciados en el presente articulo estaran
definidos y regulados por las normas actualmente vigentes o las que se expidan con
posterioridad a la vigencia de la presente Ley.”

Respecto a la reclamacion previa ante la administracién como requisito de procedibilidad el
H. Consejo de Estado en auto del 27 de junio de 2013, MP. Dr. HERNAN ANDRADE
RINCON, ha manifestado lo siguiente:

“..)Del texto previamente transcrito, se observa que la mencionada
‘reclamacion” presentada por la Veeduria no cumple con los requisitos
sefialados por el inciso 3° del articulo 144 del Cédigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, comoquiera que no sefiala
qué derechos o intereses estan amenazados o vulnerados, ni solicita que la
entidad tome medidas necesarias para su proteccion, como acertadamente
sefald el a quo.

La Unica finalidad de la reclamacion presentada fue la de obtener informacion
respecto de los reclamos presentados por los participantes en las pruebas de
aptitud y conocimiento en la convocatoria 128 de 2009 de la Direccion de
Impuestos y Aduanas Nacional, motivo por el cual se establece que el actor
no cumplié con el requisito de procedibilidad sefialado en el inciso 3° del
articulo 144 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. (..)”

Es de indicar que en el auto inadmisorio se advirti6 que, no se agota el requisito de
procedibilidad con la sola presentacion de una solicitud encaminada a obtener informacion
respecto de los temas de inconformidad, pues dicha solicitud debe estar ajustada a lo
establecido por el articulo 144 del CPACA, esto es como se ha reiterado solicitar a la
autoridad que adopte las medidas necesarias de proteccion del derecho o interés colectivo
amenazado o violado.

Es por lo anterior, que, si bien la parte accionante subsana lo correspondiente al articulo 18
literal f, de la Ley 472 de 1998, esto es allega canales electronicos para notificacion y
ademas allega constancia del envi6 de la demanda y anexos a la entidad accionada
conforme al numeral 8 del articulo 162 del CPACA, no logra subsanar lo referente al
requisito de procedibilidad por lo ya antes expuesto.

1)} Sobre el recurso de reposicion en subsidio apelacion.
La accionante, mediante memorial radicado el dia 27 de febrero de 2023, interpone recurso

de reposicion en subsidio apelacion contra el auto del 02 de febrero de 2023, por medio del
cual se inadmitié la demanda.
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Al respecto la ley 472 de 1998, establece en sus articulos 36 y 37 lo siguiente:

“ARTICULO 36.- Recursos de Reposicion. Contra los autos dictados durante el
tramite de la Accion Popular procede el recurso de reposicion, el cual sera interpuesto
en los términos del Cédigo de Procedimiento Civil.

ARTICULO 37.- Recurso de Apelacion. El recurso de apelacion procedera contra la
sentencia que se dicte en primera instancia, en la forma y oportunidad sefalada en el
Caddigo de Procedimiento Civil, y debera ser resuelto dentro de los veinte (20) dias
siguientes contados a partir de la radicacion del expediente en la Secretaria del
Tribunal competente.”

De la norma trascrita, se resalta que para la interposicion de los recursos debe seguirse las
reglas del Cédigo de Procedimiento Civil, hoy Cédigo General del Proceso, el cual frente a
la interposicién de recursos tanto de reposicion como apelacion en caso de procedencia
debe interponerse dentro del término de tres (3) dias siguientes al de la notificacién del
auto, art318 y art 322 del CGP.

Asi las cosas, siendo evidente la extemporaneidad del recurso interpuesto por la
accionante, dado que el auto recurrido fue notificado por estado el dia 03 de febrero de
2023 (pdf04), y el recurso fue radicado el 27 de febrero de 2023, (Pdf06y07), es decir quince
(15) dias héabiles después de su notificacion, es pertinente rechazar por extemporaneo el
recurso presentado por la parte accionante frente al auto del 02 de febrero de 2023.

En esa medida, el despacho procedera a rechazar la demanda, en razén a no haberse
subsanado la misma en debida forma, lo cual resulta procedente, tal como se desprende
del articulo 20 de la Ley 472 de 1998, y paralelamente rechazar el recurso presentado por
la accionante frente al auto del 02 de febrero de 2023 por las razones expuestas
anteriormente.

En mérito de lo expuesto y sin mayores consideraciones, el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR el presente Medio de Control de Proteccion de los Derechos e
Intereses Colectivos, interpuesto por la sefiora MARIA DEL TRANSITO PEREIRA,
conforme lo establecido en la parte motiva del presente proveido.
SEGUNDO: RECHAZAR por extemporaneo el recurso de reposicion en subsidio apelacion
interpuesto contra la providencia del 2 de febrero de 2023, de conformidad con lo anotado
en la parte motiva de la presente providencia.
TERCERO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVESE las diligencias, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicado 686793333002-2023-00012-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante HILDA NAIR BONCES ARIZA, DIANA PATRICIA
VALBUENA BONCES, JOSE DAVID VALBUENA
BONCES, ANGELA CAMILA VALBUENA BONCES
Apoderados DIANA CAROLINA GARCIA ARIZA

JURLAVINSONG GONZALO ROMERO PORCIANI
md.abogados@hotmail.com
gonzaloromeroporciani@gmail.com

Demandado 1

MUNICIPIO DE VELEZ
notificacionesjudiciales@velez-santander.gov.co

Demandado 2

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

Demandado 3

EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
SANTANDER S.A. E.S.P. - ESANT
ventanilla.unica@esant.com.co

Demandado 4

CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER — CAS
secretariageneral@cas.gov.co

Demandado 5

MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO
notificacionesjudici@minvivienda.gov.co

Demandado 6

EMPRESA MUNICIPAL DE SERVICIOS PUBLICOS
DOMICILIARIOS DE VELEZ - EMPREVEL E.S.P.
juridicaemprevel@gmail.com

Ministerio publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO CORRIGE PROVIDENCIA

Al Despacho se encuentra al expediente, solicitud de aclaracion presentado por la
apoderada de la parte demandante (Visible a PDF No: 09 del expediente digital) dentro
del cual seiala que en el numeral CUARTO de la parte resolutiva del auto admisorio,
se ordeno correr traslado de la demanda a una persona que no corresponde a la parte
demandada dentro del proceso de la referencia.

Al respecto, el Despacho constata la existencia del yerro en el que se incurrié, por lo
que, teniendo en cuenta que se cumplen con los requisitos establecidos en el articulo
286 del C.G.P., se procedera a corregir el numeral CUARTO de la parte resolutiva del
auto admisorio, con el objeto de CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA a los sujetos
procesales correspondientes.

En mérito de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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PRIMERO: CORREGIR el numeral CUARTO del auto de fecha 15 de febrero de 2023,
por medio del cual se admitio la demanda dentro del expediente de la referencia, el cual
quedara definitivamente asi:

‘CUARTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las
entidades demandadas (MUNICIPIO DE VELEZ - SANTANDER, el
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, la EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS
DE SANTANDER S.A. E.S.P., la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER- CAS, el MINISTERIO DE VIVIENDA, CIUDAD Y TERRITORIO,
y la EMPRESA MUNICIPAL DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS DE
VELEZ - EMPREVEL E.S.P.), al Ministerio Publico y a la AGENCIA NACIONAL
DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO, por el término de TREINTA (30) DIAS,
de conformidad con lo previsto en el art. 172 del C.P.A.C.A.”

SEGUNDO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2023-00023-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUCIA ACOSTA GALVIS

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
Demandados FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial
Ministerio publico 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefalados en 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y
concordantes, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demandada presentada, por
conducto de apoderado, por LUCIA ACOSTA GALVIS, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
SANTANDER.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y SECRETARIA DE EDUCACION -
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, y/o a quienes se les haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
CPACA.
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CUARTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que junto con
la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder
y que pretendan hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del
expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al acto
administrativo demandado. Se advierte que su inobservancia, conforme al paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye “falta disciplinaria gravisima”.

QUINTO: OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al
funcionario encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco
(5) dias, CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a
disposicion ante el respectivo Fondo Prestacional, de la parte demandante LUCIA
ACOSTA GALVIS identificada con la cédula de ciudadania No. 37.941.114, los
recursos correspondientes al pago de sus cesantias del afio 2020.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos y
para los efectos del mandato conferido.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de conformidad
con el art. 75 del C. G. P., en ninguln caso podra actuar simultaneamente mas de un
apoderado judicial de una misma persona

OCTAVO: Por secretaria IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2023-00024-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante YURLEY ELENA CAMARGO

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
Demandados FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial
Ministerio publico 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefalados en 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y
concordantes, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demandada presentada, por
conducto de apoderado, por YURLEY ELENA CAMARGO, en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO y SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
SANTANDER.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y SECRETARIA DE EDUCACION -
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, y/o a quienes se les haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
CPACA.
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CUARTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que junto con
la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder
y que pretendan hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del
expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al acto
administrativo demandado. Se advierte que su inobservancia, conforme al paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye “falta disciplinaria gravisima”.

QUINTO: OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al
funcionario encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco
(5) dias, CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a
disposicion ante el respectivo Fondo Prestacional, de la parte demandante YURLEY
ELENA CAMARGO identificada con la cédula de ciudadania No. 1.094.244.299, los
recursos correspondientes al pago de sus cesantias del afio 2020.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos y
para los efectos del mandato conferido.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de conformidad
con el art. 75 del C. G. P., en ninguln caso podra actuar simultaneamente mas de un
apoderado judicial de una misma persona

OCTAVO: Por secretaria IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2023-00025-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MAYRA YOLANDA RANGEL MARTINEZ

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

Demandados NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefalados en 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y
concordantes, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demandada presentada, por
conducto de apoderado, por MAYRA YOLANDA RANGEL MARTINEZ, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la
NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y SECRETARIA DE EDUCACION -
DEPARTAMENTO DE SANTANDER.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y SECRETARIA DE EDUCACION -
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, y/o a quienes se les haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
CPACA.

CUARTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que junto con
la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder
y que pretendan hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del
expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al acto

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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administrativo demandado. Se advierte que su inobservancia, conforme al paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.C.A,, constituye “falta disciplinaria gravisima”.

QUINTO: REQUERIR a la SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, para que, dentro del traslado de la demanda, allegue al expediente:
constancia de notificacion de la respuesta emitida a la peticionaria MAYRA YOLANDA
RANGEL MARTINEZ, esto es, constancia de notificacion del acto administrativo
identificado CARTA de fecha 09 DE SEPTIEMBRE DE 2021 bajo consecutivo 03.0.2.1.4-
144091, expedido por JOSE MAURICIO BAEZ PEREIRA, Coordinador Equipo de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEXTO: OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al funcionario
encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco (5) dias,
CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a disposicion ante
el respectivo Fondo Prestacional, de la parte demandante MAYRA YOLANDA
RANGEL MARTINEZ identificada con la cédula de ciudadania No. 63.559.421, los
recursos correspondientes al pago de sus cesantias del afio 2020.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos y
para los efectos del mandato conferido.

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de conformidad
con el art. 75 del C. G. P., en ningun caso podra actuar simultaneamente mas de un
apoderado judicial de una misma persona

NOVENQO: Por secretaria IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiuno (21) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicando 686793333002-2023-00032-00
Medio de control RFEPARACION DIRECTA
Demandante LUIS ARMANDO PAJARO RODRIGUEZ Y OTROS
Apoderado LUIS ARMANDO FAJARDO RODRIGUEZ
luisarmando_fajardo@yahoo.com
Demandado 1 MUNICIPIO DE CHIPATA
contactenos@chipata-santander.gov.co
Demandado 2 CORSEACAL S.A.E.S.P

dianacontrerasgarcia@hotmail.com
abroarley@gmail.com
abdelvillamizar@hotmail.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO AVOCA CONOCIMIENTO Y FICHA FECHA DE
AUDIENCIA

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia, proveniente del honorable
Tribunal Administrativo de Santander, quién en auto de fecha 7 de febrero de 2023%,
declaré la falta de competencia funcional dentro del proceso de la referencia y ordené
remitir el expediente digital para que fuera sometido a reparto ante los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de San Gil, con fundamento en que por el factor
cuantia, el Tribunal no es el llamado a dilucidar la controversia puesta a consideracion,
sino el Juzgado Administrativo del Circuito de San Gil.

Posteriormente, y mediante acta de reparto individual de fecha 1 de marzo de 2023, al
presente Despacho le correspondi6 el conocimiento del mismo.

Evidenciada las razones anotadas en la parte motiva de la providencia referida, este
Despacho se declara competente para conocer del asunto, y procedera a AVOCAR
conocimiento del proceso de la referencia. De esta forma, se observa que la proxima
actuacién procesal, consistiria en fijar fecha y hora para la realizacion de la audiencia
de préactica de pruebas debido a que, mediante auto de fecha 23 de noviembre de 2022
(visible a PDF No0:086, Carpeta C01 del expediente digital), el honorable tribunal tomé
la decision de prescindir de la celebracion de la audiencia inicial, dispuso el
saneamiento del proceso, fijo el litigio y se decretaron pruebas; teniendo en cuenta que
los articulos 16 y 138 del Cédigo General del Proceso, sefialan que lo actuado hasta
entonces, conservara plena validez.

Conforme a lo anterior, el Despacho

! Visible a PDF No: 02, del expediente digital.
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DISPONE

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la presente accion, conforme a lo expuesto en
la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: SENALAR como nueva fecha para la realizacion de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS, descrita en el articulo 181 del C.P.A.C.A. el dia miércoles, 31 de mayo
de 2023 a las 3:00 p.m. Tanto las partes, como los testigos citados, deberan
conectarse a la diligencia, mediante el enlace dispuesto a continuacion:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting  ZmQ5ZGIONzUtNjcINSOON2QyLThlY2MtYZzA2ZWMyNWU1Ym
V|%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cbha98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2f3%22%7d

TERCERQO: Por Secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente y REITERAR los
oficios que sean necesarios de acuerdo al decreto de pruebas realizado en auto de
fecha veintitrés (23) de noviembre de dos mil veintidds (2022).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

Radicando 686793333002-2023-00033-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LEONOR MARTINEZ GALVIS
Apoderado JHON FREDY BERMUDEZ ORTIZ

proteccionjuridicadecolombia@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —

Demandado FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Demandada DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION
notificaciones@santander.gov.co
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO AVOCA CONOCIMIENTO Y ADMITE DEMANDA

Se encuentra al Despacho el expediente de la referencia, proveniente del Juzgado Séptimo
Administrativo Oral del Circuito de Bucaramanga, quién en auto de fecha 16 de enero de 2023?,
declard la falta de competencia por factor territorial dentro del proceso de la referencia y orden6
remitir el expediente digital para que fuera sometido a reparto ante los Juzgados Administrativos
del Circuito Judicial de San Gil.

Posteriormente, y mediante acta de reparto individual de fecha 3 de marzo de 2023, al presente
Despacho le correspondié el conocimiento del mismo.

Evidenciada las razones anotadas en la parte motiva de la providencia referida, este
Despacho se declara competente para conocer del asunto, y procedera a AVOCAR
conocimiento del proceso de la referencia. De esta forma, se observa que la préxima
actuacion procesal, consistiria en realizar el estudio de admisiéon de la demanda. Conforme
a lo anterior, por reunir los requisitos legales sefialados en el articulo 162 y ss. de la Ley 1437
de 2011, y demas normas concordantes, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: AVOCAR conocimiento de la presente accion, conforme a lo expuesto en la
parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: ADMITIR en PRIMERA INSTANCIA la demanda presentada, por conducto de
apoderado por LEONOR MARTINEZ GALVIS, en ejercicio del medio de control de
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal de
la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y del DEPARTAMENTO DE

! visible a PDF No: 02, del expediente digital.
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SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION, y/o a quienes se les haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a la
AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

QUINTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
C.P.A.CA

SEXTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO
DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION para que, junto con la contestacion de
la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del expediente
administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al acto
administrativo demandado. Se advierte que su inobservancia, conforme al paragrafo 1 del
articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye “falta disciplinaria gravisima”.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JHON FREDY BERMUDEZ
ORTIZ identificado con C.C No: 74.244.563 de Moniquira (Boyacd) y T.P No: 223.050 del
C.S de la J. como APODERADO de la parte DEMANDANTE, en los términos y para los
efectos del mandato conferido visible a PDF No: 10 del expediente digital.

OCTAVO: Por secretaria, IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2023-00035-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante HEMERITA LOPEZ MEJIA

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

Demandados NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE
SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

MUNICIPIO DE ARATOCA — SANTANDER
notificacionjudicial@aratoca-santander.qv.co

MUNICIPIO DE SAN GIL - SANTANDER
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefialados en 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y
concordantes, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demandada presentada, por
conducto de apoderado, por HEMERITA LOPEZ MEJIA, en ejercicio del medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO, SECRETARIA DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, MUNICIPIO DE ARATOCA SANTANDER y MUNICIPIO DE SAN GIL
SANTANDER.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal de
la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, SECRETARIA DE EDUCACION -
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, MUNICIPIO DE ARATOCA SANTANDER vy
MUNICIPIO DE SAN GIL SANTANDER, y/o a quienes se les haya delegado la facultad de
recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del CPACA, modificado
por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
CPACA.
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CUARTO: REQUERIR a las entidades demandadas NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE SANTANDER,
MUNICIPIO DE ARATOCA SANTANDER y MUNICIPIO DE SAN GIL SANTANDER, para
gue junto con la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que
tengan en su poder y que pretendan hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE
de la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que
dieron origen al acto administrativo demandado. Se advierte que su inobservancia,
conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye “falta disciplinaria
gravisima”.

QUINTO: OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al
funcionario encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco
(5) dias, CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a
disposicion ante el respectivo Fondo Prestacional, de la parte demandante
HEMERITA LOPEZ MEJIA identificada con la cédula de ciudadania No. 37895058,
los recursos correspondientes al pago de sus cesantias del afio 2002.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos y
para los efectos del mandato conferido.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de conformidad
con el art. 75 del C. G. P., en ningun caso podra actuar simultaneamente mas de un
apoderado judicial de una misma persona

OCTAVO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d873e566aba8b7ab11b10b351ce26565f4757b40e0170d538c9ele6f8cdc2eal
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2023-00036-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

ANGIE VERONICA JIMENEZ ISAZA Y OTROS
Demandante acamiloabgdo@hotmail.com

ANDRES CAMILO RESTREPO COLORADO
Apoderado camiloabgdo@hotmail.com

MUNICIPIO DE CIMITARRA SANTANDER
notificacionjudicial@cimitarra-santander.qgov.co

Demandado
ASEGURADORA AXA COLPATRIA SEGUROS S.A
notificacionesjudiciales@axacolpatria.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico _
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto ADMISION DE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales se admitird en primera instancia la demanda de la
referencia, por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por ANGIE VERONICA
JIMENEZ ISAZA, DARWIN ALEXANDER ESCOBAR JIMENEZ, ROCIO PEREZ
HERNANDEZ, JORGE ARTURO ESCOBAR RODRIGUEZ, DIANA PATRICIA ESCOBAR
PEREZ, JUAN CARLOS ESCOBAR PEREZ, JORGE LEONARDO ESCOBAR PEREZ,
ESTIVEN ESCOBAR PEREZ, LINA MARCELA ESCOBAR PEREZ, CRISTHIAN ANDRES
ESCOBAR PEREZ, SORANI ESCOBAR PEREZ, mediante apoderado contra EL
MUNICIPIO DE CIMITARRA - SANTANDER y LA ASEGURADORA AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal DEL
MUNICIPIO DE CIMITARRA - SANTANDER y LA ASEGURADORA AXA COLPATRIA
SEGUROS S.A., 0 a quien éstos hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, y al
PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al
Ministerio Publico ante este Despacho.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, y al Ministerio Puablico, por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.
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CUARTO: ORDENAR al funcionario encargado de las entidades demandadas dar
cumplimiento al paragrafo 1° del Art. 175 del C.P.A.C.A., esto es, allegar dentro del término
alli establecido, la totalidad del expediente que contenga los antecedentes administrativos
gque tenga en su poder so pena de incurrir en falta gravisima.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado ANDRES CAMILO
RESTREPO COLORADO identificado con C.C. No 3.377.330 y T.P. No 167.423 del C. S
de la J. como apoderado de la parte demandante en los términos y para los efectos del
mandato conferido visible en el expediente digital.

SEXTO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, diecisiete (17) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicado 686793333002-2023-00038-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JUAN MIGUEL CARDOZO

Demandante
CARMEN LIGIA GOMEZ LOPEZ
Apoderado clgomezl@hotmail.com
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES —
Demandado CREMIL
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico .
matorres@procuraduria.qgov.co

Asunto RECHAZA DEMANDA

Procede el Despacho a realizar el estudio de admisién del medio de control de la referencia.
l. ANTECEDENTES

El sefior JUAN MIGUEL CARDOZO mediante apoderada judicial en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento del derecho present6 demanda en contra de la CAJA
DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL, solicitando se declare la nulidad
del Acto Administrativo conformado por el oficio No. CREMIL 20447766 de fecha 18 de
diciembre de 2019, expedido por la entidad demandada, en virtud del cual se negé la
extension de los efectos de la sentencia de unificacion SUJ2-2015 CE-S2 2019 en cuanto
a la correcta liquidacion e inclusién de la prima de antigiiedad en la asignacion de retiro del
demandante.

Como consecuencia de la anterior declaracién y a titulo de restablecimiento del derecho,
solicita que la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL disponga: (i)
extender los efectos de la sentencia de unificacion referida frente a la liquidacion de la
asignacion de retiro que devenga actualmente el demandante, (ii) reajustar el valor
reconocido por la prima de antigliedad en la asignacién de retiro del demandante para que
el 38.5% de esta partida se calcule sobre el 100% del sueldo basico, (iii) reconocimiento y
pago del retroactivo pensional, (iv) el pago de la indexacion de sobre todos los valores
adeudados (v) el pago de los intereses de mora sobre todos los valores adeudados.

Il CONSIDERACIONES

Revisada la demanda y sus anexos y confrontada con los requisitos legales y formales
establecidos en la Ley 1437 de 2011, el Despacho concluye que sera rechazada por cuanto
el asunto no es susceptible de control judicial al operar la cosa juzgada, conforme al
siguiente analisis:

Evidencia el Despacho que el acto administrativo contenido en el Oficio No. CREMIL
20447766 de fecha 18 de diciembre de 2019, negd la solicitud elevada el dia 12 de

Rana Judicial def Poder Publiico
Consejo Supernior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Comtenciosa Administrativa de Santander 1



mailto:clgomezl@hotmail.com
mailto:matorres@procuraduria.gov.co

SIGCMA-SGC

<P Rama Judicial
T Consejo Superior de la Judicatura I I I I :af
v Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO \
2 s

JUSTICIA - GUIA - CONTROL

-
a»"//

noviembre de 2019%, por el sefior JUAN MIGUEL CARDOZO tendiente a que se aplicara la
extension de la jurisprudencia de la unificacidon y en consecuencia se reajustara el valor
reconocido por la prima de antigliedad en la asignacién de retiro del demandante para que
el 38.5% de esta partida se calcule sobre el 100% del sueldo basico, argumentando que:

“Revisado su expediente prestacional se establece que mediante apoderado judicial
se promovid proceso de nulidad y restablecimiento del derecho ante el JUZGADO
PRIMERO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,
pretendiendo la reliquidacion de su asignacién de retiro por concepto de prima de
antigiiedad.

El mencionado proceso culminé mediante desistimiento, el cual se puede evidenciar
en expediente del proceso que reposa en el despacho en el mencionado juzgado.

Dicha figura se encuentra reglamentada en el articulo 268 de la Ley 1437, asi como
en el articulo 314 de la Ley 1564 de 2012, en el que se indica que el auto que acepte
el desistimiento hace transito a cosa juzgada.

Conforme a lo anterior, es preciso traer a colacion lo establecido en el articulo 303
de la Ley 1564 de 2012, asi como lo dispuesto en la Sentencia de Unificacién del
Consejo de Estado — Sala Contencioso Administrativo — Seccién Segunda, radicado
No. 85001-33-33-002-2013-00237-01 (1701-2016), que sefala:

“(...) Tercero: De igual manera, debe precisarse que los casos respecto de
los cuales ya ha operado la cosa juzgada, en virtud del principio de seguridad
juridica, resultan inmodificables (...)”

De conformidad con lo anteriormente expuesto NO es procedente acceder
favorablemente a su solicitud™.

En este sentido, la parte demandante, en procura de controvertir los argumentos de la
entidad demandada, a través de los cuales niegan su solicitud por considerar que opero la
cosa juzgada, en el escrito de la demanda advierte que no se dan los presupuestos
establecidos en el articulo 303 del C.G.P., pues no hay identidad de objeto en las dos
demandas, toda vez que, las pretensiones que se elevan en la presente demanda son
sustancialmente diferentes de las presentadas por el acto en la demanda que culminé con
desistimiento.

Ademas asegura que lo solicitado corresponde al reajuste de una asignacion de retiro,
prestacion de caracter periddica frente a la cual no opera la cosa juzgada de manera
absoluta conforme a los multiples pronunciamientos del H. Consejo de Estado.

Para el efecto, allegd como anexo, la demanda que por reparto le correspondié conocer al
Juzgado Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil, bajo el radicado 2016-
00249-00, através de la cual solicit6 el reajuste de la asignacién de retiro reconocida favor
del demandante por indebida aplicacién de lo establecido en el articulo 16 del Decreto 4433
del 31 de diciembre de 2004, en concordancia con lo establecido en el articulo 13.2.1. de
la misma norma y en el inciso segundo del articulo 1 del Decreto 1794 de 2000, toda vez
que se incurre en error al efectuar el calculo del valor de la asignacion de retiro, al tomar
equivocadamente los factores y porcentajes a liquidar afectando doblemente la prima de
antigtiedad®.

1 01EscritoDemanda.pdf fl. 21-23
2 01EscritoDemanda.pdf fl. 24-25
% 01EscritoDemanda.pdf fl. 38-53.
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Igualmente allega copia el auto de fecha 28 de junio de 2019, proferido por el Juzgado
Primero Administrativo Oral del Circuito Judicial de San Gil, bajo el radicado 2016-00249-
00, a través del cual se acepta el desistimiento de las pretensiones formuladas por la parte
accionante sefior JUAN MIGUEL CARDOZO contra la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES y en consecuencia se da por terminado el proceso iniciado*.

Asi las cosas, resulta necesario realizar un estudio normativo y jurisprudencial acerca del
desistimiento de las pretensiones y de la cosa juzgada, siendo estas las figuras juridicas
gue se discuten entre las partes, veamos:

El articulo 314 del C.G.P., siendo esta la norma que por remisién expresa del articulo 306
del C.P.A.C.A., debe aplicarse en el presente asunto, al reglamentar el desistimiento de las
pretensiones dispuso:

“Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante podra desistir
de las pretensiones mientras no se haya pronunciado sentencia que ponga fin al
proceso. Cuando el desistimiento se presente ante el superior por haberse
interpuesto por el demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera
gue comprende el del recurso.

El desistimiento implica la renuncia de las pretensiones de la demanda en todos
aquellos casos en que la firmeza de la sentencia absolutoria habria producido
efectos de cosa juzgada. El auto que acepte el desistimiento producira los mismos
efectos de aquella sentencia.

Si el desistimiento no se refiere a la totalidad de las pretensiones, o si s6lo proviene
de alguno de los demandantes, el proceso continuara respecto de las pretensiones
y personas no comprendidas en él.

En los procesos de deslinde y amojonamiento, de division de bienes comunes, de
disolucion o liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producira efectos sin la anuencia de la parte
demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no impedira que se promueva
posteriormente el mismo proceso.

El desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y s6lo perjudica
a la persona que lo hace y a sus causahabientes.

El desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la reconvencidon,
gue continuara ante el mismo juez cualquiera que fuere su cuantia.

Cuando el demandante sea la Nacion, un departamento o municipio, el desistimiento
debera estar suscrito por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo.

A su turno, el Consejo de Estado, en reiteraros pronunciamiento, al negar la solicitud de
extension de la jurisprudencia impetrada por soldado profesional en asuntos similares al
presente, interpretd la norma en cita, considerando que:

“(...) el desistimiento de las pretensiones tiene las siguientes caracteristicas:

4 01EscritoDemanda.pdf fl. 56-59.
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i)  Es unilateral, por regla general. En consecuencia, para su aceptacion basta
con la manifestacién realizada por la parte demandante.

i) Esincondicional, salvo acuerdo entre las partes.

i) El demandante podra desistir de la demanda mientras no se haya proferido
la sentencia que ponga fin al proceso; es decir, puede solicitarse, inclusive,
durante la etapa de segunda instancia.

iv) Cuando se desiste de la totalidad de las pretensiones, se genera una
terminacion anticipada del proceso.

v) Si el desistimiento no alude a la totalidad de las pretensiones o no proviene
de todos los demandantes, el proceso debe continuar respecto de las
peticiones y personas no comprendidas en él.

vi) La aceptacion del desistimiento tiene iguales efectos que una sentencia
absolutoria; conlleva la renuncia y extincion del derecho pretendido y hace
transito a cosa juzgada. Por lo tanto, impide adelantar un nuevo litigio que
verse sobre los mismos hechos y pretensiones’™.

En tanto, legalmente la cosa juzgada fue instituida por el legislador en el articulo 303 del
C.G.P., siendo esta la norma que por remision expresa del articulo 306 del C.P.A.C.A., debe
aplicarse en el presente asunto, asi:

Articulo 303. Cosa juzgada. La sentencia ejecutoriada proferida en proceso
contencioso tiene fuerza de cosa juzgada siempre que el nuevo proceso verse sobre
el mismo objeto, se funde en la misma causa que el anterior y entre ambos procesos
haya identidad juridica de partes.

Se entiende que hay identidad juridica de partes cuando las del segundo proceso
son sucesores por causa de muerte de las que figuraron en el primero o
causahabientes suyos por acto entre vivos celebrado con posterioridad al registro
de la demanda si se trata de derechos sujetos a registro, y al secuestro en los demas
casos.

En los procesos en que se emplace a personas indeterminadas para que
comparezcan como parte, incluidos los de filiacion, la cosa juzgada surtira efectos
en relacion con todas las comprendidas en el emplazamiento.

La cosa juzgada no se opone al recurso extraordinario de revision.

Ahora bien, jurisprudencialmente el Consejo de Estado, al resolver recurso de apelacion
contra un auto que rechazo la demanda por considerar que oper6 el fendmeno juridico de
la cosa juzgada, sobre el particular sefal6:

“La cosa juzgada es un instrumento juridico procesal que fue consagrado en el
articulo 243 de la Constitucién Politica®, a través del cual se busca que las
decisiones judiciales sean inmutables y definitivas. Cuando este fenébmeno se
configura, surge para el juez la prohibicion de conocer y decidir sobre un asunto que
ya ha sido resuelto, esto con el propdsito de brindarle a sus providencias estabilidad
y seguridad juridica, salvaguardando la consistencia y certidumbre que se espera
de las decisiones judiciales.

5 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION A. C.P.:
RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. 9 de septiembre de 2021. Radicacién nimero: 11001-03-25-000-2020-00407-
00(0988-20

6 “EARTICUIZO 243. Los fallos que la Corte dicte en ejercicio del control jurisdiccional hacen transito a cosa juzgada
constitucional. Ninguna autoridad podra reproducir el contenido material del acto juridico declarado inexequible por razones
de fondo, mientras subsistan en la Carta las disposiciones que sirvieron para hacer la confrontacion entre la norma ordinaria
y la Constitucién.”
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Para que una decision alcance el valor de cosa juzgada se requiere que converjan
varios elementos: a.) identidad de objeto: que las pretensiones reclamadas en un
nuevo proceso correspondan a las mismas que integraban el petitum del primero en
donde se dicté el fallo; b.) identidad de partes: que se trate de los mismos sujetos
procesales y; c.) identidad de causa: que el motivo, fundamento o los hechos en que
se sustentd la primera accion sea el mismo que en el segundo proceso que esté
siendo promovido. Teniendo estos elementos, el nuevo proceso se confrontara con
el fallo dictado en un primer momento’”.
En este orden de ideas, resulta del caso en advertir que, en efecto, el demandante JUAN
MIGUEL CARDOZO, desistié de las pretensiones incoadas a través del medio de control
de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que conocié el Juzgado Primero Administrativo
del Circuito Judicial de San Gil, bajo el radicado No. 2016-00249-00, tal y como, lo
demuestra el auto de fecha 28 de junio de 2019, a través del cual ese juzgado acepto tal
desistimiento.

Luego, contrario a lo expuesto por la apoderada de la parte demandante, atendiendo lo
sefialado por la norma vy la jurisprudencia, para el Despacho es claro que “La aceptacion
del desistimiento tiene iguales efectos que una sentencia absolutoria; conlleva la renuncia
y extincion del derecho pretendido y hace transito a cosa juzgada. Por lo tanto, impide
adelantar un nuevo litigio que verse sobre los mismos hechos y pretensiones”.

Aunado a lo anterior, el Consejo de Estado también se ha ocupado de establecer que en
los casos en que se debaten asuntos litigiosos relacionados con una prestacion periddica,
la aceptacion del desistimiento de las pretensiones genera como consecuencia juridica, que
opere la cosa juzgada absoluta, considerando que:

“27. En este punto, no sobra evidenciar que si bien es cierto que la Subseccién en
anteriores oportunidades admitio la posibilidad de relativizar la aplicacion de la figura
de la cosa juzgada cuando se debaten prestaciones periddicas, también lo es que
esta postura fue modificada por la Sala Plena de esta Corporacion al sefialar que los
cambios jurisprudenciales no pueden afectar situaciones decididas en sede judicial®.

115. La Sala Plena de esta Corporacion, por regla general, ha dado aplicacion
al precedente en forma retrospectiva, método al que se acudird en esta
sentencia, disponiendo gue las reglas jurisprudenciales que se fijaron en este
pronunciamiento se aplican a todos los casos pendientes de solucion tanto en
via administrativa como en via judicial a través de acciones ordinarias; salvo
los casos en los que ha operado la cosa juzgada que, en virtud del
principio de seguridad juridica, resultan inmodificables.

28. Al respecto, la Sala de Consulta y Servicio Civil®, también conceptud:

Finalmente, es importante reiterar que si bien los cambios de precedente
orientan las decisiones futuras de los operadores juridicos, no afectan los
casos fallados con anterioridad por las autoridades judiciales, pues éstos se
sujetan a lo resuelto en el respectivo proceso judicial, dado el caracter
vinculante de la sentencia y sus efectos de cosa juzgada, De lo contrario, la
jurisprudencia, que por naturaleza debe evolucionar de acuerdo con los

7 Consejo de Estado, sentencia de 27 de abril de 2017, MP. CESAR PALOMINO CORTES.

8 Consejo de Estado, Sala Plena, sentencia del 28 de agosto de 2018, radicacion 52001-23-33-000-2012-00143-01, M.P.
César Palomino Cortés.

® Consejo de Estado, Sala de Consulta y Servicio Civil, concepto del 16 de febrero de 2012, radicado: 11001-03-06-000-2011-
00049-00 (2069), C. P. Dr. William Zambrano Cetina.

Rana Judicial def Poder Publiico
Consejo Supernior de fa Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Comtenciosa Administrativa de Santander 5




SIGCMA-SGC

<@, Rama Judicial
v Consejo Superior de la Judicatura I II I t

Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - CONTROL \\*\“3:“:'5/

cambios juridicos y sociales, correria el riesgo de petrificarse por el temor de
los efectos del cambio de precedente.

De esta manera, la seguridad juridica y el valor de cosa juzgada de las
sentencias, la cual es vinculante para las partes que han intervenido en el
proceso, constituye un valor constitucional protegible que no resulta afectado
con cambios posteriores en la jurisprudencia.

29. En esa medida, no es posible soslayar que el desistimiento implica renuncia a las
pretensiones de la demanda, de ahi que el auto que lo acepta tiene efectos de cosa
juzgada®.

En otra oportunidad, el Consejo de Estado, reitera dicha posicion, sefialando que:

“Ahora bien, conviene precisar que, si bien es cierto que mediante providencia del
7 de diciembre de 2017 esta Subseccion estudié de fondo la proposicion de cosa
juzgada planteada por las entidades convocadas y, ademas, aplicé la tesis de «cosa
juzgada relativa»,*? también es cierto que dicha postura fue replanteada por la Sala
a través del auto del 9 de marzo de 2020,*2 en los términos ya expuestos™*.

Luego, al evidenciarse que ciertamente la aceptacion del desistimiento de las pretensiones,
tiene iguales efectos que una sentencia absolutoria y en consecuencia opera la cosa
juzgada absoluta, inclusive en aguellos casos en que se debaten prestaciones periddicas,
conforme al principio de seguridad juridica, el Despacho procede a analizar si en efecto, en
el presente asunto se configur6 la cosa juzgada, estudiando si se encuentran estructurados
los elementos a la luz de lo dispuesto en el articulo 303 del C.G.P, esto es, identidad de
partes, objeto y causa, teniendo como fundamento para tal fin, el contenido del escrito de

10 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION “A”.
C.P.. GABRIEL VALBUENA HERNANDEZ. 7 de octubre de 2021. Radicacion nimero: 11001-03-25-000-2020-00598-
00(1477-20)

11 Auto proferido el 7 de diciembre de 2017, dentro de los procesos 11001 03 25 000 2014 00403 00 (1287-14), 11001 03 25
000 2014 00652 00 (2040-14),11001 03 25 000 2014 00690 00 (2137-14), 11001 03 25 000 2014 00695 00 (2142-14),11001
03 25 000 2014 00705 00 (2182-14), 11001 03 25 000 2014 00725 00 (2259-014), 11001 03 25 000 2014 00734 00 (2279-
14), 11001 03 25 000 2014 00790 00 (2470-14), 11001 03 25 000 2014 00799 00 (2485-14), 11001 03 25 000 2014 00895
00 (2745-14), 11001 03 25 000 2014 01369 00 (4537-14), 11001 03 25 000 2014 01426 00 (4649-14).

12 Es del caso aclarar que, el suscrito consejero ponente, mediante aclaracion de voto del 13 de agosto de 2020, dentro de la
decision adoptada en el proceso 05001 23 33 000 2017 01252 01 (1081-2018) por el consejero de Estado William Hernandez
Gomez, indic6 lo siguiente: «El suscrito, en anteriores oportunidades, admitio la posibilidad de relativizar la aplicacion de la
figura de la cosa juzgada cuando se debaten prestaciones periddicas, bajo el entendimiento de que en esos casos las
sentencias «tan solo producen efectos vinculantes respecto de las mesadas que ya fueron objeto de la decision, mas no frente
a las demas que se causen con posterioridad a la ejecutoria de dicha providencia». Ademas, se explicd que ello cobraba
especial relevancia si el derecho surgia como consecuencia de una sentencia de unificacion dictada con posterioridad a
aquella que definié el derecho. No obstante lo anterior, la Sala Plena del Consejo de Estado, en sentencia de unificacion,
relacionada con asuntos de reliquidacion pensional, considero:

115. La Sala Plena de esta Corporacion, por regla general, ha dado aplicacién al precedente en forma
retrospectiva, método al que se acudira en esta sentencia, disponiendo que las reglas jurisprudenciales que se
fijaron en este pronunciamiento se aplican a todos los casos pendientes de solucion tanto en via administrativa
como en viajudicial através de acciones ordinarias; salvo los casos en los que ha operado la cosa juzgada que,
en virtud del principio de seguridad juridica, resultan inmodificables.

Lo anterior quiere decir que la Sala Plena del Consejo de Estado salvaguardé la aplicacion de la institucién de la cosa juzgada
cuando se discute el reconocimiento o reliquidacién de pensiones, es decir, que los cambios jurisprudenciales no pueden
afectar las situaciones que fueron decididas por una autoridad judicial. [...]

Bajo este hilo argumentativo, el suscrito revalla la tesis de cosa juzgada relativa fijada en las providencias citadas
y, en su lugar, en plena observancia de la postura de la Sala Plena del Consejo de Estado, la acoge, y, en ese
entendido, comparte la decision de cosa juzgada que se plantea en la providencia sometida a consideracién de la
Subseccién». [Se resalta].

13 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Segunda, Subseccion A, auto del 9 de marzo de 2020,
expediente 11001-03-25-000-2014-00925-00 (2876-2014), M.P., William Hernandez Gémez.

14 CONSEJO DE ESTADO. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION SEGUNDA. SUBSECCION "A".
C.P.: RAFAEL FRANCISCO SUAREZ VARGAS. 18 de noviembre de 2021. Radicaciéon nimero: 11001-03-25-000-2020-
00243-00(0493-20)
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demanda tanto del proceso con Rad No. 68679333300120160024900 Juzgado Primero
Administrativo del Circuito Judicial de San Gil'®, como del presente proceso!®, veamos:

- Identidad de partes

Al respecto, se observa que tanto en el medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho adelantado bajo el radicado 2016-00249-00, por el Juzgado Primero Administrativo
del Circuito Judicial de San Gil, como en el presente medio de control, existe identidad
juridica de partes, pues en ambos funge como demandante el sefior Juan Miguel Cardozo
y como demandada la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL.

- Identidad de Objeto

El Despacho observa que la parte demandante pretende en los dos escritos de demanda,
la anulacion de los oficios a través de los cuales la entidad demandada negé el reajuste de
su asignacion de retiro.

En ese orden de ideas, se tiene que respecto de la pretensién principal, el objeto perseguido
en los dos medios de control de nulidad y restablecimiento del derecho, esto es, aquel que
adelanté el Juzgado Primero Administrativo del Circuito Judicial de San Gil bajo el radicado
68679333300120160024900 el cual se reitera termind al proferirse auto por medio del cual
se aceptd el desistimiento de las pretensiones y el presente, tiene estrecha relacién, dado
que el asunto litigioso en ambos procesos, corresponde a un control de legalidad de actos
administrativos que, en tiempos diferentes, negaron el reconocimiento del reajuste de su
asignacion de retiro.

Es asi que, el demandante pretendioé en el proceso de origen y pretende en el presente
proceso, que la partida computable para asignacion de retiro correspondiente a la prima de
antigiiedad se liquide conforme a lo dispuesto en el articulo 16 del Decreto 4433 de 2004
en concordancia con el articulo 1 del Decreto 1794 de 2000 y la sentencia de unificacion
proferida por la Seccién Segunda del Consejo de Estado con ponencia del Consejero Dr.
William Hernandez Gémez, dentro del radicado bajo el No. 1701-2016 de fecha 25 de abril
de 2019, aclarada mediante providencia de fecha 10 de octubre de 2019, que se traduce,
atendiendo cualquiera de los dos fundamentos normativos en la siguiente formula:

(Salario *70%) + (Salario*38,5%)= asignacion de retiro.

- ldentidad de causa

Conforme a lo anterior el Despacho colige que la controversia juridica planteada tanto en la
demanda interpuesta en el proceso de origen como en el presente, se centr6 en advertir
que a su juicio, el sefior JUAN MIGUEL CARDOZO, le asiste el derecho a que se re liquide
su asignacion de retiro, reajustando el valor reconocido por la prima de antigliedad en la
asignacion de retiro del demandante, para que el 38.5% de esta partida se calcule sobre el
100% del sueldo béasico y no sobre el 70%.

Asi las cosas, se colige que si opera la cosa juzgada al verificarse el cumplimiento de los
elementos para su procedencia y, en la medida en que existe una providencia judicial que
ha adquirido firmeza, a partir de la cual se defini6 el tema que se trae nuevamente a debate
en sede judicial, esto es, el auto de fecha 28 de junio de 2019, pues al aceptarse el
desistimiento de las pretensiones incoadas por el demandante en contra de la entidad
demandada, impide que este Juzgado reabra un asunto ya juzgado.

15 01EscritoDemanda.pdf fl. 38-53
16 01EscritoDemanda.pdf fl. 1-17
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Ante este escenario juridico, el Despacho rechazara la demanda, por cuanto el asunto no
es susceptible de control judicial, al operar la cosa juzgada, pues la decision que se
demanda, esto es, el oficio No. CREMIL 20447766 de fecha 18 de diciembre de 2019, no
moadifico la situacién juridica de la parte accionante en relacién con el derecho prestacional
reclamado, ya que Unicamente reiterd la decision adoptada por la autoridad administrativa
mediante los oficios No. 0026271 del 25 de abril de 2016 y No. 0041772 de fecha 22 de
junio de 2016, a través de los cuales se negé el reajuste de la asighacion de retiro
devengada por el demandante.

En consecuencia se,
DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda por las razones anteriormente expuestas de
conformidad con lo expuesto en el numeral 3 del articulo 169 del C. P. A. C. A.

SEGUNDO: ARCHIVAR el expediente previo las respectivas constancias.
TERCERO: SURTIR por Secretaria las actuaciones correspondientes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2365805531fccca2011967bff5f2bc865631aa05258b7160f8ad8a4340852691
Documento generado en 17/03/2023 07:04:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, veintiuno (21) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

Radicando 686793333002-2023-00044-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante SANDRA LUCIA HIGUERA SALAZAR

silviasantanderlopezquintero@gmail.com

NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
Demandados NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION
notificaciones@santander.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial
Ministerio publico 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefialados en 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y
concordantes, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demandada presentada, por
conducto de apoderado, por SANDRA LUCIA HIGUERA SALAZAR, en ejercicio del medio
de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y el DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA
DE EDUCACION.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal de
la  NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y DEPARTAMENTO DE SANTANDER-
SECRETARIA DE EDUCACION, y/o a quienes se les haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS que represente al Ministerio Publico ante este Despacho
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
C.PACA

CUARTO: REQUERIR a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO
DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION para que junto con la contestacion de
la demanda alleguen al proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan
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hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del expediente
administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al acto
administrativo demandado. Se advierte que su inobservancia, conforme al paragrafo 1° del
articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye “falta disciplinaria gravisima”.

QUINTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION, para que, dentro del traslado de la demanda, allegue al expediente:
constancia de notificacién de la respuesta emitida a la peticionaria. SANDRA LUCIA
HIGUERA SALAZAR, esto es, constancia de notificacion del acto administrativo
identificado CARTA de fecha 09 de noviembre de 2021 bajo consecutivo 03.0.2.1.4-
191074, expedida por JOSE MAURICIO BAEZ PEREIRA, Coordinador Equipo de
Prestaciones Sociales del Magisterio.

SEXTO: OFICIAR ala FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al funcionario
encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco (5) dias,
CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a disposicion ante
el respectivo Fondo Prestacional, de la parte demandante SANDRA LUCIA
HIGUERA SALAZAR, identificada con la cédula de ciudadania No. 63.314.474, los
recursos correspondientes al pago de sus cesantias e intereses del afio 2020.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos y
para los efectos del mandato conferido.

OCTAVO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de conformidad
con el art. 75 del C. G. P., en ningln caso podra actuar simultaneamente mas de un
apoderado judicial de una misma persona

NOVENQO: Por secretaria IMPARTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: bde4716bcd5e64ea992c4b10d556b07055204510afa77d63ce0f26875¢c4¢3655
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