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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2010-00701-00

Medio de control EJECUTIVO

SONIA PENA FAJARDO

Demandante carloscarreno_abogado@hotamail.com

ESE HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE

BARBOSA
Demandado o
contactenos@esehospitalintegradosanbernardo-
barbosa-santander.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto DECRETO MEDIDA

De conformidad con la solicitud de medidas cautelares presentada por la parte
ejecutante, consistente en el embargo y retencién de las sumas de dinero depositadas
en cuenta corriente, de ahorros o que a cualquier otro titulo bancario o financiero,
donde sea titular el HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA nit
890205456-5, en los siguientes establecimientos financieros: Banco Agrario sucursal
Curiti, Coomuldesa sucursal Curiti, Bancolombia sucursal San Gil, Banco BBVA
sucursal San Gil y Banco Caja Social sucursal San Gil.

CONSIDERACIONES

En cuanto a la solicitud de EMBARGO Y RETENCION de las sumas de dinero
depositadas en cuenta corriente, de ahorros, crédito o CDT'S donde sea titular el el
HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA nit 890205456-5, en el
BANCO BOGOTA sucursal Barbosa y sucursal Moniquira (boyaca), BANCOLOMBIA,
Banco POPULAR, BANCO BBVA, BANCO DAVIVIENDA, FINANCIERA
COOMULTRASAN Y COOMULDESA, todas esas entidades financieras con sede en el
municipio de Barbosa — Santander, se procedera a ello.

Por lo anterior y de conformidad con el art. 599 del C. G. P. se

DISPONE

PRIMERO: DECRETAR el embargo y retencion de los dineros que el HOSPITAL
INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA nit 890205456-5 tenga depositados en
cuenta corriente, de ahorros, crédito o CDT'S, en el BANCO BOGOTA sucursal
Barbosa y sucursal Moniquira (boyacd), BANCOLOMBIA, Banco POPULAR, BANCO
BBVA, BANCO DAVIVIENDA, FINANCIERA COOMULTRASAN Y COOMULDESA,
todas esas entidades financieras con sede en el municipio de Barbosa — Santander,
limitando la medida cautelar a la suma de $34.000.000.00. Adviértase a las entidades
financieras antes relacionadas, que la presente medida cautelar no aplica sobre los
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bienes establecidos en el articulo 594 del C. G.P. tales como: 1. Los bienes, las rentas
y recursos incorporados en el presupuesto general de la naciéon o de las entidades
territoriales, las cuentas del sistema general de participacién, regalias y recursos de la
seguridad social. 2. Los depdsitos de ahorro constituidos en los establecimientos de
crédito, en el monto sefialado por la autoridad competente, salvo para el pago de
créditos alimentarios.(...) 4. Los recursos municipales originados en transferencias de
la nacién, salvo para el cobro de obligaciones derivadas de los contratos celebrados en
desarrollo de las mismas. (...) 16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de la
entidades territoriales. (...). Una vez sea procedente la medida de embargo, con lo
dineros retenidos se debe constituir certificado de Deposito Judicial en la Cuenta No.
686792045102 correspondiente a la CUENTA DE DEPOSITOS JUDICIALES DEL
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL del BANCO AGRARIO DE
COLOMBIA S.A., dentro de los tres (3) dias siguientes al recibo de la comunicacion que
informe sobre la medida de embargo que aqui se decreta.

SEGUNDO: POR SECRETARIA elaborar las comunicaciones a que haya lugar,
advirtiendo sobre la no la procedencia del embargo sobre los bienes establecidos en el
articulo 594 del C. G.P. tales como: 1. Los bienes, las rentas y recursos incorporados
en el presupuesto general de la nacion o de las entidades territoriales, las cuentas del
sistema _general de participacion, regalias y recursos de la seqguridad social. 2. Los
depésitos de ahorro constituidos en los establecimientos de crédito, en el monto
sefalado por la autoridad competente, salvo para el pago de créditos alimentarios. (...)
4. Los recursos municipales originados en transferencias de la nacién, salvo para el
cobro _de obligaciones derivadas de los contratos celebrados en desarrollo de las
mismas. (...) 16. Las dos terceras partes de las rentas brutas de la entidades
territoriales. (...) e indicando las direcciones de cada entidad financiera tal como lo
solicita la parte ejecutante en la solicitud de medidas cautelares y enviese los mismos
a la parte solicitante a través de correo electrénico para su respectivo tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
5fb8616ddef2f484f7b1eb349e6f04f34c0e2e9e90b5775fch6d85931b34e171
Documento generado en 04/06/2021 06:00:28 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2010-00701-00

Medio de control EJECUTIVO

SONIA PENA FAJARDO

Demandante carloscarreno_abogado@hotamail.com

ESE HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE

BARBOSA
Demandado o
contactenos@esehospitalintegradosanbernardo-
barbosa-santander.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Una vez se advierte que la parte ejecutante subsané la demanda en debida forma,
se resolvera la solicitud de librar mandamiento de pago con ocasion de la presente
demanda ejecutiva interpuesta.

l. ANTECEDENTES

La sefiora SONIA PENA FAJARDO, quien actiia por intermedio de apoderado
judicial formula demanda en ejercicio del medio de control ejecutivo a continuacién
del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho, contra la ESE HOSPITAL
INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA invocando como titulo ejecutivo la
copia autentica de la sentencia de primera instancia proferida el 28 de septiembre
de 2016 por este despacho y la sentencia de segunda instancia proferida por el
TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER el dia 11 de diciembre de 2017.

Il. CONSIDERACIONES

El proceso ejecutivo en general tiene como propoésito lograr la plena satisfaccion de
una obligacion a favor del ejecutante y a cargo del ejecutado, en otras palabras, se
trata de obtener una pretension insatisfecha, razon por la cual debe necesariamente
estarse ante una obligacion clara, expresa y exigible contenida en el documento que
sirve de titulo ejecutivo; Conforme a lo anterior, para decidir acerca de si se profiere
la orden de pago conforme a la solicitud de ejecucion, se observa que los
documentos aportados con la demanda constituyen un titulo ejecutivo tal como lo
determina el articulo 422 del C.G.P. y art. 297 del C.PA.CA.

Resulta del caso sefialar que lo que el ejecutante pretende con el presente proceso
es el pago de la suma de DOCE MILLONES DOSCIENTOS NUEVE MIL
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QUINIENTOS VEINTITRES PESOS MONEDA CORRIENTE ($12.209.523,00)
correspondiente al total del capital adeudado mas los intereses moratorios
causados por el periodo comprendido entre el 18 de diciembre de 2017 al 18 de
marzo de 2018 y desde el 26 de julio de 2018 (dia siguiente de la solicitud de
cumplimiento de la sentencia) hasta que se realice el pago total de la obligacion.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

DISPONE:
a) De pagar

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de SONIA PENA
FAJARDO quien actua por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE
HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por la suma de DOS
MILLONES OCHOCIENTOS NOVENTA Y NUEVE MIL TRESCIENTOS
CINCUENTA Y TRES PESOS MONEDA CORRIENTE ($2.899.353,00)
correspondiente a las cesantias no pagadas durante el término que duro la relacién
laboral, esto es, desde el 1 de marzo de 2007 y el 31 de diciembre de 2009
reconocidos a favor del ejecutante dentro del proceso de nulidad y restablecimiento
del derecho.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de SONIA PENA
FAJARDO quien actta por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE
HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por la suma de
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS OCHO PESOS
MONEDA CORRIENTE ($458.808,00) correspondiente a los intereses a las
cesantias no pagadas durante el término que duré la relacion laboral, esto es, desde
el 1 de marzo de 2007 y el 31 de diciembre de 2009 reconocidos a favor del
ejecutante dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho.

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de SONIA PENA
FAJARDO quien actta por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE
HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por la suma de DOS
MILLONES NOVECIENTOS SESENTA MIL SEISCIENTOS OCHENTA Y SIETE
PESOS MONEDA CORRIENTE ($2.960.687,00) correspondiente a las primas de
servicio no pagadas durante el término que duré la relacion laboral, esto es, desde
el 1 de marzo de 2007 y el 31 de diciembre de 2009 reconocidos a favor del
ejecutante dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho.

CUARTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de SONIA PENA
FAJARDO quien actua por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE
HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por la suma de UN
MILLON CUATROCIENTOS CUARENTA Y TRES MIL SEISCIENTOS CINCO
PESOS MONEDA CORRIENTE ($1.443.605,00) correspondiente a las vacaciones
no pagadas durante el término que duroé la relacién laboral, esto es, desde el 1 de
marzo de 2007 y el 31 de diciembre de 2009 reconocidos a favor del ejecutante
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho.
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QUINTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO afavor de SONIA PENA FAJARDO
quien actta por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE HOSPITAL
INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por la suma de TRES MILLONES
QUINIENTOS NOVENTA Y SEIS MIL CUATROCIENTOS ONCE PESOS
MONEDA CORRIENTE ($3.596.411,00) correspondiente a las primas de navidad
no pagadas durante el término que durd la relacion laboral, esto es, desde el 1 de
marzo de 2007 y el 31 de diciembre de 2009 reconocidos a favor del ejecutante
dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho.

SEXTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de SONIA PENA FAJARDO
quien actlta por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE HOSPITAL
INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por la suma de OCHOCIENTOS
CINCUENTA MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y NUEVE PESOS MONEDA
CORRIENTE ($850.659,00) correspondiente a las cesantias no pagadas durante el
término que durd la relacion laboral, esto es, desde el 1 de marzo de 2007 y el 31
de diciembre de 2009 reconocidos a favor del ejecutante dentro del proceso de
nulidad y restablecimiento del derecho.

SEPTIMO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de SONIA PENA
FAJARDO quien actua por intermedio de apoderado judicial y en contra de la ESE
HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA por los intereses
moratorios causados sobre la suma descrita en el ordinal anterior a partir del 19 de
diciembre de 2017 (dia siguiente a la ejecutoria de la sentencia) hasta el 17 de
marzo de 2018 y desde el 26 de julio de 2018 (dia siguiente a la solicitud de
cumplimiento de la sentencia) hasta que se cancele la obligacién en su totalidad.

b) De hacer

OCTAVO: LIQUIDAR y REALIZAR LAS COTIZACIONES CORRESPONDIENTES
A SALUD de la sefiora SONIA PENA FAJARDO por el periodo correspondiente
entre marzo de 2007 y diciembre de 2009, cotizaciones que se debera realizar
directamente a COMPENSAR EPS, tal como se establecié en la sentencia del
proceso de nulidad y restablecimiento del derecho.

NOVENO: LIQUIDAR y REALIZAR LAS COTIZACIONES CORRESPONDIENTES
A PENSION de la sefiora SONIA PENA FAJARDO por el periodo correspondiente
entre marzo a septiembre de 2007 y de abril a diciembre de 2009, cotizaciones
que se debera realizar directamente a FONDO DE PENSIONES PORVENIR, tal
como se establecio en la sentencia del proceso de nulidad y restablecimiento del
derecho.

DECIMO: ORDENAR a la ESE HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE
BARBOSA, pagary cumplir las anteriores obligaciones en el término de cinco (05)
dias, conforme a lo dispuesto por el articulo 431 del C.G.P.

DECIMO PRIMERO: NOTIFICAR estad providencia a la ESE HOSPITAL
INTEGRADO SAN BERNARDO DE BARBOSA, por medio de su representante
legal o a quien hayan delegado la facultad de recibir notificaciones y al
REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO, a través de mensaje dirigido al
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buzén electrénico para notificaciones judiciales, de conformidad con los dispuesto
en el articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de
2012 “Por medio del cual se expide el Cédigo General del Proceso y se dictan otras
disposiciones” y por el decreto 2080 de 2021.

DECIMO SEGUNDO: ADVERTIR, de conformidad con el articulo 199 del CPACA
modificado por el decreto 2080 de 2021, el término de traslado por diez (10) dias a
efectos de que la ejecutada proceda a proponer las excepciones que estime
pertinentes segun lo dispuesto en el articulo 442 del C.G.P., se contabilizar4 a los
dos (2) dias habiles siguientes al del envio del mensaje y el término respectivo
empezard a correr a partir del dia siguiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
521fa5f5f11de42439d71735cae24772230db4a21ff2b7d542d935187eb606f4
Documento generado en 04/06/2021 06:00:26 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

686793333002-2015-00136-00(principal) 686793331710-2015-
00335-00 (acumulado

Medio de control

REPARACION DIRECTA

Demandante

DIANA PATRICIA VASQUEZ CARO, FELIPE MONTANO
ZUMAHETA Y OTROS
abogados@qrupoj8.com

Demandados

E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO SAN JUAN DE CIMITARRA
info@esehospitalcimitarra.gov.co
gerencia@esehospitalcimitarra.gov.co

MUNICIPIO DE CIMITARRA
notificacionjudicial@cimitarra-santander.gov.co

COOSALUD EPS
notificacioncoosaludeps@coosalud.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co

DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA
notificacionesjudiciales@antioquia.gov.co

E.S.E. HOSPITAL DE LA CRUZ DE PUERTO BERRIO
LIQUIDADO

notificacionesjudiciales@puertoberrio-antioguia.gov.co

ADALBERTO FONSECA

jetneromar5@hotmail.com

CLINICA SAN JOSE IPS LTDA

clinicasanjose @clinicasanjosebarrancabermeja.com

POLICLINICO MAGDALENA MEDIO Y COMPANIA

pomaberrio@edatel.net.co

CENTRO DE INVESTIGACIONES MEDICAS DE ANTIOQUIA —
CIMA

cima@cima.com.co

E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MAGDALENA MEDIO

notificacionesjudiciales@esehospitalrmm.gov.co

E.S.E. HOSPITAL MANUELA BELTRAN DEL SOCORRO

juridica@hospitalmanuelabeltran.gov.co
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MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
FIJA NUEVA FECHA AUDIENCIA PRUEBAS para el dia
Asunto

MARTES 3 DE AGOSTO DE 2021 A PARTIR DE LAS 9:00 AM

Se encuentra el presente al Despacho a fin resolver las solicitudes de aplazamiento
de audiencia de pruebas programada para el dia martes 13 de julio de 2021 a partir
de las 9:00 Am., mediante auto de fecha 28 de mayo de 2021.

Teniendo en cuenta lo anterior al interior del archivo 32 del Ex.D, la Universidad
CES informa al Despacho la imposibilidad para asistir a la diligencia de audiencia
de pruebas reprogramada para el dia martes 13 de julio de 2021 a partir de las 9:00
Am., razén por la cual manifiesta que el perito el doctor JAIRO AUGUSTO
CASASSE tiene que asistir a otra audiencia agendada con antelaciéon en otro
despacho judicial dentro del proceso Radicado 2016-0367. (adjunta acta de
audiencia).

De igual manera, la abogada SILVIA JULIANA JAIMES OCHOA, actuando como
apoderada de la parte demandante del proceso can radicado 2015-335 coadyuva
con la solicitud de aplazamiento de la audiencia de pruebas presentado por la
Universidad CES.

Teniendo en cuenta las anteriores solicitudes, se hace necesario reprogramar la
audiencia de pruebas dentro del presente asunto, la cual sera reprogramada para
el dia MARTES 3 DE AGOSTO DE 2021 A PARTIR DE LAS 9:00 AM., para tal fin
por secretaria del Despacho realicense las correspondiente actuaciones de
acuerdo a lo sefalado en el auto de fecha 28 de mayo de 2021 en cuanto a las
cargas impuestas a las partes.

Asi mismo, comuniquese esta decisién al doctor JAIRO AUGUSTO CASAS
GUERRA especialista en cirugia general, de la fundacién Universitaria de San
Martin al correo electrénico sagonzalez@ces.edu.co, y al correo ltoro@ces.edu.co.

La aludida audiencia se realizara de manera virtual, a través de la plataforma
MICROSOFT TEAMS vy las partes, testigos y peritos podran unirse a la misma a
través del siguiente enlace.

https://teams.microsoft.com/l/meetup-
j0in/19%3ameeting NWEYyMzcxNGUtZmlzMyOOODVhLWFIMTctMTY4ZDImMDUy

M2M4%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-
8df5-8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%22fe814685-0588-4733-bd1d-
fe9b227a6a83%22%7d

En consecuencia, este Despacho judicial,
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DISPONE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para la realizacion de la AUDIENCIA DE
PRUEBAS el dia MARTES 03 DE AGOSTO DE 2021 A PARTIR DE LAS 9:00 A.M.
La cual se realizara de manera virtual a través de la plataforma MICROSOFT
TEAMS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que ante la imposibilidad de asistir a la
audiencia por medios virtuales debera informarlo al Despacho con un tiempo de
antelacion no inferior a tres (03) dias.

TERCERO: INFORMAR a las partes que la informacion debe ser remitida a través
de mensaje de datos al correo adm02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co en cuyo caso
el correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les
recuerda a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a
todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o
actuaciones que realicen, simultAdneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 3° Decreto
806 de 2020.

CUARTO: REQUERIR a las partes interesadas del recaudo probatorio para que,
dentro de los 05 dias siguientes a la notificacion de la presente providencia,
gestionen y tramiten junto con sus anexos digitales el material probatorio restante
para lograr el recaudo probatorio antes de la nueva fecha programada para tal fin.
Lo anterior de conformidad con la parte considerativa de esta provincia.

QUINTO: Por Secretaria SURTIR las actuaciones correspondientes, elaborando los
oficios probatorios solicitados por las partes interesadas y que a la fecha no tengan
novedad alguna, asi mismo, elaborar las citaciones digitales a los peritos para que
comparezcan en la aludida audiencia, de conformidad con la parte considerativa de
esta provincia y con el auto de fecha 28 de mayo de 2021.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2015-00351-00

Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Demandante MARCO ANTONIO VELAZQUEZ

proximoalcalde@gmail.com

Demandadol MUNICIPIO SAN GIL

jurica@sanaqil.gov.co

notificacionesjudiciales@sangil.qgov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Procuradora 215 Delegada para Asuntos
Administrativos de San Gil

matorres@ procuraduria.qov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto REITERA PRUEBA

Revisado el expediente se observa que, el dia 25 de noviembre de 2019 se llevo
a cabo la practica de audiencia de pruebas dentro del proceso de la referencia, en
donde se ordend requerir a la oficina de Registro e instrumentos publicos para que
allegue con destino a este proceso, Certificado de Libertad y Tradicién del bien
inmueble ubicado en la calle 19 N° 9 -14 del cual segun secretaria de planeacién
Municipal, los presuntos propietarios son los sefiores: OSCAR AURELIO, KATTY
TATIANA, Y VICTOR MAURICIO PAREDES PIMENTEL”.

Para darle cumplimiento a dicha disposicion se ordend, mediante auto de fecha 13
de enero de 2021 (archivo 2 del Ex.D) reiterar la disposicion ordenada en audiencia
referida.

No obstante, a la fecha no existe respuesta a solicitud por parte de la entidad
requerida. Por lo que para tal fin se procedera a reiterar la solicitud y por secretaria
se dispondra el envio del oficio al correo  electronico
documentosregistrosangil@ Supernotariado.gov.co .

Por lo anterior se,

DISPONE:

PRIMERO: REITERAR el oficio dirigido a la OFICINA DE REGISTRO E
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE SAN GIL a fin que con destino a este proceso
dentro del plazo de 3 dias siguientes al recibido de la solicitud enviada por la
secretaria del despacho al correo electrénico de dicha entidad, allegue el Certificado
de Libertad y Tradicién del bien inmueble ubicado en la calle 19 N° 9 -14 del
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municipio de San Gil del cual segun secretaria de planeacion Municipal, los
presuntos propietarios son los sefiores: OSCAR AURELIO, KATTY TATIANA, Y
VICTOR MAURICIO PAREDES PIMENTEL”, a fin de corroborar dicha titularidad.

SEGUNDO: Por secretaria elaborar el correspondiente oficio y DAR cumplimiento

al presente proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUI'I:O JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2016-00252-01

INCIDENTE DE DESACATO - PROTECCION DE LOS
Medio de control DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

ORLANDO PRADA VILLAMIZAR

INCIDENTANTE yane2539@hotmail.com

MUNICIPIO DE VILLANUEVA

contactenos@yvillanueva-santander.gov.co

gobierno@villanueva-santander.qov.co

E.S.E. CENTRO DE SALUD CAMILO RUEDA

Demandado .
esecamilorueda@yahoo.es

ladyvivianal3@gmail.com

robertoardilal670@hotmail.com

coporacionconsorciolegal@gmail.com

ELKIN PRADA ORTIZ, ORLANDO PRADA VILLAMIZAR

) Y GUSTAVO CALDERON
Vinculados

dychaparro24@gmail.com

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora

o o 215 para asuntos Administrativos
Ministerio Publico

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Auto previo a apertura de incidente de desacato

Al Despacho ha llegado para su respectivo tramite, visible al interior de la carpeta 3
del Ex.D., solicitud de INCIDENTE DE DESACATO de fecha 24 de mayo de 2021
instaurado por el seiior ORLANDO PRADA VILLAMIZAR parte vinculada dentro
del proceso de la referencia a fin de que las entidades accionadas MUNICIPIO DE
VILLANUEVAY laE.S.E. CENTRO DE SALUD CAMILO RUEDA den cumplimiento
a los ordinales PRIMERO y SEGUNDO de la Sentencia de fecha 17 de septiembre
de 2020, proferida por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER.

Por lo anterior, en forma previa al tramite del INCIDENTE DE DESACATO y de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 44 del Cédigo General del Proceso y en
concordancia con el articulo 60 de la Ley Estatutaria de la Administracién de
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Justicia, se ordena oficiar a los REPRESENTANTES LEGALES, o quien haga sus
veces del MUNICIPIO DE VILLANUEVA y la E.S.E. CENTRO DE SALUD CAMILO
RUEDA DE VILLANUEVA SDER, a fin de que en una vez recibido el
correspondiente requerimiento dentro del término maximo de tres (3) dias habiles
se sirva dar respuesta al siguiente requerimiento:

INFORMAR al Despacho de manera detallada y concreta, qué gestiones han
realizado tendientes a dar cumplimiento al fallo de Segunda instancia ordinales
PRIMERO y SEGUNDO de la Sentencia de fecha 17 de septiembre de 2020,
proferida por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER, respecto del
sefior ORLANDO PRADA VILLAMIZAR.

Para estos efectos poner en conocimiento de los citados representantes legales el
documento presentado por el sefior ORLANDO PRADA VILLAMIZAR el cual puede
visualizarse y descargarse en el siguiente enlace:

https://etbcsi-
my.sharepoint.com/:f:/g/personal/adm02sqil cendoj ramajudicial gov co/Ejrbje42

U 9Cj14zD8fSGhIBGOVFy5qbCfiyOnZkjgFFgA?e=xsDLgL

SEGUNDO: ADVERTIR que, en caso de haber dado cumplimiento a la sentencia
referida, se sirva allegar las constancias y pruebas respectivas.

TERCERO: IDENTIFICAR por su nombre y cargo, a la persona que debe dar
cumplimiento a la decisién proferida en el fallo de Segunda instancia ordinales
PRIMERO y SEGUNDO de la Sentencia de fecha 17 de septiembre de 2020,
proferida por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER., asi como la
dependencia a la cual pertenece y quien es su jefe inmediato.

CUARTO: Por Secretaria realizar las actuaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2018-00200-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

SOTERO TRIANA RINCON
Demandante eimar36@gmail.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

Demandado e
notificaciones@santander.qov.co

Agencia Nacional de

Defensa Juridica del procesosnhacionales@defensajuridica.gov.co
Estado
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Ministerio Pablico matorres@procuraduria.gov.co

AUTO CORRE TRASLADO PARA ALEGAR — ART. 182A

Provi .
rovidencia NO. 3

El Despacho evidencia que, dentro del término oportuno, la entidad demandada
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, ejerci6 su derecho de defensa invocando las
siguientes excepciones:

e INEXISTENCIA DEL DERECHO RECLAMADO

e COBRO DE LO NO DEBIDO

e ESTRICTO ACATAMIENTO A LAS DISPOSICIONES LEGALES
e GENERICA

Una vez verificado el traslado de las mismas conforme al paragrafo 2° del articulo 175 del
C.P.A.C.A. modificado por la ley 2080 de 2021 y constatado por parte del Despacho que,
de las excepciones propuestas por la demandada, ninguna corresponde a las establecidas
en el articulo 100 del C.G.P. y articulo 180 del C.P.A.C.A.

Asi las cosas, el Despacho dara cumplimiento al trdmite establecido en el articulo 182 A del
C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en concordancia con el
inciso final del articulo 283, con el fin de proferir sentencia anticipada, veamos:

“(...) ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia anticipada:
1. Antes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con la
demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes, inconducentes
o indtiles.
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El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacién a lo dispuesto en el articulo 173 del Cadigo
General del Proceso y fijara el litigio u objeto de controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en el' inciso
final del articulo 181 de este cAdigo y la sentencia se expedira por escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia anticipada con
base en este numeral, si el juez 0 magistrado ponente considera necesario realizar la
audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual se aplicara lo dispuesto en los articulos
179y 180 de este caddigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de comun
acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez. Si la solicitud
se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado para alegar dentro de
ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar con la peticion sus alegatos de
conclusion, de lo cual se dara traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio
Publico y demas intervinientes. El juzgador rechazara la solicitud cuando advierta
fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera realizarse
conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por parte del juez, se
entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado los peticionarios contra
decisiones interlocutorias que estén pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosajuzgada, la caducidad, latransaccion, la conciliacidon, la falta manifiesta de
legitimacién en la causay la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccion de conformidad con el articulo 176 de este
cadigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara la razon
por la cual dictard sentencia anticipada. Si se trata de la causal del numeral 3 de este
articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la decisién
de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite del proceso (...)".

De esta manera, considera el despacho relevante indicar que, en uso de las facultades
anteriormente subrayadas, advierte que en el presente caso se avizora un estudio
oficioso de caducidad de los actos aqui acusados, de conformidad con el articulo 182A
No. 3 del C.P.A.C.A. Adicionado por el art. 42, Ley 2080 de 2021.

Asi las cosas, el Despacho correrd traslado para presentar alegatos de conclusién por el
término de diez (10) dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 181 del C.P.A.C.A.
Este término empezard a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo electrénico
que notifique el presente auto.

Finalmente se advierte que, una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto
de fondo, el proceso reingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada,
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subrayando que, tal y como lo indica el paragrafo del 182A, escuchados los alegatos, se
podra reconsiderar la decisién de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el
tramite del proceso.

En consecuencia, se,
DISPONE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes por el término de diez (10) dias para
presentar alegatos de conclusion, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

TERCERO: INDICAR las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion y
concepto de fondo deberan presentarse por escrito al correo electrénico
admO02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2018-00275-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LUZ DARI JAIMES ARDILA

notificacioneslgnataliaflorez@gmail.com

Demandante
notificacioneslopezquintero@gmail.com
COMISION NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL
notificacionesjudiciales@cnsc.gov.co
Demandado

DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

NACION- MINISTERIO DE EDUACION- FOMAG

Llamado en garantia . L . .
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico .
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto ADMITE DESISTIMIENTO PRETENSIONES

Una vez revisado el expediente, el despacho encuentra que la parte demandada no realiz6
pronunciamiento alguno sobre el traslado de la solicitud de desistimiento de las
pretensiones realizado por la parte demandante, por tanto, se dara trdmite a la misma de

forma favorable sin condena en costas tal como lo preceptua el art. 316 del C.G.P.

Por lo anterior, se dara aplicacién a la figura juridica establecida en el articulo 314 del C.
G.P., por remision expresa del Art. 306 del C.P.A.C.A., teniendo en cuenta que la ley 1437

de 2011 no contempla el desistimiento de las pretensiones.

En cuanto a la solicitud de devolucién del remanente de los gastos ordinarios del proceso,
el despacho no puede acceder a tal solicitud teniendo en cuenta que a través de los oficios
003 y 004 con destino al DEPARTAMENTO DE SANTANDER y COMISION NACIONAL
DEL SERVICIO CIVIL se solicitaron los antecedentes administrativo del caso que aqui se
discute y mediante los oficios 222, 224, 225 y 226 se surtio el envio de la demanda y sus
anexos por parte del juzgado al MINISTERIO PUBLICO, ANDJE y COMISION NACIONAL
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DEL SERVICIO CIVIL através de la empresa de correos 472 con cargo al Consejo Superior
de la Judicatura, tal como lo disponia el inciso 5 del art. 199 del CPACA antes de la
modificacion realizada por la ley 2080 de 2021, sin que exista remanente alguno por este
concepto que pueda ser devuelto al demandante, pues la suma consignada por valor de
$28.000.00 como gasto ordinario del proceso resultd estrictamente necesario para cumplir

con el tramite del proceso en este sentido.

Con base en lo anterior, se procedera a admitir el desistimiento solicitado. En consecuencia
el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el DESISTIMIENTO DE LAS PRETENSIONES DE LA PRESENTE
DEMANDA por las razones anteriormente expuestas de conformidad con el Art. 314 del
C.G.P, por remision expresa del art. 306 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: SIN CONDENA EN COSTAS en el presente asunto, de conformidad con el
numeral 4 del art. 316 del C.G.P.

TERCERO: NO ACCEDER a la solicitud de devolucién del remanente alguno por concepto

de gastos ordinarios del proceso, por lo expuesto anteriormente.

CUARTO: ARCHIVAR el expediente realizando las respectivas constancias en el Sistema
Justicia XXI.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

686793333002-2018-00292-00

Medio de control

EJECUTIVO

Demandante

OFELINA SANTOS GOMEZ, MIREYA GOMEZ
SANTOS, MIREYA GOMEZ SANTOS, MARIA
CRISTINA GOMEZ SANTOS, EDITH GOMEZ SANTOS,
ELVER DIOMEDES GOMEZ SANTOS, EUCLIDES
GOMEZ SANTOS, LAUREANO GOMEZ PORRAS,
MARIA DEL ROSARIO GOMEZ PORRAS,
ALEJANDRINA GOMEZ PORRAS, TRINIDAD GOMEZ
PORRAS, SANTOS GOMEZ PORRAS, LEONARDO
GOMEZ PORRAS, Y JUAN DE DIOS GOMEZ ARIZA.

ARISTOBULO MENESES RUEDA

arismeneses@agmail.com

Demandado

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC

notificaciones@inpec.gov.co.

demandas.oriente @inpec.qov.co

Apoderado

AYDA DISNEY CARRILLO RODRIGUEZ

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

ORDENA SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

Vencido el término de traslado del mandamiento de pago, se evidencia a folio 166-191
del archivo 1 del Ex.D., que el INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC contestd la demandan dentro del término legalmente
establecido sin que propusiera excepciones contra el mismo en los términos del articulo

442 del Cédigo General del Proceso.

De conformidad con lo anteriormente expuesto, se procedera de conformidad con el
inciso 2do del articulo 440 del CGP? esto es ordenar seguir adelanta la ejecucién para

el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo.

! Articulo 440. Cumplimiento de la obligacion, orden de ejecucién y condena en costas. Cumplida la
obligacion dentro del término sefialado en el mandamiento ejecutivo, se condenara en costas al ejecutado,
quien, sin embargo, podré pedir dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto que las
imponga, que se le exonere de ellas si prueba que estuvo dispuesto a pagar antes de ser demandado y que el
acreedor no se allané a recibirle. Esta peticién se tramitard como incidente que no impedira la entrega al

demandante del valor del crédito.
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No obstante se evidencia que con ocasion al auto que antecede, (de fecha 7 de mayo
de 2021, archivo 4 del Ex.D), la parte demandada anexa soporte de pago de la
obligacion insoluta al interior del archivo 11 al 14 del Ex.D, por lo que las partes deberan
de conformidad con el articulo 440 y 446 del CGP presentar la liquidacion del crédito
imputando el pago a intereses moratorios y el excedente a capital, de conformidad con
el articulo1653 del C.C y sgs referente a la imputacién del pago.

Sin embargo, en la misma no tiene en cuenta los términos de ejecutoria del acto de
reconocimiento sefialados en los articulos 67 a 69 del CPACA, asi como tampoco el
contenido del articulo 65 de la Ley 179 de 19942 y articulo 45 del decreto 111 de 1996,
en el mismo sentido.

En estos términos este auto complementa el mandamiento de pago librado.

En mérito de lo expuesto, administrando justicia en nombre de la Republica y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: ORDENAR SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION para el cumplimiento de
las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo contenido en la providencia
de fecha seis (06) de junio de dos mil diecinueve (2019) corregido mediante auto de
fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019) y de acuerdo con lo expuesto
en esta providencia.

SEGUNDO: REQUERIR a las partes para que presenten la liquidacion del crédito con
especificacion del capital y de los intereses causados hasta la fecha de su presentacion,
de acuerdo con lo dispuesto en el mandamiento ejecutivo contenido en la providencia
de fecha seis (06) de junio de dos mil diecinueve (2019) corregido mediante auto de
fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019), y lo expuesto en esta
providencia, conforme lo dispone el articulo 440 del Cédigo General del Proceso, en
concordancia con el articulo 446 de la misma legislacion procesal y de conformidad con
lo preceptuado para tal fin, por el articulo 1653 del C.C.

TERCERO: CONDENAR en costas a al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y
CARCELARIO - INPEC, las cuales se liquidaran conforme al articulo 446 del Cdadigo
General del Derecho. De igual manera, LIQUIDAR las agencias en derecho en un cinco

Si el ejecutado no propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no admite
recurso, el remate y el avalto de los bienes embargados y de los que posteriormente se embarguen, si fuere el
caso, o seguir adelante la ejecucion para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo, practicar la liquidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.

2 Notificado el acto administrativo que ordena el pago de las obligaciones de que trata este articulo y
encontrandose el dinero a disposicion del beneficiario o apoderado, segln el caso, no se causaran intereses. Si
transcurridos 20 dias el interesado no efectud el cobro, las sumas a pagar se depositaran en la cuenta de depdsitos
judiciales a drdenes del respectivo juez o tribunal y a favor de él o los beneficiarios
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(5%) del valor del pago ordenado en el mandamiento ejecutivo contenido en la
providencia de fecha seis (06) de junio de dos mil diecinueve (2019) corregido mediante
auto de fecha veinte (20) de junio de dos mil diecinueve (2019) y modificado en este
auto.

CUARTO: Por secretaria ejecutar las acciones pertinentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2018-00352-00

Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Demandante MARCO ANTONIO VELASQUEZ

proximoalcalde@gmail.com

Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA ANI

Vinculados buzonjudicial@ani.qgov.co

INSTITUTO NACIONAL DE VIAS —INVIAS

judiciales@invias.gov.co

MUNICIPIO DE BARBOSA

contactenos@barbosa-santander.gov.con

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto FIJA FECHA PARA AUDIENCIA ESPECIAL DE PACTO DE
CUMPLIMIENTO

Ha ingresado el expediente digital al Despacho, a fin de proceder a fijar AUDIENCIA
ESPECIAL DE PACTO DE CUMPLIMIENTO.

Por lo anterior, vencido el término de traslado, se procede por el Despacho para los fines
indicados en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, se hace necesario citar a las partes, a la
representante del Ministerio Publico y al Defensor del Pueblo a AUDIENCIA ESPECIAL DE
PACTO DE CUMPLIMIENTO en la cual el sefior Juez escuchara las diversas posiciones
frente a la accion instaurada, pudiendo intervenir también las personas naturales o juridicas
gue hayan registrado con antelacién comentarios escritos sobre el proyecto, el cual debera
presentarse por lo menos el dia anterior. En ese orden, se fijard el dia JUEVES 17 DE
JUNIO DE 2021 a las 9:10 A.M. como fecha y hora para su realizacion.

Se advierte que la asistencia del Ministerio Publico y de la autoridad responsable de velar
por el derecho o interés colectivo cuya proteccion se reclama, sera obligatoria; Asi mismo,
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la inasistencia injustificada a esta audiencia constituye causal de mala conducta, conforme
lo dispuesto en el paragrafo 2 del Art. 27 de la Ley 472 de 1998.

La aludida audiencia se realizara de manera virtual, a través de la plataforma MICROSOFT
TEAMS.

En mérito de lo expuesto este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para la realizacion de la AUDIENCIA ESPECIAL DE
PACTO DE CUMPLIMIENTO el dia JUEVES 17 DE JUNIO DE 2021 a las 9:10 A.M. La
cual se realizara de manera virtual a través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Se podran unir a través del siguiente enlace:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting MDK5MDqyZDgtZWY2MiOONzk2LWESYzZEtMTIjMGQzNDgwN|I4%40t
hread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cha98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2¢%220id%22%3a%22fe814685-0588-4733-bd1d-
fe9b227a6a83%22%7d

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia por
medios virtuales deberéa informarlo al Despacho con un tiempo de antelacién no inferior a
tres (03) dias.

TERCERO: INFORMAR a las partes que la informacion debe ser remitida a través de
mensaje de datos al correo adm02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co en cuyo caso el correo
de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les recuerda a las partes
el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a
través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial, de
conformidad con lo dispuesto en el Art. 3° Decreto 806 de 2020.

CUARTO: CONMINAR al representante legal de la entidad accionada, asi como al
accionante, para que asistan a la audicienca de pacto de cumplimiento de conformidad con
lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Por Secretaria SURTIR las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2019-00105-00

Medio de control EJECUTIVO

JUVENAL DIAZ PARDO, MARCO ANIBAL DIAZ OLARTE Y

Demandante HORTENSIA PARDO DE DIAZ
GIPSY JHANINA CAICEDO RIVERA
Apoderada
juridicaicedo@gmail.com
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DEL
SOCORRO
Demandado
juridica@hospitalmanuelabeltran.gov.co
hmbjuridica@gmail.com hmbgerencia@gmail.com
Apoderada LILIAN ROCIO EUGENIO CRUZ
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico Procuradora 215 para asuntos administrativos

Asunto APRUEBA TRANSACCION

Mediante escrito enviado al correo electrénico del Despacho allegado el dia 14 de mayo
de 2021 la apoderada de la parte demandante y la parte demandada a través de su
representante legal, aportan al proceso el Contrato de Transaccion celebrado en los
mismos, a fin de que sea aprobado por el Despacho de conformidad con cada una de
sus clausulas alli suscritas.

El dia 3 de junio de 2021 se suscribe por las mismas partes un otro si del contrato,
aclarando el proceso en el que se realiza la transaccion.

l. ANTECEDENTES.

Mediante memorial presentado al correo institucional de este Juzgado, el dia catorce
(14) de mayo de 2021, las partes del proceso allegaron contrato de transaccion de fecha
13 de mayo de 2021, contrato suscrito por PABLO CACERES SERRANO, quien actia
en calidad de Representante Legal segun Decreto de nombramiento No. 0197 del 17
de Marzo de 2020, proferido por el Gobernador de Santander y Acta de Posesion No.
009 del 24 de Marzo de 2020, de la E.S.E HOSPITAL REGIONAL MANUELA
BELTRAN, y GIPSY JHANINA CAICEDO RIVERA actuando en su calidad de
apoderada de los sefiores JUVENAL DIAZ PARDO vy otros, beneficiarios de la
Sentencia del 14 de agosto de 2015 emitida por el Tribunal Administrativo de Santander
y de la decision proferida por el Juez Segundo Administrativo del Circuito de San Gill,
relacionada con el INCIDENTE DE LIQUIDACION DE CONDENA EN ABSTRACTO del
10 de abril de 2018 y el MANDAMIENTO DE PAGO de fecha 10 de abril de 2019,
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quienes acordaron celebrar el CONTRATO DE TRANSACCION, dentro del proceso de
la referencia, cuyo objeto es transar la litis derivada del proceso ejecutivo de la
referencia tramitado ante el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de San Gil,
en la suma de CIENTO NUEVE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL
NOVENTA Y OCHO PESOS MCTE. ($109°756.098) correspondiente a la liquidacion
de los intereses ordenados en providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion
de conformidad con el Mandamiento de Pago, solicitando la TERMINACION Y
ARCHIVO DEL PROCESO.

I. CONSIDERACIONES.

2.1. NATURALEZA DEL CONTRATO DE TRANSACCION.

A efectos de determinar la naturaleza del contrato de transaccién, es menester recurrir
al cadigo Civil, el cual lo establece de la siguiente manera:

“... DE LOS MODOS DE EXTINGUIR LAS OBLIGACIONES Y PRIMERAMENTE DE
LA SOLUCION O PAGO EFECTIVO

ARTICULO 1625. <MODOS DE EXTINCION>. Toda obligacion puede extinguirse por
una convencién en que las partes interesadas, siendo capaces de disponer libremente
de lo suyo, consientan en darla por nula.

Las obligaciones se extinguen ademas en todo o en parte:

(..)

30.) Por la transaccion

(..)

Mas adelante, el mismo cuerpo normativo establece el contrato de transaccion en el
siguiente tenor:

ARTICULO 2469. <DEFINICION DE LA TRANSACCION>. La transaccién es
un contrato en que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o
precaven un litigio eventual.

No es transaccion el acto que solo consiste en la renuncia de un derecho que no
se disputa.

ARTICULO 2470. <CAPACIDAD PARA TRANSIGIR>. No puede transigir sino
la persona capaz de disponer de los objetos comprendidos en la transaccion.

ARTICULO 2471. <PODER QUE PERMITE AL MANDATARIO
TRANSIGIR>. Todo mandatario necesita de poder especial para transigir.

En este poder se especificaran los bienes, derechos y acciones sobre que se
quiera transigir.
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ARTICULO 2484. <PERSONAS QUE AFECTA LA TRANSACCION>. La
transacciéon no surte efecto sino entre los contratantes.

Sison muchos los principales interesados en el negocio sobre el cual se transige,
la transaccion consentida por el uno de ellos no perjudica ni aprovecha a los
otros; salvo, empero, los efectos de la novacion en el caso de solidaridad.

A su turno, frente a la transaccion la ley 1564 de 2012 articulo 312 del C.G.P., aplicable
por remision del art. 306 del CPACA, sefiala:

Articulo 312. Tramite.

En cualquier estado del proceso podran las partes transigir la litis. También
podran transigir las diferencias que surjan con ocasion del cumplimiento de la
sentencia.

Para que la transaccién produzca efectos procesales deberd solicitarse por
guienes la hayan celebrado, dirigida al juez o tribunal que conozca del proceso
o de la respectiva actuacion posterior a este, segun fuere el caso, precisando
sus alcances o acompafiando el documento que la contenga. Dicha solicitud
podréa presentarla también cualquiera de las partes, acompafando el documento
de transaccion; en este caso se dara traslado del escrito a las otras partes por
tres (3) dias.

El juez aceptara la transaccion que se ajuste al derecho sustancial y declarara
terminado el proceso, si se celebro por todas las partes y versa sobre la totalidad
de las cuestiones debatidas o sobre las condenas impuestas en la sentencia. Si
la transaccion solo recae sobre parte del litigio o de la actuacién posterior a la
sentencia, el proceso o la actuacidén posterior a este continuara respecto de las
personas o los aspectos no comprendidos en aquella, lo cual debera precisar el
juez en el auto que admita la transacciéon. El auto que resuelva sobre la
transaccion parcial es apelable en el efecto diferido, y el que resuelva sobre la
transaccion total lo seré en el efecto suspensivo.

Cuando el proceso termine por transaccion o esta sea parcial, no habra lugar a
costas, salvo que las partes convengan otra cosa.

(...)" (Subrayado fuera de texto).

Por lo tanto, procede este Juzgado a resolver sobre la transaccion y terminacion del
proceso, presentada por los apoderados de las partes, en los siguientes términos:

Mediante memorial presentado al correo institucional de este Juzgado, el dia catorce
(14) de mayo de 2021, la doctora LILIAN ROCIO EUGENIO CRUZ actuando en nombre
y representacion de la E.S.E Hospital Manuela Beltran del Socorro - Santander, y la
doctora GIPSY JHANINA CAICEDO RIVERA apoderada de los demandantes allegaron
al Despacho CONTRATO DE TRANSACCION suscrito por las partes en aras de que
sea aprobado conforme las clausulas pactadas dicho contrato, donde manifiestan que
renunciaban a los términos de ejecutoria y notificacion del auto que acepte la
transaccion.
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Con el citado memorial, se anexé el CONTRATO DE TRANSACCION de “PAGO DE
INTERESES SENTENCIA JUDICIAL DEMANDANTE: JUVENAL DIiAZ PARDO”
celebrado entre PABLO CACERES SERRANO, quien actia en calidad de
Representante Legal segun Decreto de nombramiento No. 0197 del 17 de Marzo de
2020, proferido por el Gobernador de Santander y Acta de Posesion No. 009 del 24 de
Marzo de 2020, Gerente de la E.S.E HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN, y
por otra parte la doctora GIPSY JHANINA CAICEDO RIVERA actuando en su calidad
de apoderada de los sefiores JUVENAL DIAZ PARDO, MARCO ANIBAL DIAZ OLARTE
Y HORTENSIA PARDO DE DIAZ beneficiarios de la Sentencia del 14 de agosto de
2015 emitida por el Tribunal Administrativo de Santander y de la decision proferida por
el Juez Segundo Administrativo del Circuito de San Gil, relacionada con el INCIDENTE
DE LIQUIDACION DE CONDENA EN ABSTRACTO del 10 de abril de 2018 y el
MANDAMIENTO DE PAGO ejecutivo de fecha 10 de abril de 2019, contrato suscrito el
dia 13 de mayo de 2021 ( archivo 31 del expediente digital), y el otro si de fecha 3 de
junio de 2021, que aclara un aspecto del contrato.

En observancia a lo dispuesto en el articulo 2469 del Codigo Civil la Transaccion es un
contrato en el que las partes terminan extrajudicialmente un litigio pendiente o precaven
un litigio eventual, sin que pueda considerarse transaccion el acuerdo de voluntades
efectuado por las partes en la que se renuncia un derecho que no es objeto de disputa.
Por su parte el articulo 2470 ibidem indica que puede transigir la persona capaz de
disponer de los objetos comprendidos en la transaccién, mientras que el articulo 2484
de la misma codificacion establece que la transaccion surte efectos entre los
contratantes.

Por su parte el articulo 312 del Codigo General del Proceso establece que en cualquier
etapa del proceso las partes pueden transigir la litis, siendo menester para que la
transaccion produzca efectos procesales que se solicite por quienes la hayan celebrado
dirigida al Juez o Tribunal que conozca el proceso o de la actuacién posterior a este,
precisando sus alcances o acompafiando el documento que la contenga.

Asi mismo se indica que la transaccién puede ser presentada por cualquiera de las
partes, acompafada del documento de transaccién, caso en el cual se dara traslado
del escrito a las otras partes por tres (3) dias. Frente a los efectos de la transaccion la
norma en comento sefala que se aceptara la transaccion por el Juez siempre que la
misma se ajuste al derecho sustancial, declarando la terminacion del proceso si se
celebré por todas las partes y versa sobre la totalidad de las cuestiones objeto de litigio,
o de las condenas impuestas en la sentencia.

Revisado el Contrato de Transaccion aportado por los apoderados judiciales de las
partes en la demanda que nos ocupa, se observa que en la clausula Primera del mismo,
se indica que el acuerdo de voluntades tenia como finalidad transigir y cancelar todas
y cada una de las obligaciones relacionadas con el proceso ejecutivo de la referencia
tramitado ante el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de San Gil, en la suma
de CIENTO NUEVE MILLONES SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL NOVENTA
Y OCHO PESOS MCTE. ($109°756.098) correspondiente a la liquidacién de los
intereses ordenados en providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion de
conformidad con el mandamiento de pago, solicitando la TERMINACION Y ARCHIVO
DEL PROCESO.
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De igual forma se indica en la clausula Segunda que las partes acuerdan la forma de
pago, de lo transado donde estipulan la suma la suma de CIENTO NUEVE MILLONES
SETECIENTOS CINCUENTA Y SEIS MIL NOVENTA Y OCHO PESOS MCTE.
($109°756.098), la cual se hara efectiva una vez quede en firme el auto que apruebe la
transaccion.

Seguidamente acuerdan en la clausula tercera, que la E.S.E Hospital Regional
Manuela Beltrdn desiste del recurso de Apelacidon interpuesto y sustentado
oportunamente contra la providencia que ordena seguir adelante con la ejecucion.
Ademas, en la clausula cuarta del contrato de transaccion, las partes solicitan la
entrega de titulos de depdsito judicial que reposan en el expediente. Asi mismo, en la
clausula quinta del contrato solicitan las partes de comun acuerdo, que no se proceda
a condenar en costas, desistiendo de dicha pretension, y hacen alusién en la clausula
sexta que en el caso de existir medidas cautelares decretadas y practicadas, las partes
solicitan su levantamiento y/o cancelacion.

Que revisado el poder de sustitucién de la apoderada de los demandantes, se tiene que
el dia 13 de septiembre de 2016 (folio 14 y 15 del cuaderno principal) la Abogada
SANDRA PATRICIA COSTO Apoderada de los demandantes, sustituyé el poder
especial inicialmente otorgado por los demandantes, a la Dra. GIPSY JHANINA
CAICEDO, con las mismas facultades a las otorgadas en el mencionado poder,
especialmente las de recibir, transigir, desistir, entre otras, estando facultada para
suscribir dicho acuerdo de voluntades.

De conformidad con los argumentos juridicos indicados en las normas sustanciales
citadas y el contenido del Contrato de Transaccion, y demas documentos citados,
aportados por los apoderados de las partes; demandante y demandada considera el
Despacho que tal acuerdo de voluntades relne los requisitos exigidos en el articulo 312
del Cédigo General del Proceso, por lo que es dable dar aprobacién al Contrato de
Transaccion, y como consecuencia dar por terminado el presente proceso por pago
total de la obligacién dentro del presente litigio.

Asi mismo, se ordenard el levantamiento de medidas cautelares que se hayan
efectuado.

Ademas de lo indicado y en atencion a lo acordado por las partes, se abstendra este
Despacho de condenar en costas a alguna de las partes, y aceptara la renuncia de los
términos de ejecutoria de esta providencia como lo permite el articulo 119 ibidem,
respectivamente.

Finalmente, a efectos de que se materialice el pago acordado en el contrato de
transaccion celebrado entre las partes, y teniendo en cuenta los depésitos judiciales a
disposiciéon de este Despacho Judicial en este proceso se ordena la entrega al
ejecutante de los depdsitos judiciales numero 460420000106182 por valor de CIENTO
NUEVE MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y
CUATRO PESOS ($ 109.055.444,00) y del depésito numero 460420000110116 por
valor de OCHENTA Y CINCO MILLONES SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESOS ($85.063.344,00) constituido el dia 28 de abril de
2020, para un total de CIENTO NOVENTA Y CUATRO MILLONES CIENTO
DIECIOCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS ($194.118.788).
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Sobre el desistimiento del recurso de apelacion, interpuesto por la parte ejecutada
contra la sentencia de seguir adelanta con la ejecucion de fecha 05 de mayo de 2021
(archivo 25 del Ex.D) tenemos que de conformidad con el articulo 316 del Cédigo
General del Proceso que las partes podran desistir de los recursos interpuestos y de
los incidentes, las excepciones y los demas actos procesales que hayan promovido, sin
gue puedan desistir de las pruebas practicadas

Revisados los poderes aportados al proceso por cada una de las partes en de esta
demanda se advierte que en los mismos le fue otorgada a los profesionales del derecho
la facultad de desistir, por lo que pueden los memorialistas presentar el desistimiento
de los actos procesales que hayan promovido.

Se accedera igualmente a la renuncia de los términos de ejecutoria de la presente
decision judicial, conforme fue solicitado por los apoderados judiciales de las partes, y
lo dispuesto en el articulo 119 del Codigo General del Proceso

En mérito de lo antes expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: APROBAR en todas sus partes el Acuerdo de Transaccion celebrado entre
PABLO CACERES SERRANO, quien actiia en calidad de Representante Legal de la
E.S.EHOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN, segun Decreto de nombramiento
No. 0197 del 17 de Marzo de 2020, proferido por el Gobernador de Santander y Acta
de Posesion No. 009 del 24 de Marzo de 2020, y por otra parte la doctora GIPSY
JHANINA CAICEDO RIVERA actuando en su calidad de apoderada de los sefores
JUVENAL DIAZ PARDO, MARCO ANIBAL DIAZ OLARTE Y HORTENSIA PARDO DE
DIAZ beneficiarios de la Sentencia del 14 de agosto de 2015 emitida por el Tribunal
Administrativo de Santander y de la decisiébn proferida por el Juez Segundo
Administrativo del Circuito de San Gil, relacionada con el INCIDENTE DE
LIQUIDACION DE CONDENA EN ABSTRACTO del 10 de abril de 2018 y el
MANDAMIENTO DE PAGO ejecutivo de fecha 10 de abril de 2019, contrato suscrito el
dia 13 de mayo de 2021 ( archivo 31 del expediente digital), y el otro si que lo aclara de
fecha 3 de junio de 2021, conforme lo indicado en la parte motiva del presente auto.

TERCERO: DECLARAR TERMINADO el presente proceso conforme al articulo 312
del C.G.P. y en consecuencia ORDENAR la entrega a la parte ejecutante de los
depositos judiciales numero 460420000106182 por valor de CIENTO NUEVE
MILLONES CINCUENTA Y CINCO MIL CUATROCIENTOS CUARENTA Y CUATRO
PESOS ($109.055.444,00) y del depdsito judicial numero 460420000110116 por valor
de OCHENTA Y CINCO MILLONES SESENTA Y TRES MIL TRESCIENTOS
CUARENTA Y CUATRO PESOS ($85.063.344,00) constituido el dia 28 de abril de
2020, para un total de CIENTO NOVENTA Y CUATRO MILLONES CIENTO
DIECIOCHO MIL SETECIENTOS OCHENTA Y OCHO PESOS ($194.118.788).

CUARTO: SIN CONDENA EN COSTAS, conforme la solicitud de las partes.

QUINTO: ACEPTAR la renuncia de los términos de ejecutoria de la presente
providencia presentada por los apoderados de las partes dentro de la demanda de la
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referencia que motiva este pronunciamiento conforme lo mencionado en la parte motiva
de este auto.

SEXTO: ACEPTAR el desistimiento del recurso de apelacion interpuesto por la parte
ejecutada contra la sentencia de seguir adelante con la ejecucion de fecha 05 de mayo
de 2021 (archivo 25 del Ex.D) por lo indicado en la motivacion de esta providencia.

SEPTIMO: En firme el presente proveido, archivese el expediente que contiene la
presente demanda.

OCTAVO: Por Secretaria SURTIR las actuaciones digitales correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
ec2f55350ed3793b7461a2d987¢14b9421d16f8bc786d9b81612d55372702c90
Documento generado en 04/06/2021 06:00:02 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2020-00021-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LEONOR PARDO DE GONZALEZ
Apoderado HAIRY NATALIA FLOREZ PIMIENTO
demandante Abogadanataliaflorez@gmail.com

NACION - MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG
Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Apoderado DIEGO STEVEN BARRETO BEJARANO
entidad . .
t dbarreto@fiduprevisora.com.co
demandada
Mm,ISt.e”O MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Publico )
matorres@ procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia PONE EN CONOCIMIENTO TRANSACCION

En escrito allegado via electronica el dia 16 de abril de 2021, la apoderada de la
parte demandante, aporta al proceso el Contrato de Transaccion presuntamente
celebrado por las partes, a fin de que sea aprobado por el Despacho y en
consecuencia se termine el proceso.

No obstante, el Despacho advierte que el contrato allegado por la parte demandante
no se encuentra firmado por la entidad demandada, razén por la cual, se requerira
a la parte demandada para que informe si en el presente asunto se ha celebrado
contrato de transaccion y en caso afirmativo allegar los documentos que prueban la
celebracion de dicho acuerdo y las facultades para tal fin.

Para los fines pertinente el Despacho pone en conocimiento de la parte demandada
el escrito de fecha 16 de abril de 2021, allegado por la parte demandante, el cual
podr& ser consultado en el siguiente enlace:

https://etbcsj-
my.sharepoint.com/:b:/g/personal/adm02sqgil cendoj ramajudicial gov co/EXUU7

kBXsXhPrhOm40SIZzwBfzD6EmcGfgabiCqOW2dHZg?e=cdnj7H

En consecuencia se,
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DISPONE:

PRIMERO: PONER EN CONOCIMIENTO a la PARTE DEMANDADA el escrito
allegado por la parte demandante de fecha 16 de abril de 2021, por medio del cual
solicita la terminacion del proceso por transaccion, el cual podra ser consultado en
el siguiente enlace contenido en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: REQUERIR a la parte demandada para que, dentro de los 3 dias
siguientes al recibo de la presente comunicacién, informe si en el presente asunto
se ha celebrado contrato de transacciéon y en caso afirmativo allegue los
documentos que prueban la celebracién de dicho acuerdo y las facultades para tal
fin.

TERCERO: Por secretaria SURTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
abaa72d84b6eb950b1209ccc729b1f3ed2a65ccd53b32a828708f1025¢c9d 16af
Documento generado en 04/06/2021 06:00:33 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2020-00022-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARIA LESBIA ELCIA CASTELLANOS DE
MARTINEZ
Apoderado HERNANDO GALVIS MENESES

gagltdab@agmail.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
Apoderado DIEGO STIVENS BARRETO BEJARANO
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto RESUELVE EXCEPCIONES PREVIAS

El Despacho evidencia que, dentro del término oportuno, la entidad demandada

ejercidé su derecho de defensa, invocando las siguientes excepciones:

1. LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG

(archivo Nro. 8 expediente digital)

¢ No comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios.

e el término sefalado como sancion moratoria a cargo del FOMAG vy

FIDUPREVISORA es menor al que sefiala la parte demanda.

e De la ausencia del deber de pagar sanciones por parte de la entidad

fiduciaria.
e Prescripcion
e Improcedencia de la indexacion.
e Improcedencia de la condena en costas.

e Condena con cargo a titulos de tesoreria del Ministerio de Hacienda y Crédito

Publico
e Excepcion Genérica.
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Examinadas las anteriores argumentaciones, precisa este Despacho que solo la
excepcion de NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS
LITISCONSORTES NECESARIOS, invocada por el ente accionado NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, corresponde a aquellas
gue se denominan como PREVIAS de cuyo contenido y sustentacion se extrae que
son de aquellas que la legislacion conoce como previas, por mandato del articulo
100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 180 del C.P.A.C.A, modificado por
el articulo 40 de la ley 8020 de fecha 25 de enero del 2021, por lo que el Despacho
entrara a resolverla, con la advertencia que la excepcion de PRESCRIPCION sera
resuelta en el fondo del asunto una vez se determine si existe, o no, el derecho
invocado. Las demas excepciones denominadas de mérito se resolverdn en
sentencia.

l. CONSIDERACIONES:

La NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, sustenta su
excepcion NO COMPRENDER LA DEMANDA A LOS LITISCONSORTES
NECESARIOS, en los siguientes:

Precisa que el demandante demandé a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO — FOMAG sin que se haya demandado a la SECRETARIA DE
EDUCACION entidad que expidio la resolucion mediante la cual reconocié el pago
de las cesantias por lo que solicita su vinculacion al presente proceso.

Al respecto se tiene que la figura de VINCULACION DEL LITISCONSORTE,
contemplada en el articulo 61 del Cédigo General del Proceso, tiene como finalidad
que la relacion procesal esté conformada desde un principio por todos los sujetos
frente a los cuales la decision pueda tener efectos, sin embargo, para que opere la
citacion forzosa o la integracion oficiosa del contradictorio es preciso que no sea
posible fallar de mérito sin la comparecencia al proceso de los sujetos activos o
pasivos de una relacion juridica material y Unica objeto de la decisién judicial; Y, al
contrario, si el juez puede dictar sentencia respecto de un sujeto procesal, sin
necesidad de la comparecencia de otro sujeto que pudo ser demandante o
demandado en el mismo proceso, no se esta en presencia de un litisconsorcio
necesario.

Asi las cosas, en relacion a la solicitud de vinculacion de la Secretaria de Educacion,
propuesta por la entidad demandada, éste Despacho no accedera a la misma,
teniendo en cuenta que si bien la Secretaria de Educacion es quién expidio el acto
administrativo, esta entidad no tiene autonomia sobre los recursos que
administra, ni personeria juridica, pues es el FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en virtud de las funciones a él
atribuidas por la Ley 91 de 1989, la Ley 962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005,
guien le compete reconocer 0 negar los derechos de sus afiliados, siendo esta
entidad quien ostenta la legitimacién en la causa por pasiva en estos asuntos pues
la labor de los entes territoriales se limita a expedir el proyecto de acto administrativo
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sin que comprometa sus recursos o responsabilidad ya que actua en virtud de la
delegacion legal contenida en la ley 91 de 1989.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar al abogado DIEGO STIVENS
BARRETO BEJARANO identificado con la C.C 1.032.362.658 de Bogota, y T.P
294653 del C.S.J como apoderado sustituto de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG de conformidad con el poder visto en el archivo Nro. 9
del expediente digital.

En consecuencia, este Despacho
DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR NO probada la excepcion denominada: NO
COMPRENDER LA DEMANDA A LOS LITISCONSORTES NECESARIOS,
propuesta por la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG,
conforme las razones expuestas.

SEGUNDO: RECONOCER personeria para actuar al abogado DIEGO STIVENS
BARRETO BEJARANO identificado con la C.C 1.032.362.658 de Bogota, y T.P
294653 del C.S.J como apoderado sustituto de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG de conformidad con el poder visto en el archivo Nro. 9
del expediente digital

TERCERO: Por Secretaria SURTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado

686793333002-2020-00037-00

Medio de control

NULIDAD ELECTORAL

Demandante

OLGA LIZARAZO GALVIS en calidad de

PROCURADORA 101 JUDICIAL | PARA ASUNTOS

ADMINISTRATIVOS DE BUCARAMANGA
olizarazog@procuraduria.gov.co
procjudadm101@procuraduria.gov.co

Demandado

MUNICIPIO DE EL SOCORRO
juridicaexterna@socorro-santander.gov.co
CONCEJO MUNICIPAL DE EL SOCORRO
concejo@socorro-santander.gov.co

lucho 1120@hotmail.com

JAZBLEIDY JULIED SARMIENTO CORREA
jazsarmiento39@hotmail.com;
personeria@socorro-santander.gov.co
wilmeralarconabogado@gmail.com

Coadyuvantes

JUAN SEBASTIAN MANOSALVA GONZALEZ
sebasmanosalva10@agmail.com

NICOLE NAVAS SANCHEZ
nnavass@unal.edu.co

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO RESUELVE SOLICITUD DE NULIDAD

Teniendo en cuenta las novedades registradas en el presente proceso, el
Despacho procede a resolverlas en los siguientes términos:

e DE LA SOLICITUD DE NULIDAD PRESENTADA POR LA APODERADA
DEL CONCEJO MUNICIPAL DE SOCORRO - SANTANDER

Observa el Despacho que mediante memorial de fecha 20 de mayo de 2021, la
apoderada del Concejo Municipal del Socorro — Santander, propone la nulidad por
indebida notificacién del auto admisorio de la demanda consagrada en el articulo
133 No. 8 del C.G.P., argumentando que al momento de realizar la notificacion del
auto admisorio de la demanda se debi6 atender lo dispuesto en el numeral 2 del
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articulo 277 del C.P.A.C.A. y no aquello establecido en el literal f del numeral 1
ibidem.

Continua sefalando que al revisar cdmo fueron notificadas las entidades publicas
en el proceso de marras, se observa que se envio correo electrénico al buzén de
notificaciones judiciales de dichas entidades y no se realizaron las actuaciones
consignadas en los literales a y b, por lo que a su juicio resulta completamente
evidente que el despacho toma el literal f y pretende aplicarlo sin el correcto contexto
del articulo 277 del CPACA. e incomprensible como, para el caso de las entidades
publicas, realiza las notificaciones al correo electrénico (articulo 199) pero el conteo
de termino lo quiere realizar con fundamento en el articulo 277 numeral 1 literal f.

Aunado a lo anterior, interpreta la parte demandada que el término de quince (15)
dias para la contestaciéon de la demanda solo corre al finalizar la demarcacion
comun de veinticinco (25) dias conforme al (articulo 199 del C.P.A.C.A.).

Por lo mencionado, el concejo municipal del Socorro manifiesta su inconformidad
con la decisién del despacho al considerar como extemporaneos y no presentadas
las excepciones previas y la contestacion de la demanda aun cuando el término
para presentar las mismas no se habia agotado en el momento que expidio el auto
recurrido treinta y uno (31 de julio de 2020), razones por las cuales considera que
es palmario, al no contar el término de veinticinco (25) dias comunes de que trata el
articulo 199 para la notificacion en el buzdn de correo electronico, que el despacho
no notifico en debida forma el auto admisorio de la demanda.

En ese orden de ideas solicita que se declare la nulidad procesal de la notificacion
realizada al Concejo Municipal de El Socorro y en consecuencia se aplique el
articulo 199 del CPACA recibiendo la contestacion de la demanda presentada por
la entidad que profiero el acto de eleccion.

e DEL PRONUNCIAMIENTO REALIZADO POR EL APODERADO DE LA
DEMANDADA JAZBLEIDY JULIED SARMIENTO CORREA.

El Despacho advierte que el apoderado de la demandada JAZBLEIDY JULIED
SARMIENTO CORREA, mediante memorial de fecha 02 de junio de 2021, dentro
del término del traslado de la solicitud de nulidad elevada por el Concejo de Socorro,
se pronuncié al respecto solicitando en primera medida que se decrete la nulidad
procesal por indebida notificacion del auto admisorio por la no aplicacién del articulo
199 del C.P.A.C.A. (modificado por el articulo 612 del C.G.P.) tal como se ordeno
en el auto admisorio de fecha 26 de febrero de 2020 en el ordinal tercero y en
segunda medida retrotraer la actuacion y pronunciarse sobre las excepciones
presentadas oportunamente por el Concejo municipal.

La anterior solicitud, la fundamenta la parte demandada sefialando que la indebida
notificacion del auto admisorio al Concejo Municipal de El Socorro ha traducido en
un grave problema de afectacién a los derechos fundamentales de su defendida
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pues no fue ella quien realizo el concurso de méritos y tampoco fue ella quien
suscribio el convenio con OLTED para la asesoria del concurso en mencion, el cual
fue realizado directamente por el Concejo Municipal de El Socorro, por lo cual
considera que no esta en la mejor posicidon para defender los cargos elevados por
la accionante y quien ostenta la obligacién legal de defender sus actuaciones, esto
es el Concejo Municipal, se encuentra atado en su ejercicio de defensa judicial, pues
a pesar de seguir al pie de la letra lo ordenado en el auto admisorio y la ley, estan
siendo ignoradas por extemporaneas las pruebas, los argumentos y las
excepciones previas, pues recalca el Concejo Municipal se acogi6 a lo ordenado en
el auto admisorio de la demanda y en este sentido cumplio con los términos de Ley.

e CONSIDERACIONES

En primera medida el Despacho luego de un estudio integral al expediente y
especificamente a la forma de notificacion del auto admisorio de la demanda al
Concejo Municipal del Socorro, advierte que la misma se realiz6 conforme a lo
dispuesto en el articulo 199 del C.P.A.C.A modificado por el articulo 612 del C.G.P.,
es decir mediante mensaje dirigido al buzdén electréonico para notificaciones
judiciales dispuesto por el Concejo Municipal del Socorro, tal y como es reconocido
por la parte demandada cuando en su escrito de solicitud de nulidad afirma: “De
hecho, al revisar como fueron notificadas las entidades publicas en el proceso de
marras, se observa que se envié correo electronico al buzon de notificaciones
judiciales de dichas entidades y no se realizaron las actuaciones consignadas en
los literales a y b”.

Aunado a lo anterior, el Despacho encuentra pertinente referir la notificacion del
auto admisorio de la demanda realizada por parte de la Secretaria de este Juzgado
el dia 28 de febrero de 2020, al Concejo Municipal del Socorro, veamos:
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Ahora bien, respecto a los términos tenidos en cuenta por el Despacho para
presentar la contestacion de la demanda, proponer excepciones, aportar y solicitar
pruebas y realizar demas actuaciones procesales a cargo de la parte demandada
en el traslado de la demanda, se advierte que es una circunstancia que ya fue objeto
de pronunciamiento por parte de este Despacho en providencias precedentes las
cuales ya se encuentra en firme, razén por la cual no se abrira un nuevo debate
juridico sobre el particular, maxime cuando, de conformidad con el articulo 207 del
C.P.A.C.A. “Agotada cada etapa del proceso, el juez ejercera el control de legalidad
para sanear los vicios que acarrean nulidades, los cuales, salvo que se trate de
hechos nuevos, no se podran alegar en las etapas siguientes.”._(subrayado y
negrilla propios).

Ahora bien, estando plenamente probado que el Despacho realizé en debida forma
la notificacion del auto admisorio de la demanda y que el conteo de términos
planteado por la parte demandada, es un hecho que ya fue objeto de
pronunciamiento, este Despacho no encuentra fundamento alguno para declarar
probada la nulidad alegada, razén por al cual se denegara la solicitud.

En consecuencia, se
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DISPONE:

PRIMERO: RECHAZAR LA SOLICITUD DE NULIDAD presentada por la
apoderada del MUNICIPIO DE SOCORRO, mediante memorial de fecha 20 de
mayo de 2021, de conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la
presente providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria SURTIR el tramite correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

) L)

LUIS ¢
\ JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2020-00126-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante JENNIFER ANDREA PENA QUITIAN Y OTROS

juanmnieves@gmail.com

Demandado E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE

SOCORRO (S)

juridica@hospitalmanuelabeltran.gov.co

E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ (S)

juridica@esehospitalvelez-santander.gov.co

Llamado en Garantia 1 PREVISORA DE SEGUROS S.A

notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

Llamado en Garantia 2 DARSALUD AT

darsaludat@gmail.com

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.qgov.co

Asunto Resuelve Llamamientos en garantia

Procede el Despacho a resolver los llamamientos en garantia que han solicitado
las partes demandadas E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE
SOCORRO Yy E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ.

l. ANTECEDENTES:

1.1. Del llamamiento en garantia de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL
MANUELA BELTRAN DE SOCORRO, respecto de LA PREVISORA DE
SEGUROS S.A. (Documento pdf.19 del Expediente).

La parte demandada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE
SOCORRO, elevé solicitud de llamamiento en garantia respecto de LA
PREVISORA DE SEGUROS S.A, de conformidad con lo dispuesto por el articulo
64 del C.G.P., esto es; dentro del término de traslado para contestar la demanda.
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1.2. Del llamamiento en garantia de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE
VELEZ., respecto de LA PREVISORA DE SEGUROS S.A. Y DARSALUD AT.
(Documentos pdf.28 y 29 del Expediente).

La parte demandada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ, elevo solicitud
de llamamiento en garantia respecto de LA PREVISORA DE SEGUROS S.A,y
DARSALUD AT, de conformidad con lo dispuesto por el articulo 64 del C.G.P.,
esto es; dentro del término de traslado para contestar la demanda.

Il CONSIDERACIONES

Procede el Despacho a estudiar los llamamientos en garantia formulados por las
partes demandadas, toda vez que dicha institucién juridica fue solicitada dentro
del término de traslado de la demanda, como lo dispone el articulo 172 del
CPACA (Ley 1437 de 2011).

2.1Del llamamiento en garantia.

El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o contractual, que vincula al llamante y llamado y
permite traer a éste como tercero, para que haga parte de un proceso, con el
propésito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el lamante
como producto de la sentencia.

Su objeto se sintetiza en “que el tercero llamado en garantia se convierta en
parte del proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa
acerca de las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a
rembolsar, y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para
auxiliar al denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de
saneamiento.”™

Frente al llamamiento en garantia, el Cddigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo prevé entre otras reglas lo siguiente:

El articulo 225 que: “(...) quien afirme tener derecho legal o contractual
de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare a
sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel, para
gue en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

1 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejera ponente: RUTH STELLA CORREA
PALACIO. Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil diez (2010). Radicacion numero: 47001-23-31-000-2004-01224-01(37889), providencia que
cita a: MORALES Molina Hemando, Curso de derecho procesal civil. Editorial ABC, undécima edicién, pag. 258. Bogota. 1991.
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El llamado en tal término que disponga para responder el lamamiento que
sera de 15 dias, podra a su vez pedir la citacion de un tercero en la misma
forma que el demandante o demandado.

El escrito de llamamiento debera contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su
residencia, y la de su habitacion u oficina y los de su representante,
segun fuere el caso, o la manifestacion de que se ignora, lo ultimo
bajo juramento, que se entiende prestado por la sola prestacion del
escrito.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que se invoquen

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el
llamamiento y su apoderado recibirdn notificaciones personales”

El articulo 227 del CPACA sefiala:

“ARTICULO 227. TRAMITE Y ALCANCES DE LA INTERVENCION DE
TERCEROS. En lo no regulado en este Cadigo sobre la intervencion de
terceros se aplicaran las normas del Codigo General del Proceso”

El Codigo General del Proceso sefala sobre este punto lo siguiente:

El articulo 64 que, “(...) quien afirme tener derecho legal o contractual a
exigir de otro la indemnizacion del perjuicio que llegare a sufrir o el
reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de
la sentencia” ... “podra pedir, en la demanda o dentro del término para
contestarla, que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion’.

El articulo 65 que “(...) la demanda por medio de la cual se llame en
garantia deberd cumplir con los mismos requisitos exigidos en el articulo
82 y demas normas aplicables (...) el convocado podra a su vez llamar en
garantia’.

2.2 De la solicitud de los llamados en garantia.

Por una parte, tenemos que, el apoderado de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL
MANUELA BELTRAN DE SOCORRO, solicitd llamar en garantia a LA
PREVISORA DE SEGUROS S.A, en consideracion a que la ESE HOSPITAL
MANUELA BELTRAN, para la época de los hechos, poseia una garantia
mediante pdliza de seguro con LA PREVISORA DE SEGUROS S.A, en la que
su cobertura comprende la responsabilidad civil por los siguientes amparos: 1.
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Uso de equipos de diagndstico y terapia. 2. Errores u omision de profesionales.
3. Pagos de cauciones, fianzas y costas. 4. Predios laborales y operaciones.

Lo anterior, basado en la suscripcion de la poliza N° 1007650 de la Aseguradora
PREVISORA S.A vigente para noviembre de 2018, por lo que se indica sobre el
deber legal de asumir los gastos de una eventual condena.

Ahora bien, de la misma forma, la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ.,
solicit6 llamar en garantia a LA PREVISORA DE SEGUROS S.A. argumentando
en su solicitud, que la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ., contraté con
LA PRREVISORA S. A COMPANIA DE SEGUROS, con No. de POLIZA
1010621, 10011228, de RESPONSABILIDAD CIVIL, PROFESIONAL MEDICA Yy
que la mencionada pdliza tiene cubrimiento desde el 22/1/2018 al 22/1/2019, por
lo que sefiala que en caso remoto en que la ESE HOSPITAL REGIONAL DE
VELEZ, deba cancelar suma de dinero alguna, es la aseguradora LA
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, quien debe responder por los
perjuicios econdmicos en virtud del cubrimiento de las pdlizas indicadas.

Asi mismo, la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ., solicitd llamar en
garantia a LA ASOCIACION DE TRABAJADORES DEL SISTEMA NACIONAL
DE SALUD, SEGURIDAD SOCIAL Y SANEAMIENTO AMBIENTAL
“DARSALUD AT, con quien contrato la prestacion del servicio tercerizado como
operador externo, cuyo Objeto fue: “EJECUCION COLECTIVA LABORAL PARA
EL DESARROLLO DE ACTIVIDADES ASISTENCIALES Y DE APOYO
ADMINISTRATIVO INHERENTES A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE
SALUD DE LA ESE HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ”, sehalando que para la
época de los hechos se encontraba vigente el contrato No.47 de 2018, cuyo
objeto fue: “EJECUCION COLECTIVA LABORAL PARA EL DESARROLLO
DE ACTIVIDADES ASISTENCIALES Y DE APOYO ADMINISTRATIVO
INHERENTES A LA PRESTACION DE SERVICIOS DE SALUD DE LA ESE
HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ” por lo que, ésta Asociacion fue quien,
contrato el personal que funcionaba en urgencias del hospital y también colocaba
sus propios reactivos, lo que hacia que fuera independiente y autbnoma, como
quiera que, dentro de las obligaciones contractuales se encuentra la de vincular
el personal idéneo, experto y necesario para cubrir el servicio con estandares de
calidad entre otras. Por esa razon concluye que es ésta Asociacion la que se
encuentra llamada a responder por el servicio prestado por el personal a su
cargo.

De la normatividad transcrita, en lineas anteriores se infiere que basta con la sola
afirmacion de tener el derecho legal o contractual para realizar la peticion.

De otra parte, conviene precisar que el Cédigo General del Proceso, al igual que
el C.P.A.C.A., exige para la procedencia que la parte “afirme tener derecho legal
o contractual’; modificacion que necesariamente conlleva a revisar las
exigencias probatorias para su procedencia, toda vez que se entiende, que tanto



T e
-------- e ’\\
I )
‘$~ Rama Judicial 1% )
Consejo Superior de La Judicatura \& Z? S I GCM SGC
\‘/ Republica de Colombia CONSEIC EECES-»‘\':::' \ ~
) -~

con la normatividad de la ley 1437 de 2011 como con el nuevo estatuto procesal
civil, en principio es suficiente la mera afirmacion sobre la existencia de ese
derecho y no se requiere entonces, de entrada, ni siquiera la prueba sumaria del
derecho invocado para llamar en garantia.

Asi las cosas, siendo que la normatividad vigente fundamenta la procedencia del
llamamiento en garantia en la sola afirmacion de tener un derecho legal o
contractual, de exigir a un tercero la reparacion integral del perjuicio que llegare
a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que tuviere que hacer como
resultado de la sentencia, se puede afirmar que los llamamientos invocados se
tornan procedentes por cuanto las solicitudes retnen los requisitos formales
atinentes a la identificacion del llamado en garantia, domicilio y direccion para
notificaciones judiciales, los fundamentos facticos y juridicos invocados en la
solicitud del llamamiento en garantia, y asi mismo, el llamante en garantia anexa
el vinculo contractual entre éste y el lamado en garantia.

Asi las cosas, al encontrar probada la relacion que arguye, las entidades
demandadas se accedera a los llamamientos solicitados, sin que ello signifique
que desde ya se les esté declarando como responsables de las imputaciones
que formula la parte actora, pues la responsabilidad serda punto del debate
probatorio dentro del presente proceso que se desatara al momento de proferir
el fallo.

De otro lado, este despacho reconocerd personeria para actuar dentro del
presente proceso a las abogadas: LILIAN ROCIO EUGENIO CRUZ, como
apodera de la ESE HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN, y a la abogada
NIDIA YANETH MORENO GUEVARA como apoderada de ESE HOSPITAL
REGIONAL DE VELEZ de conformidad con los poderes allegados con la
contestacion a la demanda.

En este orden de ideas el Despacho,
DISPONE

PRIMERO: ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por la
apoderada de la la ESE HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DEL
SOCORRO, frente a LA PREVISORA DE SEGUROS S.A, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: ADMITIR EL LLAMAMIENTO EN GARANTIA propuesto por la
apoderada de la la ESE HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ, frente a LA
PREVISORA DE SEGUROS S.A, y frente a DARSALUD AT, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.
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TERCERO: NOTIFIQUESE el presente auto y el auto admisorio de la demanda,
de fecha 20 de octubre de 2020 a LA PREVISORA DE SEGUROS S A,y a
DARSALUD AT, en la forma prevista para la notificacion del auto admisorio de
la demanda en el articulo 197, 199 y 200 del CPACA.

CUARTO: ADVIERTASE, de conformidad con el inciso 2°. del articulo 225 del
Caodigo de Procedimiento Administrativo y de Lo Contencioso Administrativo,
que, una vez realizada la respectiva notificacion, los aqui llamados cuentan con
el término de quince (15) dias para que respondan el llamamiento.

QUINTO: REQUERIR a los llamados en garantia LA PREVISORA DE
SEGUROS S.A, y a DARSALUD AT, para que, junto con la contestacion del
llamamiento en garantia, alleguen al proceso todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer.

SEXTO: EL LLAMAMIENTO sera ineficaz si no se logra la notificacion del mismo
dentro de los seis (6) meses siguientes a su admision.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA para actuar dentro del presente
proceso a la abogada LILIAN ROCIO EUGENIO CRUZ, como apoderada de la
ESE HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN, en los términos y para los
fines del mandato conferido, visible en la carpeta digital, allegada con la
contestacion de la demanda.

OCTAVO: RECONOCER PERSONERIA para actuar dentro del presente
proceso a la abogada NIDIA YANETH MORENO GUEVARA como apoderada
de ESE HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ, de conformidad con el poder
allegado con la contestaciéon de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

Radicado

686793333002-2020-00130-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

HILDA CARRENO OROZCO Y OTROS

Demandante franzhederich@hotmail.com
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN
DE SOCORRO (S)
Demandado

juridica@hospitalmanuelabeltran.gov.co

Llamado en Garantia

PREVISORA SEGUROS S.A.
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

ADMISION LLAMAMIENTO EN GARANTIA

Ha ingresado el expediente al Despacho para decidir acerca del llamamiento en
garantia propuesto por la entidad accionada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL
MANUELA BELTRAN DE SOCORRO (S) (archivo PDF No. 25 del expediente).

l. ANTECEDENTES

La apoderada judicial de la E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE
SOCORRO (S), junto con la contestacion de la demanda llama en garantia a la
PREVISORA DE SEGUROS S.A., con fundamento en que la entidad que
representa como tomadora, contrat6 con la aludida aseguradora la POLIZA DE LA
RESPONSABILIDAD CIVIL No. 1007650 por los siguientes amparos:

Gastos médicos.

©NO O~ WNE

Gastos judiciales.

Uso de equipos de diagndsticos y terapia.
Errores u omision de profesionales.
Pagos de causaciones fianzas y costas.
Cobertura R.C. Clinicas y hospitales.
Predios, laborales, y operaciones.

Dafos extra patrimoniales.

Ademas, se indica que los beneficiarios seran los terceros afectados, subrayando
gue, para la fecha en que se desarrollaron los hechos de la presente demanda
(mayo de 2018), dicha podliza se encontraba vigente (archivo PDF No. 31 del

expediente).

Jwisdiccion Cowtenciosa Administativa de Santander

Rana Judicial dei Poder Publico
Consejo Superior de Iz Sudicatura
Consejo de Estado
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Il CONSIDERACIONES

El llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en la
existencia de un derecho legal o contractual, que vincula a llamante y llamado y
permite traer a éste como tercero, para que haga parte de un proceso, con el
propdsito de exigirle la indemnizacién del perjuicio que llegare a sufrir el llamante
como producto de la sentencia.

Su objeto se sintetiza en “que el tercero llamado en garantia se convierta en parte
del proceso, a fin de que haga valer dentro del mismo proceso su defensa acerca
de las relaciones legales o contractuales que lo obligan a indemnizar o a rembolsar,
y al igual del denunciado en el pleito, acude no solamente para auxiliar al
denunciante, sino para defenderse de la obligacion legal de saneamiento.™

Frente al llamamiento en garantia, el articulo 225 del C.P.A.C.A. establece que
“guien afirme tener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la reparacion
integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado de la sentencia, podra pedir la citacion de aquel,
para que en el mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.”

De la revision de la solicitud de llamamiento en garantia efectuada por la entidad
accionada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE SOCORRO (S)
(archivo PDF No. 25 del expediente), el Despacho observa que cumple con los
presupuestos establecidos en el articulo 225 del C.P.A.C.A., como quiera que se
indica en los mismos de manera concisa los hechos en que se funda la solicitud, asi
como refiere los fundamentos de derecho en virtud de los cuales considera que la
compafia de seguros llamada en garantia debe responder ante una eventual
condena en su contra.

Es del caso advertir que cuando el llamamiento en garantia encuentra origen en una
relacion contractual, la Jurisprudencia del H. Consejo de Estado Consejo de Estado,
especificamente la Sala de lo Contencioso Administrativo — Seccién Tercera con
ponencia del H. Magistrado ALIER EDUARDO HERNANDEZ ENRIQUEZ mediante
auto del 14 de febrero de 2002 indic6 lo siguiente:

“(...) También ha quedado claro que la exigencia de que, en el escrito del
llamamiento, se expongan los hechos en que se apoya la citacion del tercero
y los fundamentos de derecho que sustenten la actuacion, tiene por finalidad
establecer los extremos y elementos de la relacion sustancial que se solicita
sea definida por el juez, y de otro lado, ofrecer un fundamento factico y juridico
minimo_del derecho legal o contractual en que se apoya el llamamiento en
garantia que se formula, en orden a que el uso de ese instrumento procesal
sea serio, razonado y responsable vy, al propio tiempo, se garantice el derecho

1 CONSEJO DE ESTADO-SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA. Consejera ponente:
RUTH STELLA CORREA PALACIO. Bogota, D.C., tres (3) de marzo de dos mil diez (2010). Radicacion numero: 47001-
23-31-000-2004-01224-01(37889), providencia que cita a: MORALES Molina Hernando, Curso de derecho procesal civil.
Editorial ABC, undécima edicion, pag. 258. Bogota. 1991.
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”

de defensa de la persona que sea citada en tal condicion al proceso. (...)
(subraya propia)

De acuerdo con lo anterior, el Despacho en efecto observa que la entidad accionada
acomparia al escrito de llamamiento en garantia, el material probatorio idéneo? para
lograr constatar la relacion contractual que arguye con relacién al llamamiento
propuesto a PREVISORA DE SEGUROS S.A. con la siguiente documentacion:

1. Copia de la POLIZA No. 1007650 SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
expedida el dia 16 de febrero de 2018 con vigencia hasta el dia 01 de febrero

de 20109.
Sin embargo, se debe resaltar que es en el momento de proferir sentencia y no
antes, cuando el Juzgado debe entrar a establecer si se produjo o no un dafo y, en
consecuencia, si el tercero llamado en garantia tiene vinculo legal o contractual con
la parte que pidié su vinculacion al asunto o quien es en realidad el ente a responder.

En consecuencia, el Despacho admitira la solicitud presentada por el apoderado de
la entidad accionada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE
SOCORRO (S), tendiente a llamar en garantia a la PREVISORA DE SEGUROS
S.A., se ordenara surtir el tramite correspondiente de acuerdo a lo dispuesto en los
articulos 199 y 225 del C.P.A.C.A. y en concordancia con el Cédigo General del
Proceso en su Articulo 64, en lo no previsto por el C.P.A.C.A., por remision del
articulo 227 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo.

Una vez surtido el llamamiento, el Despacho procedera si es del caso a revisar la
contestacion del llamado en garantia, constatar la fijacion en lista de las
excepciones propuestas y posteriormente dependiendo a la disponibilidad de fechas
de salas de audiencias virtuales, fijar fecha para la realizacion de la audiencia inicial,
con la debida citacion de todos los sujetos procesales.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADMITIR el LLAMAMIENTO EN GARANTIA que la entidad accionada
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE SOCORRO (S) hace a la
PREVISORA DE SEGUROS S.A. (archivo PDF No. 31 del expediente), con
fundamento en la POLIZA No. 1007650 SEGURO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
expedida el dia 16 de febrero de 2018 con vigencia hasta el dia 01 de febrero de
2019, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva del presente proveido.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente esta providencia a la PREVISORA DE
SEGUROS S.A. aqui llamado en garantia, por medio de su representante legal o a

2 Poliza de seguro contenida en los archivos PDF No. 31 del expediente.
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quien este haya delegado la facultad de recibir notificaciones, mediante mensaje
dirigido al buzén electronico habilitado para notificaciones judiciales, de conformidad
con los ordinales anteriores.

TERCERO: ADVERTIR AL LLAMADO EN GARANTIA, que de conformidad con el
inciso segundo del articulo 225 del C.P.A.C.A., una vez realizada la notificacion
personal, comenzara a correr el término de traslado por quince (15) dias, a efectos
de que procedan a responder el llamamiento en garantia.

CUARTO: REQUERIR al llamado en garantia, para que junto con la contestacion
del llamamiento en garantia allegue al proceso todas las pruebas que tenga en su
poder y que pretenda hacer valer.

QUINTO: EL LLAMAMIENTO SERA INEFICAZ si no se logra la notificacion del
mismo dentro de los seis (6) meses siguientes a su admisién, de conformidad con
el art. 66 del C.G.P.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar en nombre y representacion del
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN DE SOCORRO (S) a la
Abogada LILIAN ROCIO EUGENIO CRUZ portadora de la tarjeta profesional N°
184.628 del C. S de la J. en calidad de apoderada judicial conforme al poder
otorgado y con las facultades alli enunciadas, visible en el archivo PDF No. 25
expediente.

SEPTIMO: Por Secretaria SURTIR las actuaciones digitales correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caddigo de verificacion:
50eb4185b8ffc08e92f0d9237a6bblc10ea7d819fa7e20ce7e165f80c3150c4a
Documento generado en 04/06/2021 06:00:38 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado

686793333000-2020-00163-00

Medio de control o Accién

REPARACION DIRECTA

Demandante

MARIA PAULA SALAZAR BELTRAN y OTROS
florezdiazabogados@hotmail.com

Demandado

EMPRESA MUNICIPAL DE SERVICIOS
PUBLICOS DOMICILIARIOS DE BARBOSA- ES
BARBOSA ESP y OTROS
esbarbosaesp@gmail.com
contactenos@barbosa-santander.gov.co
haciendagibraltar@hotmail.com
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co
procesosjudiciales@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@ procuraduria.qov.co

Asunto

AUTO RESUELVE RECURSO DE REPOSICION

Al despacho se encuentra el presente proceso a fin de dar el respectivo tramite al
recurso de reposicion interpuesto por la parte demandante, el dia 19 de enero de
2021, visto al interior del archivo nimero 71y 72 del expediente, contra el numeral
sexto del auto de fecha 18 de diciembre de 2020 que deniega la solicitud de amparo
de pobreza solicitado por el apoderado de los demandantes.

Visto el informe que antecede, el Despacho decidira sobre el recurso de reposicion,
lo que en derecho corresponda:

l. Procedencia del Recurso

Inicialmente, vale referirse a las normas que regulan lo relativo a la procedencia del
recurso de reposicion. En primer lugar, se debe tener en cuenta que el articulo 242
de la Ley 1437 de 2011 sefiala que:

“ARTICULO 242. REPOSICION. <Articulo modificado por el articulo 61 de la
Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente>: El recurso de reposicion
procede contra todos los autos, salvo norma legal en contrario. En cuanto a

Ram & Judicial del Pooer Publico
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su oportunidad y tramite, se aplicara lo dispuesto en el Codigo General del
Proceso.”

Visto lo anterior, es del caso indicar que el recurso de reposicion interpuesto por la
parte demandante se encuentra dirigido contra el auto que admitié el presente
medio de control especificamente contra uno de sus numerales, el cual negd un
amparo de pobreza, proveido que, en efecto, resulta susceptible del recurso
impetrado por el apoderado de la parte demandante.

Previo a resolver el recurso de reposicion, cabe advertir que el auto objeto de
debate, y que admitié la demanda fue notificado por estado electrénico N°01 del
doce (12) de enero de 2021, no obstante, el mensaje de datos a la parte
demandante se remitié hasta el dia (14) catorce de enero de la presente anualidad,
al canal digital para notificaciones judiciales, designado por dicho extremo procesal
(florezdiazabogados@hotmail.com), de conformidad con el Art. 201 de la Ley 1437
de 2011, tal y como se visualiza en el documento pdf N°69 del expediente, por lo
que, solo es viable contabilizar los tres dias que se tienen para interponer recurso,
de que trata el articulo 318 inciso 3 del CGP, desde el dia siguiente a la remision de
dicho mensaje de datos.

Para el caso de estudio, se tiene que el mensaje de datos por medio del cual se
materializa la notificacion por estados fue enviado el dia 14 de enero de 2021, por
lo que el término de los tres (3) dias siguientes a la notificacion del auto, vencieron
el 19 de enero de 2021, fecha en la cual se radico via correo electronico el recurso
de reposicidn, razén suficiente para proceder con su estudio, estando presentado
dentro del término oportuno.

Il. Del recurso interpuesto.

El apoderado de la parte demandante sustenta su recurso en las siguientes
apreciaciones:

Solicita la parte demandante dar aplicacién al principio constitucional de primacia
de lo sustancial sobre lo formal, consagrado en el articulo 228 de la Constitucion
Politica. Argumenta que, exigir que todos y cada uno de los demandantes realicen
una manifestacioén bajo la gravedad de juramento, para cumplir con el requisito de
la norma es en el presente caso un ritualismo excesivo, maxime cuando actdan
representados por apoderado judicial y fue el mismo quien realiz6 en nombre y
representacion de cada demandante el pedimento del amparo de pobreza.

Sefala que, el derecho sustancial de sus representados depende en una buena
medida de la demostracion del perjuicio moral, el cual es menester ser probado
mediante dictamen de profesional idoneo, implicando costos, valores que, dada la
condicion de los demandantes, que se prueba con los documentos anexos al
proceso, estan ubicados en un barrio de estrato socioeconémico bajo, en viviendas
de interés social.

Por lo anterior, solicita REPONER la decision contenida en el NUMERAL SEXTO
del Auto de Fecha 18 de diciembre de 2020, dictado dentro del proceso de la
referencia, y en su lugar conceder el AMPARO DE POBREZA a los accionantes,
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para efectos uUnicos de los dicthimenes tendientes a establecer los perjuicios
materiales y morales discutidos en el presente caso.

Ahora bien, como quiera que en el presente tramite no se ha trabado la Litis, no
resulta necesario correr traslado del recurso interpuesto por la parte demandante,
por lo que se entrara a resolver, previas las siguientes,

Il. CONSIDERACIONES

En esas condiciones, como se menciond en precedencia la parte demandante
interpuso y sustento el recurso de reposicion dentro del término; se tiene que cumple
con los requisitos legales para el pronunciamiento, por lo que se procede de
conformidad.

Teniendo en cuenta los argumentos del recurrente, los cuales se centran en indicar
que el exigir que todos y cada uno de los demandantes realicen una manifestacion
bajo la gravedad de juramento, para cumplir con el requisito de la norma es en el
presente caso un ritualismo excesivo, maxime cuando actdan representados por
apoderado judicial y fue el mismo quien realizé en nombre y representacion de cada
demandante el pedimento del amparo de pobreza, se observa que el mismo
recurrente indica que el exigir el cumplimiento de los requisitos que trae la norma
es un ritualismo excesivo, argumento que no es de recibo por parte de esta instancia
judicial, reiterando los argumentos expuestos en el auto recurrido, como quiera que,
si bien se encuentra que la peticion de amparo de pobreza se present6 al momento
de instaurar la demanda en escrito separado por parte del apoderado de los
demandantes, no obstante, dentro de los anexos de la demanda no se allegé
manifestacion alguna realizada bajo juramento por cada uno de los demandantes
gue no cuenta con la capacidad de atender los gastos del proceso sin menoscabo
de lo necesario para su subsistencia y de las personas a quienes por ley se les debe
alimentos, siendo éste un requisito establecido en la ley para poder acceder al
amparo solicitado.

Adicional a lo anterior, se debe recordar que el amparo de pobreza es una institucion
de caracter procesal desarrollada por el Legislador para favorecer a las personas
gue por su condicion socioeconémica no pueden sufragar los gastos derivados de
un trdmite judicial.

Al respecto, el articulo 151 del CGP, trata sobre su procedencia, estableciendo lo
siguiente:

“ARTICULO 151. PROCEDENCIA. Se concedera el amparo de pobreza a la
persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del proceso sin
menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a
guienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho
litigioso a titulo oneroso”™.

Seguidamente el articulo 152 ibidem, sefiala sobre la oportunidad y requisitos:

“ARTICULO 152. OPORTUNIDAD, COMPETENCIA Y REQUISITOS. El
amparo podra solicitarse por el presunto demandante antes de la presentacion
de la demanda, o por cualquiera de las partes durante el curso del proceso.
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El solicitante debera afirmar bajo juramento que se encuentra en las
condiciones previstas en el articulo precedente, y si se trata de demandante
que actue por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la
demanda en escrito separado.

Cuando se trate de demandado o persona citada o emplazada para que
concurra al proceso, que actie por medio de apoderado, y el término para
contestar la demanda o comparecer no haya vencido, el solicitante debera
presentar, simultineamente la contestacion de aquella, el escrito de
intervencion y la solicitud de amparo; si fuere el caso de designarle apoderado,
el término para contestar la demanda o para comparecer se suspendera hasta
cuando este acepte el encargo”.

De la descripcion de las normas citadas y de la aplicacién que de las mismas ha
efectuado la Corte Constitucional, se destaca que dicha corporacion ha llegado a la
siguiente conclusion:

“para el reconocimiento del amparo de pobreza, deben cumplirse, en todos los
casos, dos presupuestos facticos esenciales.

En primer lugar, debe presentarse la solicitud de amparo de pobreza de
manera personal, afirmando bajo juramento que esta en las condiciones
previstas en el articulo 151 del Cédigo General del Proceso. En otras palabras,
la persona interesada debe presentar una peticion formal y juramentada ante
el juez competente”

Asi lo ha sefialado la maxima Corporacién de lo Constitucional al precisar que el
amparo de pobreza tiene una naturaleza personal, es decir, que su reconocimiento
no puede tramitarse de manera oficiosa por el funcionario judicial, sino que su
procedencia, en especifico, dependera de la solicitud que haga la persona que no
cuenta con la capacidad econdémica sufragar los gastos del proceso,
constituyéndose en una carga procesal para la parte o el interviniente que pretenda
beneficiarse de esta institucion.

En segundo término, este beneficio no puede otorgarse a todas las personas que
de manera indiscriminada lo soliciten, sino Unicamente a aquellas que
reunan objetivamente las condiciones para su reconocimiento, a saber, que
soliciten de forma personal y motivada el amparo, y acrediten la situacion
socioeconémica que lo hace procedente.

Ahora bien, descendiendo al caso de estudio las personas que actlan como
demandantes en primer lugar no allegaron la solicitud de amparo de pobreza de
manera personal, afirmando bajo juramento que estan en las condiciones previstas
en el articulo 151 del Codigo General del Proceso, y en segundo lugar se debe
destacar que la motivacion se limita a indicar que son personas algunas propietarias
de viviendas de estrato social popular, que fueron adquiridas y construidas con
subsidios estatales, y que sus bienes, se encuentran afectados por un dafio
geoldgico.
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La anterior circunstancia fue particularmente analizada por este despacho, y bajo
un estudio objetivo se debe reiterar que no se advierte que los accionantes se
encuentren en las condiciones previstas en el Estatuto Procesal, llegando a concluir
que, incluso no basta con la sola declaracion juramentada de estar en una situacion
econdémica precaria, sino que este operador judicial, al momento de examinar la
procedencia de esta figura, hace uso de un “parametro objetivo” para determinar si,
conforme con la situacién factica presentada, dicho otorgamiento tiene una
justificacion valida.

Asi las cosas, habiendo quedado claro que esta institucidon procesal tiene
fundamento constitucional y que la misma requiere para su procedencia la
demostracion de ciertos presupuestos facticos, que la parte solicitante no logra

acreditar, este despacho mantendra su posicion frente a la negacién del amparo de
pobreza solicitado.

Derivado de lo anterior, el Despacho no repondra la decisién y en su lugar se ratifica
en lo expuesto en la providencia de 18 de diciembre de 2020.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial,
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 18 de diciembre de 2020, conforme a
las razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente auto, contindese con el tramite normal
del proceso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
a8c9cae4c6884a487017fad87a06d566f849c24788fd652bcd8463a0e7305119
Documento generado en 04/06/2021 05:59:55 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2020-00169-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JOSE ISAI MONCADA ARIZA

silviasantanderlopezquintero@agmail.com

Demandado NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FOMAG

notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

Agencia Nacional de procesosnacionales@defensajuridica.qgov.co
Defensa Juridica del
Estado
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto RESUELVE SOLICITUDES PROBATORIAS - FIJA EL

OBJETO DEL LITIGIO Y CORRE TRASLADO
ALEGATOS Y CONCEPTO DE FONDO

Una vez revisado el expediente digital, se observa que la entidad demandada no
ejercio su derecho de defensa, razén por la cual no existen excepciones por
resolver.

Asi las cosas, el Despacho dara cumplimiento al tramite establecido en el articulo
182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, en
concordancia con el inciso final del articulo 283, con el fin de proferir sentencia
anticipada, veamos:

“ARTICULO 182A. Sentencia anticipada. Se podra dictar sentencia
anticipada:

1. Antes de la audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;
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d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciara sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Cdodigo General del Proceso y fijara el litigio u objeto de
controversia.

Cumplido lo anterior, se correra traslado para alegar en la forma prevista en
el' inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedira por
escrito.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podra hacerlo, para lo cual
se aplicara lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este cédigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
Si la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dara traslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las partes podran allegar
con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dara traslado por
diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demas intervinientes. El
juzgador rechazara la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion debera
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticién por
parte del juez, se entenderan desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios contra decisiones interlocutorias que estén pendientes de
tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccién, la conciliacién, la falta manifiesta
de legitimacién en la causa y la prescripcién extintiva.

4. En caso de allanamiento o transaccién de conformidad con el articulo 176
de este cddigo.

PARAGRAFO. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicara
la razdn por la cual dictara sentencia anticipada. Si se trata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisara sobre cual o cuales de las excepciones
se pronunciara.

Surtido el traslado mencionado se proferira sentencia oral o escrita, segun se
considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podra reconsiderar la
decision de proferir sentencia anticipada. En este caso continuara el tramite
del proceso”.

De las solicitudes probatorias.
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Teniendo en cuenta el contenido del articulo precedente el Despacho, al estudiar la
demanda observa que la parte demandante presentd pruebas documentales las
cuales seran valoras al momento de proferir sentencia, sin que realizara solicitudes
de practica de pruebas.

En cuanto a la parte demandada, ésta no presenta ni solicita pruebas.

Por lo anterior, y luego del estudio al material probatorio allegado al plenario, se
pudo constatar que con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un
pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno
derecho

- Fijacion del litigio u objeto de la controversia.

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la
demanda, asi como la oposicibn que respecto a los mismos presenta la parte
accionada, el Despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si el seifior JOSE ISAl MONCADA ARIZA como docente, tiene
derecho al reconocimiento, y pago de la pensién de jubilacion con el
cumplimiento de los 60 afios de edad y el requisito de 1.000 semanas cotizadas
sin exigir el retiro definitivo del servicio tal como lo prevé la Ley 71 de 1988 y ley
812 de 2003.

- Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Luego, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a'y
d, para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho
y no existe la necesidad de practicar pruebas; el Despacho correra traslado a las
partes y Ministerio Publico para presentar por escrito, en medio digital, los alegatos
de conclusién o concepto de fondo, por el término de diez (10) dias.

Este término empezard a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo
electronico que notifique el presente auto.

Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia anticipada.

En mérito de lo expuesto, EI JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE SAN
GIL, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad
de la Ley,

DISPONE
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PRIMERO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesaria la
practica de pruebas, de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva
de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR el objeto del litigio en el presente asunto el cual consiste en:

Determinar si el seifior JOSE ISAI MONCADA ARIZA como docente, tiene
derecho al reconocimiento, y pago de la pension de jubilacion con el
cumplimiento de los 60 afios de edad y el requisito de 1.000 semanas cotizadas
sin exigir el retiro definitivo del servicio tal como lo prevé laLey 71 de 1988 y ley
812 de 2003.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el
término de diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

CUARTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

QUINTO: INDICAR las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusién
o concepto de fondo deberdn presentarse por escrito al correo electronico
admO02sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
San Gil, cuatro (4) de Junio de Dos Mil Veintiuno (2021)

. 686793333000-2020-00216-00

Radicado

Medio de control o Accién SIMPLE NULIDAD
GUSTAVO RODRIGUEZ ROJAS

Demandante o . .
corjudicialgerencia@gmail.com
MUNICIPIO DE ALBANIA

Demandado contactenos@albania-santander.gov.co
oficinadecontratacion@albania-santander.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

ASUNto RESUELVE RECURS’O DE REPOSICION EN
SUBSIDIO APELACION

Al despacho se encuentra el presente proceso a fin de dar el respectivo tramite al
recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion interpuesto por la parte
demandante, segun solicitud elevada el dia 26 de noviembre de 2020, vista al interior
del archivo niumero 23 y 24 del expediente, contra el auto de fecha 24 de noviembre de
2020 que deniega la solicitud de medida cautelar de suspension provisional del
PLIEGO DE CONDICIONES -LICITACION PUBLICA: ALCALB-SGO-LP-01-2020 del
municipio de Albania cuyo objeto del proyecto es “AUNAR ESFUERZOS PARA EL
MANTENIMIENTO Y EL MEJORAMIENTO DE LAS VIAS RURALES EN EL
MUNICIPIO DE ALBANIA —-DEPARTAMENTO DE SANTANDER DEL PROGRAMA
“COLOMBIA RURAL” ESPECIFICAMENTEEN EL TRAMO LA MESA EL HATILLO".

Visto el informe que antecede, el Despacho se pronunciard respecto del recurso de
reposicion y el de apelacion en subsidio de éste.

l. Del recurso interpuesto.
El accionante sustenta su recurso en las siguientes apreciaciones:

Que se debe hacer un proceso de interpretacion del derecho y materializarlo en una
debida y suficiente motivacion, sin romper las fronteras que implica la medida cautelar
para incursionar en la decision de fondo, refiere que basta con determinar que la
olvidada Resolucién 312 de 2019 y el articulo 25 especialmente deja al desprovisto y
en el olvido la exigencia de requisitos esenciales en materia de la otrora SALUD
OCUPACIONAL, hoy SISTEMA DE GESTION DE SEGURIDAD Y SALUD EN EL
TRABAJO SG-SST, que sin la observancia de estas normas es imposible adelantar
obras especialmente en sector publico.

Resalta la importancia del decreto de la medida cautelar y la observancia de aplicar la
Resolucién N°312 de 2019.

Rema Judicizl del Poder Publico
Consejo Superior de [z Judicarura
Consejo de Estado
Jurisdiccicn de lo Contencicso Adminisoratve de Santander



mailto:corjudicialgerencia@gmail.com
mailto:contactenos@albania-santander.gov.co
mailto:oficinadecontratacion@albania-santander.gov.co
mailto:matorres@procuraduria.gov.co

TR
-+ - Rama Judicial iREE_mini
[ Consego Superior de la Judicatura

SIGCMA-SGC

Republica de Colombia

CCMSENC D= =STRCD

JISTAN -GS0 23VT0L

Hace énfasis en el significado del SST en Colombia, la importancia del SG-SST para
los trabajadores en Colombia, lo que pasa si ho se implementa el SG SST, quién esta
obligado a implementar el SG-SST y quién en Colombia certifica a las Empresas como
cumplidoras del SG-SST.

Sefala que, de no decretarse la medida solicitada, se entiende que la reticencia, esta
indicandole a las Empresas en Colombia que se encuentran incursas en investigaciones
y han sido sancionadas con millonarias multas, por la inobservancia de la Resolucion
312 de 2019, que bien pueden revertir estas sanciones, pues como no se avizora un
perjuicio, no es requisito, no son necesarias y son desestimadas, tampoco se debid
imponer multas

Expone el por qué se debe insistir en el Acto Administrativo emitido por el Ministerio de
Trabajo y lo sustenta argumentando que la Administracion demandada quiere tener el
control sobre el proceso licitatorio y no quiere exponerse a entregarlo a una empresa
desconocida, motivo por el cual el hoy oferente y futuro contratista dentro del proceso
licitatorio amigo de la Administracién, no cuenta con la certificacion expedida por el
Ministerio de trabajo, la empresa oferente no ha sido sometida al experticio en SG-SST
ante el Ministerio y se tiene MIEDO Y TERROR de no ser certificados, ese y no otro es
el motivo por el cual el ente territorial demandado defiende su pliego de condiciones
esbozando mil excusas tiradas de los cabellos y discolas, tratando de enredar la
situacion, pues se trata de Empresas Contratistas que no cumplen requisitos.

Il. De la procedencia del RECURSO de apelacién.

Antes de abordar la presente litis, es preciso sefialar que, si bien es cierto, con la
expedicion de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su articulo 62 se modifico el
articulo 243 de la Ley 1437 de 2011, relativo a las actuaciones susceptibles de
apelacion, entre estos respecto de los autos objeto de dicho recurso, se encuentra que
en el numeral 5° del mismo, se introdujo como auto apelable entre otros: “El que
decrete, deniegue o modifique una medida cautelar”. Por lo anterior, seria del caso
conceder el recurso de apelacion, frente al auto que neg6 la medida cautelar, no sin
antes advertir que, dicha norma no resulta aplicable al mismo toda vez que este fue
interpuesto antes (26 de noviembre de 2020) de la entrada en vigencia de la ley
mencionada.

Sobre el particular, el articulo 86 de la Ley 2080 de 2021 dispuso:

Articulo 86. Régimen de vigencia y transicion normativa. La presente ley rige a
partir de su publicacién, con excepcion de las normas que modifican las
competencias de los juzgados y tribunales administrativos y del Consejo de
Estado, las cuales solo se aplicaran respecto de las demandas que se presenten
un afo después de publicada esta ley.

Las nuevas reglas del dictamen pericial contenidas en la reforma a los articulos
218 a 222 del Cdédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, se aplicaran a partir de la publicacion de la presente ley para los
procesos y tramites iniciados en vigencia de la Ley 1437 de 2011 en los cuales no
se hayan decretado pruebas.
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De conformidad con el articulo 40 de la Ley 153 de 1887, modificado por el articulo
624 del Cddigo General del Proceso, las reformas procesales introducidas en esta
ley prevalecen sobre las anteriores normas de procedimiento desde el momento
de su publicacion y solo respecto de los procesos y tramites iniciados en vigencia
de la Ley 1437 de 2011.

En estos mismos procesos, los recursos interpuestos, la practica de pruebas
decretadas, las audiencias convocadas, las diligencias iniciadas, los términos que
hubieren comenzado a correr, 10s incidentes en curso vy las notificaciones que se
estén surtiendo, se regiran por las leyes vigentes cuando se interpusieron los
recursos, se decretaron las pruebas, se iniciaron las audiencias o _diligencias,
empezaron a correr los términos, se promovieron los incidentes o0 comenzaron a
surtirse las notificaciones.

En este orden de ideas, tratandose del auto que deniega el decreto de la medida
cautelar solicitada, el Despacho encuentra procedente segun la normatividad legal ya
reseflada, pronunciarse respecto del recurso de reposicion por ser el procedente para
el tiempo en que se interpuso el recurso de alzada (26 de noviembre de 2020).

[I. CONSIDERACIONES PARA RESOLVER

De conformidad con el articulo 242 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo preveé lo siguiente:

ARTICULO 242. REPOSICION. Salvo norma legal en contrario, el recurso de
reposicion procede contra los autos que no sean susceptibles de apelacion o de
suplica.

En cuanto a su oportunidad y tramite se aplicara lo dispuesto en el Codigo de
Procedimiento Civil.

En cuanto a su oportunidad y tramite los articulos 318 y 319 del Cddigo General del
Proceso (Ley 1564 de 2012), disponen lo siguiente:

ARTICULO 318. PROCEDENCIA Y OPORTUNIDADES. Salvo norma en
contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte el juez,
contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de
la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen
0 revoquen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de
apelacién, una suplica o una queja.

El recurso deberé interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en
forma verbal inmediatamente se pronuncie el auto. Cuando el auto se pronuncie
fuera de audiencia el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres
(3) dias siguientes al de la notificacién del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que
contenga puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podran interponerse
los recursos pertinentes respecto de los puntos nuevos.
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Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podra pedirse su
aclaracién o complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

PARAGRAFO. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante
un recurso improcedente, el juez deberé tramitar la impugnacion por las reglas del
recurso que resultare procedente, siempre que haya sido interpuesto
oportunamente.

ARTICULO 319. TRAMITE. El recurso de reposicién se decidira en la audiencia,
previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formularlo por escrito, se resolvera previo traslado a la
parte contraria por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110.

En esas condiciones, como quiera que la parte demandante interpuso y sustento el
recurso de reposicion dentro del término; se tiene que cumple con los requisitos legales
para el pronunciamiento al respecto del Despacho, sumado a que la parte demandante
acredito haber enviado el escrito del recurso de reposicion en subsidio el de apelacion
a la parte demandada?, por lo que es viable prescindir del traslado por secretaria,
conforme lo sefialado por el paragrafo del articulo 9° del Decreto 806 de 2020, por lo
gue el despacho procede a pronunciarse respecto del mismo.

Teniendo en cuenta los argumentos del recurrente, el Despacho mantiene su posicion
frente a la medida cautelar de suspension provisional del PLIEGO DE CONDICIONES
-LICITACION PUBLICA: ALCALB-SGO-LP-01-2020 del municipio de Albania cuyo
objeto del proyecto es “AUNAR ESFUERZOS PARA EL MANTENIMIENTO Y EL
MEJORAMIENTO DE LAS VIAS RURALES EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA
—-DEPARTAMENTO DE SANTANDER DEL PROGRAMA “COLOMBIA RURAL’
ESPECIFICAMENTE EN EL TRAMO LA MESA EL HATILLO”, toda vez que la
disposicién de negar dicha medida se hizo bajo los parametros establecidos por el
articulo 231 del C.P.A.C.A referente a los REQUISITOS PARA DECRETAR LAS
MEDIDAS CAUTELARES, en especial cuando se pretende la nulidad de un acto
administrativo, el cual prevé que:

(...) “la suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito
separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio
de las pruebas allegadas con la solicitud”. (...).

Que para el caso que nos ocupa, de la valoracién preliminar y sumaria de las pruebas
aportadas por la parte demandante, no se logra comprobar que el acto administrativo
censurado fuese expedido con violacién a las hormas superiores.

Asi mismo, se reitera que no se encontré del acto controvertido, un evidente
desconocimiento de la Constitucion Nacional por parte del ente demandado al expedir
el PLIEGO DE CONDICIONES -LICITACION PUBLICA: ALCALB-SGO-LP-01-2020,
cuyo objeto del proyecto es “AUNAR ESFUERZOS PARA EL MANTENIMIENTO Y EL
MEJORAMIENTO DE LAS VIAS RURALES EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA —

1 Archivo Pdf N°23 Exp Digital.
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DEPARTAMENTO DE SANTANDER DEL PROGRAMA “COLOMBIA RURAL”
ESPECIFICAMENTE EN EL TRAMO LA MESA EL HATILLO”

Paralelamente a lo anterior, el peticionario, no demostrd la existencia de un perjuicio
irremediable que solo pueda evitarse con la suspension del acto administrativo
demandado, (numeral 4 literal a del art. 231 del CPACA), contrario sensu en juicio de
ponderacion de intereses, el Despacho observo que puede resultar mas gravoso para
el interés pubico acceder a la medida cautelar, pues se parte del hecho que se
suspenderia un acto administrativo que tiene por objeto “EL MANTENIMIENTO Y EL
MEJORAMIENTO DE LAS VIAS RURALES EN EL MUNICIPIO DE ALBANIA —
DEPARTAMENTO DE SANTANDER DEL PROGRAMA “COLOMBIA RURAL’
ESPECIFICAMENTE EN EL TRAMO LA MESA EL HATILLO” esto no quiere decir que
se desestime la importancia del Sistema de Gestion de Seguridad y Salud en el Trabajo
(SGSST) en materia de contratacion estatal, por el contrario, lo que se observa en este
estudio preliminar, para el caso que nos ocupa, es que resulta necesario emprender un
examen de fondo, que comprenda el analisis acucioso de cada uno de los cargos de
nulidad propuestos, previo el debate juridico y probatorio de las partes.

Derivado de lo anterior, el Despacho no repondra la decision y en su lugar se ratifica en
lo expuesto en la providencia de 24 de noviembre de 2020.

Por lo anteriormente expuesto, este Despacho Judicial;
RESUELVE:

PRIMERO: NO REPONER el auto de fecha 24 de noviembre de 2020, conforme a las
razones expuestas en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: RECHAZAR el recurso de APELACION interpuesto por resultar
improcedente, de acuerdo a lo antes expuesto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

JUEZ
Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 686793333002-2020-00240-00

Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Demandante MARCO ANTONIO VELASQUEZ

proximoalcalde@gmail.com

Demandado MUNICIPIO DE SAN GIL

notificacionesjudiciales@sangil.gov.co;
defensajudicial.sangil@gmail.com;
abogadoalexandercalderon@hotmail.com y
juridica@sangil.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto FIJA FECHA PARA AUDIENCIA ESPECIAL DE PACTO DE
CUMPLIMIENTO

Ha ingresado el expediente digital al Despacho, a fin de proceder a fijar AUDIENCIA
ESPECIAL DE PACTO DE CUMPLIMIENTO.

Por lo anterior, vencido el término de traslado, se procede por el Despacho para los
fines indicados en el articulo 27 de la Ley 472 de 1998, se hace necesario citar a las
partes, a la representante del Ministerio Publico y al Defensor del Pueblo a AUDIENCIA
ESPECIAL DE PACTO DE CUMPLIMIENTO en la cual el sefior Juez escuchara las
diversas posiciones frente a la accion instaurada, pudiendo intervenir también las
personas naturales o juridicas que hayan registrado con antelacibn comentarios
escritos sobre el proyecto, el cual debera presentarse por lo menos el dia anterior. En
ese orden, se fijara el dia JUEVES 17 DE JUNIO DE 2021 a las 9:00 A.M. como fecha
y hora para su realizacion.

Se advierte que la asistencia del Ministerio Publico y de la autoridad responsable de
velar por el derecho o interés colectivo cuya proteccién se reclama, sera obligatoria; Asi
mismo, la inasistencia injustificada a esta audiencia constituye causal de mala
conducta, conforme lo dispuesto en el paragrafo 2 del Art. 27 de la Ley 472 de 1998.

Asi las cosas, se advierte que, dada la emergencia econdmica, social y ecoldgica
decretada por el Gobierno Nacional, el Ministerio de Justicia y del Derecho mediante el
Decreto Legislativo 806 de 2020 implemento las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, con el fin de agilizar los procesos
judiciales y flexibilizar la atencion de los usuarios del servicio de justicia.
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En esta medida, la aludida audiencia se realizard de manera virtual, a través de la
plataforma MICROSOFT TEAMS.

En mérito de lo expuesto este Despacho, RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR como nueva fecha para la realizacion de la AUDIENCIA ESPECIAL
DE PACTO DE CUMPLIMIENTO el dia JUEVES 17 DE JUNIO DE 2021 a las 9:00
A.M. La cual se realizara de manera virtual a través de la plataforma MICROSOFT
TEAMS, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva.

Se podran unir a traves del siguiente link:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

[j0in/19%3ameeting OWI2YmZIM2YtODZIYy0OMzUyLWJIKM{tMmMNMMGUOZTEXYzZE
4%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%22fe814685-0588-4733-bd1d-
fe9b227a6a83%22%7d

SEGUNDO: ADVERTIR a las partes que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia
por medios virtuales debera informarlo al Despacho con un tiempo de antelacion no
inferior a tres (03) dias.

TERCERO: INFORMAR a las partes que la informacion debe ser remitida a través de
mensaje de datos al correo adm02sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co en cuyo caso el
correo de origen debe coincidir con el registrado en el SIRNA — URNA. Se les recuerda
a las partes el deber de suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los
demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones
que realicen, simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad
judicial, de conformidad con lo dispuesto en el Art. 3° Decreto 806 de 2020.

CUARTO: CONMINAR al representante legal de la entidad accionada, asi como al
accionante, para que asistan a la audicienca de pacto de cumplimiento de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de este proveido.

QUINTO: Por Secretaria SURTIR las actuaciones correspondientes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado

686793333002-2021-00077-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante

EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO HOSPITAL
REGIONAL DE SAN GIL

notificacionesjudiciales@hregionalsangil.qov.co

francoabgoadousta@hotmail.com

Demandado

CAFESALUD EPS S.A. EN LIQUIDACION

notificacionesjudiciales@cafesalud.com.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto

REMITE POR COMPETENCIA EN RAZON A LA
CUANTIA

Luego de la revision integral del escrito de demanda digital dentro del proceso de a la
referencia, se procedera a estudiar la admisién de la demanda que, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO interpuso a
través de apoderado la parte actora contra CAFESALUD EPS S.A. EN LIQUIDACION

pretendiendo se declare la nulidad de los siguientes actos administrativos:

“(...) PRIMERA: Se declare la nulidad de la Resolucién A-004516 de 2020
‘por medio de la cual se califica y gradua una acreencia oportunamente
presentada a la masa del proceso liquidatario CAFESALUD E.P.S. S.A. en

liquidacion.

SEGUNDA: Se declare la nulidad de la Resolucion A-005269 de 2020 “por
medio de la cual se resuelve el recurso de reposicién presentado contra la

Resolucion A-004516”.

TERCERA: Como consecuencia natural de las anteriores declaraciones, se
ordene al demandado a reconocer las acreencias de prelacion tipo B,
respecto de las facturas radicas en su oportunidad y que ascienden a la
suma de dos mil cuatrocientos cincuenta y tres millones trescientos cuarenta
y un mil quinientos tres pesos ($2.453"341. 503.00) a favor de la ESE

Hospital Regional de San Gil.

(..)

CONSIDERACIONES
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Para decidir acerca de la admision de la demanda, y verificar si se relnen en el presente
asunto los requisitos formales exigidos en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, el
Juzgado en su analisis verificara los presupuestos sustanciales para el ejercicio del
derecho de acciodn, especialmente el relacionado con la atribucién de competencia al
Juez Administrativo.

De conformidad con el numeral 3 del articulo 155 del C.P.A.C.A., los Jueces
Administrativos son competentes para conocer, en primera instancia, las pretensiones
de nulidad y restablecimiento del derecho (...) “contra actos administrativos de cualquier
autoridad, cuya cuantia no exceda de trescientos (300) salarios minimos legales
mensuales vigentes.” (Se resalta).

Ahora bien, del analisis del articulo 157 del C.P.A.C.A.,. se tiene que, a efectos de
determinar la competencia, “la cuantia se determinard por el valor de la multa impuesta
o de los perjuicios causados, segun la estimacién razonada hecha por el actor en la
demanda (...). En el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho no
podra prescindirse de la estimacion razonada de la cuantia, so pretexto de renunciar al
restablecimiento. (...)”. (Subrayado fuera de texto).

Precisado lo anterior, en el presente asunto la parte demandante al presentar su
demanda indica en el acapite que contiene la estimacioén razonada de la cuantia, lo
siguiente:

“En la presente oportunidad y de conformidad con las reglas establecidas en el
CPACA, se determina la cuantia por el monto de los perjuicios objeto del
restablecimiento del derecho, esto es, lo que se rechaza: el reconocimiento de
las acreencias de prelacion tipo B, respecto de las facturas radicas en su
oportunidad y que ascienden a la suma de dos mil cuatrocientos cincuenta y tres
millones trescientos cuarenta y un mil quinientos tres pesos ($2.453°341.
503.00). “

Por consiguiente, el Despacho tendra como estimacion razonada la suma de: DOS MIL
CUATROCIENTOS CINCUENTA Y TRES MILLONES TRESCIENTOS CUARENTA Y
UN MIL QUINIENTOS TRES PESOS ($2.453"341. 503.00) a la fecha de presentacion
digital de este medio de control, de acuerdo con el articulo 157 del C.P.A.C.A.1 de
conformidad con el siguiente cuadro:

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el monto del salario minimo legal mensual
que rige para este afio asciende a la suma de NOVECIENTOS OCHO MIL
QUINIENTOS VEINTISEIS PESOS ($908.526), conforme al Decreto No. Decreto 1785

1 ARTICULO 157. COMPETENCIA POR RAZON DE LA CUANTIA. <Articulo modificado por el articulo 32 de la Ley 2080
de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para efectos
de la competencia, cuando sea del caso, la cuantia se determinara por el valor de la multa impuesta o de los perjuicios
causados, segun la estimacion razonada hecha por el actor en la demanda, sin que en ella pueda considerarse la estimacion
de los perjuicios inmateriales, salvo que estos Ultimos sean los Unicos que se reclamen.

La cuantia se determinar& por el valor de las pretensiones al tiempo de la demanda, que tomaré en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios, causados hasta la presentacion de aquella”
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de 2020; en consecuencia, trescientos (300) salarios dispuestos para la competencia
de los Jueces Administrativos para este asunto corresponde a la suma de
DOSCIENTOS SETENTA Y DOS MILLONES QUINIENTOS CINCUENTA Y SIETE
MIL OCHOCIENTOS PESOS ($272.557.800) suma inferior a la estimacion de la
cuantia dispuesta por la parte actora conforme a las pretensiones de la demanda.

Asi entonces, debe advertirse que la competencia para conocer el presente proceso se
encuentra atribuida al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE SANTANDER, lo cual se
determina con arreglo a lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 152 de la Ley 1437 de
2011, como quiera que la cuantia estimada por la parte actora supera el monto
correspondiente a los trescientos (300) salarios minimos legales mensuales vigentes.

En ese orden, este Despacho carece de competencia para conocer el presente asunto,
por lo tanto, de conformidad con lo establecido en el articulo 168 de la ley 1437 de
20112, se ordenara remitir la demanda al H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER para que, si es del caso, asuma el conocimiento de la misma y de esta
manera se proceda a darle un debido tramite a las pretensiones de la demandante.

En mérito de lo expuesto, este Despacho,
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA en razén a la cuantia, para
conocer el presente medio de control, de conformidad con lo expuesto en este proveido.

SEGUNDO: REMITIR por Secretaria el presente expediente digital al H. TRIBUNAL
ADMINISTRATIVO DE SANTANDER (Reparto), para que asuma el conocimiento del
mismo, previas las anotaciones de rigor en el Sistema Judicial Justica XXI.

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion:
61d97faebafd42df8863908bf76fb296bca08e9bee39a879966ed0a473bf34d6

2 “Articulo 168. Falta de jurisdiccion o de competencia. En caso de falta de jurisdiccion o de
competencia, mediante decision motivada el Juez ordenara remitir el expediente al competente, en
caso de que existiere, a la mayor brevedad posible. Para todos los efectos legales se tendra en
cuenta la presentacion inicial hecha ante la corporacion o juzgado que ordena la remision.”
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San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2021-00079-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
MARIO EDGAR GONZALEZ HERRERO
Demandante silviasantanderlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO —
Demandado FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales se admitira en primera instancia la demanda de la
referencia, por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por MARIO EDGAR
GONZALEZ HERRERO identificado con cedula de ciudadania No. 13.705.808
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO — FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO - FOMAG, o0 a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que, en el
término de 5 dias siguientes al conocimiento de la presente providencia, allegue con
destino a este proceso la totalidad del expediente administrativo de MARIO EDGAR
GONZALEZ HERRERO identificado con cedula de ciudadania No. 13.705.808, de
conformidad con el articulo 213 del C.P.A.C.A.

QUINTO: REQUERIR a la FIDUPREVISORA para que, en el término de 5 dias
siguientes al conocimiento de la presente providencia, allegue con destino a este
proceso certificacion en donde conste la fecha en que quedd a disposicion el pago
de las cesantias reconocidas a favor de MARIO EDGAR GONZALEZ HERRERO
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identificado con cedula de ciudadania No. 13.705.808, mediante Resolucion 0380
del 06 de febrero de 2018, expedida por la Secretaria de Educacion de Santander,

de conformidad con el 213 del C.P.A.C.A.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la Abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.095.931.100,
portadora de la tarjeta profesional No. 273.804 del C.S. de la J. como apoderada de
la parte demandante en los términos y para los efectos del mandato conferido visible

en el expediente.

SEPTIMO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite digital correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2021-00080-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
FREDDY ALVEIRO RAMIREZ PARADA
Demandante silviasantanderlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO — FOMAG

Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales se admitird en primera instancia la demanda de la
referencia, por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por FREDDY ALVEIRO
RAMIREZ PARADA identificado con cedula de ciudadania No. 5.478.343 contra la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES DEL
MAGISTERIO — FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
DEL MAGISTERIO - FOMAG, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que
represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que, en el término de
5 dias siguientes al conocimiento de la presente providencia, allegue con destino a este
proceso la totalidad del expediente administrativo de FREDDY ALVEIRO RAMIREZ
PARADA identificado con cedula de ciudadania No. 5.478.343, de conformidad con el
articulo 213 del C.P.A.C.A.

QUINTO: REQUERIR a la FIDUPREVISORA para que, en el término de 5 dias siguientes
al conocimiento de la presente providencia, allegue con destino a este proceso certificacion
en donde conste la fecha en que quedé a disposicion el pago de las cesantias reconocidas
a favor de FREDDY ALVEIRO RAMIREZ PARADA identificado con cedula de ciudadania
No. 5.478.343, mediante Resolucién 2204 del 26 de octubre de 2018, expedida por la
Secretaria de Educacion de Santander, de conformidad con el 213 del C.P.A.C.A.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237, portador de la tarjeta
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profesional No. 112.907 del C.S. de la J. como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido visible en el expediente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la Abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.095.931.100,
portadora de la tarjeta profesional No. 273.804 del C.S. de la J. como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los efectos del mandato conferido visible en el
expediente.

OCTAVO: ADVERTIR a los apoderados de la parte demandante, de conformidad con el
inciso 2 del articulo 75 del C.G.P. que en ningln caso podra actuar simultaneamente mas
de un apoderado judicial de una misma persona.

NOVENO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite digital correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Radicado 686793333002-2021-00081-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ PINZON
Demandante silviasantanderlopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO — FOMAG

Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales se admitird en primera instancia la demanda de la
referencia, por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por CLAUDIA PATRICIA
MARTINEZ PINZON identificada con cedula de ciudadania No. 37.513.051 contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
DEL MAGISTERIO — FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal de la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
DEL MAGISTERIO - FOMAG, o a quien éste haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que
represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que, en el término de
5 dias siguientes al conocimiento de la presente providencia, allegue con destino a este
proceso la totalidad del expediente administrativo de CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ
PINZON identificada con cedula de ciudadania No. 37.513.051, de conformidad con el
articulo 213 del C.P.A.C.A.

QUINTO: REQUERIR a la FIDUPREVISORA para que, en el término de 5 dias siguientes
al conocimiento de la presente providencia, allegue con destino a este proceso certificacion
en donde conste la fecha en que quedé a disposicion el pago de las cesantias reconocidas
a favor de CLAUDIA PATRICIA MARTINEZ PINZON identificada con cedula de ciudadania
No. 37.513.051, mediante Resolucion 1696 del 28 de agosto de 2019, expedida por la
Secretaria de Educacion de Santander, de conformidad con el 213 del C.P.A.C.A.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237, portador de la tarjeta
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profesional No. 112.907 del C.S. de la J. como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido visible en el expediente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar a la Abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.095.931.100,
portadora de la tarjeta profesional No. 273.804 del C.S. de la J. como apoderada de la parte
demandante en los términos y para los efectos del mandato conferido visible en el
expediente.

OCTAVO: ADVERTIR a los apoderados de la parte demandante, de conformidad con el
inciso 2 del articulo 75 del C.G.P. que en ningln caso podra actuar simultaneamente mas
de un apoderado judicial de una misma persona.

NOVENO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite digital correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
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) 686793333002-2021-00083-00
Radicado

) NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control

MARTHA CECILIA MARTINEZ MUNOZ
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Santandernotificacioneslg@gmail.com

Demandante

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO —
Demandado FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Juez

) ) ADMITE DEMANDA
Providencia

Por reunir los requisitos legales se admitira en primera instancia la demanda de la
referencia, por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por MARTHA
CECILIA MUNOZ MARTINEZ identificada con cedula de ciudadania No. 28.410.868
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO — FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO - FOMAG, o0 a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que, en el
término de 5 dias siguientes al conocimiento de la presente providencia, allegue con
destino a este proceso la totalidad del expediente administrativo de MARTHA
CECILIA MUNOZ MARTINEZ identificada con cedula de ciudadania No.
28.410.868, de conformidad con el articulo 213 del C.P.A.C.A.
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QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237,
portador de la tarjeta profesional No. 112.907 del C.S. de la J. como apoderado de
la parte demandante en los términos y para los efectos del mandato conferido visible
en el expediente.

SEXTO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite digital correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

i 686793333002-2021-00084-00
Radicado

. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control

GILMA RODRIGUEZ VELANDIA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
Santandernotificacioneslg@gmail.com

Demandante

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES DEL MAGISTERIO —
Demandado FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Juez

) ) ADMITE DEMANDA
Providencia

Por reunir los requisitos legales se admitira en primera instancia la demanda de la
referencia, por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por GILMA
RODRIGUEZ VELANDIA identificada con cedula de ciudadania No. 37.941.132
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO — FOMAG.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal
de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES DEL MAGISTERIO - FOMAG, o a quien éste haya delegado la
facultad de recibir notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a
la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias para los fines
previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A.

CUARTO: REQUERIR al DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que, en el
término de 5 dias siguientes al conocimiento de la presente providencia, allegue con
destino a este proceso la totalidad del expediente administrativo de GILMA


mailto:silviasantanderlopezquintero@gmail.com
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicaturx

SIGCMA-SGC

Repiblica de Colombia l:*:!'EEJ: :E EE:;.:I:?
JUENCA - OUA - CONTROL

Expediente Rad. No:
686793333002-2021-00084-00

RODRIGUEZ VELANDIA identificada con cedula de ciudadania No. 37.941.132, de
conformidad con el articulo 213 del C.P.A.C.A.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO, identificado con la cédula de ciudadania No. 89.009.237,
portador de la tarjeta profesional No. 112.907 del C.S. de la J. como apoderado de
la parte demandante en los términos y para los efectos del mandato conferido visible
en el expediente.

SEXTO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite digital correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Radicado 2018-00004-00
Medio de control o |[PROTECCION DE LOS DERECHOS E
Accidén INTERESES COLECTIVOS
MARCO ANTONIO VELASQUEZ
Demandante ) .
proximoalcalde@gmail.com
DEPARTAMENTO DE SANTANDER
Demandado L
notificaciones@santander.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
ASUNTO LIQUIDACION DE COSTAS

Ha venido el expediente de la referencia, para considerar sobre la aprobacion

de la liquidacion de costas realizada por la Secretaria de este Despacho Judicial

de fecha 02 DE JUNIO DE 2021, por lo que se procedera a su aprobacion. En

consecuencia, se dispone:

APRUEBASE la liquidacion de costas de conformidad con lo preceptuado en el
numeral 1 del articulo 366 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

JUEZ

Firmado Por:

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

JUEZ CIRCUITO

JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO SAN GIL
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