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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos(2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2006-00276-00
Medio de control EJECUTIVO

DELFINA DURAN DE OVALLE Y OTROS

Demandante abogados@aqgrupoj8.com
MUNICIPIO DE PUENTE NACIONAL

Demandado elipzo77@gmail.com
gobierno@puentenacional-santander.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto REQUIERE PARTE EJECUTADA Y SECUESTRE

De la lectura del presente expediente se observa que, mediante proveido del 30
de junio de 2022, se dispuso declarar terminado el presente proceso por pago total
de la obligacion, asi mismo se ordend un fraccionamiento, la entrega de unos
titulos judiciales a la parte ejecutante, y la devolucion de unos depdsitos judiciales
a favor de la entidad ejecutada, asi como levantar las medidas cautelares
decretadas.

Ahora bien, se constata que por parte de la secretaria de este despacho se
efectud el fraccionamiento y se procedié al pago y entrega de los titulos judiciales
ordenados a favor de la parte ejecutante, estando pendiente dar cumplimiento a
los numerales tercero y quinto del auto del 30 de junio de 2022, esto es, la
devolucion de los depdsitos judiciales descritos a favor de la parte ejecutada
Municipio de Puente Nacional y diligenciar los oficios para el efectivo
levantamiento de las medidas cautelares.

En ese orden, se tiene que el Municipio de Puente Nacional a traves de su
apoderado judicial, solicita dar cumplimiento a las disposiciones antes referidas,
para tal fin se hace necesario informar sobre el procedimiento establecido, para la
entrega y devolucién de los depdsitos judiciales.

Al respecto la CIRCULAR PCSJC21-15 del 08 de julio de 2021, establece la
implementacion y aplicacion del reglamento para la administracion, control y
manejo eficiente de los depdsitos judiciales establecido en el acuerdo PCSJA21-
11731 del 29/01/2021, y seiala en su numeral 5° lo siguiente:

“(...) De todas maneras, sin excepcion, las sumas iguales o superiores a
quince (15) salarios minimos legales mensuales vigentes, deberan siempre
ser tramitadas a través de la funcionalidad de pago con abono a cuenta; la
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y el Banco Agrario de
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Colombia generaran un procedimiento para establecer los requisitos.
protocolos y mecanismos que aseguren que los pagos por este medio sean
seguros, eficaces y viables”

Asi las cosas, resta concluir que, atendiendo el monto total de los titulos ejecutivos
a devolver a la entidad ejecutada ordenados mediante auto del 30 de junio de
2022, dentro del proceso ejecutivo con radicado 686793333002-2006-00276-00,
los cuales superan los quince (15) salarios minimos legales mensuales vigentes,
se procedera con su respectivo devolucibn y pago, haciendo uso de la
funcionalidad “pago con abono a cuenta” disponible en el portal web transaccional
de depositos judiciales del Banco Agrario de Colombia, para tal fin se requiere a la
parte interesada, para que allegue la siguiente informacion indispensable para
continuar con el tramite de entrega de titulos:

1. Certificado de titularidad bancaria expedido por la entidad financiera
correspondiente, a nombre de la entidad o persona beneficiaria, en el cual
conste el tipo y nimero de cuenta, asi como su titularidad.

2. Manifestacion expresa en la que se autorice el pago en la cuenta bancaria

indicada.

Acreditar Facultad para recibir los dineros (En caso de requerirse).

4. Copia del documento de identidad del beneficiario (en caso de entidades
publicas — Copia del Nit).

w

Una vez sea allegada la informacion descrita en precedencia, por secretaria se
procedera a continuar con las acciones tendientes a materializar la devolucion y
pago ordenado en auto del 30 de junio de 2022, advirtiendo que sin dicha
informacioén se torna imposible continuar con el respectivo tramite.

De otra parte, se hace necesario comunicar la finalizacién de su gestion como
secuestre al sefior PABLO JULIO MAYORAL ARIZA, la cual finalizd con la
terminacion del presente proceso ordenado mediante auto del 30 de junio de
2022, para lo cual se ordenara requerir para que presente y rinda un informe final
de su gestibn como secuestre, rindiendo las cuentas necesarias, para efectos de
proceder a la fijacion de honorarios a que haya lugar, conforme al articulo 363 del
CGP.

De conformidad con lo anterior, este Despacho Judicial
DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la entidad ejecutada MUNICIPIO DE PUENTE
NACIONAL, para que allegue la informacion descrita en la parte motiva del
presente proveido, a efecto de continuar con el tramite descrito en el numeral
tercero del auto del 30 de junio de 2022.

SEGUNDO: COMUNICAR la finalizacién de su gestion como secuestre al sefior
PABLO JULIO MAYORAL ARIZA, la cual finalizé con la terminacion del presente
proceso ordenado mediante auto del 30 de junio de 2022, para lo cual se ordenara
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REQUERIR para que presente y rinda un informe final de su gestibn como
secuestre, rindiendo las cuentas necesarias, para efectos de proceder a la fijacién
de honorarios a que haya lugar, conforme al articulo 363 del CGP.

TERCERO: ORDENAR que, por secretaria, se libren los respectivos oficios
comunicando el levantamiento de las medidas cautelares, conforme al numeral
quinto del auto del 30 de junio de 2022.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: Obecac3ch92ce19878f1b1a3b8789b41b577e5c68e57€84019eaab534c98b151
Documento generado en 02/09/2022 01:25:53 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333001-2014-00504-00
Medio de control EJECUTIVO
PLACIDA GARCIA DE GUERRERO
Demandante

ejecutivo@organizacionsanabria.com.co

Demandado UGPP
Notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

Al Despacho, para resolver la solicitud de terminacidon del proceso, elevada por el

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TERMINACION POR PAGO
1. ASUNTO

apoderado de la parte demandante, PLACIDA GARCIA DE GUERRERO [Num. 23].

La terminacién del proceso ejecutivo por pago de la obligacion esta regulada por el articulo

2. CONSIDERACIONES

461 del Cédigo General del Proceso, a saber:

«ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante
0 de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no estuviere
embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado
presenta la liquidacién adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de
consignacion de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara
terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion
de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

[.]

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez
(10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere
presentado el titulo de consignacion adicional a érdenes del juzgado, el juez
dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y
entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las
costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declarara terminado
el proceso y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente. [...]»
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3. CASO EN CONCRETO

En el caso concreto, resulta procedente acceder a la solicitud de terminacion, teniendo en
cuenta que la parte ejecutante, por conducto de su apoderado afirma:

«Dar por terminado el proceso de la referencia por pago total de la obligacion,
toda vez, que bajo la gravedad del juramento manifiesto que la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES — UGPP
pago a favor del sefior (a) PLACIDA GARCIA DE GUERRERO, las sumas
aprobadas dentro del proceso de la referencia.»

Es de agregar, que, conforme se observa a pagina 03 del numeral 01 del expediente, el
apoderado de la parte ejecutante estd ampliamente facultado. En estos términos, en
aplicacion del art. 461 del CGP, corresponde DECLARAR TERMINADO el proceso por
pago de la obligacion y el ARCHIVO del expediente, al no existir levantamiento de medidas
que comunicar.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso, de conformidad con lo previsto en el art.
461 del CGP, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este proveido, ARCHIVESE el expediente, previas las
anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e02723f94d0a09b361d0239ce78468b31e5h289a5b8d6262121d723d8a877542
Documento generado en 02/09/2022 01:11:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2016-00059-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante ZOILA REMOLINA DOMINGUEZ VALENZUELA

ejecutivosacopres@gmail.com
acoprescolombia@gmail.com

Demandado UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL
Y PARAFISCALES - UGPP
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO RESUELVE SOLICITUD — REQUIERE ACTUALIZACION DE

LA LIQUIDACION DEL CREDITO

1. ASUNTO

Al Despacho para resolver la solitud de terminacion del proceso por pago total de la
obligacion elevada por la demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y PARA FISCALES — UGPP.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto de 20 de septiembre de 2018!, se modificé la liquidacion del crédito
presentada por las partes, aprobandola por un valor de TREINTA Y SEIS MILLONES
TRESCIENTOS CUARENTA MIL SETECIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS
($36.340.743)

La demandada solicita la terminacién del proceso por pago total de la obligacién, allegando,
para el efecto, Resolucion No. RDP 010637 de 30 de abril de 2020, donde se dispone el
pago de TREINTA Y CUATRO MILLONES SETECIENTOS SESENTA Y UN MIL CIENTO
CUARENTA Y TRES PESOS (34.761.143), a mas de lo referente a las costas procesales,
a favor de la demandante, ZOILA REMOLINA DOMINGUEZ VALENZUELA. (Num. 11)

Atendiendo la solicitud descrita, el Despacho requiri6 a la demandada para que, de
conformidad con lo previsto en el art. 461 del CGP, allegara la liquidacion adicional; no

obstante, no fue aportada al expediente.

L Num. 01, pag. 423

Rana Judicial def Poder Publico
Consejo Superior de iz Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccion Comtenciosa Administrativa de Santander



mailto:ejecutivosacopres@gmail.com
mailto:acoprescolombia@gmail.com
mailto:notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
mailto:rballesteros@ugpp.gov.co
mailto:matorres@procuraduria.gov.co

. . Rama Judicial
%‘ Consejo Superior de la Judicatura I I I I
\ 3 repivtcadeColomina CONGEJO DE ESTADO

JUSTICIA - OUlA - CONTROL

SIGCMA-SGC

De igual manera, se requirié a la parte demandante para que informara sobre la veracidad

del pago, quien manifesté que, en efecto, se realizd, sin embargo, alega que es un pago

parcial de la obligacién.

3. CONSIDERACIONES

La terminacién del proceso por pago se encuentra regulada por el art. 461 del CGP, que

dispone:

«ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de
iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante
0 de su apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la
obligaciébn demandada y las costas, el juez declarara terminado el proceso y
dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si ho estuviere
embargado el remanente.

Si_existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el
ejecutado presentalaliguidacion adicional a que hubiere lugar, acompafada
del titulo de consignacién de dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez
declarara terminado el proceso una vez sea aprobada aquella, y dispondra la
cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.

Cuando se trate de ejecuciones por sumas de dinero, y no existan liquidaciones
del crédito y de las costas, podra el ejecutado presentarlas con el objeto de
pagar su importe, acompafiadas del titulo de su consignacion a érdenes del
juzgado, con especificacion de la tasa de interés o de cambio, segun el caso.
Sin que se suspenda el tramite del proceso, se dara traslado de ella al
ejecutante por tres (3) dias como dispone el articulo 110; objetada o no, el juez
la aprobara cuando la encuentre ajustada a la ley.

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez
(10) dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere
presentado el titulo de consignacion adicional a 6rdenes del juzgado, el juez
dispondra por auto que no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y
entregar al ejecutante las sumas depositadas como abono a su crédito y las
costas. Si la consignacion se hace oportunamente el juez declarara terminado
el proceso y dispondra la cancelacién de los embargos y secuestros, si no
estuviere embargado el remanente.

Con todo, continuara tramitandose la rendicion de cuentas por el secuestre si

estuviere pendiente, o se ordenaré rendirlas si no hubieren sido presentadas.»
(Resalta el Despacho)

4. CASO EN CONCRETO

En caso a resolver observa el Despacho que la demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y PARA FISCALES — UGPP, no aport6 la

liquidacion adicional, conforme lo establece el art. 461 del CGP. Razén por la cual es de

proceder a NEGAR la solicitud de terminacién del proceso.
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Nétese, ademds, que la suma dispuesta en la Resolucion RDP 010637 de 30 de abril de
2020, con la que se alega el pago total de la obligacion, es inferior a la aprobada en la

liquidacion del crédito en firme.
Ahora, para continuar con el tramite del proceso, es procedente REQUERIR a las partes,
en los términos del art. 446 del CGP, para que presenten actualizacion de la liquidacion del

crédito, especificando el capital e intereses, correspondientes.

Es preciso advertir, gue deberéa ser elaborada la liquidacion teniendo en cuenta los dineros

pagados a la ejecutante y lo demas legalmente preestablecido.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO. DENEGAR la terminacién del proceso por pago total de la obligacion
solicitada por la demandada, UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES - UGPP, conforme lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO. REQUERIR a las partes, en los términos del art. 446 del CGP, para que, en
el término de diez (10) dias, contados a partir de la notificacion del presente proveido,
presenten actualizacion de la liquidacién del crédito, especificando el capital e intereses,

correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATHOBEL CIRCUITO\ IAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicando 686793333002-2017-00039-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante CARLOS ALBERTO VANEGAS BAYONA
Mn.ortega@roasarmiento.com.co
Demandado MUNICIPIO DE PENON — SANTANDER

alcaldia@elpenon-santander.gov.co
notificacionjudicial@elpenon-santander.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Ministerio publico para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Al Despacho, para continuar con el trdmite procesal correspondiente. En este sentido, se
observa que, de conformidad con lo previsto en el inciso segundo del articulo 440 del
Cédigo General del Proceso y atendiendo a que la demandada, MUNICIPIO DE PENON,
No propuso excepciones, debe seguirse adelante la ejecucién para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo. De igual manera, corresponde,

bajo lo dispuesto en la prenombrada norma, CONDENAR en costas al ejecutado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo; de conformidad con lo expuesto

en precedencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de primera instancia a la ejecutada, MUNICIPIO DE
PENON. Por Secretaria PROCEDASE a su liquidacion.

TERCERO. Ejecutoriado el presente auto, INGRESESE el expediente al Despacho para
proseguir con el tramite del art. 446 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2018-00002-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante SERVICIOS INTEGRADOS COOPERATIVA DE TRABAJO

ASOCIADO ESA SERVICIOS INTEGRADOS O.C.
Leonelricardo73@hotmail.com
Juridicos.florian@gmail.com
Demandado MUNICIPIO DE SANTA HELENA DEL OPON
alcaldia@santahelenadelopon-santander.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ORDENA REQUERIMIENTO

Ha venido el expediente al Despacho para resolver lo que en derecho corresponda de la
solicitud de medida cautelar; No obstante, para proveer es necesario REQUERIR a la parte
demandante para que, dentro de los siguiente cinco (5) dias, precise las Entidades
bancarias a la que dirige la peticion de embargo y retencién de dineros existentes y
depositadas en cuentas corrientes, de ahorros o cualquier titulo bancario.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 7dbc4709fda7e8ad4ef9415acbb64b6b6304f369a07d01ed59008e448339c08dc
Documento generado en 02/09/2022 01:13:35 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2018-00179-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante TERESA DE JESUS GOMEZ TORRES
rubensuarez@unisangil.edu.co
consultoriojuridicosangil@unisangil.edu.co
Demandado MUNICIPIO DE SAN GIL

notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
juridica@sanagil.gov.co
transito@sangil.gov.co
auradedavid12@gmail.com
auradedavid@hotmail.com

Ministerio publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE

OBEDECER y CUMPLIR lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de Santander, en
proveido del 31 de marzo de 2022:

«PRIMERO: CONFIRMAR la sentencia de primera instancia proferida por el Juzgado
Segundo Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, por las razones expuestas en
la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: CONDENAR en costas de segunda instancia, conforme lo dispuesto en la
parte motiva. Estas se liquidaran por el juzgado de origen conforme lo prevé el articulo
366 del Cédigo General del Proceso.»

En firme este proveido, por Secretaria, LIQUIDENSE las costas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 5009a812de717cfealea5d0b2ba5cfc90d9b2b9419a59f952b3al2lelcde603e
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2019-0011900

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARCO ALIRIO DIAZ ANGULO
Apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO

SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@agmail.com
santandernotificacioneslg@agmail.com

Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.gov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.qgov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
trdmite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicaciéon a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificé
el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se
procedera a decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Al respecto, el despacho debe advertir que si bien la entidad demandada
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, presenta contestacion de demanda contenida
en los pdf 03 a 09 del expediente digitalizado, la misma fue presentada fuera del
término de traslado, por lo que se tendra por extemporanea, conforme a lo siguiente:

Es preciso indicar que, mediante auto de fecha 19 de septiembre de 2019 (Folio 215
— 216 del Pdf01) se dispuso dejar sin efecto el auto admisorio de la demanda de
fecha 29 de mayo de 2019, atendiendo a que la admisién se habia efectuado
respecto a la Nacion Ministerio de Educacion — Fomag, entidad que no habia sido
llamada en el escrito de demanda, asi mismo se realiz6 un nuevo estudio de
admisién, procediendo admitir la demanda en contra del Departamento de
Santander — Secretaria de Educacion Departamental.

El dia 29 de enero de 2020, se efectud por la secretaria de este despacho la
notificacion personal del auto admisorio y de la demanda a la entidad demandada
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, como se observa a folios 316y 317 del Pdf01,
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iniciando la contabilizacion del término comun de 25 dias, el dia 30 de enero de
2020, finalizando el dia 04 de marzo de 2020, ahora bien, respecto a la
contabilizacion del termino de traslado, esto es, el concedido en el auto admisorio
correspondiente a treinta (30) dias, inici6 el dia 05 de marzo de 2020, no obstante,
este se interrumpié por la suspension de los términos judiciales! dispuesta por el
Consejo Superior de la Judicatura, por motivos de salubridad publica y fuerza mayor
con ocasion de la pandemia de COVID-19, desde el 16 de marzo de 2020 hasta el
dia 30 de junio de 2020, lo que quiere decir que el traslado de la demanda culminé
el dia 03 de agosto de 2020, teniendo que la contestacion de la demanda
presentada por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER, fue radicada via correo
electronico el dia 10 de agosto de 2020, lo que significa que se radic6 de manera
extemporanea.

Por lo anterior, teniendo por extemporanea la contestacion de la entidad
demandada, no hay lugar a resolver excepcion previa alguna.

. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de
pleno derecho, observa el Despacho como lo indicé al inicio del presente proveido,
es procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A.
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia
anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia el
Despacho al estudiar la demanda observa que la parte demandante presentd
pruebas documentales, las cuales seran valoradas al momento de proferir
sentencia, asi mismo, se advierte que hizo solicitudes probatorias, no obstante, el
despacho advierte que las mismas no satisfacen el criterio de necesidad, dado que,
lo solicitado, esto es, que se oficiara a la entidad demandada para que certificara
tiempo de servicio y cuales fueron los salarios y prestaciones sociales que ha
devengado el docente al servicio de la gobernacion de Santander, durante los afios
2016 y 2017, es informacién que hace parte del expediente administrativo allegado
por la entidad demandada, visible a folios 246 a 297 Pdf01.

Por lo anterior, es posible evidenciar que con las pruebas obrantes es suficiente
para realizar un pronunciamiento de fondo, siendo claro establecer si le asiste
derecho al reconocimiento y pago efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DENEGARA la préctica de las pruebas solicitadas por la
parte demandante, declarando que en el presente asunto no se hace necesario la
practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

1 El Consejo Superior de la Judicatura mediante Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519, PCSJA-11521,
PCSJA20-11526, PCSJA-11527, PCSJA-11528, PCSJA-11529, PCSJA-11532, PCSJA-11546, PCSJA-11549, PCSJA-11556
y PCSJA-11567 suspendi6 los términos judiciales a partir del 16 de marzo de 2020, por motivos de salubridad publica y
fuerza mayor con ocasién de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacion Mundial de la Salud
como una emergencia de salud publica de impacto mundial.

Posteriormente, mediante Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020 el Consejo Superior de la Judicatura dispuso el
levantamiento de términos judiciales, a partir del 1° de julio de 2020.
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Por lo anterior, y luego del estudio al material probatorio allegado al plenario, se
pudo constatar que con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un
pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno
derecho.

- Fijacién del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la
demanda, el despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si MARCO ALIRIO DIAZ ANGULO tiene derecho al
reconocimiento, y pago de la BONIFICACION POR SERVICIOS
PRESTADOS, establecida en el articulo 1 del Decreto Nacional 2418 de 2015,
desde el momento que empezo a tener efectos legales y hasta el momento
que se realice el efectivo cumplimiento de la decisién judicial, ordenando la
liquidacion de la Prima de Navidad, la Prima de servicios, y la Prima de
Vacaciones, una vez se condene al apago de la Bonificacion solicitada.

- Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a
y d, para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro
derecho, y las pruebas solicitadas por la parte demandante son innecesarias; el
despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para presentar por
escrito, en medio digital, los alegatos de conclusién y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205
del CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada CLARA ISABEL
SERRANO QUINTERO identificada con la C.C 63.495.717 de Bucaramanga, y T.P
104.831 del C.S.J como apoderada del DEPARTAMENTO DE SANTANDER, de
conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la préactica de las pruebas solicitadas por la parte
demandante, y en consecuencia DECLARAR que en el presente asunto no se
considera necesario practica de prueba alguna de conformidad con las razones
sefialadas en la parte motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si MARCO ALIRIO DIAZ ANGULO tiene derecho al
reconocimiento, y pago de la BONIFICACION POR SERVICIOS
PRESTADOS, establecida en el articulo 1 del Decreto Nacional 2418 de 2015,
desde el momento que empezé a tener efectos legales y hasta el momento
que se realice el efectivo cumplimiento de la decisién judicial, ordenando la
liquidacion de la Prima de Navidad, la Prima de servicios, y la Prima de
Vacaciones, una vez se condene al apago de la Bonificacién solicitada.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el
término de diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

CUARTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada CLARA ISABEL
SERRANO QUINTERO identificada con la C.C 63.495.717 de Bucaramanga, y T.P
104.831 del C.S.J como apoderada del DEPARTAMENTO DE SANTANDER, de
conformidad con el poder allegado al expediente.

SEXTO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion
o concepto de fondo deberan presentarse al correo electrénico
admO02sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ab9b5d1d6784e7d5fda5b4819f977e56a241eef73e9708947ed9aa5f9f1bc322
Documento generado en 02/09/2022 01:15:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2019-00186-00

Medio de control o Accion NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

LUIS ALEJANDRO VARGAS BARRERA
Demandante

NICOLAS DAVID GONZALES PENUELA
Apoderado abogadonicolasgonzales@gmail.com
asjudinetdireccionipc@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL
CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
Demandado NACIONAL
desan.natificacion@policia.gov.co
desan.asjud@policia.gov.co
judiciales@casur.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al tramite
establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacién a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modifico el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera a
decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demanda®, LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA -
POLICIA NACIONAL, propuso excepciones de defensa, de las cuales se corri6 traslado al
demandante por el término de tres (3) dias de conformidad con el articulo 110 del C.G.P,
mediante la fijacion en lista el dia 15 de febrero de 2021, (pdf 15 Exp digital).

Las excepciones propuestas por LA NACION MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL, fueron las siguientes:

e CADUCIDAD
e FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA
e INEXISTENCIA DEL DERECHO Y LA OBLIGACION RECLAMADA

1 Pdf N°06 del Expediente.
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e COBRO DE LO NO DEBIDO
e INNOMINADA - GENERICA

De lo anterior, se observa que, las excepciones propuestas, no hacen parte de las
excepciones previas consagradas en el articulo 100 del CGP, por lo que no son objeto de
pronunciamiento en esta etapa procesal.

Es de anotar que, frente a la excepcion de CADUCIDAD, ésta corresponde a una excepcion
perentoria nominada, y no a una excepcién previa propiamente.

Antes de la vigencia de la Ley 2080 de 2021, la Ley 1437 consagraba en el numeral 6.° del
articulo 180 que vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion
segun el caso, el juez 0 magistrado ponente convocaria a una audiencia que se sujetaria,
entre otras reglas, a la decision de excepciones previas y mixtas?. Sefialaba textualmente:
“El Juez o Magistrado Ponente, de oficio o a peticibn de parte, resolvera sobre las
excepciones previas y las de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de
legitimacién en la causa y prescripcion extintiva’.

En otros términos, en el juicio de lo contencioso administrativo, introducido por la Ley 1437
de 2011, se determind la etapa de la audiencia inicial como el momento procesal oportuno
para resolver las excepciones previas y las que cominmente se denominaban excepciones
mixtas® de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacién, falta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva o, si no existia prueba o demostracion suficiente de estas
tltimas, se decidia en la sentencia que definiera de fondo las pretensiones, es decir, al
momento de proferirse el correspondiente fallo de la controversia.

No obstante, tal posibilidad, esto es, la de pronunciarse sobre las excepciones previas y las
antes llamadas mixtas, presenté una modificacion con la Ley 2080 de 2021 de la siguiente
manera: “(...) Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun
el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las
siguientes reglas: (...) 6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o
magistrado ponente practicard las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver (...)».

De esta forma ha dicho el Honorable Consejo de Estado que:

“En este nuevo contexto normativo, en la audiencia inicial, el pronunciamiento del
juzgador se restringio a las excepciones previas que requieran la practica de pruebas.
Por tanto, estan excluidas del proceso de lo contencioso administrativo
decisiones mediante auto sobre excepciones perentorias, y con mayor razon, si
se trata de una determinacion que declara no probada o impréspera la excepcion,
puesto que ello sélo contribuye a la dilacién injustificada del proceso y la congestidon
judicial™. (Negrilla del despacho)

Veamos, las normas que sustentan lo indicado en precedencia: El paragrafo 2° del articulo
175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, regla lo siguiente:

2 Con la Ley 2080 es un anacronismo continuar con la denominacion de excepciones mixtas.

% ibidem.

4 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO C’ONTENCI’OSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A,
CONSEJERO PONENTE: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021)
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“Articulo 175. Contestacion de la demanda. [...]

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta
manifiesta de legitimacién en la causay prescripcidon extintiva, se declararan fundadas
mediante sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del
articulo 182A”.

Del anterior articulo se resalta que hay una remision clara al Codigo General del Proceso
en lo que se refiere a que las excepciones previas que se formularan y decidiran segun lo
regulado en la triada de los articulos 100, 101 y 102 del mencionado estatuto procesal. El
articulo 100 enlista las excepciones previas, el 101 su oportunidad y tramite y el 102 la
inoponibilidad posterior de alegar por los mismos hechos causales de nulidad.

Asi las cosas, se tiene que el paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA, por indicacién
expresa, determind que los Unicos medios exceptivos que se resuelven antes y durante el
desarrollo de la audiencia inicial son las excepciones previas, al sefialar que se formularan
y decidirdn segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Cédigo General del
Proceso.

Adicionalmente, se tiene que el inciso 4.° del paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA
(modificado por el articulo 38 de la Ley 2080) consagré que las excepciones de cosa
juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta manifiesta de legitimacién en la causa y
prescripcion extintiva, se declarardn fundadas mediante sentencia anticipada en los
términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A, y este determiné que podra®
dictarse esta providencia, en cualquier estado del proceso, cuando el juzgador advierta
demostrada una de las perentorias citadas.

A su vez, el articulo 187 ibidem sefialdé que en la sentencia se pronunciara sobre las
excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre probada.

En caso de similares caracteristicas el Honorable Consejo de Estado, concluyd lo siguiente:

“En consecuencia, toda vez que el medio exceptivo resuelto por el juez de primera
instancia en la diligencia del 25 de marzo del afio en curso no correspondia a una
falta de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde
ocurrieron hechos, o la falta de integracién del litisconsorcio necesario, no podia ser
objeto de pronunciamiento en la audiencia inicial, como tampoco antes de la
mencionada, por cuanto la caducidad no es una excepcion previa de las
expresamente consignadas en el articulo 100 del CGP’®. (Negrilla del despacho)

De igual forma se indicO que: una vez se resuelva la excepcion perentoria nominada a
través del respectivo fallo, la parte inconforme con su decision tiene a su disposicion el
recurso de apelacion contra la sentencia, esto es, ademés de tener el estudio por parte del
operador judicial de primera instancia, también gozara de una segunda instancia ante el
superior, a efectos de revisar si fue dirimida de forma correcta, lo que representa mayores
garantias de contradiccion y defensa para las partes del proceso y sobre todo celeridad
procesal.

5 El enunciado podréa es un principio arquimédico de flexibilidad o adaptabilidad del juzgador, con el objeto de que defina la
oportunidad adecuada para emitir una sentencia anticipada.

6 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A,
CONSEJERO PONENTE: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno
(2021)
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Por lo anterior, este despacho acoge la postura del Consejo de Estado en la que se
concluye que:

No es procedente estudiar la excepcion de caducidad antes o en la audiencia inicial, por las
siguientes razones:

i) No es una excepcién previa’.

ii) Es una excepcién perentoria nominada que se declara fundada en sentencia
anticipada (numeral tercero del articulo 182A del CPACA) o se resuelve en la
sentencia ordinaria o de fondo (articulo 187 del CPACA).

iii) En ningln caso las excepciones perentorias se deciden mediante auto.

iv) Declarar, mediante auto, improspera una excepcion perentoria es coadyuvar con
la dilacién del proceso y la congestidn de la justicia.

Asi las cosas, se ordenara diferir la resolucion de las excepciones presentadas por la parte
demandada con el fondo del asunto.

Il. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la audiencia
inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno derecho,
observa el Despacho como lo indico al inicio del presente proveido, es procedente aplicar
el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia, al estudiar
la demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte demandada,
presentaron pruebas documentales, las cuales seran valoradas al momento de proferir
sentencia, respecto a la prueba denominada por informe correspondiente a la
certificacion técnica de la veeduria ciudadana delegada para la Policia Nacional, la
misma se configura igualmente como una prueba documental aportada por la parte
demandante para ser valorada al momento de decidir de fondo la presente litis.

De otra parte, se advierte que las partes no solicitaron practica de pruebas adicionales
a las aportadas.

Adicional a lo anterior, considera este despacho luego de un estudio al material
probatorio allegado al plenario que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar
un pronunciamiento de fondo, méaxime cuando el presente es un asunto de pleno
derecho y existe las pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al
reconocimiento y pago efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacion del litigio:

" El nuevo tramite incidental de las excepciones previas pretende agilizar el adelantamiento del juicio de lo contencioso
administrativo y aliviar la congestion en la jurisdiccion.
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De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda, asi
como la oposicién gque respecto a los mismo presenta la parte accionada, el despacho
sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si el acto administrativo demandado es nulo y en consecuencia LUIS
ALEJANDRO VARGAS BARRERA, tiene derecho a que se le modifique su hoja de
servicio y al reajuste y reliquidacién de su asignacién de retiro, a partir del 09 de enero
de 2007, aplicando el porcentaje del indice de precios del consumidor establecido por
el Gobierno Nacional para los afios 1997,1999 y 2002.

- Traslado para presentar alegatos de conclusidon y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se cumplen
los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a 'y b, para proferir
sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y no es necesaria la
practica de pruebas; el despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para
presentar por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusién y/o concepto de fondo
respectivamente, por el término de diez (10) dias.

Este término empezara a correr al dia habil siguiente a la recepcion del correo electrénico
que notifique el presente auto.

Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada ISABEL CRISTINA
CADENA HERRERA identificada con la C.C 37.947.045 y T.P 103.611 del C.S.J como
apoderada de la parte demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA
NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de las excepciones propuestas por la entidad
demandada, con el fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica de
prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si el acto administrativo demandado es nulo y en consecuencia LUIS
ALEJANDRO VARGAS BARRERA, tiene derecho a que se le modifique su hoja de
servicio y al reajuste y reliquidacion de su asignacion de retiro, a partir del 09 de
enero de 2007, aplicando el porcentaje del indice de precios del consumidor
establecido por el Gobierno Nacional para los afios 1997,1999 y 2002.
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(10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada ISABEL CRISTINA CADENA
HERRERA identificada con la C.C 37.947.045 y T.P 103.611 del C.S.J como apoderada de
la parte demandada NACION — MINISTERIO DE DEFENSA POLICIA NACIONAL de
conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Pablico que los alegatos de conclusién o
concepto de fondo deberan presentarse al correo electrénico
admO2sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Por Secretaria, SURTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 396699aff66255500a9d004¢203c091e7abc12d93b46017babcfe4e3d6¢c7a955
Documento generado en 02/09/2022 01:16:11 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de Septiembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2019-00219-00

Medio de control o Accion| NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JOSE BELEN RAMIREZ SERRANO
Demandante jiracruz@agmail.com

EDWIN YAMID RIOFRIO BOHORQUEZ
Apoderado abogadosbucaramanga2017@gmail.com
edwinriofriob@gmail.com

CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
Demandado NACIONAL - CASUR
judiciales@casur.qov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio PUblico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
trdmite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modifico
el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se
procedera a decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demanda?, LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE
LA POLICIA NACIONAL, propuso excepciones de defensa, la siguiente:

e INEXISTENCIA DEL DERECHO
De lo anterior, se observa que, la excepcion propuesta, no hace parte de las

excepciones previas consagradas en el articulo 100 del CGP, por lo que no es
objeto de pronunciamiento en esta etapa procesal.

! Folio 130-135 Pdf01 del Expediente.
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Asi las cosas, se ordenara diferir la resolucion de la excepcion presentada por la
parte demandada con el fondo del asunto.

. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de
pleno derecho, observa el Despacho como lo indico al inicio del presente proveido,
es procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A.
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia
anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia, al
estudiar la demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte
demandada, presentaron pruebas documentales, las cuales seran valoradas al
momento de proferir sentencia, sin que se haya solicitado la practica de prueba
adicional a las aportadas.

Adicional a lo anterior, considera este despacho luego de un estudio al material
probatorio allegado al plenario que, con las pruebas obrantes es suficiente para
realizar un pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto
de pleno derecho y existe las pruebas suficientes para establecer si le asiste
derecho al reconocimiento y pago efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se
considera necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacion del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la
demanda, asi como la oposicién que respecto a los mismo presenta la parte
accionada, el despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si es nulo en acto administrativo demandando y en consecuencia,
JOSE BELEN RAMIREZ SERRANO, tiene derecho a la reliquidacion de su
asignacion de retiro, donde se incluya como partida computable para liquidar
la prestacion social, EL SUBSIDIO FAMILIAR en los porcentajes solicitados en
la demanda.

Traslado para presentar alegatos de conclusién y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a
y b, para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro
derecho, y no es necesaria la practica de pruebas; el despacho correra traslado a
las partes y Ministerio Publico para presentar por escrito, en medio digital, los
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alegatos de conclusion y/o concepto de fondo respectivamente, por el termino de
diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205
del CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar al abogado JAIRO ODAIR RUIZ
PINEROS identificado con la C.C 91.159.226 y T.P 167.799 del C.S.J como
apoderado de la parte demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de la excepcion propuesta por la entidad
demandada, con el fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario
practica de prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si es nulo en acto administrativo demandando y en consecuencia,
JOSE BELEN RAMIREZ SERRANO, tiene derecho a la reliquidacién de su
asignacion de retiro, donde se incluya como partida computable para liquidar
la prestacion social, EL SUBSIDIO FAMILIAR en los porcentajes solicitados
en la demanda.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para presentar alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JAIRO ODAIR RUIZ
PINEROS identificado con la C.C 91.159.226 y T.P 167.799 del C.S.J como
apoderado de la parte demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA
POLICIA NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.
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SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de
conclusiéon o concepto de fondo deberan presentarse al correo electronico
admO02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Por Secretaria, SURTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 749e0bdabe89f45ff8d1377ac46038e6062b39958fdc578f207d4000f08f2fe0
Documento generado en 02/09/2022 01:16:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2019-00234-00
Medio de control REPETICION
MUNICIPIO DE ONZAGA -SANTANDER
Demandante notificacionjudicial@onzaga-santander.gov.co
Demandado HERNAN EDUARDO SANABRIA APONTE

hernansanabriaponte@gmail.com

YOHANA FERNANDA SOLANO PASSOS
Apoderado yohanafsolanopassos.abogada@gmail.com

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Ministerio Publico matorres@procuraduria.gov.co

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Juez

PRESCINDE REALIZACION DE AUDIENCIA INICIAL -

Asunto SENALA FECHA AUDIENCIA PRUEBAS

1. ASPECTO PREVIO
1.1. Delafijacion de fechay hora para la audiencia inicial

Encontrando que, en el expediente de la referencia esta pendiente de llevar a cabo
audiencia inicial, no obstante se advierte que, con el propésito de impartir celeridad al
presente asunto y sea dicho de paso, a otros que se encuentran en circunstancias
analogas al presente en los que si bien no es posible aplicar el articulo 182A por cuanto
no se cumplen los presupuestos para proferir sentencia anticipada, se pueden tomar
determinaciones que impriman celeridad al proceso, determinaciones como la
adoptada por el Tribunal Administrativo de Santander, en auto del 24 de junio de 2021,
con ponencia del H. Magistrado Dr. Ivan Fernando Prada Macias!, en las que
atendiendo los principios de eficacia y celeridad, en asuntos con particularidades
similares al presente en los que, se requiere incorporacion o practica de pruebas,
resolviéndose prescindir de la realizacion de la audiencia inicial y en su lugar, con la
ayuda de las nuevas tecnologias, impartir un tramite digital a ciertos actos que no
requieren solemnidad mayor que la impuesta por un auto que se notifica por estado
electrénico o en otros casos un traslado secretarial igualmente electronico que se
inserta en los medios informaticos dispuestos por la Rama Judicial, de conformidad
con los articulo 201 y 201A del C.P.A.C.A. medios que garantizan el respeto del debido
proceso y la celeridad y eficacia de la gestion judicial en cada asunto.

Asi las cosas, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia,
tutela efectiva, celeridad y eficacia en los procesos judiciales y con fundamento en el
articulo 186 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el cual privilegia el
uso de tecnologias en la prestacion del servicio de justicia, y con el fin de agilizar la
resolucién de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se PRESCINDIRA
DE LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL, prevista por el articulo 180 de la

1 Ver decisiones contenidas en autos dictados el 24 de junio de 2021 radicados: 6800123330002015-00093-00
Dte. RAMON REYES QUINONEZ y Ddo. UGPP; 6800123330002018-00441-00, Dte. DAVID VARGAS SILVA
y LIBIA VARGAS SILVA y Ddo. NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO- FOMAG.

Rana Judiciai def Poder Pubiico
Consejo Superior de i3 Judicatura
Consejo de Estado
Awisdiccion Comtenciosa Administativa de Santander



mailto:notificacionjudicial@onzaga-santander.gov.co
mailto:hernansanabriaponte@gmail.com
mailto:yohanafsolanopassos.abogada@gmail.com
mailto:matorres@procuraduria.gov.co

SIGCMA-SGC

r ey Rama Judicial I II I
1 i Consejo Superior de la Judicatura —
@ Republica de Colombia LOJNUiEiQEEEEE:LDO
Ley 1437 de 2011. Para tal efecto, el Despacho ADOPTARA las siguientes
disposiciones:

2. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demanda, la parte demandada a través de apoderado
judicial, propuso las siguientes excepciones de defensa:

e AUSENCIA DE LOS REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE LA ACCION DE
REPETICION
e ACTUACION DESPROVISTA DE DOLO O CULPA GRAVE

Examinadas las anteriores argumentaciones, precisa este Despacho que ninguna de
las excepciones corresponde a aquellas que se denominan como PREVIAS previstas
en el articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 180 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 40 de la ley 2080 del 2021, por lo que las mismas se
resolveran con el fondo del asunto.

3. Fijacion del litigio u objeto de la controversia.

De conformidad con los hechos, pretensiones, asi como la oposicién que respecto a los
mismos presenta la parte accionada, el Despacho sefiala como problema juridico a
resolver el siguiente:

Determinar si hay lugar a declarar responsable el sefior HERNAN EDUARDO
SANABRIA APONTE, en su condicion de alcalde y Representante Legal del
Municipio de Onzaga — Santander, para la época de los hechos, por los perjuicios
ocasionados a dicha institucién, con ocasién al reconocimiento econémico que se
hace en conciliacién extrajudicial celebrada el dia 03 de mayo de 2017, en la que
actué como convocante la sefiora MARISOL FERNANDEZ ZUNIGA y como
convocado el Municipio de Onzaga, lo cual dio origen al pago de la entidad por la
suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000).

Para ello se debe determinar:

A. Si el sefior HERNAN EDUARDO SANABRIA APONTE, actu6 con dolo o
culpa grave en los hechos que enmarcan el resultado negativo del proceso
de contratacion de la sefiora MARISOL FERNANDEZ ZUNIGA, por la no
renovacion inmediata del contrato N°036 de 2015, que termino el 31 de
diciembre del mismo afio.

B. Si hay lugar a condenar al demandado, a cancelar al MUNICIPIO DE
ONZAGA, la suma de CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($50.000.000)
MCTE, mas intereses moratorios a que haya lugar.

4. De las solicitudes probatorias.

e Parte accionante
La parte accionante presento pruebas documentales, las cuales se tendran como tales
y valoradas al momento de proferir sentencia, sin que haya solicitado la practica de
prueba adicional a las presentadas.

e Parte Accionada.

La parte accionada solicita la practica de prueba testimonial, con el fin de citar a la
abogada JULIANA FERNANDA VEGA ALARCON, identificada con CC. No.
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1.102.348.351 apoderada judicial de Municipio de Onzaga al interior del proceso de
solicitud de conciliacion extrajudicial que dio lugar a la radicacion de la presente accion,
a fin de que deponga y explique los pormenores de la conciliacion, las pretensiones de
la conciliacion, las motivaciones que llevaron al Municipio a conciliar, el concepto que
al respecto dio al Municipio recomendando conciliar, entre otras que en audiencia le
formulara.

Por lo anterior luego de analizada su utilidad y pertinencia, este despacho DISPONE:

CITAR a:

- JULIANA FERNANDA VEGA ALARCON, correo electronico
julianafernandavegaalarcon@gmail.com.

La anterior persona se CITA para que comparezca a la audiencia de pruebas, que se
sefialara mas adelante. Para que en dicha audiencia y bajo la gravedad de juramento
depongan todo lo que les conste sobre los hechos objeto del presente proceso.

Corresponde a la parte interesada en su practica la comunicacién y disposicion de los
citados, para lo cual deberan compartir el enlace que se consignara en este auto a fin
de que puedan establecer conexion el dia que se fije como fecha y hora para la
realizacion de la audiencia de pruebas.

En caso de requerirse oficio de citacion este debera solicitarse a la secretaria del
despacho con una antelacion no menor a 10 dias previos a la realizacién de la diligencia
y aportar junto con la solicitud el correo electrénico al cual deben ser remitidas.

5. DelaFechay horaparalarealizacion de la audiencia de practica de pruebas.

Se fija fecha para audiencia de pruebas el dia MIERCOLES VEINTISEIS (26) DE
OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022), a las TRES DE LA TARDE (3:00
PM) La cual se realizard a través de la plataforma MICROSOFT TEAMS, de
conformidad con lo expuesto.

Se podran unir a través del siguiente enlace:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

[0in/19%3ameeting_ MTRhZ[hiMzgtN2JkYy0OMjJiILWILIMDUtNzYOM]JAONDUwWYWRN%
40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2f3%22%7d

6. Otras disposiciones.

e Delaconciliacién judicial.
Con el propésito de invitar a las partes a que concilien las pretensiones de la demanda,
se reitera la posibilidad de presentar propuesta de conciliacién en cualquier etapa del
proceso sefialada en el articulo 43 de la ley 640 de 20012
En mérito de lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial conforme a lo expuesto en
precedencia.

2 ARTICULO 43. Modificado por el art. 70, Ley 1395 de 2010, Derogado por el literal c), art. 626, Ley 1564 de 2012.
Oportunidad para la audiencia de conciliacion judicial. Las partes, de comUn acuerdo, podran solicitar que se realice audiencia
de conciliacion en cualquier etapa de los procesos. Con todo, el juez, de oficio, podra citar a audiencia.
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SEGUNDO: DIFIERASE la Resolucion de las EXCEPCIONES DE MERITO propuestas
por la parte demandada, con el Fondo del asunto, conforme a las razones expuestas
en la parte motiva.

TERCERO: FIJAR el litigio de la presente controversia en los términos sefialados en el
numeral 3 de la parte considerativa de esta providencia.

CUARTO: DECRETAR las pruebas aportadas y solicitadas por las partes conforme a
lo dispuesto en el numeral 4 de la parte considerativa de esta providencia.

QUINTO: SENALAR como fecha para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRACTICA
DE PRUEBAS descrita en el articulo 181 del C.P.A.C.A. el dia MIERCOLES
VEINTISEIS (26) DE OCTUBRE DEL ANO DOS MIL VEINTIDOS (2022), a las TRES
DE LA TARDE (3:00 PM). Tanto las partes como el testigo citado podran participar de
la diligencia siguiendo en enlace dispuesto en el numeral 5 de la parte considerativa de
esta providencia.

SEXTO: INDICAR que corresponde a la parte interesada el diligenciamiento, la practica
la comunicacién y disposicion del testigo ofrecido, para lo cual deberan compartir el
enlace que se consigno en la presente providencia a fin de que pueda establecer
conexién el dia que se fijé como fecha y hora para la realizacién de la audiencia de
pruebas.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA a la abogada YOHANA FERNANDA
SOLANO PASSOS, identificada con la cédula de ciudadania No. 1.101.692.076 De
Socorro y Tarjeta Profesional No. 286.590 del C. S. de la J, como apoderada de la parte
demandada, conforme al poder conferido visible en folio 11 y 12 del pdf 02 del
expediente digital.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 317¢21d913cc4599f11281bcd26245f3fb4cc5alef8ea0d102afh6edead4b740
Documento generado en 02/09/2022 01:26:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2019-00247-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Demandante ANGELA DELGADO RANGEL

angydapi@hotmail.com
proximoalcalde@gmail.com
Demandado MUNICIPIO DE BARICHARA
alcaldia@barichara-santander.gov.co
jcastayala@gmail.com
secretariagobierno@barichara-santander.gov.co

NACION - MINISTERIO DE CULTURA
notificaciones@mincultura.gov.co
nballen@mincultura.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO OBEDEZCASE Y CUMPLASE — DECRETO DE
PRUEBAS
1. ASUNTO

Al Despacho para obedecer y cumplir lo resuelto por el H. Tribunal Administrativo de

Santander, en proveido de 10 agosto de 2021 y continuar con el tramite respectivo.

2. ANTECEDENTES

Correspondio, inicialmente, por reparto el medio de control de proteccion de los
derechos e intereses colectivos interpuesto por ANGELA DELGADO RANGEL en
contra del MUNICIPIO DE BARICHARA.

Realizado el estudio de la demanda, este estrado judicial al considerar necesaria la
vinculacion de la NACION — MINISTERIO DE CULTURA, procedio a integrarlo al
contradictorio y, mediante auto de 10 de octubre de 2019 [Num. 01, pag. 95] declaré la
falta de competencia y dispuso la remision del expediente al H. Tribunal Administrativo

de Santander.

Corporacion que avocO su conocimiento y admitio la demanda en auto de 25 de
noviembre de 2019, disponiendo lo de Ley [Num. 01, pag. 103]. Se notificé a las
demandadas?, contestaron la demanda?, se publicé el aviso® y se celebro la audiencia

de pacto de cumplimiento, declarada fallida®.

1 Num. 01, pag. 111

2 Num. 01, pag. 139 - 155
3 Num. 01, pag. 127

4 Num. 13
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Seguidamente, en auto de 10 de agosto de 2021, el Tribunal Administrativo de
Santander decidio declarar su falta de competencia para conocer el asunto y dispuso
la devolucién del expediente a este Juzgado [Num. 14]. Devolucion que, conforme se

observa a numeral 15 del expediente, se efectud el 12 de julio del presente afio.
3. CONSIDERACIONES

Los efectos de la declaratoria de falta de competencia, al no estar reguladas por la
norma especial, Ley 472 de 1998, ni por las propias de esta jurisdiccion, Ley 1437 de

2011, se sujeta a directrices del Codigo General del Proceso que dispone:

«ARTICULO 138. EFECTOS DE LA DECLARACION DE FALTA DE
JURISDICCION O COMPETENCIA Y DE LA NULIDAD DECLARADA.
Cuando se declare lafaltade jurisdiccion, o lafalta de competenciapor
el factor funcional o subjetivo, lo actuado conservara su validez vy el
proceso se enviard de inmediato al juez competente; pero si se hubiere
dictado sentencia, esta se invalidara.

La nulidad solo comprenderd la actuacién posterior al motivo que la produjo
y que resulte afectada por este. Sin embargo, la prueba practicada dentro
de dicha actuacion conservara su validez y tendrd eficacia respecto de
quienes tuvieron oportunidad de controvertirla, y se mantendran las medidas
cautelares practicadas.

El auto que declare una nulidad indicara la actuacién que debe renovarse.»
(Resalta el Despacho)

En este sentido, corresponde, en los eventos de declararse la falta de competencia por
el factor funcional o subjetivo, avocar conocimiento del proceso en los términos en que

se encuentra y dar continuidad a la subsiguiente etapa procesal.

4. CASO EN CONCRETO

En el caso bajo estudio, de conformidad con lo expuesto, es de OBEDECER Y
CUMPLIR lo dispuesto por el H. Tribunal Administrativo de Santander en auto de 10 de
agosto de 2021, a saber:

«PRIMERO: DECLARASE falta de competencia para conocer del presente
asunto, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta
providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado este proveido, DEVUELVASE el expediente al
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DE SAN GIL para que
continle con el tramite del proceso, previas constancias de rigor en el
sistema Siglo XXI.»

En este sentido se AVOCA conocimiento del medio de control de proteccion de los
derechos e intereses colectivos instaurado por ANGELA DELGADO RANGEL en
contra de la NACION — MINISTERIO DE CULTURA y MUNICIPIO DE BARICHARA.

Rama Judicial del Poder Publico
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Asi mismo, es de continuar con su tramite, al efecto, corresponde realizar el decreto de

pruebas, de conformidad con lo previsto en el art. 28 de la Ley 472 de 1998.
4.1. DECRETO DE PRUEBAS
4.1.1. PARTE ACCIONANTE

DOCUMENTALES

e Téngase como pruebas de caracter documental, con el valor probatorio que les
otorga la Ley, las aportadas con la demanda, visibles en el expediente digital en

el numeral O1.

4.1.1.1. OFICIAR al MINISTERIO DE CULTURA para que allegue copia de los
permisos dados a estas ventas ambulantes.

4.1.1.2. OFICIAR al MUNICIPIO DE BARICHARA para que allegue copia del
plan de ordenamiento territorial.

4.1.1.3. OFICIAR al MINISTERIO DE CULTURA para que allegue copia del plan
especial de manejo y conservacion de inmuebles del Municipio de
Barichara y copia de las normas que lo convirtieron en «monumento

nacional»

Al observarse su conducencia, pertinencia y utilidad son decretales como
documentales; no obstante, se precisa que, al estar dirigidas a las Entidades

demandadas, no serd necesario enviar, por conducto de la Secretaria del

Juzgado, oficio adiciona, pues las mismas se entenderdn comunicadas mediante

esta providencia judicial.

Las relacionadas a solicitar al Municipio de Barichara, Inspector de Policia y Personero

Municipal, para que informen sobre las acciones adoptados frente al tema objeto de la

accion popular, se SUPLEN por la que sera decretada de oficio por este estrado judicial.
4.1.2. PARTE ACCIONADA - MINISTERIO DE CULTURA

No aporto ni realiz6 solicitud de pruebas.

4.1.3. PARTE ACCIONADA - MUNICIPIO DE BARICHARA

DOCUMENTALES

e Téngase como pruebas de caracter documental, con el valor probatorio que les
otorga la Ley, las aportadas con la contestacion de la demanda, visibles en el

expediente digital en el numeral 01, pags. 180y ss.
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INSPECCION JUDICIAL

Se NIEGA, de conformidad con lo previsto en el art. 236 del Codigo General del Proceso
y considerando en que existen otros medios de prueba para la verificacion de los

hechos, como la que se decretara de oficio por este estrado judicial.

4.1.4. DE OFICIO

De conformidad con lo establecido en el articulo 217 del CPACA, se ORDENA a la
demandada, MUNICIPIO DE BARICHARA, para que, dentro del término de diez (10)
dias, rinda informe bajo juramento ilustrando al Despacho sobre los siguientes
aspectos: i) permisos de ocupacién temporal de espacio publico, concedidos sobre la
carrera 6 y 7 entre calles 5 y 6, detallando, en especial, sobre su duracién o vigencia,
términos y condiciones en los que fueron otorgados, entre otros; ii) producto de una
visita técnica al lugar objeto del reclamo constitucional, esto es, carrera 6 y 7 entre calles
5y 6, detallar: sobre posibles usos del espacio publico, autorizado o no, asi como, los
elementos, materiales, destinacion y todos los pormenores de su uso Yy/o
aprovechamiento, se precisa que debera especificar, nUmeros de mesas, material de
las mismas, si usan publicidad, silleteria, espacios entre cada una ellas, espacios para
el transito peatonal, ubicacion del mismo, posibles obstaculos, en otros temas

relacionados.

El informe debera estar acompafiado por la documentaciéon que lo acredite, verbi gratia,
las fotografias y planos de las medidas tomadas del sector [delimitando los espacios
destinados para el transito peatonal]. Se advierte que, al estar dirigida la prueba a la

Entidad demandada, no sera necesario enviar, por conducto de la Secretaria de

este Juzgado, oficio adicional, pues la misma se entenderéd notificada por medio

de esta providencia judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Radicado 686793333002-2019-00343-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante ASOCIACION AQUILEO PARRA — AMIGOS DE
BARICHARA
milobo74@hotmail.com
Apoderado PEDRO FELIPE RUGELES RUGELES
pedro.rugeles@rugelesyasociados.co
Demandado MUNICIPIO DE BARICHARA
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co
Apoderado JOSE DAVID CASTANO AYALA
jcastayala@gmail.com
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

Surtido el correspondiente traslado por parte del demandado, MUNICIPIO DE
BARICHARA (Visible a PDF No: 49 del expediente digital), ha ingresado este asunto
al Despacho para decidir acerca de la solicitud de medida cautelar, formulada por la
parte demandante, con base en los siguientes puntos:

1. DE LA SOLICITUD DE ORDENAR AL DEMANDADO “NO HACER NINGUNA
ACTUACION, INTERVENCION O USO DEL INMUEBLE OBJETO DE
LITIGIO”:

La ASOCIACION AQUILEO PARRA — AMIGOS DE BARICHARA, por intermedio de su
apoderado judicial, solicito como medida cautelar, lo siguiente:

“Conforme al Articulo 230 Numeral 5°, ORDENAR al Municipio de Barichara que
NO HAGA NINGUNA ACTUACION, INTERVENCION O USO del citado
inmueble y que en consecuencia el Municipio de Barichara SE ABSTENGA DE
REALIZAR CUALQUIER CLASE DE INTERVENCION, USO, MODIFICACION
U OBRA PUBLICA en los terrenos del citado lote hasta tanto se cumple la Ley
(Art. 80 C.N.P.C ya citado) y se haya pronunciado por parte del JUEZ la
correspondiente sentencia a que se refiere el presente proceso. Lo anterior con
el fin de evitar un perjuicio irremediable a la estructura y configuracion del pueblo

y del patrimonio econémico de la Demandante”.!

Asi mismo (visible a PDF No: 34 del expediente digital) efectta una complementacién
a la solicitud inicial de medida cautelar manifestando lo siguiente:

“...) por medio de este escrito SOLICITO al despacho decretar la medida
cautelar pedida con la presentacién de la demanda y la cual se encuentra al
despacho para calificacion juridica pues aproximadamente desde el 22 de
noviembre el municipio de Barichara —sin tener la calidad de propietario y sin
haberse resuelto la solicitud de medida cautelar— se ha tomado la facultad de
dejar escombros (especificamente tierra) de obras en el inmueble identificado
con Matricula Inmobiliaria nimero 302- 3630, a pesar de que mis poderdantes
les indicaron que dichas acciones no se podian llevar a cabo.

! Visible a PDF No: 1 folio 25 del expediente digital.
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De acuerdo a lo anterior y conforme a lo indica el articulo 229 C.P.A.C.A, la
medida cautelar debe ser decretada pues surge la necesidad de mantener
intacto el lote de terreno con el fin de verificar los hechos narrados en la demanda
Yy que causaron un perjuicio a mis poderdantes.”

2. DE LA ACTUACION PROCESAL

Mediante proveido del 10 de agosto de 2022 este Despacho, conforme al articulo 233
del C.P.A.C.A., corri6 traslado de la medida cautelar solicitada al MUNICIPIO DE
BARICHARA (Pdf Nro.44 Expediente Digital), a efectos de que se pronunciara respecto
a dicha solicitud, realizandose la notificacion de esta decision mediante Estado
Electronico del dia 11 de agosto de 2022 (Pdf No:45).

3. OPOSICION A LA MEDIDA PROVISIONAL.

3.1. MUNICIPIO DE BARICHARA.

La entidad accionada a través su apoderado, y dentro del término legalmente
establecido para ello, allegé el PRONUNCIAMIENTO SOBRE EL TRASLADO DE LA
MEDIDA CAUTELAR (Pdf Nro: 49 del expediente digital), en donde manifestd, en
sintesis, lo siguiente:

“...) De la lectura del escrito de medida se colige que en esencia se solicita al
juez lo mismo que se solicitd desde el escrito de la demanda. Luego, se aprecia
en el expediente digital que el Municipio se pronuncié de forma temporanea
sobre la medida, esto se aprecia en el archivo 22 del expediente digital.

Sea entonces lo primero solicitar respetuosamente al fallador que a la hora de
resolver sobre la medida cautelar presentada se tengan en cuenta los
argumentos expuestos por el Municipio de Barichara a través de apoderado
sobre los yerros que imposibilitan dictar la medida cautelar aqui deprecada.

YERRO #1: LA AFIRMACION DESCONOCE EL PRINCIPIO DE NECESIDAD
DE LA PRUEBA [(...)

Brilla por su ausencia dentro del expediente procesal pronunciamiento de un
profesional idoneo que indique que realizar intervenciones en el terreno haria
imposible pronunciarse sobre los hechos narrados en la demanda. Por lo
anterior, carece de sustento probatorio el argumento utilizado por el actor para
solicitar el decreto de la medida cautelar, con lo cual, se evidencia que este
petitum debera ser negado. (...)

YERRO #2: LOS ABOGADOS CARECEN DE IDONEIDAD PROFESIONAL
PARA PRONUNCIARSE SOBRE EL AVALUO DE INMUEBLES.

Acorde con la naturaleza de la bella profesién del derecho, el campo de accién
de los abogados esta taxativamente delimitado por normas juridicas,
concretamente por los articulos 1y 2 del Decreto 196 de 1971 (...)

Del andlisis gramatical de la norma transcrita se colige con suma facilidad que
los abogados carecemos de la idoneidad profesional para indicar las condiciones
en las cuales debe ser rendida una pericia.

Por consiguiente carece de validez probatoria que un abogado afirme que
realizar acciones sobre un inmueble haria imposible probar los hechos de la
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demanda, pues él no tiene la capacidad profesional para evaluar per sé las
presuntas afectaciones que justifican las pretensiones de la demanda.?

De esta forma, el MUNICIPIO DE BARICHARA manifiesta su oposicion a la medida
cautelar solicitada por el demandante.

CONSIDERACIONES
4.1 Procedencia pararesolver la medida cautelar:

El apoderado del MUNICIPIO DE BARICHARA manifiesta en el escrito con que
descorrié el traslado, que la medida cautelar, en esencia, solicita lo mismo que se
requirio desde el escrito de la demanda. Que ademas se aprecia en el expediente digital
que el Municipio se pronuncio de forma temporanea sobre la medida, a PDF No: 22 del
expediente digital, por lo que debido a estos “yerros” se imposibilita dictar la medida
cautelar aqui deprecada.

Al respecto cabe resaltar que, el Despacho, ha verificado que se trata de la misma
medida cautelar solicitada por la parte actora desde su escrito de demanda, la cual no
habia sido resuelta ain por varios aspectos de indole procesal:

1. El dia 24 de septiembre de 2020, el Despacho profirié dos autos, uno por medio
del cual se corrio traslado de la medida cautelar, y el otro mediante el cual, se
rechaz6é parcialmente las pretensiones de la demanda y admiti6 la misma
respecto a las que se aceptaron, ambos notificados a las partes por Estado
Electronico del dia 25 de septiembre de 2022.

2. Elapoderado de la parte demandante, interpuso dentro del término, Recurso de
Apelacion contra el auto que rechaz6 parcialmente las pretensiones de la
demanda y admitié parcialmente la demanda, lo cual causé que el juzgado
profiriera un nuevo auto de fecha 6 de octubre de 2020, por medio del cual se
concedidé en el EFECTO SUSPENSIVO el recurso interpuesto, razon por la cual
el expediente fue remitido al honorable Tribunal Administrativo de Santander
para su estudio, situacion que impidi6 se continuara el tramite ante este
despacho, hasta tanto no se devolviera el expediente por parte del superior
jerarquico.

3. Sibien, las partes siguieron presentando varios memoriales ante este Despacho,
no fue sino hasta el mes de septiembre de 2021 que fue devuelto el expediente
por parte del honorable Tribunal Administrativo de Santander, ante lo cual se
expidi6 auto de fecha 22 de septiembre de 2021 mediante lo cual se “OBEDECE
Y CUMPLE LO RESUELTO POR EL TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER, ADMITE REVOCATORIA DE PODER, Y RECONOCE
PERSONERIA” al nuevo apoderado de la parte demandante.

4. Teniendo en cuenta que, debido a la apelacion surtida ante el honorable Tribunal
Administrativo de Santander en efecto suspensivo, el despacho legalmente no
se encontraba facultado para resolver los memoriales presentados por las partes
durante ese periodo de tiempo, el juzgado procedié a expedir auto de fecha 10
de agosto de 2022, por medio del cual se decide la reforma de demanda
interpuesta y se corre traslado de la medida cautelar, decisidbn que no habia
cobrado ejecutoria por haberse suspendido el proceso a causa del tramite de la
apelacion ya mencionada sobre el rechazo parcial de la demanda.

De esta forma se concluye que, contrario a lo manifestado por el apoderado de la
demandada en su pronunciamiento, en estos momentos es juridicamente procedente
resolver la medida cautelar solicitada por la parte demandante.

2 Apartes pronunciamiento de MUNICIPIO DE BARICHARA sobre medida cautelar propuesta por el demandante.
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4.2 La Medida Cautelar en lo contencioso administrativo:

Solicita la parte demandante como medida cautelar: “ORDENAR al Municipio de
Barichara que NO HAGA NINGUNA ACTUACION, INTERVENCION O USO del citado
inmueble y que en consecuencia el Municipio de Barichara SE ABSTENGA DE
REALIZAR CUALQUIER CLASE DE INTERVENCION, USO, MODIFICACION U OBRA
PUBLICA en los terrenos del citado lote hasta tanto se cumple la Ley (Art. 80 C.N.P.C
ya citado) y se haya pronunciado por parte del JUEZ la correspondiente sentencia a
que se refiere el presente proceso. Lo anterior con el fin de evitar un perjuicio
irremediable a la estructura y configuracion del pueblo y del patrimonio econémico de
la Demandante...”

Advertido lo anterior, es necesario precisar que las medidas cautelares son aquellos
instrumentos con los cuales el ordenamiento protege, de manera provisional y mientras
dura el proceso, la integridad de un derecho que es controvertido en ese mismo
proceso. De esa manera, el ordenamiento resguarda preventivamente a quien acude a
las autoridades judiciales a reclamar un derecho, con el fin de garantizar que la decision
adoptada sea materialmente ejecutada.®

En tal sentido, establece el articulo 229 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y
de lo Contencioso Administrativo que;

“En todos los procesos declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion,
antes de ser notificado, el auto admisorio de la demanda o en cualquier estado
del proceso, a peticion de parte debidamente sustentada, podra el Juez o
Magistrado Ponente decretar, en providencia motivada, las medidas cautelares
que considere necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto
del proceso y la efectividad de la sentencia, de acuerdo con lo regulado en el
presente capitulo.

La decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento.” Subrayado
fuera de texto.

De acuerdo con el articulo 230 del C.P.A.C.A., las medidas cautelares podran ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, lo que supone una garantia
del derecho a la tutela cautelar como un componente esencial del derecho de acceso a
la administracion de justicia.

Respecto de los requisitos que se deben verificar para el decreto de una medida
cautelar, el legislador en el articulo 231 de la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacibn de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito
separado, cuando tal violacién surja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio
de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse
al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos Vv justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de

3 Corte Constitucional, sentencia C-523 de 2009, M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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ponderaciéon de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar gue concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siquientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar gue de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.” Subrayado fuera de texto.

Conforme a lo anterior, lo primero que se infiere de las exigencias enunciadas es que
las medidas cautelares solicitadas deben relacionarse en forma directa e inmediata con
las pretensiones de la demanda de que se trate, pues resulta imposible juridicamente
atender cautelas ajenas al contenido de las mismas.

Adicionalmente, ha indicado el Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren?, que ‘tales
requisitos imponen a la parte interesada en el decreto de la medida una mayor carga
argumentativa y probatoria; esta nueva orientacion se justifica en una filosofia de
construccion colectiva del derecho, tarea que no solo corresponde a los jueces sino a
todos los sujetos procesales, y constituye la minima exigencia para aquél que quiere
sacar avante sus pretensiones.” En consecuencia, para que el operador judicial haga
uso de los poderes que comporta el decreto de las medidas cautelares, es necesario
que la parte interesada le brinde los justificativos y probatorios para tal efecto.

4.3 Del caso en concreto:

Con base en lo anterior, a juicio del Despacho y de una valoracién preliminar y sumaria
de las pruebas recaudadas, y aportadas por el demandante, se puede advertir que no se
logra cumplir con los requisitos establecidos en el numeral 3 y 4 del articulo 231 del
C.P.A.C.A. debido a que, realizando un juicio de ponderacién de intereses, no se
vislumbra que resultare mas gravoso para el interés publico denegar la medida cautelar
gue concederla.

La anterior conclusion nace del analisis del fin dltimo de la demanda interpuesta por la
parte actora en comparacion con la sustentacion de la cautela presentada, puesto que,
en ejercicio del Medio de Control de Reparacion Directa, la pretension principal es la
declaratoria de una presunta responsabilidad administrativa por dafio antijuridico, y la
consecuente indemnizacion de perjuicios. Al respecto, la presente Litis se enfoca en
una persona juridica de derecho privado, sin animo de lucro, que pretende una
indemnizacion contra la actuacion realizada de una entidad publica. En ese orden de
ideas, la medida cautelar, tal y como la solicité y fundamento la parte demandante, se
encuentra destinada a proteger su propio interés particular, mas no general, por lo cual
si fuese negada por parte de este Despacho, se considera que dicha decisién no seria
nada gravosa para el interés publico.

Aunado a lo anterior, a pesar de que la parte demandante hace referencia a unas
presuntas actividades efectuadas por parte del MUNICIPIO DE BARICHARA en el
inmueble objeto de litigio, tampoco logra demostrar que, sin el decreto de la
correspondiente medida cautelar, estas acciones llegaren a causar el denominado
perjuicio irremediable, ya que se tratan justamente de la clase de actividades que en su
escrito de demanda alega causan el dafio antijuridico que pretende se le repare, razén
por la cual se considera que este no es el momento procesal para realizar este tipo de
valoracion, es necesario que exista un debate probatorio adecuado junto con el
respectivo analisis en sentencia de fondo, para poder tomar una decision en derecho y
ordenar, de ser necesario, su correspondiente reparacion, siendo inevitable resaltar

4 Cfr. Gustavo Eduardo Gomez Aranguren. El régimen de medidas cautelares en la Ley 1437 de 2011. Articulo publicado en Instituciones del
Derecho Administrativo en el nuevo Cédigo, una mirada a la luz de la Ley 1437 de 2011.
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que, tal y como lo ha manifestado la jurisprudencia, no toda circunstancia contraria al
goce efectivo de derechos o prerrogativas configura un perjuicio irremediable:

“La Corte Constitucional ha precisado que no toda circunstancia contraria al goce
efectivo _de derechos o prerrogativas del individuo configura un perjuicio

irremediable, sino que soélo algunas situaciones cualificadas adquieren esa

entidad. De esta manera, en primer lugar, el perjuicio debe ser inminente o

proximo a suceder. Este exige un considerable grado de certeza y suficientes
elementos facticos que asi lo demuestren, tomando en cuenta, ademas, la causa
del dafio. En segundo lugar, el perjuicio ha de ser grave, es decir, que suponga
un detrimento sobre un bien altamente significativo para la persona (moral o
material), pero que sea susceptible de determinacion juridica. En tercer lugar,
deben requerirse medidas urgentes para superar el dafio, entendidas éstas
desde una doble perspectiva: como una respuesta adecuada frente a la
inminencia del perjuicio, y como respuesta que armonice con las particularidades
del caso. Por ultimo, las medidas de proteccidn deben ser impostergables, esto
es, que respondan a criterios de oportunidad y eficiencia a fin de evitar la

consumacion de un dafio antijuridico irreparable.”®

De esta forma, se concluye que la sentencia, como decision de fondo que sera proferida
dentro del expediente de la referencia, posterior a un pertinente y necesario debate
probatorio respetuoso del DEBIDO PROCESO de las partes, no requiere del decreto
de la medida cautelar solicitada para surtir plenos efectos, puesto que la pretensién de
la parte actora se tratan de indemnizar dafios materiales que se consideran reparables.

En mérito de lo expuesto, El JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DE SAN GIL,
administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la

Ley,

DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR la MEDIDA CAUTELAR solicitada por la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas, en esta providencia.

SEGUNDO: Por Secretaria, surtanse las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

5 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, Consejera
ponente: SUSANA BUITRAGO VALENCIA. Sentencia del veintiuno (21) de mayo de dos mil catorce (2014). Radicacion
ndmero: 25001-23-36-000-2014-00225-01(AC).
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de Septiembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2020-00042-00

) ., NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Medio de control o Acciéon

PABLO BARRAGAN GARCIA
Demandante MARIA EUGENIA MANTILLA

JOSE ROMULO TARAZONA CARRILLO
Apoderado jorotaca364@hotmail.com

LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
Demandado NACIONAL
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al tramite
establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificé el numeral
6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera a decidir sobre
las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demandal, LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, propuso como excepcion de defensa, la siguiente:

e LEGALIDAD DEL ACTO ACUSADO
e PRESCRIPCION DE DERECHOS LABORALES

De lo anterior, se observa que, las excepciones propuestas, no hacen parte de las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del CGP, por lo que no es objeto de pronunciamiento en
esta etapa procesal.

Se advierte que la excepcion de PRESCRIPCION sera resuelta igualmente con el fondo del
asunto una vez se determine si existe, o no, el derecho invocado.

Asi las cosas, se ordenara diferir la resolucién de las excepciones presentadas por la parte
demandada con el fondo del asunto.

Il. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA
Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la audiencia inicial,

no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno derecho, observa el
Despacho como lo indicé al inicio del presente proveido, es procedente aplicar el tramite

1 Pdf11 del Expediente.
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establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de
2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia, al estudiar la
demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte demandada, presentaron
pruebas documentales, las cuales seran valoradas al momento de proferir sentencia, sin que
se haya solicitado la practica de prueba adicional a las aportadas.

Adicional a lo anterior, considera este despacho luego de un estudio al material probatorio
allegado al plenario que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un
pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho y existe
las pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago efectivo,
de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera necesario
practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacién del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda, asi como
la oposicién que respecto a los mismo presenta la parte accionada, el despacho sefiala como
problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si es nulo el acto administrativo demandado y en consecuencia PABLO
BARRAGAN GARCIA y MARIA EUGENIA MANTILLA, tienen derecho a que se ordene el
reajuste salarial del 20% al que presuntamente tenia derecho el soldado JUAN PABLO
BARRAGAN MANTILLA (Q.E.P.D), a partir del 01 de noviembre de 2003, reajustando las
prestaciones sociales, vacaciones, indemnizaciones y cualquier otra acreencia laboral
devengada por el soldado, hasta la fecha del deceso y posteriormente en la pensiéon
asignada a los demandantes como herederos.

Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se cumplen los
presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales ay b, para proferir sentencia
anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y no es necesaria la practica de
pruebas; el despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para presentar por escrito,
en medio digital, los alegatos de conclusion y/o concepto de fondo respectivamente, por el termino
de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso reingresara
al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada MARTHA ASTRID TORRES
REYES identificada con la C.C 37.899.329 de San Gil y T.P 152.095 del C.S.J como apoderada
de la parte demandada LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL de
conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en hombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucidon de las excepciones propuestas por la entidad demandada,
con el fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica de prueba
alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la presente providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si es nulo el acto administrativo demandado y en consecuencia PABLO
BARRAGAN GARCIA y MARIA EUGENIA MANTILLA, tienen derecho a que se ordene el
reajuste salarial del 20% al que presuntamente tenia derecho el soldado JUAN PABLO
BARRAGAN MANTILLA (Q.E.P.D), a partir del 01 de noviembre de 2003, reajustando las
prestaciones sociales, vacaciones, indemnizaciones y cualquier otra acreencia laboral
devengada por el soldado, hasta la fecha del deceso y posteriormente en la pension
asignada a los demandantes como herederos.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de diez (10)
dias para presentar alegatos de conclusién y concepto de fondo respectivamente, de conformidad
con lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo, REINGRESAR
el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada MARTHA ASTRID TORRES
REYES identificada con la C.C 37.899.329 de San Gily T.P 152.095 del C.S.J como apoderada
de la parte demandada LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO NACIONAL de
conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion o
concepto de fondo deberan presentarse al correo electrénico
admO02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Por Secretaria, SURTIR el trdmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ
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Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 97382552a918c85e64e2fe9e06796bd94cal1300e6825a13d5ced9eh782¢1¢320
Documento generado en 02/09/2022 05:57:33 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicando 686793333002-2020-00065-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante DIEGO ROMANA PINZON Y OTROS

drjabogados@une.net.co
claumargo1010@yahoo.com
Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
kathelond@gmail.com
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Ministerio publico para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION

Al Despacho, para continuar con el trdmite procesal correspondiente. En este sentido, se
observa que, de conformidad con lo previsto en el inciso segundo del articulo 440 del
Cddigo General del Proceso y atendiendo a que la demandada, DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, no propuso excepciones, debe seguirse adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo. De igual
manera, corresponde, bajo lo dispuesto en la prenombrada norma, CONDENAR en costas

al ejecutado.

Por otra parte, es de advertir que el Despacho se ABSTENDRA de reconocer personeria
para actuar dentro del proceso como apoderada de la demandada, DEPARTAMENTO DE
SANTANDER, a la abogada VIVIAN KATHERINE LONDONO DELGADO como quiera que
no se acompafa el poder conferido de los documentos que acrediten la calidad de quien lo

otorga.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo; de conformidad con lo expuesto

en precedencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de primera instancia a la ejecutada,
DEPARTAMENTO DE SANTANDER. Por Secretaria PROCEDASE a su liquidacion.
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TERCERO. ABSTENERSE de RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso
como apoderada de la demandada, DEPARTAMENTO DE SANTANDER, a la abogada
VIVIAN KATHERINE LONDONO DELGADO, por las razones antes expuestas.

CUARTO. Ejecutoriado el presente auto, INGRESESE el expediente al Despacho para
proseguir con el trdmite del art. 446 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 954ccf0f1330f6459ebbef23678e0663d11c2beef07bcbe5hb31e7e2d46b6373a
Documento generado en 02/09/2022 01:17:42 PM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2020-00171-00

Medio de control o Accién NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
EDGAR BARRIOS ALMEIDA

Demandante edgarbarrios30@gmail.com

LAURA MARIA SANCHEZ MANTILLA
laumar.sanma30@agmail.com
abogadosbucaramanga2017@gmail.com

Apoderada

NACION —MINISTERIO DEFENSA POLICIA NACIONAL
desan.notificacion@policia.gov.co
Demandado CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL —CASUR
judiciales@casur.qov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO APLICA TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al tramite
establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificé el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera a
decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demandal, LA NACION -MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL -POLICIA NACIONAL, propuso excepciones de defensa, la siguiente:

e CADUCIDAD

e INEXISTENCIA DEL DERECHO Y LA OBLIGACION RECLAMADA
e COBRO DE LO NO DEBIDO

e INNOMINADA O GENERICA

De lo anterior, se observa que, la excepcion propuesta, no hace parte de las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del CGP, por lo que no es objeto de pronunciamiento
en esta etapa procesal.

Es de anotar que, frente a la excepcion de CADUCIDAD, ésta corresponde a una excepcion
perentoria nominada, y no a una excepcion previa propiamente.

Antes de la vigencia de la Ley 2080 de 2021, la Ley 1437 consagraba en el numeral 6.° del
articulo 180 que vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun
el caso, el juez o magistrado ponente convocaria a una audiencia que se sujetaria, entre

1 Pdf15 del Expediente.
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otras reglas, a la decisién de excepciones previas y mixtas?. Sefialaba textualmente: “El Juez
o Magistrado Ponente, de oficio o a peticion de parte, resolvera sobre las excepciones previas
y las de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de legitimacion en la causa
y prescripcion extintiva’.

En otros términos, en el juicio de lo contencioso administrativo, introducido por la Ley 1437
de 2011, se determind la etapa de la audiencia inicial como el momento procesal oportuno
para resolver las excepciones previas y las que comunmente se denominaban excepciones
mixtas® de cosa juzgada, caducidad, transaccién, conciliacion, falta de legitimacién en la
causa y prescripcion extintiva o, si no existia prueba o demostracion suficiente de estas
tltimas, se decidia en la sentencia que definiera de fondo las pretensiones, es decir, al
momento de proferirse el correspondiente fallo de la controversia.

No obstante, tal posibilidad, esto es, la de pronunciarse sobre las excepciones previas y las
antes llamadas mixtas, presenté una modificacién con la Ley 2080 de 2021 de la siguiente
manera: “(...) Vencido el término de traslado de la demanda o de la de reconvencion segun
el caso, el Juez o Magistrado Ponente, convocara a una audiencia que se sujetara a las
siguientes reglas: (...) 6. Decision de excepciones previas pendientes de resolver. El juez o
magistrado ponente practicara las pruebas decretadas en el auto de citacion a audiencia y
decidira las excepciones previas pendientes de resolver (...)».

De esta forma ha dicho el Honorable Consejo de Estado que:

“En este nuevo contexto normativo, en la audiencia inicial, el pronunciamiento del
juzgador se restringio a las excepciones previas que requieran la practica de pruebas.
Por tanto, estdn excluidas del proceso de lo contencioso administrativo
decisiones mediante auto sobre excepciones perentorias, y con mayor razon, si se
trata de una determinacién que declara no probada o impréspera la excepcién, puesto
que ello solo contribuye a la dilacién injustificada del proceso y la congestion judicial™.
(Negrilla del despacho)

Veamos, las normas que sustentan lo indicado en precedencia: El paragrafo 2° del articulo
175 del CPACA, modificado por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, regla lo siguiente:

“Articulo 175. Contestacion de la demanda. [...]

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta manifiesta
de legitimacién en la causa y prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante
sentencia anticipada, en los términos previstos en el numeral tercero del articulo 182A".

Del anterior articulo se resalta que hay una remision clara al Codigo General del Proceso en
lo que se refiere a que las excepciones previas que se formularan y decidiran segun lo
regulado en la triada de los articulos 100, 101 y 102 del mencionado estatuto procesal. El
articulo 100 enlista las excepciones previas, el 101 su oportunidad y tramite y el 102 la
inoponibilidad posterior de alegar por los mismos hechos causales de nulidad.

Asi las cosas, se tiene que el paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA, por indicacion
expresa, determind que los Unicos medios exceptivos que se resuelven antes y durante el
desarrollo de la audiencia inicial son las excepciones previas, al sefialar que se formularan y
decidiran segun lo regulado en los articulos 100, 101 y 102 del Codigo General del Proceso.

Adicionalmente, se tiene que el inciso 4.° del paragrafo 2.° del articulo 175 del CPACA
(modificado por el articulo 38 de la Ley 2080) consagro que las excepciones de cosa juzgada,
caducidad, transaccién, conciliacién, falta manifiesta de legitimacion en la causa y

2 Con la Ley 2080 es un anacronismo continuar con la denominacién de excepciones mixtas.

% ibidem.

4 CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A, CONSEJERO
PONENTE: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)
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prescripcion extintiva, se declararan fundadas mediante sentencia anticipada en los términos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A, y este determiné que podra® dictarse esta
providencia, en cualquier estado del proceso, cuando el juzgador advierta demostrada una
de las perentorias citadas.

A su vez, el articulo 187 ibidem sefal6é que en la sentencia se pronunciard sobre las
excepciones propuestas y sobre cualquiera otra que el fallador encuentre probada.

En caso de similares caracteristicas el Honorable Consejo de Estado, concluyo lo siguiente:

“En consecuencia, toda vez que el medio exceptivo resuelto por el juez de primera
instancia en la diligencia del 25 de marzo del afio en curso no correspondia a una falta
de competencia por el domicilio de persona natural o por el lugar donde ocurrieron
hechos, o la falta de integracién del litisconsorcio necesario, no podia ser objeto de
pronunciamiento en la audiencia inicial, como tampoco antes de la mencionada, por
cuanto la caducidad no es una excepcién previa de las expresamente
consignadas en el articulo 100 del CGP’®. (Negrilla del despacho)

De igual forma se indicO que: una vez se resuelva la excepcion perentoria nominada a través
del respectivo fallo, la parte inconforme con su decision tiene a su disposicion el recurso de
apelaciéon contra la sentencia, esto es, ademas de tener el estudio por parte del operador
judicial de primera instancia, también gozara de una segunda instancia ante el superior, a
efectos de revisar si fue dirimida de forma correcta, lo que representa mayores garantias de
contradiccion y defensa para las partes del proceso y sobre todo celeridad procesal.

Por lo anterior, este despacho acoge la postura del Consejo de Estado en la que se concluye
que:

No es procedente estudiar la excepcién de caducidad antes o en la audiencia inicial, por las
siguientes razones:

)] No es una excepcion previa’.

ii) Es una excepcion perentoria nominada que se declara fundada en sentencia
anticipada (numeral tercero del articulo 182A del CPACA) o se resuelve en la
sentencia ordinaria o de fondo (articulo 187 del CPACA).

iii) En ningln caso las excepciones perentorias se deciden mediante auto.

iv) Declarar, mediante auto, impréspera una excepcion perentoria es coadyuvar con
la dilacion del proceso y la congestion de la justicia.

Asi las cosas, se ordenara diferir la resolucion de las excepciones presentadas por la parte
demandada con el fondo del asunto.

A su turno LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, si bien allegd
escrito de contestacion visible a pdf 23, la misma fue presentada fuera del término de
traslado, por lo que se tendra por extemporanea, conforme a lo siguiente:

Es preciso indicar que, el dia 04 de diciembre de 2020, se efectud por la secretaria de este
despacho la notificacion personal del auto admisorio y de la demanda a las entidades
demandadas, como se observa a Pdf13, iniciando la contabilizacién del término de traslado,
esto es, el concedido en el auto admisorio correspondiente a treinta (30) dias, una vez
transcurridos dos (2) dias habiles siguientes al envio del mensaje, conforme al articulo 8 del

5 El enunciado podra es un principio arquimédico de flexibilidad o adaptabilidad del juzgador, con el objeto de que defina la oportunidad
adecuada para emitir una sentencia anticipada.

® CONSEJO DE ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION SEGUNDA — SUBSECCION A, CONSEJERO
PONENTE: WILLIAM HERNANDEZ GOMEZ Bogota D.C., dieciséis (16) de septiembre de dos mil veintiuno (2021)

" El nuevo tramite incidental de las excepciones previas pretende agilizar el adelantamiento del juicio de lo contencioso administrativo
y aliviar la congestion en la jurisdiccion.
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Decreto 806, lo que significa que el término de traslado inicio el dia 10 de diciembre de 2020
y finalizé el dia 12 de febrero de 2021, teniendo que la contestacion de la demanda
presentada por LA CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, fue
radicada via correo electrénico el dia 24 de febrero de 2021 (pdf22 a 26) , por lo que se
concluye que se radic6 de manera extemporanea.

Por lo anterior, teniendo por extemporanea la contestacion de la demanda de dicha entidad
demandada, no hay lugar a resolver excepcion previa alguna.

I. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la audiencia
inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno derecho,
observa el Despacho como lo indico al inicio del presente proveido, es procedente aplicar el
tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley
2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia, al estudiar
la demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte demandada,
presentaron pruebas documentales, las cuales seran valoradas al momento de proferir
sentencia, sin que se haya solicitado la practica de prueba adicional a las aportadas.

Adicional a lo anterior, considera este despacho luego de un estudio al material probatorio
allegado al plenario que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un
pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho y
existe las pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago
efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacion del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda, asi
como la oposicién que respecto a los mismo presenta la parte accionada, el despacho sefiala
como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si es nulo el acto administrativo demandado y en consecuencia EDGAR
BARRIOS ALMEIDA, tiene derecho a la reliquidacion de su asignacion de retiro,
aplicando el porcentaje de indice de Precios al Consumidor establecido por el Gobierno
Nacional para los afios 1997, 1999 y 2002, a partir del 05 de mayo de 2009.

Para ello se debera determinar si los actos administrativos No.S—2018-054419/ANOPA-
GRULI-1.10 de fecha 11 de octubre de 2018, emitido por la NACION —MINISTERIO
DE DEFENSA NACIONAL —POLICIA NACIONAL, por medio del cual se niegala
modificacion de la hoja de servicios N0.91152768 del 27 de marzo de 2009, y el acto
administrativo E-01524-201819835-CASUR 1d: 361683 del 26 de septiembre de 2018,
emitido por la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por
medio del cual se niega la reliquidacion de la asignacion de retiro del demandante, se
ajustan a derecho o si por el contrario estan viciados de nulidad.

Traslado para presentar alegatos de conclusiéon y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se cumplen
los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a y b, para proferir
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sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y no es necesaria la
practica de pruebas; el despacho correrd traslado a las partes y Ministerio Publico para
presentar por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusion y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del
CPACA.

Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresard al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada MARIA TERESA CALA
AMAYA identificada con la C.C 37.864.616 de Bucaramanga y T.P 137.831 del C.S.J como
apoderada de la parte demandada NACION MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.

Asi mismo se reconoceréa personeria para actuar al abogado JAIRO ODAIR RUIZ PINEROS
identificado con la C.C 91.159.226 y T.P 167.799 del C.S.J como apoderado de la parte
demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL de conformidad
con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y por
autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de las excepciones propuestas por la entidad
demandada, con el fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica de
prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si EDGAR BARRIOS ALMEIDA, tiene derecho a la reliquidacion de su
asignacion de retiro, aplicando el porcentaje de indice de Precios al Consumidor
establecido por el Gobierno Nacional para los afios 1997, 1999 y 2002, a partir del 05
de mayo de 2009.

Para ello se debera determinar si los actos administrativos No0.S-2018-
054419/ANOPA-GRULI-1.10 de fecha 11 de octubre de 2018, emitido por la
NACION —MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL —POLICIA NACIONAL, por
medio del cual se niega la modificacion de la hoja de servicios N0.91152768
del 27 de marzo de 2009, y el acto administrativo E-01524-201819835-CASUR
Id: 361683 del 26 de septiembre de 2018, emitido por la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL, por medio del cual se niega la
reliquidacion de la asignacion de retiro del demandante, se ajustan a derecho o si
por el contrario estan viciados de nulidad.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de diez
(10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.
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SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada MARIA TERESA CALA AMAYA
identificada con la C.C 37.864.616 de Bucaramanga y T.P 137.831 del C.S.J como
apoderada de la parte demandada NACION MINISTERIO DE DEFENSA - POLICIA
NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JAIRO ODAIR RUIZ PINEROS
identificado con la C.C 91.159.226 y T.P 167.799 del C.S.J como apoderado de la parte
demandada CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL de conformidad
con el poder allegado al expediente.

OCTAVO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion o
concepto de fondo deberan presentarse al correo electronico
admO02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOVENO: Por Secretaria, SURTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 7397ee623al1c9b58ce582a6099fdb7af322129095482ca52d17abce5f5dbdflb
Documento generado en 02/09/2022 05:57:07 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Radicado

686793333002-2020-00223-00

Medio de control

NULIDAD

Demandantes

ALBERTO RIVERA BALAGUERA, en condicion de
Procurador 24 Judicial 1l para Asuntos Ambientales y
Agrarios de Santander
ariverab@procuraduria.qov.co

DIANA FABIOLA MILLAN SUAREZ, en condicion de
Procuradora 17 Judicial 1l para Asuntos Administrativos de
Bucaramanga.
dfmillan@procuraduria.gov.co

Demandado 1

MUNICIPIO DE BARICHARA
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co

Apoderado

JOSE DAVID CASTANO AYALA
jcastayala@gmail.com

Demandado 2

TERESA PATINO BECERRA.

Apoderado

OSCAR ALBERTO TRIANA CORZO
trianabogados@gmail.com

Demandado 3

ACUEDUCTO REGIONAL COOPERATIVO EL COMUN —
ACUASCOOP E.S.P.
acuascoop@yahoo.com

Apoderado

IVAN DARIO GOMEZ FONSECA
dr.ivangomez@hotmail.com

Demandado 4

JM&G S.A.S.
artejmg.sas@gmail.com

Demandado 5

ZAYDA EVELIN PUERTO DUARTE
LEDIN ARCADIO VERA BAUTISTA

Apoderado

IVAN DARIO GOMEZ FONSECA
dr.ivangomez@hotmail.com

Demandado 6

CARLOS ALBERTO PLATA VILLARREAL
plata vi@hotmail.com

Apoderada

MARIA EDITH VILLARREAL DE PLATA
aboedithvillarreal@hotmail.com

Demandado 7

LUIS CARLOS BAUTISTA BAYONA

Apoderado

CLAUDIA YUSELY REYES ANGARITA
yreyes-@hotmail.com

Demandados 8

YURLEY CATHERINE JAIMES RANGEL
DANIEL ALBERTO RUBIANO ARCINIEGAS
danielrubiano51@gmail.com

Emplazados

SANTAMARIA MERCHAN JUAN ADOLFO, CASTILLO
RAUL, REYES CAMARGO CIRO ANTONIO, ANGARITA
MEJIA ALVARO, GRANADOS TORRES FRANCISCO,
QUINTERO QUINTANILLA PEDRO JOSE, BECERRA
BALLESTEROS LUIS ALIPIO, BAYONA MACIAS
ALFONSO, PUERTO DUARTE ZAYDA EVELIN, VERA
BAUTISTA LEDIN ARCADIO TRIVINO GUTIERREZ
ANANDA, DURAN DE DURAN MARIA LUISA, ARDILA DE
TASCO EDILIA, BUENO PRADA ALVARO ANDRES,
PRADA DE BUENO EDILIA, BUENO BALLESTEROS LUZ
MARIA, LOPEZ BOHORQUEZ MARIA, MACIAS PEREZ
AURELIA, BUENO DE BOHORQUEZ BEATRIZ,
GRANADOS TORRES ESPERANZA, BORRERO
ANGARITA GRACIELA, DULCEY PRADA MARIA
EFIGENIA , REYES CAMARGO MARIA ELDA, ORTIZ
BARAJAS SERGIO, SUAREZ ROA MARY LUZ, TORRES
RODRIGUEZ ROSA ISABEL, GAVILAN FORERO NELSON
FERNANDO, MARTINEZ CIFUENTES ADRIANA, MACIAS
PEREZ MARIA EUGENIA, MACIAS PEREZ LILIANA
BEATRIZ , BECERRA MOTTA LISBETH PAOLA,
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BARRAGAN BUENO MARY LUZ, HERAZO RODRIGUEZ
ROSMIRA ROSMAIRA, BERNAL LEON JOHANNA
PAOLA, ARCHILA BAYONA ELVIRA, DIAZ DE RUEDA
ROSALBA, TORRES ORTIZ GIZETH MAGALY, DUARTE
CALDERON MARIA  OLIVA, CARRIZOSA DE
CONTRERAS MAGDALENA SOFIA, BARRERA DUITAMA
SANDRA JULIANA, AGUDELO VARGAS KAREN,
CASTIBLANCO ALVARADO CRISTINA, RANGEL PARRA
FANNY ESPERANZA, ANGARITA QUINTERO MARTHA
CECILIA, ANGARITA QUINTERO DORA ISABEL,
GRANADOS TORRES OLGA, MANTILLA BECERRA
MERSY YOJANA , ARCINIEGAS MEJIA ALBA LUZ,
ANGARITA PATINO LINA MARIA, ROA BADILLO
JOHANNA ROCIO, APARICIO JIMENEZ FAUSTO,
MONTAGUT ORTEGA VICTOR MANUEL, GRANDJEAN
PERILLA JUAN ANDRES JORGE, LINARES SANMIGUEL
GUILLERMO ARTURO, CARRASCO RAMIREZ MARIA
DEL PILAR, RUBIO TELLEZ VICTOR ANDRES, ALGARRA
RODRIGUEZ CESAR EMILIO PACHO, DUARTE OSMA
OSWALDO, ACEVEDO QUINTERO ALBERTO
BARRAGAN TOBO STELLA, BARRAGAN TOBO
GONZALO, RIVERA TORRES JAIRO, ALQUICHIRE
DURAN NICOLAS, BOHORQUEZ BUENO WILLIAM,
BUENO PRADA FREDY, MANRIQUE HERNANDEZ
NATALIA ANDREA (menor), PATINO MANRIQUE
VALERIA (menor), BAUTISTA BAYONA ETNA CAROLINA,
BAUTISTA BAYONA LUIS CARLOS, BAUTISTA BAYONA
ANDREA JULIETH, BAYONA MACIAS CECILIA,
BAUTISTA BAYONA GUILLERMO ALFONSO, GOMEZ
PLATA VICTOR, BUENO RODRIGUEZ JOSE LUIS,
JAIMES RANGEL YURLEY CATHERINE, RUBIANO
ARCINIEGAS DANIEL ALBERTO, ANGARITA PATINO
JAIRO ALONSO, PLATA VILLARREAL CARLOS
ALBERTO, ASCANIO MENDOZA CARLOS EDUARDO,
ALFONSO GARCIA ANDREA ALEXANDRA, JIMENEZ
TORRES LIZETH XIOMARA, TORRES ORTIZ JAIME
ALBERTO, VILLAMIZAR CADENA MAYRA FERNANDA,
MARTINEZ MARTINEZ LUZMILDA, DUARTE OSMA

JAVIER.
Curador Ad Litem OSCAR ALBERTO TRIANA CORZO
trianabogados@gmail.com
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto PRESCINDE REALIZACION DE AUDIENCIA INICIAL,

FIJA OBJETO DEL LITIGIO, DECRETA PRUEBAS y FIJA
FECHA DE AUDIENCIA.

1. ASPECTO PREVIO - DE LA FIJACION DE FECHA Y HORA PARA LA
AUDIENCIA INICIAL

Encontrando que, en el expediente de la referencia estd pendiente llevar a cabo
audiencia inicial y, que de conformidad con lo previsto en el articulo 207 del C.P.A.C.A.,
es del deber del juez realizar el control de legalidad agotada cada etapa del proceso
seprocede adoptar las decisiones a que haya lugar con el fin de continuar con el tramite
procesal que corresponda.

Del estudio del presente proceso se tiene que, una vez vencido el término de traslado
de las excepciones y de la reforma de la demanda, seria del caso sefalar fecha para
la realizacion de la audiencia inicial de que trata el articulo 180 del C.P.A.C.A, no
obstante se advierte que, con el proposito de impartir celeridad al presente asunto y
sea dicho de paso, a otros que se encuentran en circunstancias analogas al presente
en los que si bien no es posible aplicar el articulo 182A, por cuanto no se cumplen los
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presupuestos para proferir sentencia anticipada, se pueden tomar determinaciones
gue impriman celeridad al proceso, determinaciones como la adoptada por el Tribunal
Administrativo de Santander, en auto del 24 de junio de 2021, con ponencia del H.
Magistrado Dr. Ivan Fernando Prada Macias! , en las que atendiendo los principios de
eficacia y celeridad, en asuntos en los que el objeto del litigio puede considerarse un
asunto de puro derecho, se requiere incorporacion o practica de pruebas, bien sea
para la demostracion de perjuicios u otros aspectos que no son el centro del asunto,
resolviéndose prescindir de la realizacion de la audiencia inicial y en su lugar impartir
un tramite digital a ciertos actos que no requieren solemnidad mayor que la impuesta
por un auto que se notifica por estado electrénico o en otros casos un traslado
secretarial, igualmente electronico que se inserta en los medios informaticos
dispuestos por la Rama Judicial, de conformidad con los articulo 201 y 201A del
C.P.A.C.A. medios que garantizan el respeto del debido proceso y la celeridad y
eficacia de la gestion judicial en cada asunto.

Asi las cosas, en aplicacion de los principios de acceso a la administracion de justicia,
tutela efectiva, celeridad y eficacia en los procesos judiciales y con fundamento en el
articulo 186 modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de 2021, el cual privilegia el
uso de tecnologias en la prestacion del servicio de justicia, y con el fin de agilizar la
resolucion de los procesos judiciales y procurar la justicia material, se PRESCINDIRA
DE LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA INICIAL, prevista por el articulo 180 de la
Ley 1437 de 2011. Para tal efecto, se ADOPTARAN las siguientes disposiciones.

2. FIJACION DEL LITIGIO U OBJETO DE LA CONTROVERSIA.

De conformidad con los hechos y pretensiones de la demanda, asi como la oposicion
gue respecto a los mismos han presentado los demandados, se sefiala como problema
juridico a resolver el siguiente:

e Determinar si, en la expedicidbn del Acto Administrativo contenido en la
Resolucién Numero 034 del 9 de marzo de 2015, por medio de la cual el
Secretario de Planeacion y Obras Publicas del MUNICIPIO DE BARICHARA
concedio la licencia urbanistica en suelo de expansion urbana nimero 003 de
2015, a la sefiora TERESA PATINO BECERRA identificada con cédula de
ciudadania numero 28.375.513 de San Gil, para el loteo de un predio
identificado con la matricula inmobiliaria numero 302-11559, se incurrié en las
causales de nulidad, “infraccion de las normas en que deberia fundarse” y
“expedicion irregular”, establecidas en el articulo 137 de la Ley 1437 de 2011.

e De ser, eventualmente, declarado nulo el Acto Administrativo demandado,
establecer si es procedente ordenar a la Oficina de Registro de Instrumentos
Publicos de Barichara, o a la autoridad que sea competente, efectuar las
anotaciones necesarias en los folios de matricula inmobiliaria de los inmuebles
afectados juridicamente por la Licencia Urbanistica concedida dentro de la
Resolucién Numero 034 del 9 de marzo de 2015.

3. DE LAS SOLICITUDES PROBATORIAS.

e Parte Demandante:

Aportadas:

1 Ver decisiones contenidas en autos dictados el 24 de junio de 2021 radicados: 6800123330002015-00093-00 Dte.
RAMON REYES QUINONEZ y Ddo. UGPP; 68001233300020170112500. Dte. GUILLERMO VELASCO.
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- Documentales:

La parte actora aportdé pruebas documentales, junto con su escrito de demanda
(Visibles en link dentro de PDF No: 8 del expediente digital), los cuales se tendran
como tales y seran valoradas al momento de proferir sentencia.

Solicitadas:
- Testimonial:

La parte Demandante solicita el decreto de prueba testimonial, la cual analizada en su
utilidad, pertinencia, conducencia y necesidad, se concluyé su procedencia por lo que
sera decretada, en ese sentido, se CITA para gue comparezcan a la audiencia de
practica de pruebas gue se fijard en este auto, con el fin de ser escuchado a:

1. Ingeniero JOSE MIGUEL NAVARRO PATINO.

El objeto de la prueba testimonial decretada se limitara a que el testigo declare, en
calidad de poseedor de conocimiento técnico dada su profesion de Ingeniero Civil y
experto en urbanismo, los hechos o situaciones que le conste con relacion al tema
objeto del proceso de la referencia, puesto que actlia como quejoso en la investigacion
adelantada por la CAS.

Corresponde a la parte interesada garantizar la presencia, conexion y conectividad del
testigo a la diligencia, en caso de requerir oficio citatorio, debera solicitarse a la
secretaria del Despacho con 10 dias de anticipacién a la celebracion de la respectiva
audiencia de pruebas.

-Documental a peticién de parte:

Teniendo en cuenta que, el sefior Alcalde del Municipio de Barichara ya reconocié el
conflicto de interés denunciado por la parte demandante, no se considera necesario
oficiar a la Registraduria Civil del Municipio de Barichara segun peticion visible a PDF
No 2, folios 3-4 del expediente digital.

Asi mismo, el tampoco es se considera necesario solicitar la investigacion disciplinaria
teniendo en cuenta que el apoderado de la parte demandada, MUNICIPIO DE
BARICHARA, allegd junto con la contestacion de la demanda, el expediente
administrativo que contiene los antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que
se encuentren en su poder.

De Oficio:

Conforme a la facultad establecida en el articulo 213 de la Ley 1437 de 20112, se
considera procedente decretar de oficio la siguiente prueba: requerir a la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER- CAS, para que remita
con destino _al expediente, copia de la totalidad de la(s) actuacidn(es)
administrativa(s) seqguida(s) contra el Municipio de Barichara y/o contrala sefiora
TERESA PATINO BECERRA, identificada con cédula de ciudadania numero

2 ARTICULO 213. PRUEBAS DE OFICIO. En cualquiera de las instancias el Juez o Magistrado Ponente podra decretar de oficio
las pruebas que considere necesarias para el esclarecimiento de la verdad. Se deberan decretar y practicar conjuntamente con
las pedidas por las partes.

(...) En todo caso, dentro del término de ejecutoria del auto que decrete pruebas de oficio, las partes podran aportar o solicitar,
por una sola vez, nuevas pruebas, siempre que fueren indispensables para contraprobar aquellas decretadas de oficio. Tales
pruebas, segun el caso, seran practicadas dentro de los diez (10) dias siguientes al auto que las decrete.
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28.375.513 de San Gil, respecto de eventuales infracciones ambientales cometidas en
el Proyecto Urbanistico “El Tejar Campestre”. Especialmente aquella(s) en la(s) que
se emitieron los siguientes documentos:

* El Concepto Técnico S.A.A. numero 52 del 9 de marzo de 2016.

* El Auto S.A.A. niumero 184 del 27 de abril de 2016.

* El informe de visita numero 21 del 10 de mayo de 2019.

* El Concepto Técnico S.A.A. numero 1163-19 del 25 de septiembre de 2019.
* Auto S.A.A. numero 1064 del 10 de diciembre de 2019.

* Resoluciéon S.A.A. numero 574 del 20 de diciembre de 2019.

Por secretaria, remitir el oficio de requerimiento correspondiente, a la CAS,
anexandole copia digital de las pruebas aportadas por la parte demandante # 15, #
16, # 20, # 13 # 17 y # 18 de esta demanda, referenciada en parrafo inmediatamente
anterior.

* Parte Demandada, MUNICIPIO DE BARICHARA:

Aportadas:

- Documentales:

El MUNICIPIO DE BARICHARA aport6 pruebas documentales, junto con su escrito de
contestacion de demanda (Visibles a PDF No: 49-51 del expediente digital) las cuales
se tendrdn como tales y seran valoradas al momento de proferir sentencia.

Solicitadas:
- Testimonial:

La parte Demandada, MUNICIPIO DE BARICHARA, solicité el decreto de una prueba
testimonial, la cual, analizada en su utilidad, pertinencia, conducencia y necesidad, se
concluyo su procedencia y sera decretadas por el Despacho, en ese sentido, se CITA
para que comparezca a la audiencia de practica de pruebas que se fijara en este
auto, con el fin de ser escuchado a:

1. DARLEY HERNANDO BUENO ARDILA

El objeto de la prueba testimonial decretada se limitara a que el testigo declare, en
calidad de ex Secretario de Planeacién del Municipio Barichara, para la fecha de
expedicion del acto administrativo demandando, sobre los hechos primero a vigésimo
primero del escrito de demanda.

Corresponde a la parte interesada garantizar la presencia, conexion y conectividad del
testigo a la diligencia, en caso de requerir oficio citatorio, debera solicitarse a la
secretaria del Despacho con 10 dias de anticipacion a la celebracion de la respectiva
audiencia de pruebas.

- Pericial:

La parte demandada, MUNICIPIO DE BARICHARA, solicit6 el decreto de un Dictamen
Pericial, en razén a los conocimientos cientificos y técnicos requeridos para resolver
de fondo los cargos de nulidad esgrimidos por el demandante, que, al involucrar
asuntos de indole ambiental, escapan del objeto de estudio del derecho. Cuyo objeto
se enfocaria en las siguientes situaciones relevantes de la demanda:
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a- Se determine si existe violacion o no de la zona o franja de proteccion de las
rondas hidricas, teniendo en cuenta que en el Municipio de Barichara esta franja
corresponde a 15 metros y no a 30 como lo afirma el demandante.

b- Se determine si el predio objeto de la licencia se encuentra o no en el area de
expansion urbana del Municipio de Barichara al tenor del esquema de
ordenamiento territorial vigente para la fecha de expedicion de la licencia.

c- Se pronuncie sobre la necesidad de tramitar el permiso de vertimiento de aguas
lluvias referido por el demandante en el cargo sexto de nulidad.

Al respecto, cabe resaltar que, respecto al tramite de este tipo de pruebas, el C.P.A.C.A
con su modificacion de la Ley 2080 de 2021, ha dispuesto lo siguiente:

“ARTICULO 218. PRUEBA PERICIAL. <Articulo modificado por el articulo 54 de la Ley 2080
de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> La prueba pericial se reqird por las normas establecidas
en este cddigo, y en lo no previsto por las normas del Cédigo General del Proceso. Las partes
podran aportar el dictamen pericial o solicitar al juez que lo decrete en las oportunidades

establecidas en este cddigo. (...)”2 Subrayado fuera de texto

De esta forma, por manifestacion expresa del C.P.A.C.A, se genera una remision al
Cddigo General del Proceso, para el tramite de la prueba pericial solicitada por la parte:

“ARTICULO 219. PRACTICA Y CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL SOLICITADO
POR LAS PARTES. <Articulo modificado por el articulo 55 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo
texto es el siguiente:> Cuando el dictamen pericial sea solicitado por las partes, su practica y
contradiccién, en lo no previsto en esta ley, se requlara por las normas del dictamen pericial
decretado de oficio del Codigo General del Proceso.

En la providencia que decrete la prueba, el juez o magistrado ponente le sefialara al perito el
cuestionario que debe resolver, conforme con la peticién del solicitante de la prueba.

Rendido el dictamen, permanecera en la secretaria a disposicion de las partes hasta la fecha
de la audiencia respectiva, la cual solo podra realizarse cuando hayan pasado por lo menos
quince (15) dias desde la presentacion del dictamen. Para los efectos de la contradiccion del
dictamen, el perito siempre debera asistir a la audiencia.

El término mencionado podrd ampliarse por el plazo que requiera la entidad publica para
contratar asesoria técnica o peritos para contradecir el dictamen. En este caso el apoderado de
la entidad debera manifestar, dentro del lapso indicado en el inciso anterior, las razones y el
plazo. El juez o magistrado ponente decidira sobre la solicitud.

PARAGRAFO. En los casos en que el dictamen pericial fuere rendido por una autoridad publica,
sea aportado o solicitado por las partes o decretado de oficio, el juez o magistrado ponente
podra prescindir de su contradiccién en audiencia y aplicar lo dispuesto en el paragrafo del

articulo 228 del Cédigo General del Proceso.”* Subrayado fuera de texto

Conforme a lo anterior, y teniendo en cuenta que se cumplen los requisitos legales, se
decretara el dictamen pericial solicitado por el MUNICIPIO DE BARICHARA, para
lo cual aplicard la posibilidad que trajo consigo la modificaciéon efectuada por la Ley
2080 de 2021 al C.P.A.C.A., para designar a una autoridad publica para rendirlo,
siendo més que procedente designar a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DE SANTANDER- CAS como maxima autoridad ambiental en esta jurisdiccion
territorial.

“ARTICULO 220. DESIGNACION Y GASTOS DEL PERITAJE SOLICITADO. <Articulo
modificado por el articulo 56 de la Ley 2080 de 2021. El nuevo texto es el siguiente:> Al decretar
el dictamen el juez o magistrado ponente designara el perito que debe rendirlo y resolvera de

3 Articulo 218 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 54 de la Ley 2080 de 2021.
4 Articulo 219 del C.P.A.C.A., modificado por el articulo 55 de la Ley 2080 de 2021.
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plano la recusacion o la manifestacién de impedimento del perito, mediante auto que no tendra
recurso alguno.

El perito designado sera posesionado con las advertencias de ley y previo juramento. Si es del
caso, el juez o magistrado ponente ordenara a la parte que solicito el dictamen que le suministre
al perito lo necesario para viaticos y gastos de la pericia, dentro del término que al efecto sefiale.
Este término podra ser prorrogado por una sola vez.

Si quien pidié el dictamen no consigna las sumas ordenadas dentro del término otorgado, se
entendera que desiste de la prueba.

Con el dictamen pericial el perito debera acompafiar los soportes de los gastos en que incurrié
para la elaboracién del dictamen. Las sumas no acreditadas deberd reembolsarlas a 6rdenes
del juzgado.”®

De esta forma, se le sefialara a la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL
DE SANTANDER- CAS el cuestionario que requiere el MUNICIPIO DE
BARICHARA sea resuelto en el dictamen pericial, y a su vez se le requerira a
esta autoridad para que, dentro de los cinco (5) dias siguiente a la recepcion del
correspondiente oficio, informe al MUNICIPIO DE BARICHARA, con copia al
correo electrénico del despacho, los documentos o informacién que requiera
para su realizacion, asi como los viaticos y gastos de la pericia, los cuales a su
vez deberan ser pagados y aportados por el MUNICIPIO DE BARICHARA,
dentro de los cinco (5) dias siguiente a la recepcion de la correspondiente
respuesta, actuacion que debera ser acreditada ante el juzgado, so pena de
entenderse desistida la prueba, tal y como se encuentra dispuesto en el articulo
220 del C.P.A.C.A.

- Inspeccién Judicial:

El demandado, MUNICIPIO DE BARICHARA, solicita la realizacion de una inspeccion
judicial, con el objeto de verificar el estado actual de la ejecucién de la licencia de
construccién demandada, y la supuesta infraccion a la zona de proteccion de fuentes
hidricas. Respecto a este tipo de medio de prueba, el Codigo General del Proceso ha
establecido lo siguiente:

“ARTICULO 236. PROCEDENCIA DE LA INSPECCION. Para la verificacion o el
esclarecimiento de hechos materia del proceso podra ordenarse, de oficio o a peticion de parte,
el examen de personas, lugares, cosas o documentos.

Salvo disposicién en contrario, solo se ordenard la inspeccién cuando sea imposible verificar los
hechos por medio de videograbacion, fotografias u otros documentos, o mediante dictamen
pericial, o por cualquier otro medio de prueba.

El juez podra negarse a decretar la inspeccidn si considera que es innecesaria en virtud de otras
pruebas gue existen en el proceso 0 que para la verificacidon de los hechos es suficiente el
dictamen de peritos, caso en el cual otorgara a la parte interesada el término para presentarlo.

Contra estas decisiones del juez no procede recurso.”® Subrayado fuera de texto

Con fundamento en la disposicidbn antes citada, se_denegara la practica de la
inspeccidn solicitada, puesto que, con la prueba documental, testimonial aportada, y
la pericial solicitada, tanto por la parte demandante como por los demandados, se
considera que el juzgado posee los medios de conviccion suficientes para verificar los
hechos que se pretenden demostrar con este medio de prueba, decision contra la cual
no procede recurso alguno.

e Parte Demandada, ACUEDUCTO REGIONAL COOPERATIVO EL COMUN
ACUASCOOP, EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS, sigla ACUASCOOP

5 ARTICULO 220 del CPACA, modificado por el articulo 56 de la Ley 2080 de 2021.
6 Articulo 236 del C.G.P.
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E.S.P:
Aportadas:

- Documentales:

ACUASCOOP E.S.P., aportdé pruebas documentales, junto con su escrito de
contestacion de demanda (visible a PDF No: 58 del expediente digital) los cuales se
tendran como tales y seran valoradas al momento de proferir sentencia.

Solicitadas:
- Testimonial:

La parte Demandada, ACUASCOOP E.S.P., solicito el decreto de una prueba
testimonial, la cual analizada en su utilidad, pertinencia, conducencia y necesidad, se
concluyé su procedencia y sera decretadas, en ese sentido, se CITARA para gue
comparezca ala audiencia de practica de pruebas gue se fijara en este auto, con
el fin de ser escuchado a:

1. DARLEY HERNANDO BUENO ARDILA, testigo también solicitado por el
MUNICIPIO DE BARICHARA.

2. JOSE MIGUEL NAVARRO PATINO, testigo solicitado por la parte demandante.
ACUASCOOP E.S.P manifiesta reservarse el derecho a interrogarlo.

El objeto de la prueba testimonial del sefior DARLEY HERNANDO BUENO ARDILA,
se limitara a que, en su profesién de arquitecto, fungié para como secretario de
planeacion y obras publicas del municipio de Barichara, para la época de expedicion
de la Resolucién No. 034 de 2015, pudiendo en tal sentido explicar con mayor detalle,
las caracteristicas y el uso del predio del predio donde se realizd el proyecto
Urbanizacion El Tejar Campestre.

Corresponde a la parte interesada garantizar la presencia, conexién y conectividad del
testigo a la diligencia, en caso de requerir oficio citatorio, debera solicitarse a la
secretaria del Despacho con 10 dias de anticipacion a la celebracion de la respectiva
audiencia de pruebas.

 Parte Demandada, a TERESA PATINO BECERRA:

Aportadas:

- Documentales:

La demandada aporté pruebas documentales, junto con su escrito de contestacion de
demanda (PDF No: 59-68 del expediente digital), los cuales se tendran como tales
y seran valoradas al momento de proferir sentencia.

Solicitadas:

- Documentales solicitadas de parte:

Solicita la parte demandada, se decrete como prueba una documental mediante
requerimientos por parte del despacho a EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE
BARICHARA vy la ALCALDIA MUNICIPAL DE BARICHARA, siendo necesario citar la
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disposicion normativa que, sobre este tipo de pruebas, hace alusion el Cédigo General
del Proceso:

“ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez las
pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y
oportunidades sefialados para ello en este cdodigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el juez
debera pronunciarse expresamente sobre la admisién de los documentos y demas pruebas que
estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que, directamente
o por medio de derecho de peticion, hubiera podido conseguir la parte gue las solicite, salvo cuando
la peticién no hubiese sido atendida, lo gue debera acreditarse sumariamente. (...)"”

Teniendo en cuenta que la parte interesada acredité dentro del expediente, haber
intentado _previamente obtener la informacién solicitada por medio de Derecho
de Peticién, v que dicho derecho no ha sido atendido, se DECRETARA LA
PRUEBA DOCUMENTAL SOLICITADA, en cumplimiento de lo ordenado en el
articulo 173 del C.G.P. Por Secretaria, Librese los correspondientes oficios.

- Testimoniales:

La parte Demandada, TERESA PATINO BECERRA, solicita el decreto de prueba
testimonial, la cual analizada en su utilidad, pertinencia, conducencia y necesidad, se
concluy6 su procedencia y seran decretadas, en_ese sentido, se CITA para gue
comparezcan a la audiencia de préactica de pruebas gue se fijard en este auto,
con el fin de ser escuchado a:

1. Arquitecto DARLEY HERNANDO BUENO ARDILA, testimonio también
solicitado por MUNICIPIO DE BARICHARA y ACUASCOOP E.S.P.

2. Ingenieros civiles LUIS EDUARDO DUARTE AFANADOR vy JOSE
SEBASTIAN GARCIA TORRES, personas que rindieron el Estudio Geotécnico
y de Suelos presentado por el laboratorio que pueden dar fe de los planos y
estado del predio para el proyecto urbanistico.

3. Ingeniera DIANA MARCELA ALBARRACIN CRISTIANO, persona que fungio
como SECRETARIA DE PLANEACION MUNICIPAL DE BARICHARA, para el
12 de abril de 2016, quien recibié toda la documentacién del proyecto y puede
explique que funciones realiz6 para la expedicion de la licencia y si la misma se
tramitd en debida forma.

4. MARIA SOLEDAD TORRES RODRIGUEZ, persona esta que es colindante del
predio del Tejar Campestre. Esto para que indique si dicha zona es urbana o
no, si contaba con servicios publicos domiciliarios, vias de acceso y demas
informacion relevante para el proceso.

5. Arquitecto, MILTON EDILSON CHAPARRO JIMENEZ, persona profesional que
particip6 en el proyecto urbanistico.

Se informa a la parte interesada, se podra limitar la practica de la prueba testimonial
decretada, en virtud de lo establecido en el articulo 212 del Codigo General del
Proceso:

“ARTICULO 212. PETICION DE LA PRUEBA Y LIMITACION DE TESTIMONIOS. Cuando se
pidan testimonios debera expresarse el nombre, domicilio, residencia o lugar donde pueden ser
citados los testigos, y enunciarse concretamente los hechos objeto de la prueba.

El juez podrad limitar la recepcion de los testimonios cuando considere suficientemente
esclarecidos los hechos materia de esa prueba, mediante auto que no admite recurso.”8

7 Articulo 173 del C.G.P.
8 Articulo 212 del C.G.P.
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Corresponde a la parte interesada garantizar la presencia, conexion y conectividad del
testigo a la diligencia, en caso de requerir oficio citatorio, debera solicitarse a la
secretaria del Despacho con 10 dias de anticipacion a la celebracion de la respectiva
audiencia de pruebas.

* Parte Demandada, CARLOS ALBERTO PLATA VILLAREAL:

Aportadas:

- Documentales:

La demandada aportd pruebas documentales, junto con su escrito de contestacion de
demanda (Visibles a PDF No: 83-96 del expediente digital), los cuales se tendrén
como tales y seran valoradas al momento de proferir sentencia.

- Documentales que se solicitan sean requeridas por el juzgado.

Solicita la parte demandada, se decrete como prueba REQUERIDA POR EL
JUZGADO las siguientes:

1. Requerir a la Alcaldia Municipal de Barichara para que allegue el expediente la
Licencia Urbanistica del Proyecto “El Tejar Campestre” que reposa en el archivo de
dicha entidad, en cumplimiento a lo dispuesto en el Art. 175. del C.P.A.C.A.

2. Oficiar a la Oficina de Planeacion Municipal — Alcalde Municipal de Barichara y/o a
qguien corresponda para que remita al plenario copia de la cartografia actualizada en
donde consten los ajustes aprobados al Esquema de Ordenamiento Territorial del
Municipio de Barichara, mediante acuerdo 047 de 2012, en cumplimiento de lo
dispuesto en el articulo cuarto de la mentada disposicion. Lo anterior, como quiera que
la entidad territorial no ha ofrecido respuesta alguna al derecho de peticion que elevara
mi prohijado en dicho sentido el dia 09 de abril de 2021.

3. Oficiar a la oficina de planeacion municipal de Barichara para que certifique a que
predio corresponde la nomenclatura urbana Callel0 7-46/54, en qué sector del
municipio de Barichara se encuentra ubicado dicho inmueble, su propietario, y la fecha
para la cual fue asignada dicha nomenclatura, lo anterior si se tiene en cuenta que a
la fecha no se ha dado una respuesta sobre el particular. Lo anterior, como quiera que
la entidad territorial no ha ofrecido respuesta alguna al derecho de peticion que elevara
mi prohijado en dicho sentido el dia 29 de marzo de 2021.

4. Oficiar a la Empresa de Servicios Publicos de Barichara para remita con destino al
expediente el mapa del perimetro de servicios publicos del municipio de Barichara
Vigencias 2.014 y 2.015, de conformidad con el EOT vy el ajuste realizado al mismo
mediante acuerdo 047 de 2012. 37

5. Requerir a la Empresa de Servicios publicos de Barichara para que sirva certificar si
el Lote 2 identificado con el folio de matricula inmobiliaria 302- 11559 de la
Urbanizacion El Tejar, se encontraba dentro del perimetro de servicios publicos del
municipio de Barichara para las calendas 2014 y 2015 de conformidad con el EOT y el
ajuste realizado al mismo mediante acuerdo 047 de 2012
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De esta forma, es necesario citar la disposicion normativa que, sobre este tipo de
pruebas, hace alusion el Cédigo General del Proceso:

“ARTICULO 173. OPORTUNIDADES PROBATORIAS. Para que sean apreciadas por el juez
las pruebas deberan solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y
oportunidades sefalados para ello en este codigo.

En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las partes, el
juez debera pronunciarse expresamente sobre la admision de los documentos y demas pruebas
gue estas hayan aportado. El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas gue,
directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte que las
solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que debera acreditarse
sumariamente. (...)"°

Teniendo en cuenta que la parte interesada solo acreditdé dentro del expediente, haber
intentado previamente obtener la informacién solicitada por medio de Derecho de
Peticidon paralas pruebas sefialadas en los humerales 2y 3 de este acapite, y que
manifiesta gue dichos derechos de peticibn _no _han sido atendidos por las
autoridades peticionadas, se procederd a CONCEDER UNICAMENTE ESTAS
DOS PRUEBAS MEDIANTE OFICIO, en cumplimiento de lo ordenado en el articulo
173 del C.G.P.

* Parte Demandada, ZAYDA EVELIN PUERTO DUARTE y LEDIN ARCADIO VERA
BAUTISTA:

Aportadas:

- Documentales:

La parte demandada aport6 pruebas documentales, junto con su escrito de
contestacion de demanda (Visibles a PDF No: 109 del expediente digital), las cuales
se tendrdn como tales y seran valoradas al momento de proferir sentencia.

* Parte Demandada, EMPLAZADOS representados por el curador ad litem,
OSCAR A. TRIANA CORZO:

-Pericial:

El curador ad litem de los emplazados, solicita se sirva designar un perito auxiliar de
la justicia para que realice un analisis de todo el material probatorio allegado al proceso
a través de todas las partes y de las respuestas que hubiesen entregado la ALCALDIA
y establecer si al dia de hoy el predio en donde se encuentra la parcelacion EL TEJAR,
estd en un area urbana, teniendo en cuenta las coordenadas que se encuentran en la
actualizacion del POT que se hizo a partir del afio 2012.

Al respecto, se considera que, asi como lo manifiesta el curador en su solicitud, existe
abundante acervo probatorio dentro del expediente, compuesto tanto por las pruebas
aportadas por las partes, como las aqui decretadas por el despacho, para resolver el
interrogante que se pretende resolver con la pericial solicitada,_razon por la cual el
juzgado se abstendré de decretar la pericial solicitada.

4. DE LA FECHA Y HORA PARA LA REALIZACION DE LA AUDIENCIA DE
PRUEBAS.

9 Articulo 173 del C.G.P.
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La misma habréa de celebrarse el miércoles 16 de noviembre de 2022 a las 9:00 a.m.
Tanto las partes, como los testigos citados podran participar de la diligencia, mediante
conexion al siguiente enlace:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-

join/19%3ameeting MTAZY2VmMMWMtYzgwYyOONzgwLWIxMzAtY2EyYWUOMWVhN
zli%40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cba98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2¢c%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2{3%22%7d

5. OTRAS DISPOSICIONES.

e De la conciliacion judicial.

Con el proposito de invitar a las partes a que concilien las pretensiones de la demanda,
y asegurar que la entidad publica accionada, MUNICIPIO DE BARICHARA, lleve el
caso a consideracién del comité de conciliacion, se requerira a su apoderado para que,
atendiendo la posibilidad de presentar propuesta de conciliacion en cualquier etapa del
proceso sefialada en el articulo 43 de la Ley 640 de 200110, presente al despacho, de
manera previa a la realizacioén de la audiencia de practica de pruebas, acta del comité
de conciliacion donde se estudie si es conveniente para la entidad presentar formula
de conciliacién en el presente asunto.

En consecuencia, se

RESUELVE

PRIMERO: PRESCINDIR de la audiencia inicial, conforme a lo expuesto en
precedencia.

SEGUNDO: FIJAR el litigio de la presente controversia en los términos sefalados en
el ordinal 2 de la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: DECRETAR las pruebas aportadas y solicitadas por las partes, conforme
a lo dispuesto en el ordinal 3 de la parte considerativa de este proveido.

CUARTO: SENALAR como fecha para la realizacion de la AUDIENCIA DE PRUEBAS,
descrita en el articulo 181 del C.P.A.C.A. el miércoles, 16 de noviembre de 2022 a
las 9:00 a.m. Tanto las partes, como los testigos citados, deberan conectarse a la
diligencia, siguiendo el enlace dispuesto en el ordinal 4 de la parte motiva de esta
providencia.

QUINTO: REQUERIR al apoderado de la parte accionada, MUNICIPIO DE SAN GIL,
para que dé cumplimiento a lo dispuesto en el ordinal 5 de la parte motiva de esta
providencia, relacionado con la presentacion del acta del comité de conciliacion de la
entidad.

SEXTO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

10 ARTICULO 43. Modificado por el art. 70, Ley 1395 de 2010, Derogado por el literal ¢), art. 626, Ley 1564 de 2012.
Oportunidad para la audiencia de conciliacion judicial. Las partes, de comun acuerdo, podran solicitar que se realice
audiencia de conciliacién en cualquier etapa de los procesos. Con todo, el juez, de oficio, podra citar a audiencia.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicando 686793333002-2020-00232-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante HILDA LORENA DIAZ LOPEZ
h_lorenad@hotmail.com
notificacionesbucaramanga@girandoabogados.com.co
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOR
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
t mpardo@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ministerio publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO ORDENA CORRER TRASLADO

De conformidad con lo previsto en el numeral primero del articulo 443 del Codigo General
del Proceso, se CORRE TRASLADO al ejecutante por el término de diez (10) dias de las
excepciones propuestas por la demandada, NACION — MINISTERIO DE EDUCACION -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO:

pdF
g16AnexolContestacionDemanda.pdf

Asi mismo, se RECONOCE personeria para actuar dentro del proceso a la abogada MARIA
JAROZLAY PARDO MORA, portadora de la T.P. No. 245.315 del C.S.J., como apoderada

de la demandada, en los términos y para los efectos del poder conferido [Num. 17].

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado



mailto:h_lorenad@hotmail.com
mailto:notificacionesbucaramanga@girandoabogados.com.co
mailto:notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
mailto:t_mpardo@fiduprevisora.com.co
mailto:notjudicial@fiduprevisora.com.co
mailto:procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
mailto:matorres@procuraduria.gov.co
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/adm02sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?id=%2Fpersonal%2Fadm02sgil%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F1%2E1%2E%20PROCESOS%20JUZGADO%20SEGUNDO%2F%2D%20DESPACHO%2FSUSTANCIADOR%20EHAV%2FEJECUTIVOS%20PRIORIZADOS%2FEJECUTIVOS%20IMPULSO%20PROCESAL%20%2D%20PARTE%202%2FRAD%2E%202020%2D00232%2D00%20EJECUTIVO%2F16Anexo1ContestacionDemanda%2Epdf&parent=%2Fpersonal%2Fadm02sgil%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F1%2E1%2E%20PROCESOS%20JUZGADO%20SEGUNDO%2F%2D%20DESPACHO%2FSUSTANCIADOR%20EHAV%2FEJECUTIVOS%20PRIORIZADOS%2FEJECUTIVOS%20IMPULSO%20PROCESAL%20%2D%20PARTE%202%2FRAD%2E%202020%2D00232%2D00%20EJECUTIVO&ct=1662046666399&or=OWA%2DNT&cid=29335aeb%2D8ca9%2D985e%2Da05d%2D110f9458d99e&ga=1
https://etbcsj-my.sharepoint.com/personal/adm02sgil_cendoj_ramajudicial_gov_co/_layouts/15/onedrive.aspx?id=%2Fpersonal%2Fadm02sgil%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F1%2E1%2E%20PROCESOS%20JUZGADO%20SEGUNDO%2F%2D%20DESPACHO%2FSUSTANCIADOR%20EHAV%2FEJECUTIVOS%20PRIORIZADOS%2FEJECUTIVOS%20IMPULSO%20PROCESAL%20%2D%20PARTE%202%2FRAD%2E%202020%2D00232%2D00%20EJECUTIVO%2F16Anexo1ContestacionDemanda%2Epdf&parent=%2Fpersonal%2Fadm02sgil%5Fcendoj%5Framajudicial%5Fgov%5Fco%2FDocuments%2F1%2E1%2E%20PROCESOS%20JUZGADO%20SEGUNDO%2F%2D%20DESPACHO%2FSUSTANCIADOR%20EHAV%2FEJECUTIVOS%20PRIORIZADOS%2FEJECUTIVOS%20IMPULSO%20PROCESAL%20%2D%20PARTE%202%2FRAD%2E%202020%2D00232%2D00%20EJECUTIVO&ct=1662046666399&or=OWA%2DNT&cid=29335aeb%2D8ca9%2D985e%2Da05d%2D110f9458d99e&ga=1

Cadigo de verificacion: cflb4dc2e43a95181dbdbaedcf0807bad3falcb3fadd16fe8e60ff933d9f8295
Documento generado en 02/09/2022 01:18:10 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



SIGCMA-SGC

_,% Rama Judicial I I I I
i Consejo Superior de la Judicatura
\ ) repivicadecoomina CONSEJO DE ESTADO

JUSTIEIA - BUIA - CONTROL

NS “:n:/

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2020-00245-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES

goprolawyers@gmail.com
MUNICIPIO DE LA PAZ

Demandados alcaldia@lapaz-santander.gov.co
auradedavid@hotmail.com
Ministerio publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

matorres@procuraduria.gov.co

Defensoria del pueblo DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRASLADO PARA ALEGATOS Y CONCEPTO DEL MINISTERIO
PUBLICO

Observando, como se acredita a numeral 51 del expediente, el acatamiento de la orden por
la cual se inici6 incidente de actuacién correctiva, el Despacho se ABSTIENE DE
SANCIONAR a CRISTIAN FERNANDO TAVERA AMADO, en su calidad de Alcalde del
MUNICIPIO DE LA PAZ, y, en consecuencia, se CIERRA SIN SANCION, el tramite

incidental.

Ahora, Habiéndose recaudado el material probatorio decretado en proveido de 27 de abril
de 2022 y encontrandose superado, en consecuencia, el periodo probatorio sefialado en el
articulo 28 de la Ley de 1998: se CORRE TRASLADO a las partes y al Representante del
Ministerio Publico por el término de cinco (5) dias para que formulen sus alegatos de
conclusion y rinda concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en

el articulo 33 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2021-00010-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES
goprolawyers@gmail.com
MUNICIPIO DEL SOCORRO
Demandados alcaldia@socorro-santander.qov.co

contactenos@socorro-santander.gov.co
juridicaexterna@socorro-santander.gov.co
franciabogadousta@hotmail.com
ndpabogada@gmail.com

Ministerio publico

Defensoria del pueblo

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

TRASLADO PARA ALEGATOS Y CONCEPTO DEL MINISTERIO
PUBLICO

Observando, como se acredita a numeral 37 del expediente, el acatamiento de la orden por

la cual se inici6 incidente de actuacién correctiva, el Despacho se ABSTIENE DE
SANCIONAR a CLAUDIA LUZ ALBA PORRAS, en su calidad de Alcaldesa del
MUNICIPIO DEL SOCORRO, y, en consecuencia, se CIERRA SIN SANCION el tramite

incidental.

Ahora, Habiéndose recaudado el material probatorio decretado en proveido de 27 de abril

de 2022 y encontrandose superado, en consecuencia, el periodo probatorio sefialado en el
articulo 28 de la Ley de 1998: se CORRE TRASLADO a las partes y al Representante del

Ministerio Publico por el término de cinco (5) dias para que formulen sus alegatos de

conclusién y rinda concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en

el articulo 33 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2021-00037-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante EDILBER AUGUSTO RENTERIA RENTERIA
Apoderado FELIPE EDUARDO ECHEVERRI GIRALDO

notificacionesbucaramanga@gqiraldoabogados.com.co

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG
notjudicial@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.qgov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificd
el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se
procedera a decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

La entidad demandada guardd silencio durante el término de traslado de la
demanda, por lo que no hay lugar a resolver excepcion previa alguna.

I. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de
pleno derecho, observa el Despacho como lo indicé al inicio del presente proveido,
es procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A.
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia
anticipada.
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2.1 De las solicitudes Probatorias.

las partes no solicitaron la practica de prueba alguna.

Adicional a lo anterior, luego de un estudio al material probatorio allegado al plenario
que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un pronunciamiento de
fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho y existe las
pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago
efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, se DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacion del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la
demanda, asi como la oposicién que respecto a los mismo presenta la parte
accionada, el despacho sefala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si el acto administrativo demandando es nulo y en consecuencia
EDILBER AUGUSTO RENTERIA RENTERIA tiene derecho al reconocimiento,
y pago de la sancibn moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, al
presuntamente no cancelar la entidad accionada la cesantia solicitada dentro
del término establecido en la misma ley, y al efectuar el pago de manera tardia
conforme lo expone en su demanda.

- Traslado para presentar alegatos de conclusién y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a
y b, para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro
derecho, y no es necesaria la practica de pruebas; el despacho correra traslado a
las partes y Ministerio Publico para presentar por escrito, en medio digital, los
alegatos de conclusién y/o concepto de fondo respectivamente, por el termino de
diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205
del CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
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PRIMERO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario
practica de prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte
motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si el acto administrativo demandando es nulo y en consecuencia
EDILBER AUGUSTO RENTERIA RENTERIA tiene derecho al
reconocimiento, y pago de la sancién moratoria de que trata la Ley 1071 de
2006, al presuntamente no cancelar la entidad accionada la cesantia
solicitada dentro del término establecido en la misma ley, y al efectuar el pago
de manera tardia conforme lo expone en su demanda.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el
término de diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

CUARTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

QUINTO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de
conclusibn o concepto de fondo deberdn presentarse al correo electrénico
admO02sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d6ealdc9b01ba8c219d1a03595e066¢230c6¢38e7c2c81d5adfba095¢6¢27decO
Documento generado en 02/09/2022 01:19:34 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rana Judicial def Poder Pubfico
Consejo Superior de iz Judicatura
Consejo de Estado
Juris diccion Coimtenciosa Administativa de Santander



mailto:adm02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura I I I I

SIGCMA-SGC

JUSTICIA = QUIA = CONTROL

Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO Y/

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2021-00058-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante SANDRA CASTRO GOMEZ

sandra.colrosario@gmail.com

Apoderado YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO
SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto APLICA TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de
la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacién a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modifico el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera
a decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demanda!, LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, propuso excepciones de defensa, tales como:

e Termino sefialado como sancidn moratoria a cargo del Fomag y la Fiduprevisora
es menor al que sefiala la parte demandante.

e De la ausencia del deber de pagar sanciones por parte de la entidad fiduciaria.

e Prescripcion

e Improcedencia de la indexacion de la sancidon moratoria.

e Improcedencia de condena en costas

e Condena con cargo a titulos de tesoreria del Ministerio de Hacienda y Crédito
Publico.

e Genérica

Examinadas las anteriores argumentaciones, precisa este Despacho que ninguna de
las excepciones corresponde a aquellas que se denominan como PREVIAS previstas
en el articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 180 del C.P.A.C.A,
modificado por el articulo 40 de la ley 2080 del 2021, por lo que las mismas se
resolveran con el fondo del asunto.

1 pdf N°17 del Expediente.
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Se advierte que la excepcion de PRESCRIPCION, al igual que las demas, seréa resuelta
con el fondo del asunto una vez se determine si existe, o no, el derecho invocado.

e Sobre la solicitud de vinculacion
La parte demandada en su escrito de contestacion eleva la siguiente peticion

“Vincular a la Secretaria de Educacion de Santander toda vez que es participe en
el presente caso, como quiera que es la encargada de emitir la resolucién de
reconocimiento de cesantias y quien generd el acto administrativo que se
pretende controvertir a través del proceso de la referencia, ademas de ser
responsable del pago de la sancidbn moratoria pretendida en los términos del
paragrafo del articulo 57 de la Ley 1955 de 2019.”

Al respecto, debe indicar este despacho que, no accederd a la misma, teniendo en
cuenta que si bien la dependencia, Secretaria de Educacion por medio del funcionario
encargado, es quién expide el acto administrativo, esta dependencia del Departamento
de Santander no tiene autonomia sobre los recursos que administra, ni personeria
juridica, pues es el FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, en virtud de las funciones a él atribuidas por la Ley 91 de 1989, la Ley
962 de 2005 y el Decreto 2831 de 2005, quien le compete reconocer o negar los
derechos de sus afiliados, siendo esta entidad quien ostenta la legitimacion en la causa
por pasiva en estos asuntos pues la labor de los entes territoriales se limita a expedir el
proyecto de acto administrativo sin que comprometa sus recursos o responsabilidad ya
gue actua en virtud de la delegacion legal contenida en la ley 91 de 1989.

En esos términos se DENEGARA LA VINCULACION de la Secretaria de Educacion de
Santander, formulada por LA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

Il TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno
derecho, observa el Despacho como lo indicoé al inicio del presente proveido, es
procedente aplicar el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado
por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia el
Despacho al estudiar la demanda observa que la parte demandante y demandada
presentaron pruebas documentales, las cuales seran valoradas al momento de proferir
sentencia.

Asi mismo, al observar el proceso, se advierte que la parte demandada hizo
solicitudes probatorias, no obstante, el despacho advierte que las mismas no
satisfacen el criterio de necesidad, por falta de idoneidad y utilidad, dado que, luego
de un estudio al material probatorio allegado al plenario es posible evidenciar que
con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un pronunciamiento de fondo,
siendo claro establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago efectivo, de lo
solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DENEGARA la préactica de la prueba solicitada por la parte
demandada, declarando que en el presente asunto no se hace necesario la practica de
prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.
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- Fijacion del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda,
asi como la oposicion que respecto a los mismo presenta la parte accionada, el
despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si el acto administrativo demandando es nulo y en consecuencia
SANDRA CASTRO GOMEZ tiene derecho al reconocimiento, y pago de la
sancién moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, al presuntamente no cancelar
la entidad accionada la cesantia solicitada dentro del término establecido en la
misma ley, y al efectuar el pago de manera tardia conforme lo expone en su
demanda.

- Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales ay d,
para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y
las pruebas solicitadas por la parte demandada son impertinentes, inconducentes e
inutiles.; el despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para presentar
por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusiéon y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del
CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la PAULA ANDREA SILVA
PARRA identificada con la C.C 1.015.460.468 de Bogota, y T.P 321.073 del C.S.J como
apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, de
conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de las EXCEPCIONES propuestas por la entidad
demandada, con el Fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en la parte
motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica
de prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la
presente providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si el acto administrativo demandando es nulo y en consecuencia
SANDRA CASTRO GOMEZ tiene derecho al reconocimiento, y pago de la
sancién moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, al presuntamente no cancelar
la entidad accionada la cesantia solicitada dentro del término establecido en la
misma ley, y al efectuar el pago de manera tardia conforme lo expone en su
demanda.
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CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de
diez (10) dias para presentar alegatos de conclusién y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada PAULA ANDREA SILVA
PARRA identificada con la C.C 1.015.460.468 de Bogot4, y T.P 321.073 del C.S.J como
apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, de
conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion
o concepto de fondo deberdn presentarse al correo  electrénico
admO02sqil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8dfee54132hcfe5f0a5291c460b66e5e7990ad1c7ab5b81c5eh8b78b8962dde7
Documento generado en 02/09/2022 01:20:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander



mailto:adm02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

Rama Judicial

Consejo Superior de la Judicatura

@ Reptiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO

SIGCMA-SGC

ey

JUSTIELA - BUIA - CONTROL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

Radicado 686793333002-2021-00126-00

Medio de control

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

Demandante MARCO ANTONIO VELASQUEZ

proximoalcalde@gmail.com

MUNICIPIO DE JORDAN

Demandados contactenos@jordan-santander.gov.co

alcaldia@jordan-santander.gov.co
luispineda8425@hotmail.com

Ministerio publico

Defensoria del pueblo

para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

PUBLICO

TRASLADO PARA ALEGATOS Y CONCEPTO DEL MINISTERIO

Observando, como se acredita a numeral 51 del expediente, el acatamiento de la orden por

la cual se inici6 incidente de actuacién correctiva, el Despacho se ABSTIENE DE
SANCIONAR a ARNULFO CASTRO FERREIRA, en su calidad de Alcalde del MUNICIPIO
JORDAN, y, en consecuencia, se CIERRA SIN SANCION el tramite incidental.

Ahora, Habiéndose recaudado el material probatorio decretado en proveido de 20 de mayo

de 2022 y encontrandose superado, en consecuencia, el periodo probatorio sefialado en el
articulo 28 de la Ley de 1998: se CORRE TRASLADO a las partes y al Representante del

Ministerio Publico por el término de cinco (5) dias para que formulen sus alegatos de

conclusion y rinda concepto de fondo, respectivamente, de conformidad con lo previsto en

el articulo 33 ibidem.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2021-00140-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante BLEYDI SOLANGE PAREDES PRADA
Apoderado SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA

silviasantanderlopezquintero@gmail.com
angiealarconlopezquintero@gmail.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG
notjudicial@fiduprevisora.com.co
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.qgov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADICIONA ADMISORIO

El despacho evidencia que en el presente expediente, mediante proveido de fecha 13 de
septiembre de 20211, se admitié la demanda dentro del medio de control de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, sin que la parte demandante advirtiera irregularidad alguna,
no obstante, es deber del juez ejercer el control de legalidad para sanear los posibles vicios
que se presenten en el proceso de la referencia, en el entendido que al revisar el libelo
demandatorio y los poderes conferidos, se puede colegir que en efecto se omitid traer a
este asunto al DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, en calidad de entidad demandada, pese a que la notificacion personal
se efectuara a dicha entidad al canal digital noficaciones@santander.gov.co, en el auto
admisorio se omitié determinar a dicha entidad como demandada.

En este orden de ideas el despacho adiciona al proveido que admiti6 el presente medio de
control, especificamente en el sentido de tener como demandada y notificar en debida
forma la demanda al DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL de conformidad con el articulo 199 de la ley 1437 de 2011 y art 291 del
C.G.P., en cumplimiento y el deber que le asiste al juez de asegurar el imperio procesal que
garantizan el derecho de defensa y debido proceso., y al avizorar la existencia de una
irregularidad frente a la oportunidad legal que disponen las partes para solicitar y
controvertir las pruebas.

Por lo que, para su tramite, se

! pdfos
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DISPONE:

PRIMERO: ADICIONAR al auto admisorio de la demanda, en el sentido de tener como
demandado y notificar en debida forma al DEPARTAMENTO DE SANTANDER-
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal del
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL, o a quien haya delegado la facultad de recibir notificaciones.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos al DEPARTAMENTO
DE SANTANDER- SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL por el término de
treinta (30) dias para los fines previstos en el articulo 172 del C.P.A.C.A. una vez vencido
el termino anterior INGRESAR el expediente al Despacho para seguir el curso del proceso.

CUARTO: REQUIERASE al DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE
EDUCACION DEPARTAMENTAL para que junto con la contestacién de la demanda
allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer,
asi como COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del expediente administrativo, de
BLEYDI SOLANGE PAREDES PRADA, quien se identifica con la c.c. Nro. 37.707.409,
Advirtiéndose, conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., que su
inobservancia constituye “falta disciplinaria gravisima”.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al abogado LUIS ALFREDO SANABRIA
RIOS identificado con la C.C 80.211.391 de Bogota, y T.P 250292 del C.S.J como
apoderado principal y RECONOCER personeria para actuar a la abogada KAREN ELIANA
RUEDA AGREDO identificada con la C.C 1.018.443.763 de Bogotay T.P 260125 del C.S.J
como apoderada suplente de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIOFOMAG, de
conformidad con el poder allegado al expediente

SEXTO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite digital correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2021-00147-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante JOHANA KARINA MOSCOSO BRAVO
Apoderado FELIPE EDUARDO ECHEVERRI GIRALDO

notificacionesbucaramanga@giraldoabogados.com.co

Demandado NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al tramite
establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacién a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificé el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera a
decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Al respecto, el despacho debe advertir que si bien la entidad demandada NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, presenta contestaciéon de demanda contenida en
los pdf 22 a 25 del expediente digitalizado, la misma fue presentada fuera del término de
traslado, por lo que se tendra por extemporanea, conforme a lo siguiente:

Es preciso indicar que, el dia 28 de febrero de 2022, se efectud por la secretaria de este
despacho la notificacion personal del auto admisorio y de la demanda a la entidad
demandada NACION —MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, como se observa a Pdf21,
iniciando la contabilizacién del término de traslado, esto es, el concedido en el auto
admisorio correspondiente a treinta (30) dias, una vez transcurridos dos (2) dias habiles
siguientes al envio del mensaje, conforme al articulo 205 del CPACA, lo que significa que
el término de traslado inicio el dia 03 de marzo de 2022 y finalizé el dia 18 de abril de 2022,
teniendo que la contestacion de la demanda presentada por LA NACION —MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, fue radicada via correo electrénico el dia 02 de mayo de 2022
(pdf22 a 25) , por lo que se concluye que se radicé de manera extemporanea.

Por lo anterior, teniendo por extemporanea la contestacion de la demanda de la entidad
demandada, no hay lugar a resolver excepcion previa alguna.
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Il. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacién de fecha para la audiencia
inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno derecho,
observa el Despacho como lo indico al inicio del presente proveido, es procedente aplicar
el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia el Despacho
al estudiar la demanda observa que la parte demandante present6 pruebas documentales,
las cuales seran valoradas al momento de proferir sentencia, asi mismo, se advierte que
tanto la parte demandante como la parte demandada, no solicitan la practica de prueba
alguna.

Adicional a lo anterior, considera este despacho luego de un estudio al material probatorio
allegado al plenario que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un
pronunciamiento de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho y
existe las pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago
efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacién del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda, asi
como la oposicién gue respecto a los mismo presenta la parte accionada, el despacho
sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si el acto administrativo demandado es nulo y en consecuencia JOHANA
KARINA MOSCOSO BRAVO tiene derecho al reconocimiento, y pago de la sancién
moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, al presuntamente no cancelar la entidad
accionada la cesantia solicitada dentro del término establecido en la misma ley, y al
efectuar el pago de manera tardia conforme lo expone en su demanda.

- Traslado para presentar alegatos de conclusidon y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se cumplen
los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a y b, para proferir
sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y no es necesaria la
practica de pruebas; el despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para
presentar por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusién y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezaré a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del
CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada KAREN ELIANA RUEDA
AGREDO identificada con la C.C 1 1018443763 de Bogot4, y T.P 260.125 del C.S.J como
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apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, de conformidad
con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, ,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica de
prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si el acto administrativo demandado es nulo y en consecuencia JOHANA
KARINA MOSCOSO BRAVO tiene derecho al reconocimiento, y pago de la sancion
moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006, al presuntamente no cancelar la entidad
accionada la cesantia solicitada dentro del término establecido en la misma ley, y al
efectuar el pago de manera tardia conforme lo expone en su demanda.

TERCERO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de
diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente,
de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

CUARTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada KAREN ELIANA RUEDA
AGREDO identificada con la C.C 1 1018443763 de Bogota, y T.P 260.125 del C.S.J como
apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, de conformidad
con el poder allegado al expediente.

SEXTO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusién o
concepto de fondo deberan presentarse al correo electrénico
admO02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL
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San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil Veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2021-00154-00
NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Medio de control o Accién

JHON FREDY JAIMES ORTIZ
Demandante duverneyvale@hotmail.com

LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
Demandado NACIONAL
notificaciones.bucaramanga@mindefensa.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al tramite
establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080
de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacién a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modifico el
numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se procedera a
decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacién de la demanda?, LA NACION —=MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL, propuso como excepcion de defensa, la siguiente:

e LEGALIDAD DEL ACTO ACUSADO - CALIDAD MILITAR - REGIMENN
APLICABLE

De lo anterior, se observa que, la excepcion propuesta, no hace parte de las excepciones
previas consagradas en el articulo 100 del CGP, por lo que no es objeto de pronunciamiento
en esta etapa procesal.

Asi las cosas, se ordenara diferir la resolucion de la excepcién presentada por la parte
demandada con el fondo del asunto.

Il. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA
Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacion de fecha para la audiencia

inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de pleno derecho,
observa el Despacho como lo indico al inicio del presente proveido, es procedente aplicar

1 Pdf11 del Expediente.
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el trdmite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42 de la
Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.

Teniendo en cuenta el contenido de la hormativa mencionada en precedencia, al estudiar
la demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte demandada,
presentaron pruebas documentales, las cuales serdn valoradas al momento de proferir
sentencia, sin que se haya solicitado la practica de prueba adicional a las aportadas.

Adicional a lo anterior, luego delL estudio al material probatorio allegado al plenario se
concluye que, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un pronunciamiento
de fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho y existe las pruebas
suficientes para establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago efectivo, de lo
solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se considera
necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacién del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la demanda, asi
como la oposicién gque respecto a los mismo presenta la parte accionada, el despacho
sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si es nulo el acto administrativo demandado y en consecuencia JHON
FREDY JAIMES ORTIZ, tiene derecho a la reliquidacion de sus cesantias, incluyendo
el SUBSIDIO FAMILIAR como factor salarial, en la respectiva liquidacion,
cancelandole las diferencias que arroje entre lo pagado y lo que debié cancelarse.

Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se cumplen
los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a 'y b, para proferir
sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro derecho, y no es necesaria la
practica de pruebas; el despacho correra traslado a las partes y Ministerio Publico para
presentar por escrito, en medio digital, los alegatos de conclusién y/o concepto de fondo
respectivamente, por el termino de diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205 del
CPACA.

Una vez cumplido el termino para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada MARTHA ASTRID
TORRES REYES identificada con la C.C 37.899.329 de San Gil y T.P 152.095 del C.S.J
como apoderada de la parte demandada LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -
EJERCITO NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la Ley,
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RESUELVE:

PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de la excepcién propuesta por la entidad
demandada, con el fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en la parte motiva.

SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario practica de
prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte motiva de la presente
providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si es nulo el acto administrativo demandado y en consecuencia JHON
FREDY JAIMES ORTIZ, tiene derecho a la reliquidacién de sus cesantias, incluyendo
el SUBSIDIO FAMILIAR como factor salarial, en la respectiva liquidacion,
cancelandole las diferencias que arroje entre lo pagado y lo que debié cancelarse.

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término de diez
(10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo respectivamente, de
conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada MARTHA ASTRID TORRES
REYES identificada con la C.C 37.899.329 de San Gil y T.P 152.095 del C.S.J como
apoderada de la parte demandada LA NACION —MINISTERIO DE DEFENSA -EJERCITO
NACIONAL de conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de conclusion o
concepto de fondo deberan presentarse al correo electrénico
admO02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

OCTAVO: Por Secretaria, SURTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre dos mil veintidds (2022)

Radicando 686793333002-2021-00162-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante CARLOS QUINTERO RUEDA
arismeneses@gmail.com
Demandado NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co

Ministerio publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO ADMITE DEMANDA

Al Despacho, la demanda ejecutiva incoada, por conducto de apoderado, por el sefior
CARLOS QUINTERO RUEDA en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION
EJECUTIVA DE ADMINISTRACION y FISCALIA GENERAL DE LA NACION

1. ANTECEDENTES

Por medio de la presente se pretende la ejecucion de la Sentencia proferida por el Juzgado

Primero Administrativo de Descongestién Mixto del Circuito Judicial de San Gil el 13 de

marzo de 2015, al interior del medio de control de Reparacion Directa de radicado No.
68979333301 2014 000013 00, confirmada por el H. Tribunal Administrativo de Santander
en proveido del 19 de enero de 2018. A saber:

«Segundo. En consecuencia, CONDENAR a la Naci6on-Rama Judicial-
Direccion Ejecutiva de Administracion Judicial y, a la Fiscalia General de Nacion
a pagar al sefior CARLOS QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
91.100.954 a titulo de PERJUICIOS MATERIALES EN LA MODALIDAD
DE LUCRO CESANTE CONSOLIDADO la suma de SIETE MILLONES
SEISCIENTOS OCHENTA Y TRES MIL OCHOCIENTOS SETENTA Y
TRES PESOS CON SETENTA Y CENTAVOS ($7'683.873.75).

Tercero. CONDENAR a la Nacién-Rama Judicial-Direccion Ejecutiva de
Administracion Judicial y, a la Fiscalia General de Nacion a pagar las
siguientes sumas por concepto de PERJUICIOS MORALES:

e Al sefior CARLOS QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
91.100.954, la suma equivalente de 15 SMLMV.

e A los sefiores JUAN CARLOS QUINTERO NAVAS con cedula de
ciudadania No. 91.109.692, ABEL ANTONIO QUINTERO NAVAS con
cédula de ciudadania No. 91.110.021, ALVARO QUINTERO NAVAS
concédula de ciudadania No. 91.112.218, HERY DANIEL QUINTERO

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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NAVAS con cédula de ciudadania No. 13.625.181, calidad hijos del privado
de la libertad, la suma equivalente a 15 SMLMV a cada uno de ellos.

e Alos sefiores PEDRO QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
91.102.862, ALVARO QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
91.101.938, ANGELA QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
37.888.041, ZOILA QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
28.410.755, GLADYS QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
37.945.869, EUARDO QUINTERO RUEDA con cédula de ciudadania No.
91.100.689, HELDA QUINTRO RUEDA con cédula de ciudadania No.
37.943.248, ANAVIA ELISABETH QUINTERO RUEDA con cédula de
ciudadania No. 28.411.517, GRACIELA QUINTRO RUEDA con cédula de
ciudadania No. 28.410.879, YOLANDA QUINTERO RUEDA con cédula
de ciudadania No. 28.411.306, CLARA INES QUINTERO RUEDA con
cédula de ciudadania No. 63.363.780, STELLA QUINTERO RUEDA con
cédula de ciudadania No. 39.784.260, MARINA QUINTERO RUEDA con
cédula de ciudadania No. 37.945.440, DELIA QUINTERO RUEDA con
cédula de ciudadania No. 63.331.281, en calidad hermanos del privado de
la libertad, la suma equivalente a 4.5 SMLMV a cada uno de ellos.» (Sic)

A mas, se pretende la ejecucion de la condena en costas del mencionado proceso. Las

cuales fueron aprobadas en auto del 30 de mayo de 2018 por un valor de DOS MILLONES
TRESCIENTOS SESENTA MIL PESOS ($2.360.000).

Interpone la accidn, por conducto de apoderado, el sefior CARLOS QUINTERO RUEDA en
su calidad de acreedor y cesionario de la totalidad de la condena. Aporta contratos de

cesion de derechos litigiosos a numeral 17 del expediente.
2. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia para avocar el conocimiento de los procesos ejecutivos

derivados de sentencias judiciales.

El articulo 104 del CPACA, dispone que esta jurisdiccion conozca, entre otros, de los

siguientes procesos:

«[...] 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones aprobadas
por esta jurisdiccion, [...]»

A su turno, el numeral 9 del articulo 156 ibidem, determina la competencia por razén del

territorio para la ejecucion de sentencias, asi:

«[...] 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion aprobada por esta
jurisdiccion, serd competente el juez que profirié la providencia respectiva [...]»

En ese orden de ideas, en el presente caso, como lo que se pretende ejecutar es el
cumplimiento de una sentencia proferida al interior de un proceso asignado a este

Despacho, posterior a la extincion del Juzgado Primero Administrativo de Descongestion

1 Num. 003, pag. 51
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Mixto del Circuito Judicial de San Gil, es claro que la competencia para llevar el proceso

ejecutivo radica en este estrado judicial.
2.2.  Del Titulo Ejecutivo

La accion ejecutiva deriva de una obligacion clara, expresa y exigible conforme los
lineamientos procesales establecidos en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion, debe
estar contenida en un titulo ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la referida norma,
puede provenir de una sentencia de condena o cualquier otro documento que sea

ejecutable:

«[...] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que provengan
del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él, o las que emanen
de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccién, o de otra providencia judicial, o de las providencias que en procesos de
policia aprueben liquidacion de costas o sefialen honorarios de auxiliares de la
justicia, y los demas documentos que sefiale la ley. [...]» Resalta el Despacho

»

Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecuciéon de una obligacion emanada de una
decision judicial, es necesario verificar que esta contenga los requisitos esenciales de

exigibilidad, claridad y expresabilidad, acreditados mediante documento idéneo.

Frente al titulo ejecutivo proveniente de una sentencia, conciliacion judicial u otra orden

judicial, el H. Consejo de Estado, dijo?:

«[...] cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues estara
conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas constancias
de notificacién y, ejecutoria y, por el acto administrativo con el que la Administracién
pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta. Una vez aportados estos
documentosy, previo a iniciar el proceso ejecutivo, es necesario que el juez determine
si el titulo ejecutivo complejo cumple con los requisitos establecidos por la ley, es
decir que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo ejecutivo y, que
contenga una obligacién clara, expresa y exigible a cargo del demandado [...J».

Asi, el titulo judicial estara compuesto por la decision judicial de condena y el mismo debe
aportarse con constancia de ejecutoria. De otra parte, el articulo 430 del C.G.P., establece
gue una vez presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito

ejecutivo, el juez librard mandamiento de pago.
3. CASO EN CONCRETO

En el presente medio de control se tiene como titulo ejecutivo la Sentencia proferida por

el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion Mixto del Circuito Judicial de San Gil

2 Consejo de Estado, Secciéon Cuarta, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Auto del 26 de febrero de 2014.
Radicacién No. 25000-23-27-000-2011-00178-01 (19250)
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el 13 de marzo de 2015, al interior del medio de control de Reparacién Directa de radicado
No. 68979333301 2014 000013 00, confirmada por el H. Tribunal Administrativo de
Santander en proveido del 19 de enero de 2018, cuya condena se citd previamente.

Asi, se constata que la obligacion emanada de la mencionada sentencia cumple con los
requisitos de claridad y expresabilidad, pues los elementos se encuentran

inequivocamente sefialados.

En relacién a la exigibilidad del titulo, entendiendo esta como la posibilidad de solicitar
judicialmente su cumplimiento o, dicho en otros términos, el poder de derivar a cargo del
ejecutado la obligacidn proveniente de la sentencia; es acredita comoquiera que ya se

agotaron los términos establecidos en el articulo 192 del CPACA.

Notese, que la providencia base de recaudo quedoé legalmente ejecutoriada el 26 de enero
de 2018 [Num. 003, pag. 2], fecha a partir de la cual se cuentan los 10 meses para poder

ejecutar su pago judicialmente, de conformidad con el inciso 2° del art. 192 del CPACA.

Se concluye, entonces, que la sentencia judicial cumple con los requisitos del titulo
ejecutivo, por lo que resulta procedente librar el mandamiento de pago solicitado. Respecto
a los intereses, se liquidaran segun las reglas del articulo 195 del CPACA. Advierte,
ademas, el despacho que las sumas por las cuales se libra el presente mandamiento de
pago pueden variar total o parcialmente [capital y/o interés], en la correspondiente etapa de

liquidacion, con base en las pruebas que legalmente se incorporen al expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO afavor del sefior CARLOS QUINTERO
RUEDA vy en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las sumas de:
i) CATORCE MILLONES OCHOCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL OCHOCIENTOS
SESENTA Y SEIS PESOS CON TREINTA Y CINCO CENTAVOS ($14.842.866,35), ii)
DOSCIENTOS OCHO MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y SIETE MIL
OCHOCIENTOS TREINTA Y CINCO PESOS CON CUARENTA Y OCHO CENTAVOS
($208.257.835,48) iii) CUATRO MILLONES TRESCIENTOS DIECIOCHO MIL
CINCUENTA Y SEIS PESOS CON SESENTA CENTAVOS ($4.318.056,60) , mas los
intereses moratorios adicionales que se causen hasta que se verifique su pago; de

conformidad con las pretensiones de la demanda. Se advierte que estos valores pueden

ser modificado en el trascurrir del proceso.
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SEGUNDO. ORDENAR a la NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA
DE ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION pagar la
anterior obligacion en el término de cinco (05) dias, conforme a lo dispuesto en el articulo
431 del C.G.P.

TERCERO. NOTIFIQUESE esta providencia a los demandados, NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, de conformidad con lo previsto en el art. 291 y s.s. del Codigo

General del Proceso y deméas normas concordantes.

CUARTO. NOTIFIQUESE personalmente este auto al agente del MINISTERIO
PUBLICO, de conformidad con lo estipulado en el art. 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 20211.

QUINTO. ADVERTIR que el traslado de la demanda y sus anexos sera de DIEZ (10)
DIAS para proponer excepciones de mérito, de conformidad con lo previsto en el articulo
442.1 del C.G.P.

SEXTO. RECONOCER personeria para actuar dentro del proceso al abogado,
ARISTOBULO MENESES RUEDA, portador de la T.P. No. 117.229 del C.S.J., como
apoderada de la parte demandante, CARLOS QUINTERO RUEDA.

SEPTIMO.  Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: b49130fb524dc52905ee3224f1e7cd6178407¢c3be0c64197b46641e217f7€319
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicando 686793333002-2021-00162-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante CARLOS QUINTERO RUEDA
arismeneses@gmail.com
Demandado NACION — RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE

ADMINISTRACION
deajnotif@deaj.ramajudicial.gov.co

FISCALIA GENERAL DE LA NACION
Jur.notificacionesjudiciales @fiscalia.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Ministerio publico para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA
1. ASUNTO

Al Despacho el presente proceso, en virtud a las medidas cautelares solicitadas por la
apoderada de la parte accionante. De conformidad con lo previsto en el articulo 599 del
CGP, se procedera a su decreto bajo las siguientes precisiones.

2. CONSIDERACIONES

Con el fin de determinar el monto maximo del embargo, se atendera lo dispuesto en el
articulo 593 numeral 10 del CGP, segun el cual «no se podra exceder el valor del crédito y
las costas mas un cincuenta por ciento», Asi las cosas, el despacho decretara el embargo,
limitandolo a la suma de DOSCIENTOS CINCUENTA MILLONES DE PESOS
($250.000.000).

La medida a decretar es la de embargo a las cuentas de titularidad de la NACION — RAMA
JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION JUDICIAL y FISCALIA

GENERAL DE LA NACION en las entidades bancarias que se procederan a relacionar.

BANCO DAVIVIENDA
BANCO BBVA
BANCO AGRARIO
BANCO POPULAR
BANCO DE BOGOTA

Asi mismo, se pone de presente a las entidades competentes que el embargo

decretado en esta providencia no podrd recaer sobre bienes o sumas de dinero

afectadas por inembargabilidad, de conformidad con el articulo 149.2 v 344 del
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Coédigo Sustantivo _del Trabajo, 594 del C.G.P, Decreto 1068 de 2015 y demas
concordantes.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE

PRIMERO. DECRETAR el EMBARGO de las cuentas de titularidad de las demandadas,
NACION - RAMA JUDICIAL - DIRECCION EJECUTIVA DE ADMINISTRACION
JUDICIAL y FISCALIA GENERAL DE LA NACION, que pudiese llegar a tener en las
siguientes entidades bancarias: i) BANCO DE DAVIVIENDA ii) BANCO BBVA iii) BANCO
AGRARIO iv) BANCO POPULAR v) BANCO DE BOGOTA.

SEGUNDO. LIMITAR el monto del embargo decretado a la suma de DOSCIENTOS
CINCUENTA MILLONES DE PESOS ($250.000.000); de conformidad a lo aqui expuesto.

TERCERO. ADVERTIR que el embargo decretado en esta providencia no podra recaer

sobre bienes o sumas de dinero afectadas por inembargabilidad, de conformidad con el
articulo 149.2 y 344 del Cédigo Sustantivo del Trabajo, 594 del C.G.P, Decreto 1068 de
2015 y demas concordantes.

CUARTO. La parte demandante podra comunicar, directamente a las entidades
bancarias el contenido de la presente providencia, sin requerir oficios secretariales. La

autenticidad de este proveido se verifica, mediante la firma electrénica.

QUINTO. Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 9be931c2eeebbef50bf367cce0213dcbf7aef49be32aaa02ffb225ae0c549df9
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2021-00163-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante RODRIGO JAIMES DIAZ

naramirezv@gmail.com

Apoderado NELSON ALEJANDRO RAMIREZ VANEGAS
notificaciones@asleyes.com

Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
—FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
t_jkramirez@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO APLICA TRAMITE DE SENTENCIA
ANTICIPADA

De conformidad con las novedades registradas, el Despacho dara cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

Conforme lo anterior, y en aplicacion a la Ley 2080 de 2021, articulo 40 que modificd
el numeral 6° del articulo 180 de la Ley 1437 de 2011, como primera medida se
procedera a decidir sobre las excepciones previas.

l. RESOLUCION DE EXCEPCIONES PREVIAS.

Dentro de la contestacion de la demanda!, LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG, propuso excepciones de defensa, tales como:

e LEGALIDAD DE LOS ACTOS ADMINISTRATIVOS ATACADOS DE
NULIDAD.

e INEPTITUD DE LA DEMANDA POR CARENCIA DE FUNDAMENTO
JURIDICO

e COBRO DE LO NO DEBIDO

Examinadas las anteriores argumentaciones, precisa este Despacho que ninguna
de las excepciones corresponde a aquellas que se denominan como PREVIAS

L pdf N°16 del Expediente.
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previstas en el articulo 100 del C.G.P. en concordancia con el articulo 180 del

C.P.A.C.A, modificado por el articulo 40 de la ley 2080 del 2021, por lo que las
mismas se resolveran con el fondo del asunto.

Ahora bien, frente a la excepcion denominada Ineptitud de la demanda por carencia
de fundamento juridico, se debe aclarar y reiterar la posicion del H Consejo de
Estado?, adoptada por este despacho judicial, en el sentido de indicar que, de
conformidad con el articulo 100 del Cdodigo General del Proceso, aplicable al
proceso contencioso por remision expresa del articulo 175 del CPACA -modificado
por el articulo 38 de la Ley 2080 de 2021, la excepcion previa de ineptitud de la
demanda se configura Unicamente en los siguientes dos eventos: (i) por falta de los
requisitos formales, o (ii) por indebida acumulacion de pretensiones. Ahora bien, en
lo que tiene que ver con el primer evento, en la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, los requisitos formales de la demanda estan consagrados en los
siguientes articulos del CPACA: articulo 162 - que se refiere al contenido de la
demanda-, articulo 163 -atinente a la individualizacién de la pretensiones-, articulo
166 -concerniente a los anexos de la demanda- y articulo 167 - relacionado con la
prueba de la existencia de las normas internacionales-. Mientras que los
presupuestos y requisitos de la acumulacion de pretensiones, estan regulados en el
articulo 165 del CPACA.

En ese orden de ideas, la circunstancia alegada por la parte demandada NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, como configuradora de
la ineptitud de la demanda, esto es, por carencia de fundamento juridico, no se
encuadra dentro de los supuestos normativos que el articulo 100 del Cédigo General
del Proceso previé como configuradores de la excepcién previa de «ineptitud de la
demanda», que se reitera, son: (i) por la falta de los requisitos formales, o (ii) por
indebida acumulacion de pretensiones.

Por lo anterior, no esta llamada a prosperar la excepcion de ineptitud de la demanda.
Il. TRAMITE DE SENTENCIA ANTICIPADA

Ahora, si bien el presente proceso se encontraba para la fijacién de fecha para la
audiencia inicial, no obstante, en vista que nos encontramos frente a un asunto de
pleno derecho, como lo indicé al inicio del presente proveido, es procedente aplicar
el tramite establecido en el articulo 182 A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo
42 de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada.

2.1 De las solicitudes Probatorias.
Teniendo en cuenta el contenido de la normativa mencionada en precedencia, al
estudiar la demanda se observa que tanto la parte demandante como la parte

demandada, no solicitan la practica de prueba alguna.

Adicional a lo anterior, luego de un estudio al material probatorio allegado al plenario
gue, con las pruebas obrantes es suficiente para realizar un pronunciamiento de

2 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA, SUBSECCION B
Consejera Ponente: SANDRA LISSET IBARRA VELEZ, Bogota D.C., dieciocho (18) de mayo de dos mil veintiuno (2021).
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fondo, maxime cuando el presente es un asunto de pleno derecho y existe las
pruebas suficientes para establecer si le asiste derecho al reconocimiento y pago
efectivo, de lo solicitado por el demandante.

Asi las cosas, el despacho DECLARARA que en el presente proceso no se
considera necesario practica de prueba alguna, de conformidad a lo expuesto.

- Fijacién del litigio:

De conformidad con los hechos, pretensiones y los cargos de nulidad de la
demanda, asi como la oposicién que respecto a los mismo presenta la parte
accionada, el despacho sefiala como problema juridico a resolver el siguiente:

Determinar si el acto administrativo demandado es nulo y en consecuencia
RODRIGO JAIMES DIAZ tiene derecho a obtener el reconocimiento y pago de
la pensién de jubilacion por aportes, bajo el marco de la Ley 71 de 1988, a
partir del 26 de diciembre del 2020, en una cuantia equivalente al 75% del
I.B.L. pensional que debe ser conformado por los factores salariales
devengados en el afio inmediatamente anterior a la fecha del status pensional.

- Traslado para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo

Ahora bien, en uso de dichas facultades y advirtiendo que en el presente caso se
cumplen los presupuestos contemplados en el articulo 182 A numeral 1 literales a
y b, para proferir sentencia anticipada, es decir, el presente asunto es de puro
derecho, y no es necesaria la practica de pruebas; el despacho correréa traslado a
las partes y Ministerio Publico para presentar por escrito, en medio digital, los
alegatos de conclusién y/o concepto de fondo respectivamente, por el término de
diez (10) dias.

Este término empezara a correr conforme a lo establecido en los articulo 201 y 205
del CPACA.

Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo, el proceso
reingresara al Despacho para proferir sentencia escrita anticipada.

De otra parte, se reconocera personeria para actuar a la abogada JENNY
KATHERINE RAMIREZ RUBIO identificada con la C.C 1.030.570.557 de Bogota, y
T.P 310.344 del C.S.J como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG, de conformidad con el poder allegado al expediente.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:
PRIMERO: DIFIERASE la Resolucion de las EXCEPCIONES propuestas por la
entidad demandada, con el Fondo del asunto, conforme a las razones expuestas en
la parte motiva.
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SEGUNDO: DECLARAR que en el presente asunto no se considera necesario
practica de prueba alguna de conformidad con las razones sefialadas en la parte
motiva de la presente providencia.

TERCERO: FIJAR el litigio del presente asunto el cual consiste en:

Determinar si el acto administrativo demandado es nulo y en consecuencia
RODRIGO JAIMES DIAZ tiene derecho a obtener el reconocimiento y pago de
la pension de jubilacion por aportes, bajo el marco de la Ley 71 de 1988, a
partir del 26 de diciembre del 2020, en una cuantia equivalente al 75% del
[.B.L. pensional que debe ser conformado por los factores salariales
devengados en el afio inmediatamente anterior a la fecha del status pensional

CUARTO: CORRER TRASLADO a las partes y al Ministerio Publico, por el término
de diez (10) dias para presentar alegatos de conclusion y concepto de fondo
respectivamente, de conformidad con lo sefialado en la parte motiva de la presente
providencia.

QUINTO: Una vez cumplido el término para alegar y presentar concepto de fondo,
REINGRESAR el expediente al Despacho para proferir sentencia anticipada.

SEXTO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada JENNY KATHERINE
RAMIREZ RUBIO identificada con la C.C 1.030.570.557 de Bogota, y T.P 310.344
del C.S.J como apoderada de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL —-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO-FOMAG, de conformidad con el poder allegado al expediente.

SEPTIMO: INDICAR a las partes y al Ministerio Publico que los alegatos de
conclusiébn o concepto de fondo deberan presentarse al correo electronico
admO02sqgil@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2022-00194-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ESPERANZA CUADROS TORRES

cutore.03@hotmail.com

Demandante
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
Demandado MAG'STER'O
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Pablico Procuradora Judicial 215

matorres@procuraduria.qgov.co

ANDJE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Asunto ADMITE DEMANDA

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue presentada en debida forma y cumple
los presupuestos para su admisién se,

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por ESPERANZA
CUADROS TORRES, mediante apoderado judicial, contra la NACION- MINISTERIO DE
EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal de
la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO o a quien este haya delegado la facultad de recibir
notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que
represente al Ministerio Publico ante este Despacho y a LA AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a la entidad
demandada, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS.

CUARTO: REQUIERASE a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO para que junto
con la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que tengan en su
poder y que pretendan hacer valer, asi como COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad
del expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al

Rana Judicial def Poder Publiico
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acto administrativo demandado y en especial el expediente laboral de ESPERANZA
CUADROS TORRES identificada con c.c. 28.168.606, Advirtiéndose, conforme al paragrafo
1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., que su inobservancia constituye “falta disciplinaria
gravisima’.

QUINTO: OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al funcionario
encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco (5) dias,
CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a disposicion de la parte
demandante ESPERANZA CUADROS TORRES identificada con c.c. 28.168.606, los
recursos reconocidos como retiro PARCIAL de cesantias mediante Resolucion namero
212 de fecha 23 de enero de 2019 que reconoce una cesantia parcial expedida por la
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos y
para los efectos del mandato conferido.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de conformidad
con el art. 75 del C. G. P., en ningun caso podra actuar simultaneamente mas de un
apoderado judicial de una misma persona.

OCTAVO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado

686793333002-2022-00195-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante

DIANA MARCELA GAMBOA CAMELO
d.gamboacamelo@yahoo.es

Apoderado

HECTOR PEREZ DELGADO

heperez@Defensoria.edu.co

Demandado

E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE OIBA SANTANDER

juridica@esesanrafaeloiba.gov.co

SINDICATO COLOMBIANO DE TRABAJADORES
INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD —INTEGRASALUD
NACIONAL

integrasaludjuridica@gmail.com

EL MUNICIPIO DE OIBA - SANTANDER

contactenos@oiba-santander.gov.co

EL DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.qgov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.qgov.co

Asunto

INADMISION DEMANDA

Se encuentra el presente expediente, para decidir sobre la admision o inadmision de la
demanda interpuesta por DIANA MARCELA GAMBOA CAMELO, en contra de LA E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE OIBA SANTANDER, SINDICATO COLOMBIANO DE
TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD —-INTEGRASALUD NACIONAL,

EL MUNICIPIO DE OIBA -

SANTANDER, y EL DEPARTAMENTO DE SANTANDER, para

lo cual el despacho, analizada la demanda y sus anexos, procedera a inadmitir, teniendo

en cuenta las siguientes:

l. CONSIDERACIONES:
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Luego de analizado el escrito introductor y los anexos allegados, considera necesario
advertir gue la demanda de la referencia, carece de una de las exigencias legales, como lo

es, la contemplada en el numeral 8° del articulo 162 del CPACA, el cual establece:

“8. : El demandante, al presentar la demanda, simultdneamente deberd enviar por
medio electrénico copia de ella y de sus anexos a los demandados, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibird
notificaciones el demandado. Del mismo modo deberd proceder el demandante
cuando al inadmitirse la demanda presente el escrito de subsanacion. El secretario
velara por el cumplimiento de este deber, sin_cuya acreditacién se inadmitira la
demanda. De no conocerse el canal digital de la parte demandada, se acreditara con
la demanda el envio fisico de la misma con sus anexos.

En caso de que el demandante haya remitido copia de la demanda con todos sus
anexos al demandado, al admitirse la demanda, la notificacién personal se limitara al
envio del auto admisorio al demandado” (subrayado del despacho)

Asi las cosas, se debe advertir que la parte actora al radicar la demanda el dia 18 de agosto
de 2022, bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, efectiua la
radicacion de manera electronica Unica y exclusivamente ante la oficina de Judicial de San
Gil, ofjudsgil@cendoj.ramajudicial.gov.co, sin que se avizore el envid simultaneo a las
entidades demandadas, como se vera a continuacion:

18122, 947 Correo: Juzgado 02 Administrativo - Santander - San Gil - Qutiook

De: HECTOR PEREZ <abogadohectorperez0@gmail.com>

Enviado: jueves, 18 de agosto de 2022 17:57

Para: Oficina Judicial - San Gil - Seccional Bucaramanga <ofjudsgil@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Asunto: DEMANDA NULIDAS DE NULIDAD Y RESTABLEMIENTO DEL DERECHO DE DIANA Y NESTOR

B DEMANDA DIANA OKEY.pdf

B DEMANDA NESTOR OKEY.pdf

RESPETADOS SENORES,

POR MEDIO DE LA PRESENTE ADJUNTO DEMANDA DE DIANA MARCELA GAMBOA CAMELO Y
NESTOR MATEUS MATEUS PARA LO PERTINENTE.

ATENTAMENTE

HECTOR PEREZ DELGADO
C.C.91108815 DE SOCORRO

T.P. 222720 DEL CS.J.
CELULAR 3222178412 NV dea a @ L
Asi 1as COSsds, 10 resuita Cidro, y cdrece ae eviueriCia €1 envio simnuitaneo ae ia uemanda Yy
sus anexos a las entidades demandas, por lo que no se podria entender que las entidades
demandadas hayan recibido el escrito de demanda con el cual se pretende dar inicio al
proceso de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, conforme al numeral 8° del articulo
162 del CPACA.

En conclusion, del correo electrénico con el cual radica la presente demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, solo existe evidencia del envio a la oficina judicial de San
Gil, para el respectivo reparto, sin que se encuentre acreditado la remisién de su contenido
a los canales digitales de las entidades demandadas.

Bajo ese orden, el despacho debera dar aplicacion al articulo 170 del CPACA que sefala:
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“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la_demanda_que
carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de reposicion, en
el que se expondréan sus defectos, para que el demandante los corrija en el plazo de
diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda” (subrayado del despacho).

Por todo lo anterior, habra de inadmitirse la presente demanda, de conformidad con lo
previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, para que la parte demandante, en un término de DIEZ (10) DIAS, contados
a partir de la notificacién del presente auto so pena de rechazo, corrija el defecto que se
sefal6é en precedencia, como quiera que el envio de manera simultanea de la demanda y
sus anexos a los demandados, es un requisitos que debe contener la demanda interpuesta
bajo el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, salvo cuando se
soliciten medidas cautelares previas o se desconozca el lugar donde recibira notificaciones
el demandado, consistiendo en un deber de la parte actora que sin cuya acreditacion se
debe inadmitir la demanda.

En consecuencia, con fundamento en el Art. 170 del Cddigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA, se

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez (10)
dias contados a partir de la notificacién de la presente providencia, la parte actora la corrija
en el aspecto sefalado, SO PENA DE RECHAZO A POSTERIORI.

SEGUNDO: Vencido el término concedido, ingrese al Despacho para decidir sobre la
admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 93a669c4alc3960342637b2a348325f49d7d2929243561931e04926901750¢25
Documento generado en 02/09/2022 01:24:12 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, dos (2) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicando 686793333002-2022-00199-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante VICTOR MANUEL AGUILAR MOSQUERA
Yuranyacevedo48@gmail.com
valencortcali@gmail.com
duverneyvale@hotmail.com
NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
Demandados NACIONAL DE COLOMBIA

Ministerio publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO DECLARA FALTA DE COMPETENCIA 'Y ORDENA
REMITIR AL COMPETENTE

Al Despacho el proceso de la referencia, para decidir sobre su admisién; no obstante, se

advierte que este estrado judicial carece de competencia para conocer el asunto, conforme

se procede a exponer.

La competencia territorial es regulada por el Cédigo de Procedimiento Administrativo, en

los siguientes términos:

«ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo
modificado por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y
transicion normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la
determinacion de la competencia por razén del territorio se observaran las siguientes

reglas:

[..]

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Gltimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinarq por el domicilio del
demandante, siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar.»

En el caso bajo estudio, se evidencia en «CERTIFICACION UNIDAD LABORAL ACTUAL»,
obrante a numeral 02, pagina 19 del expediente, que el demandante VICTOR MANUEL
AGUILAR MOSQUERA registra como ultimo lugar de servicios: BATALLON DE A.S.P.C. #

5 MERCEDES ABREGO de la ciudad de Bucaramanga.

Razén por la cual, atendiendo que se reclama, en el presente medio de control de Nulidad

y Restablecimiento del Derecho, un asunto laboral -reconocimiento de subsidio, Decreto

1794 de 2000-, es necesario DECLARAR la falta de competencia para conocer el presente

asunto y DISPONER la remision del expediente a los Juzgados Administrativos del Circuito

Judicial de Bucaramanga (reparto) para lo de su competencia.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL
RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR la falta de competencia para conocer el presente asunto; de

conformidad con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Por conducto de la secretaria, REMITASE el expediente a los Juzgados
Administrativos del Circuito Judicial de Bucaramanga (Reparto), para lo de su competencia,

previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 013287f68534e55b6aa8379e06a319635c8edde1d78f18349bfl7ffafe3f7ebc
Documento generado en 02/09/2022 01:24:46 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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