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San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Al Despacho el proceso de la referencia, al advertirse que ha permanecido inactivo en

secretaria por mas de dos afios. Siendo su Ultima actuacion, la actualizacion de la

Radicado 686793333002-2008-00127-00
Medio de control EJECUTIVO

Demandante JOSE_ DEL CARM_EN DIAZ GQMEZ
yazminangaritabuiles@hotmail.com

MUNICIPIO DE VILLANUEVA

Demandado contactenos@villanueva-santander.gov.co
gobierno@villanueva-santander.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO
1. ASUNTO

liquidacion del crédito, auto de 14 de agosto de 2019 [Num. 01, pag. 171].

La figura de desistimiento tacito se encuentra regulada por el Cédigo General del Proceso

2. CONSIDERACIONES

en los siguientes términos:

«ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar
las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuaciéon de cualguier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita
0 realiza ninquna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacién o desde la
ultima diligencia o _actuacion, a peticiéon de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;
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b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena sequir adelante la ejecucidn, el plazo previsto en este numeral sera
de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacién en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue seréa apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
que asi lo haya dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcién
de la prescripcién extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de la demanda que dio
origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.» (Resalta el Despacho)

3. CASO EN CONCRETO

En caso bajo estudio observa que, el presente medio de control ejecutivo, surtié el tramite
legal, disponiendo en proveido de 14 de agosto de 2019, la actualizacién de la liquidacion

del crédito.

Seguidamente, conforme se observa en el sistema Siglo XXI y el expediente, se surti6, a
solitud de la apoderada de la parte demandante, certificacién de la existencia del proceso;
esto a 5 de septiembre de 2019. Asi mismo, se realizaron anotaciones de movimiento del

expediente a 11 de septiembre de 2019y 17 de enero de 2020.

Asi las cosas, se evidencia que se cumplen los presupuestos legales del desistimiento
tacito. Esto por cuanto, habiéndose proferido auto de continuar adelante la ejecucion, el
expediente ha permanecido inactivo por mas de dos (2) afios en secretaria. No sobra
agregar, que este tiempo le es imputable a las partes, comoquiera que no hay actuacion

procesal, solicitada o de oficio, pendiente por surtir por parte de este estrado judicial.

En consecuencia, al configurarse el desistimiento tacito, habra que terminarse el proceso

de conformidad con lo previsto en el art. 317 del CGP.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO del presente medio de control, de

conformidad con lo expuesto en este proceso.

SEGUNDO: TERMINAR EL PROCESO por DESISTIMIENTO TACITO, de conformidad

con lo expuesto.

TERCERO: Una vez firme esta providencia, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 95cc350e1804ba22b2883e781eb4204ae335ff011cab005{84ab40aed7cb057d

Documento generado en 13/09/2022 02:30:41 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:

https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2009-00068-00
Medio de control EJECUTIVO
JORGE ERNESTO TOLOSA
Demandante bibianamanrigue @gmail.com

bibianamanrigue @hotmail.com

MUNICIPIO DE GUAVATA

Demandado alcaldia@qguavata-santander.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO

Al Despacho el proceso de la referencia, al advertirse que ha permanecido inactivo sin que
las partes presenten la correspondiente actualizacion de la liquidacién del crédito requerida

1. ASUNTO

en auto adiado de 23 de octubre de 2019 [Num. 01, pag. 180].

La figura de desistimiento tacito se encuentra regulada por el Cédigo General del Proceso

2. CONSIDERACIONES

en los siguientes términos:

«ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar
las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuacién de cualguier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porgue no se solicita
0 realiza ninguna actuacion durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la Gltima notificacién o desde la
ultima diligencia o actuacion, a peticion de parte o de oficio, se decretara la
terminacidn por desistimiento tacito sin necesidad de requerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el cémputo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;
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b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante o auto
gue ordena sequir adelante la ejecucion, el plazo previsto en este numeral sera
de dos (2) afios;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuaciéon
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue seréa apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
que asi lo haya dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcién
de la prescripcién extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de la demanda que dio
origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.» (Resalta el Despacho)

3. CASO EN CONCRETO

deposito judicial a favor de la parte demandante y se dispuso:

Requerimiento que a la fecha no ha sido atendido por las partes. Ahora, conforme se
observa en el sistema Siglo XXI y en el expediente, la descrita providencia funge como la
dltima actuacion del proceso, a posteriori, se allegé poder y renuncia al expediente,

registrando como Ultima anotacion la correspondiente a la «entrega de autorizacion de pago

«TERCERO: REQUERIR A LAS PARTES para que se sirvan actualizar la
liquidacién del crédito a partir del 21 de junio de 2018 a la fecha, tomando como
base el valor de capital adeudado por valor de $2.891.958,04.»

de depésito judicial» de 19 de diciembre de 2019.

Asi las cosas, se evidencia que se cumplen los presupuestos legales del desistimiento
tacito. Esto por cuanto, habiéndose proferido sentencia de continuar adelante la ejecucion,
el expediente ha permanecido inactivo en secretaria por mas de dos (2) afios. No sobra

agregar, que este tiempo le es imputable a las partes, quienes no atendieron su carga

! Num. 01, 180-182
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procesal de presentar la actualizacion de la liquidacion del crédito requerida desde el 23 de
octubre de 2019.

En consecuencia, al configurarse el desistimiento tacito, habra que terminarse el proceso
y, una vez en firme esta providencia, conforme lo prevé el art. 317 del CGP, se procedera

al levantamiento de medidas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO del presente medio de control, de

conformidad con lo expuesto en este proceso.

SEGUNDO: TERMINAR EL PROCESO por DESISTIMIENTO TACITO, de conformidad

con lo expuesto.

TERCERO: Una vez firme esta providencia, INGRESESE el expediente al Despacho para

disponer lo referente al levantamiento de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f08780de5c93f2a8075f60b82e635e31710182¢25ed42b89c6¢151320098e1bf
Documento generado en 13/09/2022 02:31:05 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de Septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado

686793333002-2016-00264-00

Medio de control

REPARACION DIRECTA

DIEGO ALBERTO FONCE DURAN Y OTROS

Demandante vezid.gaitan@hotmail.com
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL
Demandado notificacionesjudiciales@hregionalsangil.gov.co

francoabogadousta@hotmail.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
carlua2@hotmail.com

Llamado en Garantia

COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A.

notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Procuradora judicial

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO REQUIERE

Se procede a resolver sobre las pruebas solicitadas por la parte demandada E.S.E.
HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, pendiente por recaudar, la cual consiste en:

e Prueba pericial dirigida a la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, con
el fin de que se dictaminara si las prestaciones médico asistenciales
brindadas por la ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, al paciente
DIEGO ALBERTO FONCE DURAN, fueron las adecuadas, idoneas
oportunas, asi mismo establecer si la atencidn tiene relacion de causalidad
con los presuntos padecimientos que manifiesta tener el sefior DIEGO
ALBERTO FONCE DURAN.

Para lo cual se debe sefialar que, mediante auto del 07 de julio de 2021, proferido
dentro de la audiencia de pruebas se dispuso:

‘Al respecto se debe indicar que la UNIVERSIDAD NACIONAL DE
COLOMBIA, contestd el requerimiento informando el trdmite que debia
adelantar la parte interesada con el fin de obtener la prueba pericial, respuesta
visible a folio 512 a 513 del PdfOl1 del Expediente. Por lo anterior mediante
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Auto del 20 de febrero de 2020, se corrio traslado a las partes de dicha
respuesta poniéndole en conocimiento lo indicado por la UNIVERSIDAD,
(FI532 -533 pdf 01 Expediente).

No obstante, se tiene que, a la fecha, pese a haber transcurrido mas de un afio
después de la fecha en que se corri6 traslado de la respuesta emitida por la
UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA, la parte demandada ESE
HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, no informé o realizé manifestacion
alguna, que mostrara su interés por continuar con la practica de ésta prueba.

No obstante, de la lectura de la respuesta de la Universidad Nacional de
Colombia se observa que se requiere lo siguiente:

La instancia judicial o administrativa debe elevar solicitud del dictamen
anexando las preguntas que deben responderse en el dictamen y copia de la
historia clinica con los soportes del expediente judicial a la vicedecanatura de
investigacion y Extension de la facultad de medicina.

Por lo anterior se dispuso LIBRAR OFICIO dirigido a la vicedecanatura de
investigacion y Extension de la facultad de medicina -Universidad Nacional de
Colombia, remitiéndose al correo electronico francoabogadousta@hotmail.com
con la indicacién que, dentro de los 15 dias siguientes al recibo de dicha
comunicacién, debera adelantar los trdmites administrativos y presupuestales, y
que sean necesarios con el fin de la consecucion de la prueba pericial ordenada.
Allegando al juzgado la gestion adelantada a fin de comprobar el interés de
continuar con la préactica de dicha prueba. Lo anterior con la advertencia que el
incumplimiento con la carga procesal impartida, podria entenderse como un
desistimiento tacito de la prueba, en aplicacion al articulo 178 del C. P. A. C. A.

Ahora bien, se observa que desde la fecha en que se dispuso lo descrito en
precedencia, esto es, desde el 07 de julio del afio 2021, han transcurrido un término
superior a un afio, sin que le haya sido posible a la parte solicitante aportar la prueba
requerida, sin desconocer las siguientes actuaciones adelantadas por la parte
interesada:

¢ Informa que mediante oficio de fecha cuatro (04) de agosto de 2021 se remite
via correo electrénico a la Universidad Nacional de Colombia, el oficio
proferido por este despacho de fecha veintidés (22) de julio de 2021, (Pdf
49,50)

e Respuesta de la Universidad Nacional (Pdf51)

e Sefala que, de acuerdo con lo anterior, el dia (11) de octubre de 2021, se
oficid nuevamente a la Universidad Nacional con el fin de que se realice el
dictamen pericial solicitado, para lo cual se adjuntaron los siguientes
documentos:

>Demanda y Anexos

>Contestacion demanda hospital y Anexos

>Historia clinica hospital regional de san gil

>Historia clinica hospital Manuela Beltran socorro
>Dictamen junta calificacion invalidez

>Cuestionario preguntas a resolver por el perito.

> (Oficio de fecha veintidds (22) de julio de 2021. (PPdf59)
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e Mediante memorial radicado el dia 05 de noviembre de 2021 la parte
demandada informa que, a la fecha la Universidad no ha dado respuesta, por
lo cual el dia (05) de noviembre de 2021 se envia nuevamente oficio
solicitando la realizacion del dictamen pericial (Pdf66).

e Que el dia 23 de marzo de 2022 la parte demandada informa que, en
atencion a la respuesta allegada por la Universidad Nacional a través del
oficio ML408.2021 del (26) de noviembre de 2021, se procedié por parte del
Hospital a enviar una solicitud a la universidad nacional, para que expida
factura de pago, teniendo en cuenta que es una persona juridica, y poder asi
efectuar la consignacién para la realizacién del dictamen pericial. (Pdf74).

e Que el dia 19 de mayo de 2022, la entidad demandada informa sobre las
gestiones adelantadas para la consecucion e la prueba pericial, indicando
que la instituciébn aun no ha generado la expediciéon de la factura de pago,
por lo que allega constancia del 18 mayo de 2022, en la que insiste a la
Universidad Nacional sobre el tramite a seguir para el pago. (Pdf84)

Con lo anterior, pese a que no ha sido posible la consecucion y practica de la prueba
requerida, cierto es que la parte demandada E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE SAN
GIL, logra demostrar la gestion adelantada para el recaudo de dicha prueba,
observando la falta de respuesta y agilidad en el tramite por parte de la Universidad
designada.

Es por lo anterior, que al observar que se encuentra pendiente la expedicion de la
factura de pago del dictamen pericial dentro del presente proceso, dispondra
REQUERIR de manera directa por parte de este despacho a la UNIVERSIDAD
NACIONAL DE COLOMBIA a través de los correos institucionales
tesoreria_fmbog@unal.edu.co y peritajes_fmbog@unal.edu.co, para que informen
el estado actual del tramite adelantado referente al dictamen pericial decretado, con
el fin de que se dictamine si las prestaciones médico asistenciales brindadas por la
ESE HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, al paciente DIEGO ALBERTO FONCE
DURAN, fueron las adecuadas, idéneas oportunas, asi mismo establecer si la
atencién tiene relacion de causalidad con los presuntos padecimientos que
manifiesta tener el sefior DIEGO ALBERTO FONCE DURAN, determinando los
motivos por los cuales no se ha continuado con el debido tramite, pese a que existe
evidencia que la parte interesada le ha allegado:

>Demanda y Anexos

>Contestacion demanda hospital y Anexos
>Historia clinica hospital regional de san gil
>Historia clinica hospital Manuela Beltran socorro
>Dictamen junta calificacion invalidez
>Cuestionario preguntas a resolver por el perito.
>Qficio de fecha veintidos (22) de julio de 2021.

De otra parte y con el fin de imprimir celeridad al presente tramite, se advierte que
de conformidad con el articulo 220 del CPACA, una vez se expida la factura para
pago por la Universidad Nacional de Colombia, por concepto del pago de honorarios
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para efectos de expedir el dictamen pericial, la parte interesada contara con término
de quince (15) dias habiles para efectuar el respectivo pago allegando la constancia
respectiva, so pena de declarar el desistimiento tacito, de que trata el articulo 178
delC.P.A.C. A

En consecuencia, se:

DISPONE

PRIMERO: REQUERIR a la UNIVERSIDAD NACIONAL DE COLOMBIA a través
de los  correos institucionales tesoreria_fmbog@unal.edu.co vy
peritajes_fmbog@unal.edu.co, para que informen el estado actual del tramite
adelantado referente al dictamen pericial decretado dentro del medio de control de
reparacion directa con radicado N°686793333002-2016-00264-00 , con el fin de que
se dictamine si las prestaciones médico asistenciales brindadas por la ESE
HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL, al paciente DIEGO ALBERTO FONCE
DURAN, fueron las adecuadas, idoneas oportunas, asi mismo establecer si la
atenciéon tiene relacibn de causalidad con los presuntos padecimientos que
manifiesta tener el sefior DIEGO ALBERTO FONCE DURAN, de conformidad con
el cuestionario y demas documentos allegados, determinando los motivos por los
cuales no se ha continuado con el debido tramite, estando pendiente de la
expedicion de la factura para que la entidad que tiene la carga procesal efectué el

pago.

SEGUNDO: ADVERTIR que de conformidad con el articulo 220 del CPACA, una
vez se expida la factura para pago por la Universidad Nacional de Colombia, por
concepto del pago de honorarios para efectos de expedir el dictamen pericial, la
parte interesada contara con un término no superior a quince (15) dias hébiles para
efectuar el respectivo pago allegando la constancia respectiva, so pena de declarar
el desistimiento tacito, de que trata el articulo 178 del C. P. A. C. A.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2016-00301-00
Medio de control INCIDENTE DE DESACATO - PROTECCION DE LOS DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS
Incidentante HECTOR EDUARDO PINEDA BARRAGAN

Hectorpi890@gmail.com
MUNICIPIO DE SAN GIL y ACUASAN ESP
Incidentado alcalde@sangil.gov,co
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co
juridica@acuasan.gov.co
Ministerio publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215 para
asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Defensoria del pueblo
DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO REQUERIMIENTO PREVIO

Antes de decidir sobre la apertura del correspondiente incidente de desacato, como medida
previa, oficiese al MUNICIPIO DE SAN GIL y a la EMPRESA DE ACUEDUCTO,
ALCANTARILLADO Y ASEO - ACUASAN ESP para que, dentro del término maximo e
improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas, contadas a partir del recibido de la correspondiente
comunicacion, informe a este Despacho acerca de las actuaciones efectuadas con el objeto de
dar cumplimiento a la sentencia adiada de 17 de julio de 2018, proferida por este operador judicial
y confirmada en proveido de 19 de septiembre de 2019 del H. Tribunal Administrativo de
Santander, mediante la cual se resolvié entre otras cosas:

«SEGUNDO: ORDENAR al MUNICIPIO DE SAN GIL (S) para que junto con la EMPRESA
DE ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO - ACUASAN EICE ESP, dentro de los
treinta (30) dias siguientes a la notificacion del presente fallo inicien los estudios necesarios a
fin de determinar que obras se deben realizar con el fin de solucionar la problematica del
desbordamiento de la quebrada “Las animas”, especificamente en el tramo que transcurre por
el Barrio Pinilla del Municipio de San Gil.

TERCERO: ORDENAR al MUNICIPIO DE SAN GIL (S) para que junto con la EMPRESA DE
ACUEDUCTO, ALCANTARILLADO Y ASEO - ACUASAN EICE ESP una vez cumplido lo
sefialado en el numeral 3° procedan a ejecutar y materializar obras que se han dispuesto en
dicho estudio para lo cual se otorgara un término maximo de seis (06) meses.»

Poéngasele de presente el escrito allegado al Juzgado por el incidentante y adviértasele que debe
anexar los documentos que acrediten las correspondientes actuaciones e_indicar_cual
funcionario, segun el marco funcional de competencias, es el encargado de dar
cumplimiento al mencionado fallo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2026-00304-00
Medio de control EJECUTIVO
LUZ IRENE VELASCO SANCHEZ
Demandante Fajetoya57 @hotmail.com
E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO SAN BERNARDO DE
BARBOSA
Demandado esehospitalbarbosa@gmail.com
ernestoespinosa2016@gmail.com
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO TERMINA PROCESO POR DESISTIMIENTO TACITO

Al Despacho el proceso de la referencia, al advertirse que ha permanecido inactivo en

secretaria por mas de dos afios. Siendo su Ultima actuacion, la liquidacién del crédito, auto

1. ASUNTO

de 26 de julio de 2018 [Num. 01, pag. 223].

La figura de desistimiento tacito se encuentra regulada por el Cédigo General del Proceso

2. CONSIDERACIONES

en los siguientes términos:

«ARTICULO 317. DESISTIMIENTO TACITO. El desistimiento tacito se aplicara en los
siguientes eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del llamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
o promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendra por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la parte
demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la demanda o del
mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones encaminadas a consumar
las medidas cautelares previas.

2. Cuando un proceso o actuaciéon de cualguier naturaleza, en cualquiera de sus
etapas, permanezca inactivo en la secretaria del despacho, porque no se solicita
0 realiza ninquna actuaciéon durante el plazo de un (1) afio en primera o Unica
instancia, contados desde el dia siguiente a la ultima notificacién o desde la
ultima diligencia o actuacion, a peticiéon de parte o de oficio, se decretara la
terminacion por desistimiento tacito sin necesidad de reguerimiento previo. En
este evento no habra condena en costas "o perjuicios" a cargo de las partes.

El desistimiento tacito se regira por las siguientes reglas:

a) Para el computo de los plazos previstos en este articulo no se contara el tiempo que
el proceso hubiese estado suspendido por acuerdo de las partes;
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b) Si el proceso cuenta con sentencia ejecutoriada a favor del demandante 0 auto
que ordena sequir adelante la ejecucidén, el plazo previsto en este numeral seréa
de dos (2) afos;

¢) Cualquier actuacion, de oficio o a peticion de parte, de cualquier naturaleza,
interrumpira los términos previstos en este articulo;

d) Decretado el desistimiento tacito quedara terminado el proceso o la actuacion
correspondiente y se ordenara el levantamiento de las medidas cautelares practicadas;

e) La providencia que decrete el desistimiento tacito se notificara por estado y sera
susceptible del recurso de apelacion en el efecto suspensivo. La providencia que lo
niegue sera apelable en el efecto devolutivo;

f) El decreto del desistimiento tacito no impedira que se presente nuevamente la
demanda transcurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la providencia
que asi lo haya dispuesto o desde la notificacién del auto de obedecimiento de lo
resuelto por el superior, pero seran ineficaces todos los efectos que sobre la interrupcién
de la prescripciobn extintiva o la inoperancia de la caducidad o cualquier otra
consecuencia que haya producido la presentacion y notificacion de la demanda que dio
origen al proceso o a la actuacion cuya terminacion se decreta;

g) Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y en
ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguird el derecho pretendido. El juez
ordenara la cancelacion de los titulos del demandante si a ellos hubiere lugar. Al
decretarse el desistimiento tacito, deben desglosarse los documentos que sirvieron de
base para la admision de la demanda o mandamiento ejecutivo, con las constancias del
caso, para asi poder tener conocimiento de ello ante un eventual nuevo proceso;

h) El presente articulo no se aplicara en contra de los incapaces, cuando carezcan de
apoderado judicial.» (Resalta el Despacho)

3. CASO EN CONCRETO

En caso bajo estudio, observa el Despacho que el presente medio de control, ejecutivo,
surtié el tramite legal, disponiendo en proveido de 26 de julio de 2018, la aprobacion de la

liquidacién del crédito.

Seguidamente, conforme se observa en el sistema Siglo XXI y el expediente, se surti6, a
solitud del apoderado de la parte demandante, entrega de copias auténticas [27 de agosto
de 2018] y se allegd poder conferido por la ejecutado [25 de febrero de 2019]. Registrando
las Ultimas anotaciones movimiento interno del expediente de 12 de febrero y 17 de junio
de 2020.

Asi las cosas, evidencia el Despacho que se cumplen los presupuestos legales del
desistimiento tacito. Esto por cuanto, habiéndose proferido auto de continuar adelante la
ejecucion, el expediente ha permanecido inactivo por mas de dos (2) aflos en secretaria.
No sobra agregar, que este tiempo le es imputable a las partes, comoquiera que no hay
actuacion procesal, solicitada o de oficio, pendiente por surtir por parte de este estrado

judicial.
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En consecuencia, al configurarse el desistimiento tacito, habrd que terminarse el proceso
y, una vez en firme esta providencia, conforme lo prevé el art. 317 del CGP, se procedera
al levantamiento de medidas.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR EL DESISTIMIENTO TACITO del presente medio de control, de

conformidad con lo expuesto en este proceso.

SEGUNDO: TERMINAR EL PROCESO por DESISTIMIENTO TACITO, de conformidad

con lo expuesto.

TERCERO: Una vez firme esta providencia, INGRESESE el expediente al Despacho para
disponer lo referente al levantamiento de medidas cautelares.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Radicado 686793333002-2019-00069-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandantes ALEJO HERNANDEZ ARIZA

Apoderado OSCAR MAURICIO PORTILLA
0.mpl1981@hotmail.com

Demandados NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL- FONDO DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Resuelve solicitud de nulidad Procesal

Procede el Despacho a resolver la solicitud de nulidad procesal, formulada por el apoderado
de la parte demandante (Visible a PDF No: 27 del expediente digital), habiéndose agotado
en debida forma, el traslado de dicha solicitud, a las demas partes del proceso, conforme a
lo dispuesto en el articulo 110 del Codigo General del Proceso (visible a PDF No: 45-46 del
expediente digital).

l. ANTECEDENTES:

De forma concreta, el apoderado de la parte demandante, solicita se decrete la nulidad
procesal, con base en los siguientes fundamentos:

“...) El dia 27 de octubre de 2021 siendo las 4:30 pm, el suscrito junto con mis
clientes y los testigos nos conectamos a la audiencia de préactica de pruebas por el
enlace que nos remiti6 el juzgado en el auto de fecha 30 de agosto de 2021, y
estuvimos esperando en la sala hasta que el juzgado nos diera el permiso para
ingresar.

Siendo las 5:18 pm, y debido a que no existia un nimero de contacto para
comunicarnos con el despacho, envié por correo electronico al juzgado el siguiente
mensaje para decirles que estabamos esperando en Sala y no nos habian dado el
acceso para ingresar a la audiencia:

“Buenas tardes: La presente es para informar que desde las 4:30 pm
estamos conectados a la plataforma virtual para la celebracién de la
audiencia de pruebas dentro del radicado de la referencia, pero a la presente
no nos han dado el acceso. Sera que no se va a celebrar la audiencia.”

Estuvimos conectados en el link hasta las 5:30 pm, y el despacho no nos dio acceso
a la audiencia, por tal motivo, ese dia creimos que no se realiz6 la audiencia.

(...) 1. Respetuosamente solicito al despacho se declare la nulidad de todas las
actuaciones posteriores surtidas a partir de la audiencia de practica de pruebas
realizada de manera virtual el dia 27 de octubre de 2021, de conformidad a la causal
de nulidad sefialada en el numeral 5 del articulo 133 del cédigo general del proceso,
por remision expresa del articulo 208 del CPACA., y en la causal sefialada en el
articulo 29 de la Constitucién Politica Colombiana.

2. Como consecuencia de la declaratoria de nulidad de la audiencia de practica de
pruebas, se proceda a fijar nuevamente fecha y hora para la realizacién de la
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audiencia de practica de pruebas, remitiendo el correspondiente link de acceso a la

audiencia virtual. (...)”

Il CONSIDERACIONES

Para iniciar el estudio de la solicitud de nulidad formulada por la parte demandante, es
necesario citar la disposicion normativa del Cédigo General del Proceso, que establece las

causales de nulidad procesal:

“ARTICULO 133. CAUSALES DE NULIDAD. El proceso es nulo, en todo o en parte,
solamente en los siguientes casos:

1. Cuando el juez actle en el proceso después de declarar la falta de jurisdiccion
0 de competencia.

2. Cuando el juez procede contra providencia ejecutoriada del superior, revive un
proceso legalmente concluido o pretermite integramente la respectiva instancia.

3. Cuando se adelanta después de ocurrida cualquiera de las causales legales de
interrupcién o de suspension, o si, en estos casos, se reanuda antes de la
oportunidad debida.

4. Cuando es indebida la representacion de alguna de las partes, o cuando quien
actlia como su apoderado judicial carece integramente de poder.

5. Cuando se omiten las oportunidades para solicitar, decretar o practicar pruebas,
0 cuando se omite la practica de una prueba que de acuerdo con la ley sea

obligatoria.

6. Cuando se omita la oportunidad para alegar de conclusion o para sustentar un
recurso o descorrer su traslado.

7. Cuando la sentencia se profiera por un juez distinto del que escuché los alegatos
de conclusion o la sustentacion del recurso de apelacion.

8. Cuando no se practica en legal forma la notificacion del auto admisorio de la
demanda a personas determinadas, o el emplazamiento de las demas personas
aungue sean indeterminadas, que deban ser citadas como partes, o de aquellas que
deban suceder en el proceso a cualquiera de las partes, cuando la ley asi lo ordena,
0 no se cita en debida forma al Ministerio Publico o a cualquier otra persona o
entidad que de acuerdo con la ley debié ser citado.

(..)

PARAGRAFO. Las demas irreqularidades del proceso se tendran por subsanadas
Si no se impugnan oportunamente por los mecanismos que este cédigo establece.”
! Subrayado fuera de texto

Asi mismo, es relevante sefalar los requisitos que debe cumplir el solicitante para
considerarse como procedente el decreto de la correspondiente nulidad procesal:

“ARTICULO 134. OPORTUNIDAD Y TRAMITE. Las nulidades podran alegarse en
cualquiera de las instancias antes de gue se dicte sentencia o con posteridad a esta,
si ocurrieren en ella.

La nulidad por indebida representacion o falta de notificacién o emplazamiento en
legal forma, o la originada en la sentencia contra la cual no proceda recurso, podra

1 Articulo 133 del Cédigo general del Proceso.
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también alegarse en la diligencia de entrega o como excepcién en la ejecucion de
la sentencia, o mediante el recurso de revisidn, si no se pudo alegar por la parte en
las anteriores oportunidades.

Dichas causales podran alegarse en el proceso ejecutivo, incluso con posterioridad
a la orden de seguir adelante con la ejecucién, mientras no haya terminado por el
pago total a los acreedores o por cualquier otra causa legal.

El juez resolvera la solicitud de nulidad previo traslado, decreto y practica de las
pruebas gue fueren necesarias.

La nulidad por indebida representacion, notificacion o emplazamiento, solo
beneficiar4 a quien la haya invocado. Cuando exista litisconsorcio necesario y se
hubiere proferido sentencia, esta se anulara y se integrara el contradictorio.” ?
Subrayado fuera de texto.

Il EL CASO EN CONCRETO

En primer lugar, teniendo en cuenta las disposiciones citadas del Cédigo General del
Proceso se concluye que, en el presente caso, es procedente declarar la nulidad procesal
alegada por la parte demandante, debido a que se incurrié en la causal establecida en el
numeral 5, del articulo 133 del Cédigo General del Proceso, esto es, se omitid la
oportunidad para practicar la prueba testimonial solicitada por la parte actora, debidamente
decretada en su favor por este Despacho, en audiencia inicial llevada a cabo el dia 26 de
mayo de 2021.

Una vez analizada las documentales allegadas junto con la solicitud formulada por el
apoderado de la parte actora se concluye que, por error involuntario, el dia 27 de octubre
de 2021, no se le permitié acceder, ni al apoderado ni a los testigos citados, a la audiencia
virtual de pruebas que se llevé a cabo a partir de las 4:30 p.m. Cobra especial importancia,
la prueba de la constancia de envio del correo electrénico, visible a PDF No: 31 del
expediente digital, en el cual el apoderado informd, al e-mail de este Despacho, la
imposibilidad de acceder a la audiencia virtual antes mencionada por falta de la respectiva
autorizacion, lo cual a todas luces, genera una evidente vulneracion del DEBIDO
PROCESO, que requiere ser saneada de manera inmediata, teniendo en cuenta la utilidad,
conducencia y pertinencia que los testigos MARIA DEL CARMEN MATEUS HERNANDEZ,
MANUEL ANTONIO MONCADA PARDO, NILSON HERNANDEZ MATEUS y LUZ NEIRA
GALEANO ARIZA representan para la resolucién de presente Litis.

Valga resaltar que la causa que generara esta imposibilidad transitoria de conexion es ajena
al despacho como unico asistente en la audiencia, pues de acuerdo a lo expuesto por la
parte interesada en el recaudo probatorio, obedece a circunstancias propias de la
virtualidad que en este particular caso, tampoco son atribuibles a la parte que las alega
pues de acuerdo a lo advertido no se trat6 de ausencia de medios tecnolégicos ni de servicio
de internet.

Con base en lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR la nulidad de la decisiobn tomada en audiencia de fecha 27 de
octubre de 2021 mediante al cual se prescinde de las declaraciones de los testigos
insistentes, que declara cerrada la etapa probatoria y que corre traslado para alegar, de
conformidad con la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: En consecuencia a lo anterior, FIJAR nueva fecha y hora para la realizacion
de la AUDIENCIA DE PRACTICA DE PRUEBAS, la cual se llevara a cabo el dia
MIERCOLES 23 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 3:00 P.M., de manera virtual a través de
la plataforma MICROSOFT TEAMS, con el objeto de ser oidos los testimonios de MARIA
DEL CARMEN MATEUS HERNANDEZ, MANUEL ANTONIO MONCADA PARDO, NILSON

2 Articulo 134 del C.G.P.
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HERNANDEZ MATEUS y LUZ NEIRA GALEANO ARIZA, solicitados por la parte
demandante y decretados en debida forma por el Despacho. Tanto los apoderados como
los testigos citados podran conectarse a la diligencia el siguiente enlace:

https://teams.microsoft.com/l/meetup-
join/19%3ameeting ODdIYzJINjctZmNmMNiO0ZTMwLWFIYWMtNDIKMmQOQOMW YwMDZI1%

40thread.v2/0?context=%7b%22Tid%22%3a%22622cha98-80f8-41f3-8df5-
8eb99901598b%22%2c%220id%22%3a%2273508e18-41fd-40e0-a458-
4ade25e4c2f3%22%7d

TERCERO: Por secretaria, SURTIR el correspondiente tramite.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e91bb923a5fab15cf8ec5470cd21e87ccd036b2fe389e234h62ch75296f025e5
Documento generado en 13/09/2022 02:45:04 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado

686793333002-2019-00082-00

Medio de control o Accién

REPARACION DIRECTA

CARLOS ALBERTO GARZON RESTREPO, JULIANA
PATRICIA VARGAS CANO, EDUARDO ANTONIO
VARGAS, MARGARITA CANO VELEZ, GLORIA
AMPARO RESTREPO GONZALEZ, OSCAR JAIRO

Demandante ) | g )
GARZON BOLIVAR, OSCAR JAIME GARZON
RESTREPO, MAURICIO ALEXANDER GARZON
RESTREPO.
JOSE LUIS VIVEROS ABISAMBRA
Apoderado

grupojuridicodeantiogquia@gja.com.co

Demandado 1

EL INSTITUTO NACIONAL DE VIAS — INVIAS
njudiciales@invias.gov.co
rafaelroiasnotificaciones@amail.com

Demandado 2

EL DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
carlua2@hotmail.com

Demandado 3

MUNICIPIO DE CIMITARRA
notificacidnjudicial@cimitarra-santander.gov.co
lirosema@hotmail.com

Demandado 4

LA SOCIEDAD AUTOPISTA RIO MAGDALENA SAS
joaguin.gago@aleatica.com
hernan.santana@autopistamagdalena.com.co
notificaciones.arm@autopistamagdalena.com.co
hernan.santana@autopistamagdalena.com.co

lina varnaceMaiitnnictamandalana cam en

Demandado 5

LA AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA -
ANI
buzonjudicial@ani.gov.co
dcabanto@ani.qov.co

Llamado en Garantia 1

COMPANIA DE SEGUROS LA PREVISORA S.A
notificacionesjudiciales@previsora.gov.co

Llamado en Garantia 2

COMPANIA DE SEGUROS MAPFRE SEGUROS
GENERALES DE COLOMBIA S.A.
njudiciales@mapfre.com.co
dpa.abogados@gmail.com

Llamado en Garantia 3

CONSORCIO OHL RIO MAGDALENA
juridico col@ohl.com.co
gbonilla@ohl.es

Llamado en Garantia 4

SOCIEDAD ESPANOLA OBRASCON HUARTE LAIN
S.A.
juridico col@ohla-colombia.com.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
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matorres@procuraduria.gov.co

Asunto

Auto Resuelve Llamamiento en Garantia

Conforme a la decisi6bn tomada en audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 7 de
septiembre de 2019, ingresa el expediente al despacho con el objeto de resolver la
solicitud presentada por LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS.

1. Antecedentes

La apoderada de esta llamada en garantia, solicita que se declare la ineficacia del
llamamiento efectuado por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI, a
LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGURQOS, por vencimiento del término para
notificar dicho acto procesal, establecido en el articulo 66 del C.G.P. (visible a PDF No:
56 del expediente digital). Para resolver el asunto sometido a estudio, es necesario
realizar una exposicion de antecedentes sobre el tramite procesal adelantado por este
Despacho:

Se observa dentro del expediente, que el auto por medio del cual se admitié este
llamamiento en garantia se notificé por estados el dia 13 de septiembre de 2019 (visible
a PDF No: 1 fls. 916 - 926 del expediente digital). Que posteriormente, el llamante en
garantia, AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA —ANI, allegé en debida
forma al expediente, la prueba del pago de los gastos solicitados en dicho auto, y un
traslado para notificar el llamamiento (visibles a PDF No:1, fls. 938-941 del expediente
digital).

Asi mismo, constata el Despacho que, debido a la suspensién de términos dispuesta por
parte del articulo 1 del Decreto 564 de 2020, en concordancia con las decisiones tomadas
mediante Acuerdos del Consejo Superior de la Judicatural, expedidos a causa de la
emergencia sanitaria por la pandemia del COVID 19, cuya duracion fue desde el dia 16
de marzo de 2020 hasta el dia_30 de junio _de 2020. Dicha situacion gener6é una
alteracion en el desarrollo normal de los procesos en virtud del cual, hasta el dia 17 de
noviembre de 2020, por secretaria, y en vigencia del entonces nuevo Decreto 806 de
2020, se notifico via correo electrénico y con la inclusion de anexos digitales, el
llamamiento en garantia a LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS y a
MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A (Visible a PDF No: 11 del
expediente digital), forma de notificacion que solo fue valida con la expedicion de la
normativa antes indicada.

Es de resaltar que la también llamada en garantia, MAPFRE SEGUROS GENERALES
DE COLOMBIA S.A., contesto dentro del término el llamamiento, tras la notificacion del
auto que lo admitié (Visible a PDF No: 15 del expediente digital), situacion que no
sucedi6 con LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, quien contesto la

1 Acuerdos PCSJA-11517, PCSJA20-11518, PCSJA-11519, PCSJA-11521, PCSJA20-11526, PCSJA-11527,
PCSJA-11528, PCSJA-11529, PCSJA-11532, PCSJA-11546, PCSJA-11549, PCSJA-11556 y PCSJA-11567
suspendio los términos judiciales a partir del 16 de marzo de 2020, por motivos de salubridad publica y fuerza
mayor con ocasion de la pandemia de la COVID-19, la cual ha sido catalogada por la Organizacion Mundial de
la Salud como una emergencia de salud publica de impacto mundial. Indic6 que posteriormente, mediante
Acuerdo PCSJA-11581 del 27 de mayo de 2020.
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demanda y el llamamiento de forma extemporanea, el dia 12 de julio de 2022, es decir,
méas de un afio después de vencido el término para contestar y de conocida la
circunstancia alegada.

Aunado a lo anterior, a pesar de que la abogada OLGA LUCIA GOMEZ SALAZAR
manifestd dentro de los memoriales radicados, actuar en representacion de LA
PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, y que el poder ya obraba en el despacho,
dentro de los documentos allegados por medio de correo electrénico, ni en el expediente
digital, se encontr6 el correspondiente poder, razon por la cual debi6é ser requerida en
audiencia de pruebas celebrada el pasado 7 de septiembre de 2022, con el objeto de
que presentara el poder y que pudiera participar en dicha diligencia como apoderada de
la llamada en garantia, para posteriormente facultar al Despacho a resolver las
solicitudes previamente efectuadas, sin embargo, en dicha comprobacién se pudo
establecer que el poder habia sido enviado desde la fecha indicada.

2. Normatividad aplicable.

La apoderada de LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS alega el
incumplimiento del término de notificacion establecido en el articulo 66 del Codigo
General del Proceso:

“ARTICULO 66. TRAMITE. Si el juez halla procedente el llamamiento, ordenara
notificar personalmente al convocado y correrle traslado del escrito por el término
de la demanda inicial. Si la notificacion no se logra dentro de los seis (6) meses
siguientes, el llamamiento serd ineficaz. La misma regla se aplicara en el caso
contemplado en el inciso segundo del articulo anterior.

El llamado en garantia podra contestar en un solo escrito la demanda y el
[lamamiento, y solicitar las pruebas que pretenda hacer valer.

En la sentencia se resolvera, cuando fuere pertinente, sobre la relacion sustancial
aducida y acerca de las indemnizaciones o restituciones a cargo del llamado en
garantia.

PARAGRAFO. No sera necesario notificar personalmente el auto que admite el
llamamiento cuando el llamado actie en el proceso como parte o como
representante de alguna de las partes.” Subrayado fuera de texto.

Por otro lado, hay que sefialar que, con la declaratoria del estado de emergencia
sanitaria a causa de la pandemia de COVID 19, el Gobierno Nacional expidio el Decreto
806 del 4 de junio de 2020 "Por el cual se adoptan medidas para la garantia de los
derechos de los usuarios del sistema de justicia, en el marco del Estado de Emergencia
Econdmica, Social y Ecologica”, el cual entré en vigencia a partir de su publicacion y
modifico, en virtud de la implementacion de la justicia digital, varias modificaciones
procesales, entre las que se encuentra lo correspondiente al tramite de las
notificaciones:

“Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia
respectiva como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre
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el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa
citacion o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado
se enviaran por el mismo medio.

El interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entendera prestado
con la peticién, que la direccién electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informara la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a
la persona por notificar.

(..)

Paragrafo 2. La autoridad judicial, de oficio o a peticion de parte, podré solicitar
informacion de las direcciones electrénicas o sitios de la parte por notificar que
estén en las Camaras de Comercio, superintendencias, entidades publicas o
privadas, o utilizar aquellas que estén informadas en paginas Web o en redes
sociales.” Subrayado fuera de texto.

3. El caso en concreto.

En el presente caso, se debe resaltar que el término de seis (6) meses para notificar el
auto que admitio el llamamiento en garantia efectuado por la AGENCIA NACIONAL DE
INFRAESTRUCTURA - ANl a LA PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS,
sefialado en el articulo 66 del C.G.P, fue afectado por suspension desde el 16 de marzo
hasta el 30 de junio de 2020, fecha a partir del cual ya habia entrado en vigencia el
Decreto 806 del 4 de junio de 2020 que, con su articulo 8, modificé la forma y la carga
de realizar las notificaciones personales dentro de los procesos judiciales, puesto que
mediante esta disposicién se autorizd a la parte a realizar este tipo de notificaciones y
no solo al correspondiente despacho judicial.

Asi mismo, la llamada en garantia, LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS,
NO contest6 en término la demanda ni el llamamiento, debido a que la entidad tenia
hasta el mes de enero de 2021 para descorrer el traslado, e incluso sefialar la ineficacia
del llamamiento y solo se pronuncié hasta el dia 12 de julio de 2022, es decir mas de
un (1) afio después de vencido dicho término y de haber conocido la presunta ineficacia
del llamamiento.

A su vez, MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A. en el expediente
que, recordemos, también fue notificada al mismo tiempo que a LA PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS, pero a diferencia de esta, la primera si contesto en término,
e incluso se adelanté el proceso con la expedicion del auto que entre otros, DECRETA
PRUEBAS, notificado por estados el dia 23 de junio de 2022.

En este caso, se considera por parte del despacho que la situacién que se presenta, no
generaria ninguna clase de nulidad, ya que se cumple la condicién sefialada en el
numeral 1 del articulo 136 del C.G.P, el cual dispone lo siguiente:

“ARTICULO 136. SANEAMIENTO DE LA NULIDAD. La nulidad se considerara
saneada en los siguientes casos:
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1. Cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente o actud sin
proponerla. (...)”

Asi mismo, hay que resaltar que la solicitud de ineficacia del llamamiento, no puede ser
considerado como un recurso para lograr la desvinculacion de la llamada en garantia,
cuando la parte no cumplio con el deber de alegarla de manera expedita, tan pronto tuvo
conocimiento de la misma, y mas cuando ya se habia pronunciado el despacho respecto
al decreto de pruebas y fijacion de la correspondiente audiencia. Al respecto cabe resaltar
gue la honorable Corte Constitucional, ha hecho referencia a este tipo de actuaciones
bajo la regla general del derecho “NEMO AUDITUR PROPRIAM TURPITUDINEM
ALLEGANS”:

“Una persona no es digna de ser oida ni menos pretender el reconocimiento de
un bien juridico a partir de su conducta reprochable. Para la Corte, nadie puede
presentarse a la justicia para pedir la proteccion de los derechos bajo la
conciencia de que su comportamiento no esta conforme al derecho y los fines
gue persigue la misma norma. Este principio no tiene una formulacién explicita
en el ordenamiento juridico. No obstante lo anterior, la Corte Constitucional ha
hecho alusién a su naturaleza de regla general del derecho, al derivarse de la
aplicacién de la analogia iuris. Por ello, cuando el juez aplica dicha regla, se ha
sefialado que el mismo no hace otra cosa que actuar con fundamento en la
legislacion.”®

Por ultimo, se debe resaltar que la declaratoria de ineficacia de un llamamiento en
garantia corresponde a un instituto juridico que busca, no suspender el proceso por mas
de 6 meses al arbitrio de quien debe notificar la vinculacion del llamado, y es por esa
razén que el término que dispone la ley para identificar esta imposibilidad de vinculacion
de un nueva parte al proceso es INEFICACIA, es decir la incapacidad para producir el
efecto deseado, lo cual es la vinculacién del llamado, cosa que no ocurrié en el presente
caso, pues LA PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, actualmente se encuentra
debidamente vinculada al proceso, razon por la cual no se podria predicar esa falta de
eficacia del correspondiente llamamiento, pues se cumplié con el fin del mismo, el cual
no es otro que lograr la notificacion del llamado y si bien se requirid6 mas tiempo para
ello, esto ocurrid en razdn a situaciones no atribuibles a la parte o al despacho, sino a
condiciones de salubridad publica que afectaron el normal funcionamiento de todos los
despachos judiciales a nivel nacional, y que implicaron cargas adicionales como la
digitalizacion de expedientes, medidas de aforo y ocupacion de sedes judiciales e
incluso el uso y adaptaciéon de nuevas tecnologias para el cumplimiento de la fin dltimo
de administrar justicia; es asi como no es posible afirmar que el uso de un mayor tiempo
para logra el fin cometido (notificacion del llamado) implique la ineficacia del mismo, pues
en ese caso no se habla de eficacia sino de eficiencia para lograr los resultados
predeterminados o previstos con un minimo de recursos (tiempo), tiempo que se vio
racional y l6gicamente afectado por las situaciones antes descritas, maxime cuando el
proceso sigui6 su curso normal procurando la menor afectacién posible de este, y ahora
bien, si se pretende es una declaratoria de nulidad por continuidad del mismo ante la
existencia de una causal que genera la ineficacia del llamamiento en garantia, notese
gue la misma es extemporanea y su declaratoria generaria el efecto contrario al

2 Corte constitucional. Sentencia T- 122 de 17 M.P: LUIS GUILLERMO GUERRERO PEREZ.
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pretendido por la norma, que no es otro que lograr la celeridad que se espera del
proceso.

En ese orden de ideas, se DISPONE:

PRIMERO: DENEGAR LA DECLARATORIA DE INEFICACIA del llamamiento en
garantia formulado por la AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA-ANI a la
PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, admitido mediante auto de fecha doce
(12) de septiembre de dos mil diecinueve (2019).

SEGUNDO: DECLARAR que la contestacion de la demanda y del llamamiento en
garantia presentado por la PREVISORA S.A COMPANIA DE SEGUROS, mediante
correo electronico el dia 12 de Julio de 2022, fue realizado de forma extemporanea.

TERCERO: Por Secretaria, impartir el tramite correspondiente.

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 8e0b550378ebe0981b2d92aaa7c1ebc662310433a61973d2da878cd0e9812ed7
Documento generado en 13/09/2022 02:35:16 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2020-00066-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Demandante LUIS EMILIO COBOS MANTILLA
luisecobosm@yahoo.com.co
Demandado MUNICIPIO DEL SOCORRO
juridicaexterna@socorro-santander.gov.co
Apoderado MAURICIO ALBERTO FRANCO HERNANDEZ
accionado francoabogadousta@hotmail.com
Ministerio publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co

Defensoria del pueblo DEFENSORIA DEL PUEBLO

santander@defensoria.gov.co

carloslopezg@defensoria.edu.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto CONCEDE RECURSO DE APELACION CONTRA
SENTENCIA

Se encuentra el expediente de la referencia al Despacho para decidir acerca de los recursos
de apelacion interpuesto por el actor popular y el apoderado del ente accionado (PDF No.
50) contra la sentencia de primera instancia proferida el 25 de agosto de 2022 (PDF No.
47), por medio de la cual, se ordené “al MUNICIPIO DEL SOCORRO para que, dentro de
término de un (1) mes, contado a partir de la ejecutoria de esta providencia, lleve a cabo
los estudios necesarios y adopte las medidas preventivas pertinentes frente a las
afectaciones resefiadas en las instalaciones del COLEGIO AVELINA MORENO. Asi mismo,
se ORDENARA al MUNICIPIO DEL SOCORRO para que, dentro del término de nueve (9)
meses, promueva las medidas de acondicionamiento -mantenimiento- del mencionado
plantel educativo, en especial, en lo que respecta a su estado de muros, columnas, pisos,

techos y demas”.

Frente a la oportunidad para presentar el recurso de apelacion, sefiala el articulo 37 de la
Ley 472 de 1998 que, el mismo se tramitar4 en los términos del Codigo General del
Proceso, el cual dispone en el inciso 2 del numeral 3 del articulo 322 que, la apelacion
contra la sentencia que se profiera por fuera de audiencia, debera interponerse dentro de

los 3 dias siguientes a su notificacion.
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Asi las cosas, se estima que los recursos fueron interpuesto de manera oportuna teniendo
en cuenta que la providencia que se recurrié fue notificada el 26 de agosto de 2022 (PDF
No. 48), por lo que la oportunidad para interponer dicho recurso vencia el dia 05 de
septiembre de 2022, segun se infiere de la constancia electronica, los recursos fueron
oportunamente allegados por el actor popular el dia 29 de agosto de 2022 y por el
apoderado del ente accionado el dia 31 de agosto de 2022 (PDF No. 49 y 51). En
consecuencia, se
DISPONE:

PRIMERO: CONCEDER EN EL EFECTO SUSPENSIVO los recursos de apelaciéon
interpuesto por el actor popular y el apoderado del ente accionado contra la sentencia
proferida el 25 de agosto de 2022 (PDF No. 47), de conformidad con lo indicado en este

proveido.

SEGUNDO: Por Secretaria, COMUNICAR la presente decision, y REMITIR al Honorable
Tribunal Administrativo de Santander, el expediente para surtir el tramite de las apelaciones

interpuestas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2020-00247-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante JOSE FERNANDO GUALDRON TORRES
goprolawyers@gmail.com
MUNICIPIO DE HATO
Demandado alcaldia@hato-santander.gov.co

salud@hato-santander.gov.co
planeacion@hato-santander.gov.co

Ministerio publico

Defensoria del pueblo

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO INICIA INCIDENTE DE ACTUACION CORRECTIVA

1. ASUNTO

Teniendo en cuenta la desatencion del requerimiento efectuado mediante auto de 29 de
abril de 2022, corresponde dar inicio a INCIDENTE DE ACTUACION CORRECTIVA.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto de 29 de abril de 2022, se dispuso:

«PRIMERO: REQUERIR, bajo los apremios legales, en especial, los dispuestos
en el art. 44 del CGP, al MUNICIPIO DE HATO para que, en el término de tres
(03) dias calendarios, contados desde la notificacibn de esta providencia,
proceda a realizar la publicacion del aviso de que trata el art. 21 de la Ley
472 de 1998, conforme fue dispuesto en proveido del 24 de marzo de 2021. En
el plazo maximo de quince (15) dias calendario debera allegar las constancias
de la publicacion del referido aviso. [...J»

Disposicion que, pese a trascurrir, ampliamente, el término concedido para el efecto, no fue
atendida por el MUNICIPIO DE HATO.

3. CONSIDERACIONES

Es pertinente traer a colacion las normas referentes a los poderes correccionales del Juez.

Esto a afectos de disponer lo referente a la desatencion de las disposiciones judiciales de

este operador judicial, a saber:

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
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«ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

[.]

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los deméas empleados publicos v a los
particulares que sin_justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en
ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...]

PARAGRAFO. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicara la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sanciéon se impondra por medio de
incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolvera de plano.» (Resalta el Despacho)

Notese, que el tramite a agotar es el dispuesto en el art. 59 de la Ley Estatutaria de la
Administracion de Justicia, a saber:

«ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al infractor que su
conducta acarrea la correspondiente sancién y de inmediato oira las explicaciones que
éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procedera a
sefialar la sancién en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso
de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo.»

4. CASO EN CONCRETO

En el asunto bajo estudio, teniendo en cuenta la desatencion de la orden judicial contenida
en auto de 29 de abril de 2022, por parte de la demandada, MUNICIPIO DE HATO, se hace
necesario dar el tramite pertinente, INICIANDO INCIDENTE DE ACTUACION
CORRECTIVA.

En este sentido, es procedente iniciar el diligenciamiento en contra de JOSE PABLO
TOLOZA RONDON, en su calidad de Alcalde del MUNICIPIO DE HATO, al ser el llamado

a acatar la disposicion judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;

RESUELVE:

PRIMERO: INICIAR tramite incidental contra de: JOSE PABLO TOLOZA RONDON, en su
calidad de Alcalde del MUNICIPIO DE HATO; de conformidad con lo expuesto en esta

providencia.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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SEGUNDO: DESELE al presente el TRAMITE INCIDENTAL, segun el procedimiento
previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de Administracién de Justicia.

TERCERO: NOTIFIQUESE al incidentado el contenido del presente auto y adviértasele que
cuenta con el término de veinticuatro (24) horas para ejercer el derecho de defensa, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de 270 de 1996. Derecho que podran ejercer
a través de los medios digitales habilitados para el efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Radicado 686793333002-2020-00267-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ALBERTO BLANCO ARENAS
Demandante albertoblancoarenas@gmail.com

MANUEL ENRIQUE NINO GOMEZ
Apoderado maenigo@hotmail.com

INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO Y CARCELARIO
Demandado notificaciones@inpec.gov.co

PAOLA ANDREA RIVERA GUTIERREZ
Apoderado demandas.oriente@inpec.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto Actuacion Correctiva
1. Asunto

De la revision del expediente, tenemos que, conforme se dispuso en auto del 09 de febrero
de 2022, proferido dentro de la audiencia de pruebas, se encuentra pendiente recaudar
Unicamente prueba documental, que al ser allegada en su totalidad se correra traslado a
las partes, con el fin de que conozcan la informacién y si a bien lo tienen se pronuncien al
respecto, advirtiendo que el termino de traslado para alegatos empezard a correr, una vez
vencido el traslado de las pruebas que se alleqguen por las entidad requerida.

En ese orden, de la revision de las pruebas allegadas, se evidencia que se encuentra
pendiente recaudar la siguiente prueba documental:

e Oficiar la SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO — COMITE DE CONVIVENCIA
LABORAL DE LA DIRECCION GENERAL DEL INPEC, para que remitan con
destino a este proceso copia integra autentica de la queja del sefior ALBERTO
BLANCO ARENAS contra el entonces regional JORGE ALBERTO CONTRERAS
GUERRERO, presentada el dia 15 de junio de 2019, y se informe el tramite dado a
la queja.

Para lo cual existe evidencia, que la parte demandante tramité el respectivo oficio,
reiterandolo ante el correo electrénico notificaciones@inpec.gov.co, como se observa a
pdf63, 64 70 y 71 del expediente, sin que la entidad demandada haya atendido en debida
forma dicho requerimiento, dado que en fechas diferentes ha allegado una misma
informacién?, sin que esta corresponda a la pendiente por recaudar.

Asi las cosas, teniendo en cuenta la desatencion del requerimiento efectuado en el numeral
3.2 del auto proferido dentro de la audiencia de pruebas llevada a cabo el dia 09 de febrero
de 2022, por parte de la SUBDIRECCION DE TALENTO HUMANO - COMITE DE
CONVIVENCIA LABORAL DE LA DIRECCION GENERAL DEL INPEC, corresponde a este
despacho dar inicio a INCIDENTE DE ACTUACION CORRECTIVA, de que trata el art. 44

1 Pdf57 y Pdf65

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander 1



mailto:albertoblancoarenas@gmail.com
mailto:maenigo@hotmail.com
mailto:notificaciones@inpec.gov.co
mailto:demandas.oriente@inpec.gov.co
mailto:matorres@procuraduria.gov.co
mailto:notificaciones@inpec.gov.co

Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura

Repiiblica de Colombia

SIGCMA-SGC

JUSTICIA = BUIA - CONTROL

CONSEJO DE ESTADO \a¥/

del CGP, para lo cual se procedera a iniciar tramite incidental, conforme lo prevé su
paragrafo.

Asi mismo, se advierte que se iniciara el incidente contra el SUBDIRECTOR DE TALENTO
HUMANO — COMITE DE CONVIVENCIA LABORAL DE LA DIRECCION GENERAL DEL
INPEC, o quien al momento haga sus veces por ser quien representa la entidad requerida.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE SAN GIL

DISPONE:

PRIMERO: INICIAR tramite incidental en contra del SUBDIRECTOR DE TALENTO
HUMANO - COMITE DE CONVIVENCIA LABORAL DE LA DIRECCION GENERAL DEL
INPEC o quien al momento haga sus veces, por el incumplimiento a la orden proferida por
este despacho.

SEGUNDO: DESELE al presente el TRAMITE INCIDENTAL, segun el procedimiento
previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de la Administracién de Justicia.

TERCERO: NOTIFIQUESE al incidentado el contenido del presente auto y adviértasele que
cuenta con el término de veinticuatro (24) horas para ejercer el derecho de defensa, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de la Ley 270 de 19986. Derecho que podra
ejercer a través del correo electronico adm02sgil@cendoj.ramajudicial.gov.co

CUARTO: DAR cumplimiento por secretaria a lo dispuesto en este proveido.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicando 686793333002-2021-00034-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante LUIS EMILIO COBOS MANTILLA
luisecobosm@yahoo.com.co
MUNICIPIO DE BARICHARA
Demandado alcaldia@barichara-santander.gov.co

notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co
jcastayala@gmail.com

EMPRESA DE SERVICIOS PUBLICOS DE BARICHARA
secretaria@esp-barichara.gov.co
gerencia@esp-barichara.gov.co

Ministerio publico

Defensoria del pueblo

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO INICIA INCIDENTE DE ACTUACION CORRECTIVA

1. ASUNTO

Teniendo en cuenta la desatencién del requerimiento efectuado mediante auto de 29 de
abril de 2022, corresponde dar inicio a INCIDENTE DE ACTUACION CORRECTIVA.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto de 29 de abril de 2022, se dispuso:

«PRIMERO: REQUERIR, bajo los apremios legales, en especial, los dispuestos
en el art. 44 del CGP, al MUNICIPIO DE BARICHARA para que, en el término
de tres (3) dias, contados desde la notificacién de esta providencia, proceda a
realizar la publicacion del aviso de que trata el art. 21 de la Ley 472 de 1998; en
este sentido se le habilita para que proceda al efecto: publicando el aviso en la
cartelera de la Alcaldia municipal por el término de diez (10) dias y/o requiera
su difusién por parte de una emisora comunitaria o publica que tenga alcance
en el municipio, trasmisibn que debera realizarse en dos (2) ocasiones
con un intervalo minimo de 3 dias. En el término méaximo de quince (15) dias
calendario debera allegar las respectivas constancias de la publicacion del

aviso. [...J»

Disposicion que, pese a trascurrir, ampliamente, el término concedido para el efecto, no fue
atendida por el MUNICIPIO DE BARICHARA.

3. CONSIDERACIONES

Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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Es pertinente traer a colacion las normas referentes a los poderes correccionales del Juez.
Esto a afectos de disponer lo referente a la desatencién de las disposiciones judiciales de
este operador judicial, a saber:

«ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accion
disciplinaria a que haya lugar, el juez tendra los siguientes poderes correccionales:

[..]

3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales
vigentes (smimv) a sus empleados, a los deméas empleados publicos v a los
particulares gue sin_justa causa incumplan las 6rdenes que les imparta en
ejercicio de sus funciones o demoren su ejecucion. [...]

PARAGRAFO. Para la imposicion de las sanciones previstas en los cinco primeros
numerales, el juez seguira el procedimiento previsto en el articulo 59 de la Ley
Estatutaria de la Administracion de Justicia. El juez aplicard la respectiva sancion,
teniendo en cuenta la gravedad de la falta.

Cuando el infractor no se encuentre presente, la sanciéon se impondra por medio de
incidente que se tramitara en forma independiente de la actuacion principal del proceso.

Contra las sanciones correccionales solo procede el recurso de reposicion, que se
resolverd de plano.» (Resalta el Despacho)

Nétese, que el trdmite a agotar es el dispuesto en el art. 59 de la Ley Estatutaria de la

Administracion de Justicia, a saber:

«ARTICULO 59. PROCEDIMIENTO. El magistrado o juez hara saber al infractor que su
conducta acarrea la correspondiente sancion y de inmediato oira las explicaciones que
éste quiera suministrar en su defensa. Si éstas no fueren satisfactorias, procedera a
sefialar la sancién en resolucion motivada contra la cual solamente procede el recurso
de reposicion interpuesto en el momento de la notificacion. El sancionado dispone de
veinticuatro horas para sustentar y el funcionario de un tiempo igual para resolverlo.»

4. CASO EN CONCRETO

En el asunto bajo estudio, teniendo en cuenta la desatencion de la orden judicial contenida
en auto de 29 de abril de 2022, por parte de la demandada, MUNICIPIO DE BARICHARA,
se hace necesario dar el trdmite pertinente, INICIANDO INCIDENTE DE ACTUACION
CORRECTIVA.

En este sentido, es procedente iniciar el diligenciamiento en contra de ALFONSO
RODRIGUEZ PATINO, en su calidad de Alcalde del MUNICIPIO DE BARICHARA, al ser

el lamado a acatar la disposicion judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;

RESUELVE:

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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PRIMERO: INICIAR tramite incidental contra de: ALFONSO RODRIGUEZ PATINO, en su
calidad de Alcalde del MUNICIPIO DE BARICHARA; de conformidad con lo expuesto en
esta providencia.

SEGUNDO: DESELE al presente el TRAMITE INCIDENTAL, segun el procedimiento
previsto en el articulo 59 de la Ley Estatutaria de Administracién de Justicia.

TERCERO: NOTIFIQUESE al incidentado el contenido del presente auto y adviértasele que
cuenta con el término de veinticuatro (24) horas para ejercer el derecho de defensa, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 59 de 270 de 1996. Derecho que podran ejercer

a través de los medios digitales habilitados para el efecto.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2021-00109-00
Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante SIDEI RINCON QUIROGA

YOBANI ALBERTO LOPEZ QUINTERO

SILVIA GERALDINE BALAGUERA PRADA
silviasantanderlopezquintero@gmail.com
santandernotificacioneslg@gmail.com
notificacioneslopezquintero@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO — FOMAG
Demandado notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

Apoderado KAREN ELIANA RUEDA AGREDO

demandado t krueda@fiduprevisora.com.co

Ministerio Publico | MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia PRUEBA DE OFICIO 213 C.P.A.C.A.

Apoderado
demandante

Se encuentra al Despacho el presente asunto a efectos proferir sentencia, sin embargo, una vez
realizado un estudio probatorio, se advierte que en procura de dilucidar aspectos facticos sobre
los cuales no se tiene claridad, es necesario requerir a la sefiora SIDEI RINCON QUIROGA, para
gque dentro de los 3 dias siguientes al conocimiento de este proveido, informe a este Despacho
si durante su vinculacién con el Municipio de Landazuri, mediante Ordenes de Prestacion de
Servicios, esto es, entre los afios 1990 y 2002, realiz6 aportes al Sistema de Seguridad Social en
Pensiones. En caso afirmativo, la demandante debera aportar la prueba documental respectiva.

Lo anterior, conforme a lo dispuesto en el articulo 213 del C.P.A.C.A.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la sefiora SIDEI RINCON QUIROGA, en calidad de parte demandante,
para que dentro de los 3 dias siguientes al conocimiento de este proveido, informe a este
Despacho si durante su vinculacién con el Municipio de Landazuri, mediante Ordenes de
Prestacion de Servicios, esto es, entre los afios 1990 y 2002 realiz6 aportes al Sistema de
Seguridad Social en Pensiones. En caso afirmativo, la demandante debera aportar la prueba
documental respectiva.

SEGUNDQO: Por secretaria surtanse las actuaciones correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicando 686793333002-2021-00196-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante GIPSY JHANINA CAICEDO RIVERA

juridicaicedo@gmail.com
MUNICIPIO DE CURITI - SANTANDER

Demandado contactenos@curiti-santander.gov.co
alcaldia@-curiti-santander.gov.co
Ministerio publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Defensoria del pueblo
DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ORDENA REQUERIMIENTO

Al evidenciar de la revisiébn del expediente que no se ha realizado lo pertinente a la
publicacién del aviso y en cumplimiento del deber de impulsar oficiosamente el proceso que
le impone al Juez el art. 5 de la Ley 472 de 1998, es necesario REQUERIR, bajo los
apremios legales, en especial, los dispuestos en el art. 44 del CGP?, al MUNICIPIO DE
CURITI a efectos de que preste su colaboracién con el asunto.

En este sentido, es preciso indicar que el Ente municipal cuenta con las herramientas
idoneas y suficientes para asumir esta carga procesal. Esto si en cuenta se tiene que puede
realizar la publicaciéon sin causar erogaciéon alguna: publicandolo en la cartelera de la
alcaldia y/o requiriendo su difusién por parte de una emisora comunitaria o publica que

tenga alcance en el municipio. Eventos que habilita, para el efecto, este estrado judicial.

Se advierte que, al estar dirigido el requerimiento a la entidad demandada de este proceso,

no sera necesario enviar, por conducto de la Secretaria de este Juzgado, oficio adicional,

pues la misma se entenderd notificada por medio de esta providencia judicial.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;

RESUELVE:

1 «ARTICULO 44. PODERES CORRECCIONALES DEL JUEZ. Sin perjuicio de la accién disciplinaria a que haya lugar, el
juez tendrd los siguientes poderes correccionales:

[-]
3. Sancionar con multas hasta por diez (10) salarios minimos legales mensuales vigentes (smimv) a sus empleados, a los
demés empleados publicos y a los particulares que sin justa causa incumplan las érdenes que les imparta en ejercicio de sus
funciones o demoren su ejecucion.»

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo de Santander
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PRIMERO: REQUERIR, bajo los apremios legales, en especial, los dispuestos en el art. 44
del CGP, al MUNICIPIO DE CURITI para que, en el término de tres (3) dias, contados desde
la notificacion de esta providencia, proceda a realizar la publicacion del aviso de que trata

el art. 21 de la Ley 472 de 1998; en este sentido se le habilita para que proceda al efecto:
publicando el aviso en la cartelera de la Alcaldia municipal por el término de diez (10) dias
y/o requiera su difusién por parte de una emisora comunitaria o publica que tenga alcance
en el municipio, trasmisién que debera realizarse en dos (2) ocasiones con un intervalo
minimo de 3 dias. En el término méaximo de quince (15) dias calendario debera allegar las
respectivas constancias de la publicacion del aviso. Se adjunta el aviso:

lE-F-28PublicacionAviso.pdf

SEGUNDO:: Una vez vencido el plazo anterior, INGRESESE el expediente al despacho
para proseguir con la siguiente etapa procesal 0, si es el caso, ante la desatencion de esta

orden judicial, iniciar incidente de actuacion correctiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado

686793333002-2022-00059-00

Medio de control

NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MUNICIPIO DE SAN GIL
juridica@sangil.gov.co

notificacionesjudiciales@sangil.qgov.co

Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.qov.co
Vinculado HOSPITAL REGIONAL DE SAN GIL - SANTANDER
notificacionesjudiciales@hregionalsangil.qov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
procuradora 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto

RESUELVE MEDIDA CAUTELAR

Ha ingresado el expediente al Despacho para decidir acerca de la solicitud de medida

cautelar de suspension provisional, previos los siguientes:

1. ANTECEDENTES.

1.1. De lasolicitud de suspension provisional.

Mediante escrito digital contenido en el archivo PDF No. 23 del expediente, la parte
actora presenta solicitud de suspension provisional de los efectos juridicos de los actos
demandados, esto es, frente a lo que corresponda al Municipio de San Gil, respecto de

los siguientes actos:

- Resolucién 2267 del 30 de diciembre de 1997 por medio de la cual el Hospital
Regional San Juan de Dios de San Gil reconoce pension de jubilacion al sefior

LAUREANO GAMEZ ANGULO, identificado con cédula N. 2.168.783

- Resolucién 335 de 1995 por medio de la cual el Hospital Regional San Juan de
Dios de San Gil, reconoce pension de jubilacion al sefior JOSE ANTONIO

GUALDRON RUEDA, identificado con cedula 5.741.915.

- Resolucién 000611 de 1995 que reconoce la sustitucion pensional a nombre de
los (as) sefiores(as) MARIA SILVANA CASTILLO DE GUALDRON y ALBA

JANETH GUALDRON CASTILLO.

1.2. De laactuacion procesal.
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Se observa que la secretaria de este despacho notificé el dia 29 de julio de 2022 (PDF
No. 33) el proveido que corria traslado de la aludida medida cautelar por el término de
cinco (05) dias a la parte demandada, para que por escrito separado se pronuncien
sobre la misma, conforme lo establecido en el articulo 233 del CPACA. Asi las cosas,
se tiene que finalizo en silencio el respectivo traslado a las partes accionadas.

2. CONSIDERACIONES.

Es necesario precisar que las medidas cautelares son aquellos instrumentos con los
cuales el ordenamiento protege, de manera provisional y mientras dura el proceso, la
integridad de un derecho que es controvertido en ese mismo proceso. De esa manera,
el ordenamiento protege preventivamente a quien acude a las autoridades judiciales a
reclamar un derecho, con el fin de garantizar que la decision adoptada sea
materialmente ejecutadal.

En tal sentido, establece el articulo 229 del CPACA que “en todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccidén, antes de ser notificado, el auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte
debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en providencia
motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para proteger y garantizar,
provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”, estableciendo
ademas que “la decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”.

De acuerdo con el articulo 230 del CPACA, las medidas cautelares podran ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, lo que supone una garantia
del derecho a la tutela cautelar como un componente esencial del derecho de acceso a
la administracion de justicia.

Respecto de los requisitos que se deben verificar para el decreto de una medida
cautelar, el legislador de la Ley 1437 de 2011 en el articulo 231, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procederd por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrito
separado, cuando tal violacién surja del andlisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del estudio
de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se pretenda el
restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios debera probarse al
menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando concurran
los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad del
derecho o de los derechos invocados.

" Corte Constitucional, sentencia C-523 de 2009, M.P. Maria Victoria Calle Correa.

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
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3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida los
efectos de la sentencia serian nugatorios.”

Conforme a lo anterior, lo primero que se infiere de las exigencias enunciadas es que
las medidas cautelares solicitadas deben relacionarse en forma directa e inmediata con
las pretensiones de la demanda de que se trate, pues resulta imposible juridicamente
atender cautelas ajenas al contenido de las mismas. Adicionalmente, ha indicado el Dr.
Gustavo Eduardo GOmez Aranguren?, que ‘tales requisitos imponen a la parte
interesada en el decreto de la medida una mayor carga argumentativa y probatoria; esta
nueva orientacion se justifica en una filosofia de construccién colectiva del derecho,
tarea que no solo corresponde a los jueces sino a todos los sujetos procesales, y
constituye la minima exigencia para aquél que quiere sacar avante sus pretensiones”.
En consecuencia, para que el operador judicial haga uso de los poderes que comporta
el decreto de las medidas cautelares, es necesario que la parte interesada le brinde los
justificativos y probatorios para tal efecto.

Por lo anterior, al revisar el material probatorio allegado hasta este momento procesal,
el mismo se hace insuficiente para proceder al decreto de la medida provisional
solicitada, ya que, para determinar la ilegalidad de los actos administrativos
reprochados, se hace necesario emprender un estudio de fondo que comprenda el
analisis acucioso de la nulidad propuesta, previo el debate juridico y probatorio de las
partes, maxime cuando la parte demandante expone como argumento principal la
censura de la veracidad de los hechos en que se motivan para su expedicién, y la
vulneracion al debido proceso, que dio como resultado el reconocimiento y sustitucion
de beneficios pensionales de jubilacion, argumentando igualmente que no existi6 una
adecuada notificacion a esa entidad, es decir, que no tuvo la entidad municipal
oportunidad de manifestarse aceptando o rechazando la carga que se le impuso,
ya que nunca se le comunicO la proyeccion de las resoluciones que
reconocieron las jubilaciones.

Con base en lo anterior, se subraya que especificamente en cuanto a la viabilidad de la
medida, la censura implica un estudio minucioso del material probatorio idéneo que
respalde las circunstancias narradas, la estructuracion de las eventualidades previstas,
dicho sea de paso, por el articulo 137 del CPACA para declarar la nulidad de los actos
administrativos que se demanda, circunstancias que, sin dudas condiciona al despacho
a procurar un estudio de legalidad que debera realizarse en el fondo del asunto.

Es relevante traer a colacion que recientemente el Consejo de Estado Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccion Primera, el consejero ponente Roberto Augusto
Serrato Valdés mediante proveido 30 de agosto de 2021 en el proceso radicado No.

2 Cfr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. El régimen de medidas cautelares en la Ley 1437 de 2011. Articulo publicado
en Instituciones del Derecho Administrativo en el nuevo Cddigo, una mirada a la luz de la Ley 1437 de 2011.
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11001-03-24-000-2020-00217-00, resolviendo una solicitud de suspension provisional,
indicé lo siguiente:

“En cuanto a los criterios de aplicacion que debe sequir el juez para la adopcion
de una medida cautelar, como ya se anunci6, éste cuenta con un amplio margen
de discrecionalidad, si se atiende a la redaccion de la norma que sefiala que
“podra decretar las que considere necesarias” No obstante lo anterior, a voces del
articulo 229 del CPACA, su decisién estard sujeta a lo regulado en dicho Estatuto,
prevision que apunta a un criterio de proporcionalidad, si se armoniza con lo
dispuesto en el articulo 231 idem, segun el cual para que la medida sea
procedente el demandante debe presentar “documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla”

De esta manera, revisado de manera inicial la censura contenida en la solicitud de
suspension provisional, se puede colegir que la misma no tiene apariencia de buen
derecho, hasta el momento los argumentos de censura no pueden demostrarse, de esta
manera dicho reproche debera tratarse y dilucidarse en el desarrollo de las deméas
etapas procesales del presente medio de control, con el objeto de no incurrir en el
presente estudio en un exceso ritual manifiesto.

Asi mismo, la anterior postura, encuentra su asidero en las pautas jurisprudenciales
indicadas por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, en sentencia proferida el 12 de
diciembre de 2017 por el Consejero Ponente Gabriel Valbuena Hernandez, quien,
realizando un estudio de legalidad similar, indicé que el funcionario judicial incurre en
exceso ritual manifiesto, al apegarse de manera extrema a la aplicacién mecéanica de
las formas, renunciando conscientemente a la verdad juridica objetiva patente en los
hechos, derivandose de su actuar una inaplicacién de la justicia material y del principio
de la prevalencia del derecho sustancial.

Expresando que los jueces estan obligados a ser mas diligentes en la busqueda de la
verdad procesal, en tanto deben garantizar que la funcion publica se ejerza no solo
conforme a la legalidad, sino también de acuerdo con los principios de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad.

Asi las cosas, este despacho considera relevante advertir que con el estudio del libelo
demandatorio, el acervo probatorio allegado, no se tiene certeza de la ocurrencia de
algunos hechos, a pesar de que en el expediente existan documentos publicos, desde
la Optica del despacho, se considera viable establecer posteriormente las medidas
necesarias con el fin de evitar el dafio contingente, hacer cesar el peligro, amenaza, la
vulneracion o agravio sobre los mismos, o restituir las cosas a su estado anterior cuando
fuere posible, y de ser el caso, pues solo asi, se podra dictar un fallo de fondo con la
maxima sustentacion juridica y factica posible.

Ademas, para determinar si se ajusta a derecho el reconocimiento pensional reconocido
mediante los actos acusados, se requiere de un analisis de fondo sobre la normatividad
que rige la situacion, asi como de la totalidad del procedimiento y operaciones que
dieron origen a la carga prestacional al ente territorial y el examen de las pruebas
pertinentes, lo cual solo puede hacerse en el momento de proferir sentencia.
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Finalmente, se encuentra que la solicitud presentada por la entidad accionante amerita
que se continte con el tramite del proceso, toda vez que, el decreto de la medida
cautelar solicitada puede ser mas gravosa para los beneficiarios de dicha prestacién
pensional, que acceder a la solicitud de suspension provisional invocada por la entidad
accionante, sin que ello de por si valide la actuacion impugnada.

Por lo expuesto, en este momento procesal, al no existir suficientes elementos de juicio
que permitan a través de un juicio de proporcionalidad y razonabilidad, acceder al
decreto de la medida cautelar, el Despacho no accedera a la misma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la MEDIDA CAUTELAR de suspensién provisional de los
efectos juridicos de la Resolucion 2267 del 30 de diciembre de 1997, Resolucion 335
de 1995 y Resolucion 000611 de 1995, invocada por la parte demandante MUNICIPIO
DE SAN GIL - SANTANDER, de conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDQO: Por Secretaria SURTIR las actuaciones digitales correspondientes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002

San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 449ch732ea7d421c0ff08814e7382a91958504362¢b29821a4380718bd317f91
Documento generado en 13/09/2022 02:41:02 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN
GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2022-00111-00
Medio de control INCIDENTE DESACATO - ACCION DE TUTELA
Demandante LIGIA MUNOZ DE ARDILA

ligiamunozardila2017 @gmail.com

Apoderado DIANA PIMIENTO BADILLO
dianapimientobadillo@gmail.com

Demandado NUEVA EPS
secretaria.general@nuevaeps.com.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Procuradora 215 Delegada para Asuntos Administrativos
de San Gil
matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO RESUELVE INCIDENTE DESACATO

Procede este Despacho a resolver el INCIDENTE DE DESACATO propuesto por
conducto de apoderado por la sefiora LIGIA MUNOZ DE ARDILA contra LA
NUEVA EPS producto del presunto incumplimiento al fallo de tutela proferido el 06
de junio de 2022, por este Juzgado.

ANTECEDENTES

A través de memorial de fecha 28 de junio de 2022, la sefiora LIGIA MUNOZ DE
ARDILA, por conducto de apoderado, manifiesta que no se ha dado cumplimiento
a la orden impuesta en el fallo de tutela del 06 de junio de 2022, proferido por este
Despacho, mediante el cual se tutel6 su derecho fundamental a la salud y a la vida.

Mediante auto de fecha 18 de julio de 2022, se abrio el respectivo tramite incidental
contra la Dra. SANDRA MILENA VEGA GOMEZ en su calidad de Gerente
Regional Nororiente de LA NUEVA E.P.S, concediendo el término de tres (3) dias
para que ejerciera su derecho a la defensa. (Pdf. 08).

En este sentido, se destaca que el incidentado fue notificado en debida forma, tal y
como se observa a Pdf 09 del expediente, ejerciendo su derecho de defensa,
mediante informe allegado el 25 de julio de 2022, visible a Pdf 11 y 12 de la carpeta
incidente desacato, sefialando lo siguiente:

“Se cuenta con valoracion del 08/06/2022 a cargo de IPS ESE MANUELA
BELTRAN:
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“Como quiera que el galeno indica en la historia clinica se debe tramitar
consulta con medico idéneo para manejo de la paciente -evitar
complicaciones derivadas de la obesidad. Se genera radicado 227097347 del
servicio, en gestion de programacion consulta especializada.”

No obstante, el despacho evidencié que el aparte de la historia clinica que se
adjunté por la NUEVA EPS, en ninguno de sus textos menciona que: “se debe
tramitar consulta con médico para manejo a la paciente — evitar complicaciones
derivadas” por el contrario lo que se pudo observar es que el galeno ratifica su
prescripcion médica al sefialar “considero que la paciente llena requisitos médicos
y con tiempo de tratamiento para bajar de pesos sin éxito, por lo cual sigo
considerando gue requiere tratamiento alternativo para baldn intragastrico sequn mi
concepto.”

Por lo anterior, este despacho dispuso previo a decidir el presente tramite,
REQUERIR a la IPS HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN, corriéndole
traslado de la respuesta de la NUEVA EPS, y solicitando se informara, si se tenia
cita alguna pendiente por programar ordenada por la NUEVA EPS, o en caso
contrario a la fecha respecto de la paciente LIGIA MUNOZ DE ARDILA, identificada
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con cédula de ciudadania N° 37.890.761, no hay cita o procedimiento pendiente
por agendar.

Ante dicho requerimiento, la IPS HOSPITAL REGIONAL MANUELA BELTRAN
DEL SOCORRO, el dia 05 de agosto de 2022, alleg6 informe, sefialando:

1. El 09 de marzo de 2022, el Dr. Eduardo Rojas Hernandez, medico
gastroenterdlogo, emiti6 orden de INSERCION DE DISPOSITIVO
INTRAGASTRICO RESTRICTIVO POR ENDOSCORPIA.

2. Que, de conformidad con lo indicado por el accionante, la NUEVA EPS
nego la autorizacion de dicho procedimiento, indicando que falta justificacion
por parte del médico tratante.

3. EI 08 de junio de 2022, nuevamente en control con el Dr. Eduardo Rojas, la
accionante le expresa el motivo de la negativa de la autorizacion del
procedimiento INSERCION DE DISPOSITIVOINTRAGASTRICO
RESTRICTIVO POR ENDOSCOPIA, por lo cual el médico tratante emite el
siguiente concepto en la historia clinica:
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CIMaya O 300 Piensd 30oMEPaNa00 08 visidn DOMOSA SeDRGHT ¥ 0 vOMAD. J0LAT 3 UGN

Se destaca que, lo que aconseja el médico tratante es que, como la EPS niega la
autorizacion por falta de justificacion del médico tratante, la EPS le asigne una cita
con el especialista directamente contratado por ellos, para que este revalore la
necesidad del procedimiento, con el fin de evitar complicaciones a futuro.
Finalmente, la institucion no puede conocer si la accionante tiene citas médicas
pendientes por solicitar, sin embargo, se puede evidenciar la situacion real
presentada realizando el analisis de la historia clinica, pues en la cita del
08/06/2022, el médico tratante no emitié nueva orden médica, sino recomendacion
directa a la paciente con el fin de que agilice el proceso para la autorizacion del
procedimiento que el en su criterio profesional considera pertinente.

Por su parte, la accionante, el dia 08 de agosto de 2022, allega memorial
indicando:

1. La NUEVA EPS, a pesar de solicitar por mi poderdante se le asignara cita
para que la atendiera el anestesi6logo y posterior implante de bal6on
intragastrico, solo asignaban citas cada siete dias para la oficina
administrativa, y siempre respondian que no habia llegado nada.

Rana Judicial def Poder Pubdlico
Consejo Superior de iz Judicatnra
Consejo de Estado
Jurisdiccion Contenciosa Administrativa de Santander




SIGCMA-SGC

< . Rama Judicial
3 i Consejo Superior de la Judicatura
u Reptiblica de Colombia

JUSTICIA = BUIA - CONTROL

CON5=J0 DE ESTADO "\tﬁﬂ_,f_,

2. El dia de hoy, 8 de agosto de 2022, fue entregada a mi poderdante, la
autorizacion para que le sea realizada la insercidén del balén gastrico, en el
Hospital Internacional de Colombia, y le manifiestan que debe llamar al
namero 607 6394040 para que sea asignada la cita.

3. La suscrita ha llamado en repetidas ocasiones al nimero indicado, pero ni
siquiera timbra; razén por la cual se requiere para que por intermedio de su
despacho se logre la asignacion de la cita; ya que en la EPS solo
manifiestan que ese es el nimero y no dan mas soluciones.

CONSIDERACIONES

La accion de tutela fue consagrada en el articulo 86 de la Constitucibn Nacional
como medio de proteccion inmediata de los derechos fundamentales de rango
constitucional, en el evento en que los mismos resulten lesionados o0 amenazados
por la accién o la omisién de cualquier autoridad publica o de los particulares en los
casos sefalados en la ley.

Segun el articulo 27 del Decreto 2591 de 1991, indica que una vez proferido el fallo
que concede el amparo constitucional de tutela, corresponde a la autoridad
responsable del agravio proceder a su inmediato cumplimiento sin dilaciones, so
pena de incurrir en desacato sancionable con arresto hasta de seis (06) meses y
multa hasta de 20 salarios minimos mensuales, por el Juez que impartié la orden;
todo ello, previa consulta al Superior, lo que permite inferir la competencia de este
Despacho judicial para decidir el presente asunto.

Con el fin de garantizar el cumplimiento de las medidas u 6rdenes impartidas por el
Juez de tutela para amparar los derechos fundamentales que han sido conculcados
o amenazados, el Decreto 2591 de 1991, consagré en su articulo 52 el tramite
incidental de desacato que culmina con la imposicion de una sancion de arresto y
multa para la persona renuente a acatar la decision tutela.

Al respecto, la H. Corte Constitucional en Sentencia T — 512 de 2011. M.P.: Jorge
Ivan Palacio Palacio, ha expuesto lo siguiente:

“El incidente de desacato es un mecanismo de creacion legal que
procede a peticion de la parte interesada, de oficio o por intervencion
del Ministerio Publico, el cual tiene como propésito que el juez
constitucional, en ejercicio de sus potestades disciplinarias, sancione
con arresto y multa a quien desatienda las 6rdenes de tutela mediante
las cuales se protejan derechos fundamentales. De acuerdo con su
formulacion juridica, el incidente de desacato ha sido entendido como
un procedimiento: (i) que se inscribe en el ejercicio del poder
jurisdiccional sancionatorio; (ii) cuyo tramite tiene caracter incidental.
(...) si bien entre los objetivos del incidente de desacato esta sancionar
el incumplimiento del fallo de tutela por parte de la autoridad
responsable, ciertamente lo que se busca lograr es el cumplimiento
efectivo de la orden de tutela pendiente de ser ejecutada y, por ende, la
proteccion de los derechos fundamentales con ella protegidos.”
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EL CASO CONCRETO

De conformidad con el Decreto 2591 de 1991, la finalidad de la sancion dentro del
incidente de desacato no es otra cosa en si misma que la busqueda del
cumplimiento de la sentencia ante su desacato por parte de quien esta obligado a
ello. De ahi que el obligado, una vez conoce del incidente, se persuada al
cumplimiento de la sentencia en aras de evitar la sancién que conllevaria su
inobservancia.

Puesto que el incidente de desacato es un instrumento procesal para garantizar
plenamente el derecho constitucional del accionante a la administracion de justicia,
el mismo y su correspondiente sancion se establecen bajo la nocién del
incumplimiento al fallo de tutela.

En el caso bajo estudio el peticionario alude el incumplimiento del fallo proferido por
este Despacho el 06 de junio de 2022, el cual resolvié —entre otras cosas-:

“SEGUNDO: ORDENAR a NUEVA EPS S.A, si aun no lo ha hecho, que en
un plazo no superior a una semana contado a partir de la notificacion de esta
providencia, culmine las gestiones administrativas requeridas, asi como le
suministre la informacion pertinente en forma clara y concreta sobre los
beneficios, riesgos y demas consecuencias que pueda generar en su salud y
en su organismo la cirugia de INSERCION DE DISPOSITIVO
INTRAGASTRICO  RESTRICTIVO POR ENDOSCOPIA, BALON
INTRAGASTRICO HELIOSFERA LLENO DE AIRE.

Obtenido el consentimiento informado de la paciente, la entidad dentro de las
cuarenta y ocho (48) horas siguientes debera autorizar y gestionar la practica
de la intervencion quirdrgica la cual debera realizarse dentro del mes
siguiente al vencimiento de dicho término, de conformidad con las
prescripciones e indicaciones de sus médicos tratantes.

Ahora bien, de la revisibn del plenario se observa que el incidentado, fue
debidamente notificado del tramite incidental iniciado en su contra (Pdf 09),
haciendo uso de su derecho de defensa; es decir, presenté informe sobre el
presunto incumplimiento de la orden de tutela, no obstante a la fecha no logra
acreditar el cumplimiento de la orden emanada de la sentencia del 06 de junio de
2022, por el contrario se evidencia que la entidad demandada a dilatado el
cumplimiento de la misma, desatendiendo la prescripciones realizadas por el
medico tratante el cual ha insistido en que la_paciente llena requisitos médicos y
con tiempo de tratamiento para bajar de pesos sin éxito, por lo cual reitera que la
paciente requiere tratamiento alternativo para baldn intragastrico.

Por lo anterior, se advierte que se encuentra demostrada claramente la renuencia
por parte del incidentado a cumplir con la orden contenida en el fallo de tutela
proferido el 06 de junio de 2022.

En definitiva, no se acredita por parte de la entidad accionada, ni de manera
especifica por parte del servidor responsable, que se haya dado cumplimiento a lo
ordenado en el fallo de tutela objeto del presente incidente, lo que constituye clara
desobediencia al mandato judicial.
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En consecuencia se impondra a la Dra. SANDRA MILENA VEGA GOMEZ en su
calidad de Gerente Regional Nororiente de LA NUEVA E.P.S, sanciéon por
desacato consistente en multa por valor de un (1) SMLMV; razén por la cual se
dispondra remitir el presente asunto al H. Tribunal Administrativo de Santander
para que se surta la consulta en el efecto suspensivo y una vez en firme el
presente proveido, se dispondra expedir las comunicaciones del caso para que se
haga efectiva la sancion.

En consecuencia, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO ORAL DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO. Sancionar por desacato a SANDRA MILENA VEGA GOMEZ en su
calidad de Gerente Regional Nororiente de LA NUEVA E.P.S, con multa por valor
de un (1) SMLMV con ocasion del incumplimiento al fallo de tutela de fecha 06 de
junio de 2022, proferido por este Despacho, de conformidad con lo anteriormente
expuesto.

SEGUNDO: Remitir el presente asunto a la mayor brevedad posible al H. Tribunal
Administrativo de Santander a efectos que se surta la consulta en el efecto
suspensivo.

TERCERO: Notifiquese a los interesados por el medio més expedito posible y, una
vez en firme esta decision, hagase efectiva mediante comunicacion a las
autoridades competentes.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00118-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante MUNICIPIO DE PALMAR

notificacionjudicial@ palmar-santander.qgov.co
jorgeluis908@hotmail.com
jorgekalaabogado@hotmail.com

Demandado NEGOCIOS ESTRATEGICOS GLOBALES S.A.S.
ygonzalez@ng.com.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial

Ministerio publico 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

Al Despacho, para continuar con el trdmite procesal correspondiente. En este sentido, se
observa que, de conformidad con lo previsto en el inciso segundo del articulo 440 del
Cdédigo General del Proceso y atendiendo a que la demandada, NEGOCIOS
ESTRATEGICOS S.A.S., no propuso excepciones, debe seguirse adelante la ejecucion
para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo. De
igual manera, corresponde, bajo lo dispuesto en la prenombrada norma, CONDENAR en
costas al ejecutado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo; de conformidad con lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de primera instancia a la ejecutada, NEGOCIOS
ESTRATEGICOS S.A.S.. Por Secretaria PROCEDASE a su liguidacién.

TERCERO. Ejecutoriado el presente auto, INGRESESE el expediente al Despacho para
proseguir con el tramite del art. 446 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00160-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante LUIS ANTONIO CHACHON DiAZ

Manser01l@hotmail.com
gerenciapydabogados@gmail.com
erica.picoc@gmail.com
Demandado E.S.E. HOSPITAL INTEGRADO SAN ANTONIO DE PUENTE
NACIONAL
juridico@esesanantoniopuentenacionalsantander.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Ministerio publico para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO SEGUIR ADELANTE CON LA EJECUCION

Al Despacho, para continuar con el trdmite procesal correspondiente. En este sentido, se
observa que, de conformidad con lo previsto en el inciso segundo del articulo 440 del
Cddigo General del Proceso y atendiendo a que la demandada, E.S.E. HOSPITAL
INTEGRADO SAN ANTONIO DE PUENTE NACIONAL, no propuso excepciones, debe
seguirse adelante la ejecucién para el cumplimiento de las obligaciones determinadas en el
mandamiento ejecutivo. De igual manera, corresponde, bajo lo dispuesto en la
prenombrada norma, CONDENAR en costas al ejecutado.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE

PRIMERO. SEGUIR ADELANTE LA EJECUCION, para el cumplimiento de las
obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo; de conformidad con lo expuesto
en precedencia.

SEGUNDO. CONDENAR en costas de primera instancia a la ejecutada, E.S.E.
HOSPITAL INTEGRADO SAN ANTONIO DE PUENTE NACIONAL. Por_Secretaria
PROCEDASE a su liguidacion.

TERCERO. Ejecutoriado el presente auto, INGRESESE el expediente al Despacho para
proseguir con el tramite del art. 446 del CGP.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Radicado 686793333002-2022-00196-00

Medio de control CONCILIACION PREJUDICIAL

Convocante FREDY ALEXANDER QUINTERO
AURA CRISTHINA SUAREZ
docentessantander@gmail.com

Apoderada HAIRY NATALIA FLOREZ PIMIENTO
docentessantander@gmail.com

Convocado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO-FOMAG.
notificacionesjudiciales@mineducacion.qov.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Procuradora 215|MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Judicial matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO APRUEBA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL

La Procuradora 215 Judicial | para Asuntos Administrativos de San Gil, remitié a
este Despacho para su revision el acta de Radicaciéon N.° 4298-215-2022-09-06 de
09 de junio de 2022, correspondiente a la conciliacion extrajudicial realizada el dia
diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidés (2022), con la correspondiente
documentacion anexa, en la cual consta el acuerdo al que llegaron los docentes
FREDY ALEXANDER QUINTERO, AURA CRISTHINA SUAREZ y la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG.

Ambas partes actuaron por intermedio de apoderado legalmente constituido, con el
fin que se le imparta aprobacion o improbacion judicial conforme a lo establecido en
el articulo 24 de la ley 640 de 2001.

Las convocantes, a través de su apoderada judicial presentaron conjuntamente la
solicitud de conciliacion extrajudicial la cual se fundamento en los siguientes:

HECHOS

1. El convocante FREDY ALEXANDER QUINTERO, por laborar como docente
en los servicios educativos estatales en el Departamento de Santander le
solicit6 al MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —-FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG el dia 20 de
noviembre de 2018, el reconocimiento y pago de la cesantia a la que tenia
derecho, la cual fue reconocida mediante resolucion No.231 del 29 de enero
de 2019, y puesta a disposicion el dia 16 de marzo de 2019.
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2. La convocante AURA CRISTHINA SUAREZ, por laborar como docente en
los servicios educativos estatales en el Departamento de Santander le solicité

al  MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG el dia 17 de enero
de 2019, el reconocimiento y pago de la cesantia a la que tenia derecho, la
cual fue reconocida mediante resolucion No. 302 del 1 de febrero de 2019 y
puesta a disposicion el dia 15 de mayo de 2019.

3. Elconvocante manifiesta una vez solicitaron las cesantias, el Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio tenia setenta (70) dias habiles para
cancelar las mismas, pero dicha entidad desconociendo lo establecido en la
ley 1071 de 2006 pago las cesantias de forma extemporanea incurriendo en
un (1) dia de mora por cada dia de retardo hasta el momento en que se
efectud el pago, asi:

N° | NOMBRE DOCENTE FECHA DE | FECHA DE | FECHA DE PAGO | DIAS DE
SOLICITUD PAGO EXTEMPORANEO | MORA
OPORTUNO
1 FREDY ALEXANDER 20 noviembre | 01 de marzo 16 de marzo de 16
QUINTERO 2018 de 2019 2019
2 AURA CRISTHINA 17 de enero | 30 de abril de 15 de mayo de 15
SUAREZ de 2019 2019 2019

4. Que radico la peticion de reconocimiento de sancion mora en que incurrié la
entidad convocada, y esta resolvio negativamente de forma ficta a las
peticiones presentadas

Por lo anterior, se formulan las siguientes:
PRETENSIONES

En sintesis, solicita la parte convocante el reconocimiento y pago de la sancion
moratoria de que trata la Ley 1071 de 2006 al no proferir la entidad accionada el
acto administrativo de reconocimiento de la cesantia definitiva solicitada dentro del
término establecido en la misma ley y al efectuar el pago de manera tardia como lo
sefala la parte accionante, asi como la indexacion hasta la fecha en que se efectlue
el pago.

AUDIENCIA DE CONCILIACION

Segun consta en el Acta de fecha 19 de agosto de 2022, la parte convocante expone
sus pretensiones, seguidamente la parte convocada allega certificaciones del
comité de conciliaciéon! y defensa judicial del Ministerio de Educacién Nacional,
cuyo parametro es conciliar conforme al estudio técnico presentado al comité de
conciliacion en el cual se inform6 que no se han realizado pagos
administrativos por concepto de la obligacion de que tratan dichas
certificaciones, la posicion del Ministerio es CONCILIAR en la audiencia
programada con ocasion a la convocatoria a conciliar promovida por FREDY
ALEXANDER QUINTERO y AURA CRISTHINA SUAREZ, en contra de la NACION
-MINISTERIO DE EDUCACION -FOMAG, cuya pretension es el reconocimiento y
pago de la sancion moratoria por pago tardio de cesantias, reconocidas mediante
Resolucion. Los parametros de la propuesta son los siguientes:

FREDY ALEXANDER QUINTERO, identificado con C.C.91452394

“Fecha de solicitud de las cesantias: 20 de noviembre de 2018. Fecha de pago:
16 de marzo de 2019. No. de dias de mora: 14. Asignacion basica aplicable: $

1 Folio 26 y 27 del Pdf01
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4.044.287. Valor de la mora: $ 1.887.326. Propuesta de acuerdo conciliatorio:
$ 1.887.326 (100%). Tiempo de pago después de la aprobacion judicial de la
conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO ELAUTO DE
APROBACION JUDICIAL) No se reconoce valor alguno por indexacion. La
presente propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que
guede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que
se haga efectivo el pago”.

AURA CRISTHINA SUAREZ, identificada con C.C. 63512554

“Fecha de solicitud de las cesantias: 17 de enero de 2019, Fecha de pago: 15
de mayo de 2019, No. de dias de mora: 15, Asignacion basica aplicable: $
5.001.793, Valor de la mora: $ 2.500.890, Propuesta de acuerdo conciliatorio:
$ 2.500.890 (100%). Tiempo de pago después de la aprobacién judicial de la
conciliacion: 1 MES (DESPUES DE COMUNICADO EL AUTO DE
APROBACION JUDICIAL). No se reconoce valor alguno por indexacion. La
presente propuesta de conciliacion no causara intereses entre la fecha en que
guede en firme el auto aprobatorio judicial y durante el mes siguiente en que
se haga efectivo el pago”

Una vez se corri6 traslado a las partes convocantes de las respectivas propuestas
de conciliacion, se manifesto su aceptacion a cada una de ellas en todas sus partes.

Asi las cosas, con base en la aceptacion de las propuestas por parte de la
apoderada convocante, dicho acuerdo fue avalado por el agente del Ministerio
Publico, el cual orden6 remitir al Juez Administrativo del Circuito para efectos del
control de legalidad.

COMPETENCIA DEL JUZGADO

El articulo 24 de la ley 640 de 2001 establece que las actas que contienen
conciliaciones extrajudiciales en materia de lo contencioso administrativo deben ser
remitidas al Juez o corporacién que fuere competente para conocer de la accion
Judicial respectiva, para que apruebe o impruebe el acuerdo conciliatorio.

Para el caso concreto, este juzgado es el competente para estudiar la aprobacién
del presente acuerdo en primera instancia, en consideracion a que este despacho
seria el competente para conocer del posible medio de control.

CONSIDERACIONES

° De la conciliacion

La conciliacion es un mecanismo alternativo de solucién de conflictos por la cual
dos 0 mas personas naturales o juridicas resuelven sus conflictos ante un tercero
conocido como conciliador. La ley dispone, que los asuntos susceptibles de
conciliacién son aquellos que sean transigibles, desistibles y aquellos que expresa
determine la ley. Asi mismo clasifica la conciliacion en judicial y extrajudicial.

De manera reiterada el H. Consejo de Estado? ha sefialado que el acuerdo
conciliatorio extrajudicial se somete a los siguientes supuestos de aprobacion:

o La debida representacion de las partes que concilian.

o Lacapacidad o facultad que tengan los representantes o conciliadores
para conciliar.

o La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las
partes.

2 Sala de lo Contencioso Administrativo Seccion Tercera Bogota D.C veintinueve (29) de enero de 2004
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o Que no haya operado la caducidad de la accion.

o Que lo reconocido patrimonialmente esté debidamente respaldado en
la actuacion, esto es, que obren las pruebas que fundamenten las
pretensiones que se aducen en la solicitud de conciliacion.

o Que el acuerdo no resulte abiertamente lesivo para el patrimonio
publico (articulo 73y 81 de la Ley 446 de 1998).

o Que verse sobre conflictos de caracter particular y contenido
patrimonial.

Adicionalmente este Despacho considera que tratdndose de las entidades
sefialadas en el articulo 75 de la ley 446 de 1998, es necesario que exista
aprobacion o concepto favorable del comité de conciliacion.

Advertido lo anterior, es claro que dichos requisitos deben concurrir
simultdneamente porque al faltar uno de ellos la Conciliacion sera improbada.

Con base en la normativa referida, procede el despacho a verificar la existencia de
todos los presupuestos legales necesarios para aprobar el presente acuerdo
conciliatorio, aspectos tales como comprobar que se haya presentado las pruebas
necesarias para proceder a la conciliacion, que el acuerdo no sea violatorio de la
ley y gue no resulte lesivo al patrimonio publico.

Dentro del trdmite de la conciliacién extrajudicial se destacan los siguientes
documentos:

1. Poder otorgado por las partes convocantes a la abogada HAIRY NATALIA
FLOREZ PIMIENTO.

2. Peticion del apoderado de la convocante donde solicita al FOMAG el
reconocimiento y pago de la sancién mora por el no pago oportuno de las
cesantias de los docentes FREDY ALEXANDER QUINTERO y AURA
CRISTHINA SUAREZ.

3. Resolucion namero 231 de fecha 29 de enero de 2019 por medio de la cual
se reconoce y ordena el pago de una cesantia parcial a la docente FREDY
ALEXANDER QUINTERO.

4. Resolucién numero 302 de fecha 01 de febrero de 2019 por medio de la cual
se reconoce y ordena el pago de una cesantia definitiva a la docente AURA
CRISTHINA SUAREZ.

5. Auto proferido por la procuraduria 215 Judicial para asuntos Administrativos
de San Gil, por medio del cual admite la solicitud de conciliaciéon extrajudicial
y se sefiala fecha para su celebracion.

6. Poder otorgado por la parte convocada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG a la abogada MARIA PAZ BASTOS
PICO dentro de este tramite conciliatorio.

7. Certificacion expedida por el SECRETARIO TECNICO DE COMITE DE
CONCILIACION Y DEFENSA JUDICIAL DEL MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL donde se autoriza conciliar conforme a los parametros alli
establecidos.

8. Acta de Audiencia de conciliacion extrajudicial radicado N.° 4298-215-2022-
09-06 de 09 de junio de 2022, correspondiente a la conciliacion extrajudicial
realizada el dia diecinueve (19) de agosto de dos mil veintidos (2022), en la
cual los convocantes FREDY ALEXANDER QUINTERO y AURA CRISTHINA
SUAREZ y convocado el llegaron a un acuerdo conciliatorio.

Antes de entrar a determinar si la conciliacion redne los requisitos establecidos en
la ley, es necesario destacar que en cuanto al tema objeto de controversia la
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Seccion Segunda del Consejo de estado, sentd Jurisprudencia para sefalar las
reglas en cuanto a la exigibilidad de la sancién moratoria por el pago tardio de las
cesantias en la siguiente formas:

Atendiendo las anteriores preceptivas, se encuentran cumplidos los siguientes
preceptos:

“...SEGUNDO: SENTAR JURISPRUDENCIA, en la Seccion Segunda del
Consejo de Estado para sefialar en cuanto a la exigibilidad de la sancion
moratoria por el pago tardio de las cesantias, las siguientes reglas: (i) En el
evento en que el acto que reconoce las cesantias definitivas y parciales se
expida por fuera del término de ley, o cuando no se profiere; la sancion
moratoria corre 70 dias habiles después de radicadas la solicitud de
reconocimiento, término que corresponde a: i) 15 dias para expedir la
resolucion; ii) 10 dias de ejecutorio del acto; y (iii) 45 dias para efectuar el

pago.

TERCERA: SENTAR JURISPRUDENCIA en la Seccion Segunda del
Consejo de Estado para sefialar que, en tratandose de cesantias Definitivas
el salario base para calcular la sancién mora sera la asignacion bésica
vigente en la fecha en que se produjo el retiro del servicio del servidor publico;
a diferencia de las cuantias parciales, donde se debera tener en cuenta para
el mismo efecto la asignacion basica vigente al momento de la causacion de
la mora sin que varie por la prolongacion en el tiempo.

CUARTO: SENTAR JURISPRUDENCIA en la Seccion Segunda del Consejo
de Estado para sefialar que es improcedente la indexacion de la sancion
mora por pago tardio de las cesantias.

Establecido lo anterior, se pasa a estudiar si hay mérito para aprobar la conciliacion
presentada:

1.

Jurisdiccion: existe para conocer el asunto, de acuerdo con lo previsto en
el articulo 104 del CPACA, el cual dispone que esta jurisdiccion conoce de
las controversias y litigios originados en actos sujetos al derecho
Administrativo.

Competencia: existe de conformidad con el numeral 2 del articulo 155 del
CPACA.

Caducidad: en los términos del literal d) del numeral 1 del articulo 164 del
CPACA al tratarse el presente asunto de una solicitud de sancion mora por
el pago tardio de las cesantias, presentandose la ausencia de respuesta de
la entidad convocada, produciéndose asi un acto producto del silencio
administrativo, la demanda no esta sometida a término de caducidad y puede
ser presentada en cualquier momento.

Capacidad para ser parte y comparecer: las partes dentro de la audiencia
estuvieron representadas por sus apoderados judiciales facultados
expresamente para conciliar.

La disponibilidad de los derechos econdmicos enunciados por las
partes: la conciliacion verso sobre derechos de indole econémico, toda vez
gue se propuso un acuerdo respecto al monto reclamado por el convocante.
A juicio del Despacho la suma conciliada fue inferior al monto solicitado
inicialmente ante la Procuraduria, entendiéndose que dicha diferencia fue

3 Consejo de Estado Seccion segunda subseccion B del 18 de julio de 2018 Radicacion nimero 73001-23-33-
000-2014-000580-01.

Rana Judicial def Poder Publico
Consejo Superior de fa Judicatura
Consejo de Estado
JKnrisdiccion Comtenciosa Administativa de Santander




SIGCMA-SGC

P - Rama Judicial f
™ r Consejo Superior de la Judicatura \= =
\_/ Repiiblica de Colombia CONSEJO DE ESTADO
JUSTIEIA - GUIA - CONTROL \'g\““‘,}ff/

renunciada por el convocante al aceptar la propuesta del comité de
conciliacion de la convocada, sin que esto signifique un acto arbitrario o ilegal
del Despacho, sino por el contrario, la interpretacion del animo conciliatorio
de las partes, observando en las diligencias de conciliacién y la aplicacion de
los principios de economia procesal y celeridad para evitar un eventual
proceso judicial.

6. Legitimacion material en la causa: los sujetos conciliantes son personas
naturales y juridicas, ademas dentro del expediente se aportaron pruebas (ya
relacionadas) que acreditan la legitimacion para la reclamacion de la sancion
moratoria por el pago tardio de las cesantias.

e Que el acuerdo conciliatorio cuente con las pruebas necesarias, no sea
violatorio de la ley o no resulte lesivo para el patrimonio publico
(articulo 652 de la ley 23 de 1991 y 73 de la ley 446 de 1998). La
conciliacidon no esta viciada de nulidad absoluta, pues su causa es licita, su
objeto — conflicto de caracter particular y de contenido patrimonial- esta
previsto en la ley, su validez no esta afectada porque se logré en el Despacho
competente y se alineo a los pardmetros legales y normativa que regula esta
figura juridica.

Con fundamento en el material probatorio, la normativa reguladora de la materia y
la jurisprudencia de unificacion del Consejo de Estado, este Despacho concluye que
en caso de no haberse efectuado un acuerdo conciliatorio, existirian elementos de
juicio para que en un eventual proceso judicial mediante sentencia que pusiera fin
a la actuacion se ordenara el pago de la sancién mora por el pago tardio de las
cesantias al convocante, no siendo lesivo para el patrimonio de la entidad
convocada ni violatorio de la ley.

Respecto de los aspectos atras citados y en el caso bajo estudio, se encuentra que
hay suficiente prueba indicativa del mérito de la conciliacion.

La revisién o estudio por el Despacho se cifie a verificar que con el acuerdo se
hayan presentado las pruebas necesarias para proceder a él, que no sea violatorio
de la ley ni resulte lesivo para el patrimonio publico, lo que aqui ha quedado
debidamente verificado. Los otros aspectos de la conciliacion y de los hechos que
dieron lugar a ella son del resorte y responsabilidad de la administracién.

El acta de acuerdo conciliatorio y la presente providencia aprobatoria tendra efectos
de cosa Juzgada y prestara merito ejecutivo ante la jurisdicciébn competente por
tratarse de obligaciones contra la entidad convocada.

En ese orden de ideas una vez analizado el caso de la referencia se encuentra que
resulta procedente aprobar el acuerdo conciliatorio suscrito entre las sefioras
FREDY ALEXANDER QUINTERO y AURA CRISTHINA SUAREZ y la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG al haberse encontrado
satisfechos los requisitos estipulados para la aprobacion de la misma.

Con fundamento en lo anteriormente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo
del Circuito Judicial de San Gil (S),

RESUELVE:

PRIMERO: IMPARTIR APROBACION a la conciliacion extrajudicial llevada a
cabo ante la Procuraduria 215 Judicial | para Asuntos Administrativos de San Gil
(Sder) contenida en el Acta con Radicacion N.° 4298-215-2022-09-06 de 09 de junio
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de 2022 correspondiente a la conciliacién extrajudicial realizada el dia diecinueve
(19) de agosto de dos mil veintidés (2022), entre i) FREDY ALEXANDER
QUINTERO ii) AURA CRISTHINA SUAREZ y LA NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES

DEL MAGISTERIO-FOMAG.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se autoriza a la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO-FOMAG, que pague a FREDY
ALEXANDER QUINTERO, identificada con CC 91452394, la suma de UN MILLON
OCHOCIENTOS OCHENTA Y SIETE MIL TRESCIENTOS VEINTISEIS PESOS
MCTE ($ 1.887.326), y a AURA CRISTHINA SUAREZ, identificada con CC
63512554, la suma de DOS MILLONES QUINIENTOS MIL OCHOCIENTOS
NOVENTA PESOS MCTE ($ 2.500.890), conforme a lo pactado en el acuerdo
conciliatorio, por lo que las partes deben dar cumplimiento a todo lo establecido en
el acta de conciliacion ya referida.

TERCERO: COMUNICAR la presente providencia a la AGENCIA NACIONAL DE
DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO para que, en el término de 5 dias contados a
partir del recibo del respectivo oficio, manifieste si a bien tiene recurrir este auto
aprobatorio de la Conciliacion Prejudicial celebrada entre las partes en el caso de la
referencia.

CUARTO: EXPEDIR a costa de la parte convocante las constancias que sean
necesarias para el cobro de la conciliacion extrajudicial celebrada

QUINTO: Ejecutoriado el presente auto, ARCHIVAR el expediente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: c40f5d25e17b73161d49be9c47clffd2ec3ce2f638aa9075f846ac6d57ccc929
Documento generado en 13/09/2022 02:43:58 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, trece (13) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicando 686793333002-2022-00202-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante ZONIA PAULA PARRA SILVA

Alterius.estudiojuridico@gmail.com
Gutierrezgalvis.abogado@gmail.com

MUNICIPIO DE AGUADA — CONCEJO MUNICIPAL
Demandados

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
Ministerio publico para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto AUTO INADMITE DEMANDA

Corresponde efectuar el estudio de admisibilidad del medio de control de la referencia. Al
efecto, considera el despacho que es del caso INADMITIR la demanda, de conformidad
con el art. 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo. Esto al observarse que la demanda adolece de los defectos que se proceden

a sefalar:

No se acredita satisfecho el requisito de que trata el numeral primero del art. 161 del

CPACA, que a su tenor literal dispone:

«ARTICULO 161. REQUISITOS PREVIOS PARA DEMANDAR. La presentacion de la
demanda se sometera al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

1. Cuando los asuntos sean conciliables, el tramite de la conciliacion extrajudicial
constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion directa y
controversias contractuales.»

Lo anterior, teniendo en cuenta con los anexos de la demanda no se aporta constancia que

evidencie satisfecho el requisito de procedibilidad de conciliacién extrajudicial.

Del escrito de subsanacion de la demanda deberé la parte demandante enviar copia a las
entidades demandadas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 del CPACA,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

Por lo expuesto, se INADMITIRA la demanda para que la parte demandante proceda a
corregirla en los aspectos ya indicados, so pena de su rechazo, conforme a lo establecido
en el art. 170 del CPACA.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL
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RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda para que la parte demandante proceda a
subsanarla, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia. Para
tal efecto, cuenta con un término de diez (10) dias, so pena de rechazo, conforme lo
sefialado en el articulo 170 del CPACA,; plazo que comenzard a correr, a partir del dia
siguiente al de la notificacion, la cual se entendera realizada una vez transcurridos dos dias
hébiles siguientes al envio del mensaje de datos, de acuerdo con lo dispuesto en el articulo
205 del CPACA, modificado por el articulo 52 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: Del escrito de subsanacion de la demanda deberd enviarse copia a las
entidades demandadas, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 162 del CPACA,
modificado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: RECONOCER personeria para actuar al abogado JOSE FERNANDO
GUTIERREZ GALVIS, portador de la T.P. No. 275.665 del C.S.J., como apoderado de la

demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido [Num. 01, pag. 80].

CUARTO: Una vez concluido el término concedido en este proveido, INGRESESE el

expediente al despacho para resolver lo que en derecho corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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