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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2009-00240-00
Medio de control EJECUTIVO
INSTITUTO NACIONAL DE VIAS
Demandante Lo o
njudiciales@invias.gov.co
LIBERTY SEGUROS S.A.
gerencia@scalderonjuridicos.com
HMM S.A.S
Demandados yudicayeco@hotmail.com
MNV CONSTRUCCIONES LTDA.
alexandergalan07 @gmail.com
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ORDENA CORRER TRASLADO

1. ASUNTO

Al Despacho para proveer la etapa de excepciones; no obstante al observarse que es

procedente aplicar la figura de Sentencia Anticipada, se dispondra a su efecto.

De la Sentencia Anticipada

Sobre el tema es de traer a colacion lo dispuesto en el art. 278 del CGP, a saber:

2. CONSIDERACIONES

«ARTICULO 278. CLASES DE PROVIDENCIAS. Las providencias del juez pueden ser

autos o sentencias.

Son sentencias las que deciden sobre las pretensiones de la demanda, las excepciones
de mérito, cualquiera que fuere la instancia en que se pronuncien, las que deciden
el incidente de liquidacion de perjuicios, y las que resuelven los recursos de casacion
y revisién. Son autos todas las demas providencias.

En cualquier estado del proceso, el juez deberéa dictar sentencia anticipada,

total o parcial, en los siquientes eventos:

1. Cuando las partes o sus apoderados de comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa
propia o por sugerencia del juez.

2. Cuando no hubiere pruebas por practicar.

3. Cuando se encuentre probada la cosa juzgada, la transaccion, la caducidad,
la prescripcidon extintiva y la carencia de legitimacion en la causa.»(Resalta el

Despacho)

En este sentido, el Juez de conocimiento, al advertir la existencia de uno de estos tres

eventos, estd habilitado para proceder a dictar sentencia anticipada. A efectos de esta

providencia. Veamos lo establecido a nivel jurisprudencial de esta figura:
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«Tal codificacidn, en su articulo 278, prescribio que «[e]n cualquier estado del proceso,
el juez debera dictar sentencia anticipada, total o parcial... [cluando no hubiere
pruebas por practicar.

Significa _que los juzgadores tienen la obligacién, en el momento en que
adviertan _que no habra debate probatorio o que el mismo _es inocuo, de
proferir _sentencia definitiva sin_otros tramites, los cuales, por cierto, se
tornan innecesarios, al existir claridad factica sobre los supuestos aplicables al
caso.

Por consiguiente, el respeto a las formas propias de cada juicio se ve aminorado
en virtud de los principios de celeridad y economia procesal, que reclaman decisiones
prontas, adelantadas con el menor numero de actuaciones posibles y sin
dilaciones injustificadas. Total que las formalidades estan al servicio del derecho
sustancial, por lo que cuando se advierta su futilidad deberan soslayarse, como cuando
en la foliatura se tiene todo el material suasorio requerido para tomar una decision
inmediata.

En consecuencia, el proferimiento de una sentencia anticipada, que se hace por escrito,
supone que algunas etapas del proceso no se agoten, como una forma de dar
prevalencia a la celeridad y economia procesal, lo que es armdénico con una
administracion de justicia eficiente, diligente y comprometida con el derecho
sustancial»! (Resalta el Despacho)

Nétese, que la figura propende por aminorar, en virtud de los principios de celeridad y
economia procesal, el procedimiento ordinario de tal suerte que se profieran, de forma mas
agil y eficazmente las decisiones judiciales. En tal sentido, es procedente obviar etapas

procesales que las particularidades del caso en concreto lo permiten.

3. CASO EN CONCRETO

En el caso en concreto se evidencia que se estructuran los presupuestos para proceder a
dictar Sentencia Anticipada, esto atendiendo a que no hay pruebas por practicar y que el

asunto es de solo derecho.

Empero, se observa la necesidad, previo a ser proferida y afectos de garantizar los
postulados del derecho de defensa, conceder a las partes la oportunidad para que rindan

sus alegaciones finales, esto si a bien lo tienen.

Advierte el Despacho que el asunto resolver mediante sentencia, conforme lo prevé el art.
443 del CGP, son las excepciones presentadas por las demandadas. Asi mismo, es de
precisar que las etapas a obviar, con la figura aplicada, es la audiencia de que trata la

misma disposicion normativa.

Finalmente, es de anotar, que es necesario correr traslado para alegaciones, atendiendo a
qgue, pese a formularse las excepciones no se corrid traslado de las presentadas por el
curador Ad Litem de la demandada, MNV CONSTRUCCIONES LTDA, [Num.. 01, pag.

355]. Situacion anterior que se sanea con la presente disposicion.

1SC132-2018 de 12 febrero de 2018. Rad: 2016-01173-00. Reiterada en Sc1902-2019 de 4 de junio de 2019. Rad: 2018-
01974-00.
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;

RESUELVE:

PRIMERO: CORRER TRASLADO a las partes, por el término de diez (10) dias, contados
a partir de la notificacion de este proveido, para ALEGATOS DE CONCLUSION; de
conformidad con lo expuesto en esta providencia.

SEGUNDO: Concluido el término concedido, INGRESESE el expediente al Despacho para

proferir Sentencia Anticipada, conforme a los lineamientos de este proveido-

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 25cf4da7bded57245982907f93ec5353b4a723c624b503f3f890e6¢cch9baa71d
Documento generado en 30/09/2022 08:40:49 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2012-00056-00

Medio de control REPARACION DIRECTA

Demandante MIGDONIA ZABALETA MENDEZ

fabiodej@hotmail.es

Demandado E.S.E HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ
juridica@esehospitalvelez-santander.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO procuradora

215 para asuntos administrativos

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 07 de abril de 2022 (Pdf 09 Expediente Digitalizado), en virtud de la cual
CONFIRMA la Sentencia de Primera Instancia proferida por este Despacho el dia 08 de
noviembre de 2018 que DECLARO patrimonial y extracontractualmente responsable a la
E.S.E. HOSPITAL REGIONAL DE VELEZ, (Pdf CO2 -139 - Expediente Digitalizado) de
conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, al no existir costas por liquidar, por
secretaria ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el sistema Justicia
XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 9dcbles5bas5h253d97a4b39593adc32244cd6f56d8956f8ecfc6f33c1f38eee6l
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San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2015-00063-00
PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES
Medio de control COLECTIVOS

HECTOR EDUARDO PINEDA BARRAGAN
Demandante hectorpi890@agmail.com

MUNICIPIO DE SAN GIL
alcadia@sangil-santander.qov.co
Demandado juridica@sanagil-santander.gov.co
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Providencia RESUELVE IMPEDIMENTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el impedimento manifestado por la
sefiora Juez Primera Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, mediante
proveido del 05 de septiembre de 2022 (documento PDF No.19), al considerar la
configuracion de la causal de impedimento contenida en el numeral 8 del art. 141
del C.G.P. toda vez que, formulé denuncia penal contra el actor popular HECTOR
EDUARDO PINEDA BARRAGAN.

Fundamenta su impedimento bajo la causal de recusacion contemplada en el
articulo 141 del Cédigo General del Proceso, que a continuacion se subrayan:

“...) 8. Haber formulado el juez, su conyuge, comparfero permanente
0 pariente en primer grado de consanguinidad o civil, denuncia penal o
disciplinaria contra una de las partes o su representante o apoderado, o
estar aquellos legitimados para intervenir como parte civil o victima en el
respectivo proceso penal. (...)”

De esta manera, al revisar el material probatorio allegado en el expediente, se
constata frente a la causal 8° del articulo 141 del C.G.P., que la titular de ese
despacho ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS, formulé el dia 5 de septiembre
del afio 2022, denuncia penal contra el sefior HECTOR EDUARDO PINEDA
BARRAGAN, quien actiia en el presente proceso como parte accionante, segin se
infiere del documento PDF No. 022 que reposa dentro del link del expediente con
radicado 686793333001-2015-00063-00 del Juzgado Primero Administrativo de
San Gil.

Con base enlo anterior, considera relevante el despacho indicar que el impedimento
y la recusacién han sido concebidos como instrumentos idéneos establecidos por el
legislador para hacer efectiva la condicién de imparcialidad del juez o del funcionario
judicial en la toma de decisiones. Uno y otra son figuras legales que permiten
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Es por ello que el Consejo de Estado de manera pacifica ha reiterado que las
causales de impedimento son taxativas y de aplicacion restrictiva, comportan una
excepcion al cumplimiento de la funcion jurisdiccional que le corresponde al Juez, y
como tal, estan debidamente delimitadas por el legislador y no pueden extenderse
o ampliarse a criterio del juez o de las partes, por cuanto, la escogencia de quien
decide no es discrecional.

Para que se configuren debe existir un “interés particular, personal, cierto y actual,
gue tenga relaciéon, al menos mediata, con el caso objeto de juzgamiento de manera
que impida una decision imparcial™®, se trata de situaciones que afecten el criterio
del fallador, que comprometan su independencia, serenidad de &nimo o
transparencia en el proceso.

Asi las cosas, en el caso bajo estudio, lo narrado, las argumentaciones, y la
documentacion allegada al plenario respalda la postura asumida por la titular del
despacho aqui impedida, en el sentido de eventualmente comprometer la
imparcialidad para conocer el presente asunto, es asi que, con la prueba de
formulacion de denuncia atras resefiada, se encuentra demostrada la causal de
impedimento invocada.

Se concluye que, el Despacho declarara fundado el impedimento manifestado por
la Juez ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS en su condicion de JUEZ
PRIMERO ADMINISTRATIVA DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL, por cuanto
la situacion factica planteada y probada, se enmarca dentro del parametro legal
contenido en la causal No. 8° del articulo 141 del C.G.P., razon por la cual, a fin de
velar por la objetividad de la decision que deba adoptarse se aceptara el
impedimento y, en consecuencia, este Despacho AVOCARA el conocimiento del
proceso de la referencia.

Ahora bien, de la revisidbn del presente expediente, se tiene que previo a la
declaratoria de impedimento, mediante sentencia de fecha 13 de marzo de 2018, el
Juzgado de Origen, habia resuelto de fondo el presente medio de control de
PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS, en la cual declaré
probada la excepcion de carencia actual de objeto por hecho superado, denegando
las pretensiones de la demanda (Folio 215 a 228 Pdf02) notificada a las partes el
dia 13 de marzo de 2018, estando debidamente ejecutoriada, sin que se observe
gue contra la misma se haya interpuesto recurso alguno, por lo cual se advierte que
el presente estudio se limita a la configuracién de la causal de impedimento
invocada, por la Juez Primero Administrativo de San Gil, sin que interfiera la etapa
en la cual se encuentra el proceso, esto es, terminado, y el tramite a seguir, que no
es otro que, su archivo definitivo.

En mérito de lo expuesto este Despacho Judicial,

1 Consejo de Estado, Sala Plena, auto del 9 de diciembre de 2003, expediente S-166, actor Registraduria Nacional del
Estado Civil. Consejero Ponente, Dr. Tarcisio Caceres Toro.
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RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR fundado el impedimento manifestado por la Doctora
ASTRID CAROLINA MENDOZA BARROS en calidad de Juez Primera
Administrativo del Circuito Judicial de San Gil, contenido en el numeral 8 del Art.
141 del C.G.P., de acuerdo con las anteriores motivaciones.

SEGUNDO: AVOCAR el conocimiento del proceso de la referencia el cual se
encuentra terminado, en virtud de la aceptacion del impedimento formulado.

TERCERO: Por Secretaria, NOTIFICAR a las partes la presente decision, SURTIR
las actuaciones secretariales pertinentes respecto del ingreso de este medio de
control, y una vez se cumpla lo anteriormente ordenado, ARCHIVESE el presente
asunto, en razon a lo expuesto en la parte motiva.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f6811145dccc09f2ac24e3ffal6c49a3998cd9f1c036¢cf425aa145e4ab8250e0
Documento generado en 30/09/2022 08:39:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2016-00059-00
Medio de control EJECUTIVO
ZOILA REMOLINA DOMINGUEZ VALENZUELA
Demandante ejecutivosacopres@gmail.com

acoprescolombia@gmail.com
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES -
Demandado UGPP
Notificacionesjudicialesugpp@ugpp.gov.co
rballesteros@ugpp.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO DECLARA TERMINADO PROCESO POR PAGO
1. ASUNTO

Al Despacho, para resolver la solicitud de terminacion del proceso, elevada por el
apoderado de la parte demandante, ZOILA REMOLINA DOMINGUEZ VALENZUELA
[Num. 30].

2. CONSIDERACIONES

La terminacion del proceso ejecutivo por pago de la obligacién esta regulada por el articulo
461 del Cédigo General del Proceso, a saber:

«ARTICULO 461. TERMINACION DEL PROCESO POR PAGO. Si antes de iniciada la
audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del ejecutante o de su
apoderado con facultad para recibir, que acredite el pago de la obligacion demandada
y las costas, el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los
embargos y secuestros, si no estuviere embargado el remanente.

Si existieren liquidaciones en firme del crédito y de las costas, y el ejecutado presenta
la liguidacion adicional a que hubiere lugar, acompafiada del titulo de consignacién de
dichos valores a 6rdenes del juzgado, el juez declarara terminado el proceso una vez
sea aprobada aquella, y dispondra la cancelacion de los embargos y secuestros, si ho
estuviere embargado el remanente.

[..]

Cuando haya lugar a aumentar el valor de las liquidaciones, si dentro de los diez (10)
dias siguientes a la ejecutoria del auto que las apruebe no se hubiere presentado el
titulo de consignacion adicional a érdenes del juzgado, el juez dispondra por auto que
no tiene recursos, continuar la ejecucion por el saldo y entregar al ejecutante las sumas
depositadas como abono a su crédito y las costas. Si la consignacion se hace
oportunamente el juez declarara terminado el proceso y dispondra la cancelacién de los
embargos y secuestros, si ho estuviere embargado el remanente. [...[»

3. CASO EN CONCRETO
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En el caso concreto, resulta procedente acceder a la solicitud de terminacion, teniendo en

cuenta que la parte ejecutante, por conducto de su apoderado afirma:

«[...] toda vez que cancel6 la suma total de $36.340.743 [...] por lo que comedidamente
me permito informarle a este Despacho que estoy de acuerdo con la terminacion del
proceso ejecutivo de la referencia, por pago total de la obligacion.»

Es de agregar que, conforme se observa a pagina 02 del numeral 01 del expediente, el
apoderado de la parte ejecutante esta facultado, entre otros, para recibir. En estos términos,
en aplicacion del art. 461 del CGP, corresponde DECLARAR TERMINADO el proceso por
pago de la obligacién y, al no existir levantamiento de medidas que comunicar, el ARCHIVO

del expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR TERMINADO el proceso, de conformidad con lo previsto en el art.
461 del CGP, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: Una vez en firme este proveido, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 26443492299ce27f0eb52a41705fc9bdbe0ca52905b1cac8c091442815¢c0da9s
Documento generado en 30/09/2022 08:39:25 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2016-00146-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante EDILIA QUIROGA GONZALEZ Y OTROS

manuelhnieves@hotmail.com

Demandado MUNICIPIO DE BOLIVAR

notificacionjudicial@bolivar-santander.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO procuradora
215 para asuntos administrativos

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 29 de junio de 2021 (Pdf 07 Expediente Digitalizado), en virtud de la
cual CONFIRMA la Sentencia de Primera Instancia proferida por este Despacho el dia 30
de octubre de 2018 que deniega las pretensiones, (Pdf 1- Folio 263 a 276 - Expediente
Digitalizado) de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por secretaria LIQUIDENSE las
costas del proceso y ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el sistema
Justicia XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Radicado 686793333002-2016-00149-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante CAMILO ANDRES JIMENEZ VARGAS

williamcristanchoduarte@hotmail.com

Demandado NACION —MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA
NACIONAL
mebuc.asjur@policia.gov.co
desan.notificacion@policia.qov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO procuradora
215 para asuntos administrativos

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 28 de septiembre de 2021 (Pdf 01 Expediente Digitalizado), en virtud de
la cual CONFIRMA la Sentencia de Primera Instancia proferida por este Despacho el dia
31 de octubre de 2018 que deniega las pretensiones, (Pdf 00 — Folio 456 a 468 - Expediente
Digitalizado) de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por secretaria LIQUIDENSE las
costas del proceso y ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el sistema
Justicia XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2016-00253-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante HECTOR ENRIQUE PINEDA PENA

juncarse@yahoo.es

Demandado MUNICIPIO DE ALBANIA - SANTANDER
contactenos@albania-santander.gov.co
infovasquezmauricio@gmail.com
infojuridicabucaramanga@gmail.com

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
procuradora 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Obedecer y Cumplir

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 01 de julio de 2021 (Pdf 01 Carpeta04 Segunda Instancia), en virtud de
la cual CONFIRMA la Sentencia de Primera Instancia proferida por este Despacho el dia

08 de noviembre de 2018, (folio 135 a 151 Pdf 01 Expediente Digitalizado), que deniega
las pretensiones, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esa
providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por secretaria LIQUIDENSE las
costas del proceso y ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el sistema
Justicia XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander 1
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2016-00308-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante VIRGILIO GALEANO ARIZA

luzangela 344@hotmail.com

jppineros@gmail.com

Demandado NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
AMGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO procuradora
215 para asuntos administrativos

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 20 de febrero de 2020 (folio 307 a 313 Pdf01 Expediente Digitalizado),
en virtud de la cual REVOCA la Sentencia de Primera Instancia proferida por este Despacho
el dia 08 de mayo de 2018, (Folio 233 a 242 pdf01) en la cual se habia concedido las
pretensiones y en su lugar DENEGO las pretensiones invocadas, de conformidad con lo
expuesto en la parte motiva de esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, al no existir costas por liquidar, por
secretaria ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el sistema Justicia
XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado 1
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2016-00315-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL
DERECHO

Demandante GERMAN EMILIO OJEDA ARDILA

Apoderado ALVARO RUEDA CELIS

alvarorueda@arcabogados.com.co

Demandado CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES

notificacionesjudiciales@cremil.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@ procuraduria.qov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta
Corporacion en sentencia de fecha 21 de Febrero de 2020 (Folio 468 a 477 del
PDFO01 Expediente Digitalizado), en virtud de la cual REVOCA parcialmente el
numeral segundo, MODIFICA el numeral tercero, y CONFIRMA en sus demas
partes, la Sentencia de Primera Instancia proferida por este Despacho el dia 21
de mayo de 2018, (folio 286 — 304 PDF01) de conformidad con la expuesto en la
parte motiva de esa providencia.

Ahora bien, se tiene que, de la revision del expediente, se observa que se ha
presentado solicitud de copias auténticas que preste mérito ejecutivo, por el
apoderado de la parte demandante, para lo cual se dispondra que, una vez
ejecutoriado el presente proveido, al no existir costas por liquidar, se proceda a
expedir las copias auténticas, conforme la solicitud presentada por la parte
demandante.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:
PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL

ADMINISTRATIVO DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este
auto.
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SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, al no existir costas por
liquidar, por secretaria expidanse las copias auténticas conforme la solicitud
presentada por la parte demandante.

TERCERO: ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el
sistema Justicia XXI.

CUARTO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
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Juez Circuito
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2016-00329-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante SANDRA LILIANA GOMEZ VASQUEZ

sallygomvas@hotmail.com

Demandado MUNICIPIO DE SAN GIL — SANTANDER

notificacionesjudiciales@sangqil.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.qgov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 25 de noviembre de 2021 (folio 187 a 204 Pdf0l Expediente
Digitalizado), en virtud de la cual CONFIRMA LA SENTENCIA de Primera Instancia
proferida por este Despacho el dia 25 de septiembre de 2018, (Folio 79 a 97 pdf01) que
deniega las pretensiones invocadas, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por secretaria
LIQUIDENSE las costas del proceso y ARCHIVESE el expediente previas
constancias de rigor en el sistema Justicia XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2017-00008-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante ALIRIO CORZO ZAMBRANO
Apoderado PABLO ELIAS PEREIRA ANGARITA

pablo_pereira_angarita@yahoo.com

Demandado CAJA DE SUELDOS DE LA POLICIA NACIONAL

Apoderado JUAN CARLOS CUBILLOS BECERRA

judiciales@casur.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

matorres@procuraduria.gov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 04 de junio de 2020 (folio 232 a 242 Pdf01 Expediente Digitalizado), en
virtud de la cual CONFIRMA LA SENTENCIA de Primera Instancia proferida por este
Despacho el dia 18 de abril de 2018, (Folio 168 a 177 pdf0l) que deniega las pretensiones
invocadas, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por secretaria LIQUIDENSE las
costas del proceso y ARCHIVESE el expediente previas constancias de rigor en el sistema
Justicia XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2017-00015-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MAIRA JULIETH MARTINEZ QUINTERO

lopezabogados2011@hotmail.com

Demandado DIRECCION DE TRANSITO Y TRANSPORTE DE
BARBOSA

notificacionesjudiciales@transitobarbosa.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Ministerio MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO procuradora 215
Publico para asuntos administrativos

matorres@procuraduria.qgov.co

Asunto Obedecer y Cumplir lo resuelto por el superior

El presente expediente digitalizado ha llegado del H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE
SANTANDER a efectos de OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por esta Corporacion en
sentencia de fecha 11 de noviembre de 2021 (folio 264 a 280 Pdf0l1 Expediente
Digitalizado), en virtud de la cual CONFIRMA LA SENTENCIA de Primera Instancia
proferida por este Despacho el dia 23 de enero de 2019, (Folio 185 a 198 pdf01) que
deniega las pretensiones invocadas, de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de
esa providencia.

En consecuencia, este Despacho judicial, DISPONE:

PRIMERO: OBEDECER Y CUMPLIR lo resuelto por el H. TRIBUNAL ADMINISTRATIVO
DE SANTANDER de conformidad con lo expuesto en este auto.

SEGUNDO: Una vez ejecutoriado el presente proveido, por secretaria
LIQUIDENSE las costas del proceso y ARCHIVESE el expediente previas
constancias de rigor en el sistema Justicia XXI.

TERCERO: Por Secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:
Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Consejo de Estado 1
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Radicado 686793333002-2020-00166-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante YADIRA CRUZ MAYORGA VELASQUEZ, EDELBERTO

SANCHEZ GOMEZ, y YUDI ANDREA SANCHEZ MAYORGA.
yudy da@hotmail.com

Apoderado SILVIA CONSTANZA VILLALOBOS ESTEVEZ
svillalobosabogada@hotmail.com
Demandadol MUNICIPIO DE SAN GIL

notificacionesjudiciales@sangil.qgov.co
defensajudicial.sangil@gmail.com
juridica@sangil.qgov.co

Apoderado JAVIER ANTONIO VIVIESCAS RODRIGUEZ
auradedavid@hotmail.com
Demandado 2 INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A.

melissa.arteta@kof.com.mx
notificaciones@kof.com.mx

Apoderado JAIME ANDRES BARON HEILBRON
jbaron.oficina@gmail.com
Demandado 3 AGENCIA NACIONAL DE INFRAESTRUCTURA — ANI

contactenos@ani.qov.co
buzonjudicial@ani.gov.co

Apoderado JUAN FERNANDO LOPEZ MORA
iflopez@ani.gov.co
Demandado 5 INSTITUTO NACIONAL DE VIAS - INVIAS

njudiciales@invias.gov.co
rrojas@invias.qov.c

Apoderado RAFAEL ROJAS FLORES
rafaelrojasnotificaciones@gmail.com
Llamado en garantia SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.
1 notificaciones.sbseguros@sbsequros.co
Llamado en garantia MAPFRE SEGUROS GENERALES DE COLOMBIA S.A.
2 njudiciales@mapfre.com.co
gerencia@sfrlegal.com
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co
Asunto Auto tiene notificado por conducta concluyente y corre
traslado.

1. ANTECEDENTES

Revisado el presente proceso se observa que, en el numeral SEGUNDO de la parte
motiva del auto de fecha 19 de agosto de 2022 (visible a PDF No: 91 del expediente
digital) el Despacho efectud el siguiente requerimiento:

‘SEGUNDO: REQUERIR a la SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. (Ilamado en
garantia) para que allegue la constancia de envio de la contestacion de
demanda y el llamamiento en garantia, que indica fue radicado presuntamente
al Despacho, el dia 30 de junio de 2021, a fin de establecer su recepcion por
parte del Juzgado, y en auto posterior pronunciarse al respecto de su solicitud.
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Paragrafo: Una vez allegado lo solicitado, pasar al Despacho a fin de resolver
respecto de la solicitud impetrada por el llamado en garantia.” Subrayado fuera
de texto

Asi mismo, se ha verificado que SBS SEGUROS COLOMBIA S.A. contesto dicho
requerimiento mediante oficio (visible a PDF No: 119 del expediente digital) dentro del
cual allegdé certificacion de envio del correo electrénico con el cual se remitio la
contestacion a la llamada principal y al llamamiento en garantia, el dia 30 de junio de
2021.

2. CONSIDERACIONES

2.1 Notificacion por conducta concluyente

Es necesario sefialar que, dentro del expediente digital, no se observa una constancia
de notificacion personal del auto de fecha 26 de marzo de 2021, por medio del cual se
admiti6 el llamamiento en garantia efectuado por INDUSTRIA NACIONAL DE
GASEOSAS S.A. respecto de SBS SEGUROS COLOMBIA S.A.(visible a PDF No: 52)
requisito esencial del trdmite de esta clase de actos procesales, conforme a los
dispuesto en el articulo 66 del C.G.P, aplicable en virtud de la remisién efectuada por
el articulo 227 del CP.A.C.A., a pesar de que el apoderado general de SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A. solicité su notificacion personal mediante oficio enviado el dia 4 de
junio de 2021 (visible a PDF No:64 del expediente digital).

De esta forma, se procedera a tener notificado por conducta concluyente dicha
providencia, a la llamada en garantia SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., por lo cual a
partir de la notificacién del presente proveido, empezara a correr el término del que trata
el articulo 225 del C.P.A.C.A.

2.2 Aplazamiento de audiencia de pruebas

Para terminar, es necesario aplazar la audiencia de pruebas, programada mediante
auto de fecha 30 de junio 2022 (visible a PDF No: 77 del expediente digital) para el dia
5 de octubre de 2022 a las 9:00 a.m., hasta tanto no se cumpla con el traslado
anteriormente mencionado, por lo cual el Despacho posteriormente fijara nueva fecha
para realizar tal diligencia.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

DISPONE:

PRIMERO: TENER notificado por conducta concluyente, el auto de fecha 26 de marzo
de 2021 por medio del cual se admiti6 el llamamiento en garantia efectuado por
INDUSTRIA NACIONAL DE GASEOSAS S.A. respecto de SBS SEGUROS
COLOMBIA S.A.(visible a PDF No: 52), conforme a lo expuesto en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: CORRER traslado por el término de quince (15) dias al lamado en garantia
SBS SEGUROS COLOMBIA S.A., conforme a lo expuesto en el articulo 225 del
C.P.A.CA.

TERCERO: APLAZAR la audiencia de pruebas programada mediante auto de fecha
30 de junio 2022 (visible a PDF No: 77 del expediente digital) hasta tanto no se cumpla
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con el traslado anteriormente mencionado, y el correspondiente a las excepciones
eventualmente presentadas por el llamado en garantia SBS SEGUROS COLOMBIA
S.A., por lo cual el Despacho posteriormente fijara nueva fecha para realizar dicha
diligencia.

CUARTO: Una vez ejecutoriado el presente auto, y vencido el término de traslado
correspondiente, INGRESESE el expediente al despacho, para continuar con la
siguiente etapa procesal.

QUINTO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: ecefl37e6db178410b604744aa74ed4e46834424f9e5b76537b641b7eba8d342
Documento generado en 30/09/2022 08:34:53 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado

686793333002-2020-00193-00

Medio de control

COLECTIVOS

PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES

JOSE FERNANDO GUADRON TORRES

Demandante .
goprolawyes@gmail.com
MUNICIPIO DE BARBOSA
Demandado notificacionjudicial@barbosa-santander.qgov.co
jcastayala@gmail.com
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO CONCEDE RECURSO

De conformidad con lo establecido en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y concordantes,

se CONCEDE, en efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado oportunamente por
las partes: demandada, MUNICIPIO DE BARBOSA, y demandante, JOSE FERNANDO
GUADRON TORRES, en contra de la Sentencia proferida por este operador judicial el 13 de

septiembre de 2022, dentro del proceso de la referencia.

Por conducto de la secretaria de este despacho, REMITASE el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Santander para lo de su competencia, previas las anotaciones de rigor.

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 75410089e93d3818a9e2ac833eef6970b71f9dfbc61ab213cc3968527fcdb8dd

Documento generado en 30/09/2022 08:33:32 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Radicado

686793333002-2020-00223-00

Medio de control

NULIDAD

Demandantes

ALBERTO RIVERA BALAGUERA, en condicion de
Procurador 24 Judicial 1l para Asuntos Ambientales y
Agrarios de Santander
ariverab@procuraduria.gov.co

DIANA FABIOLA MILLAN SUAREZ, en condicion de
Procuradora 17 Judicial Il para Asuntos Administrativos
de Bucaramanga.
dfmillan@procuraduria.gov.co

Demandado 1

MUNICIPIO DE BARICHARA
notificacionjudicial@barichara-santander.gov.co

Apoderado

JOSE DAVID CASTANO AYALA
jcastayala@gmail.com

Demandado 2

TERESA PATINO BECERRA.

Apoderado

OSCAR ALBERTO TRIANA CORZO
trianabogados@gmail.com

Demandado 3

ACUEDUCTO REGIONAL COOPERATIVO EL
COMUN —ACUASCOOP E.S.P.
acuascoop@yahoo.com

Apoderado

IVAN DARIO GOMEZ FONSECA
dr.ivangomez@hotmail.com

Demandado 4

JM&G S.A.S.
artejmg.sas@gmail.com

Demandado 5

ZAYDA EVELIN PUERTO DUARTE
LEDIN ARCADIO VERA BAUTISTA

Apoderado

IVAN DARIO GOMEZ FONSECA
dr.ivangomez@hotmail.com

Demandado 6

CARLOS ALBERTO PLATA VILLARREAL
plata vi@hotmail.com

Apoderada

MARIA EDITH VILLARREAL DE PLATA
aboedithvillarreal@hotmail.com

Demandado 7

LUIS CARLOS BAUTISTA BAYONA

Apoderado

CLAUDIA YUSELY REYES ANGARITA
yreyes-@hotmail.com

Demandados 8

YURLEY CATHERINE JAIMES RANGEL
DANIEL ALBERTO RUBIANO ARCINIEGAS
danielrubiano51@gmail.com

Emplazados

SANTAMARIA MERCHAN JUAN ADOLFO, CASTILLO
RAUL, REYES CAMARGO CIRO ANTONIO,
ANGARITA MEJIA ALVARO, GRANADOS TORRES
FRANCISCO, QUINTERO QUINTANILLA PEDRO
JOSE, BECERRA BALLESTEROS LUIS ALIPIO,
BAYONA MACIAS ALFONSO, PUERTO DUARTE
ZAYDA EVELIN, VERA BAUTISTA LEDIN ARCADIO
TRIVINO GUTIERREZ ANANDA, DURAN DE DURAN
MARIA LUISA, ARDILA DE TASCO EDILIA, BUENO
PRADA ALVARO ANDRES, PRADA DE BUENO
EDILIA, BUENO BALLESTEROS LUZ MARIA, LOPEZ
BOHORQUEZ MARIA, MACIAS PEREZ AURELIA,
BUENO DE BOHORQUEZ BEATRIZ, GRANADOS
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TORRES ESPERANZA, BORRERO ANGARITA
GRACIELA, DULCEY PRADA MARIA EFIGENIA |,
REYES CAMARGO MARIA ELDA, ORTIZ BARAJAS
SERGIO, SUAREZ ROA MARY LUZ, TORRES
RODRIGUEZ ROSA ISABEL, GAVILAN FORERO
NELSON FERNANDO, MARTINEZ CIFUENTES
ADRIANA, MACIAS PEREZ MARIA EUGENIA,
MACIAS PEREZ LILIANA BEATRIZ , BECERRA
MOTTA LISBETH PAOLA, BARRAGAN BUENO MARY
LUZ, HERAZO RODRIGUEZ ROSMIRA ROSMAIRA,
BERNAL LEON JOHANNA PAOLA, ARCHILA
BAYONA ELVIRA, DIAZ DE RUEDA ROSALBA,
TORRES ORTIZ GIZETH MAGALY, DUARTE
CALDERON MARIA OLIVA, CARRIZOSA DE
CONTRERAS MAGDALENA SOFIA, BARRERA
DUITAMA SANDRA JULIANA, AGUDELO VARGAS
KAREN, CASTIBLANCO ALVARADO CRISTINA,
RANGEL PARRA FANNY ESPERANZA, ANGARITA
QUINTERO  MARTHA  CECILIA, ANGARITA
QUINTERO DORA ISABEL, GRANADOS TORRES
OLGA, MANTILLA BECERRA MERSY YOJANA |,
ARCINIEGAS MEJIA ALBA LUZ, ANGARITA PATINO
LINA MARIA, ROA BADILLO JOHANNA ROCIO,
APARICIO JIMENEZ FAUSTO, MONTAGUT ORTEGA
VICTOR MANUEL, GRANDJEAN PERILLA JUAN
ANDRES JORGE, LINARES SANMIGUEL
GUILLERMO ARTURO, CARRASCO RAMIREZ MARIA
DEL PILAR, RUBIO TELLEZ VICTOR ANDRES,
ALGARRA RODRIGUEZ CESAR EMILIO PACHO,
DUARTE OSMA OSWALDO, ACEVEDO QUINTERO
ALBERTO BARRAGAN TOBO STELLA, BARRAGAN
TOBO GONZALO, RIVERA TORRES JAIRO,
ALQUICHIRE DURAN NICOLAS, BOHORQUEZ
BUENO WILLIAM, BUENO PRADA FREDY,
MANRIQUE HERNANDEZ NATALIA ANDREA (menor),
PATINO MANRIQUE VALERIA (menor), BAUTISTA
BAYONA ETNA CAROLINA, BAUTISTA BAYONA LUIS
CARLOS, BAUTISTA BAYONA ANDREA JULIETH,
BAYONA MACIAS CECILIA, BAUTISTA BAYONA
GUILLERMO ALFONSO, GOMEZ PLATA VICTOR,
BUENO RODRIGUEZ JOSE LUIS, JAIMES RANGEL
YURLEY CATHERINE, RUBIANO ARCINIEGAS
DANIEL ALBERTO, ANGARITA PATINO JAIRO
ALONSO, PLATA VILLARREAL CARLOS ALBERTO,
ASCANIO MENDOZA CARLOS EDUARDO, ALFONSO
GARCIA ANDREA ALEXANDRA, JIMENEZ TORRES
LIZETH XIOMARA, TORRES ORTIZ JAIME ALBERTO,
VILLAMIZAR CADENA MAYRA  FERNANDA,
MARTINEZ MARTINEZ LUZMILDA, DUARTE OSMA
JAVIER.

Curador Ad Litem

OSCAR ALBERTO TRIANA CORZO
trianabogados@gmail.com

Ministerio Publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

Auto Resuelve Recurso de Reposicién y fija nueva
fecha para audiencia de practica de pruebas
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Al Despacho se encuentra el expediente de la referencia, con el objeto de resolver Recurso
de Reposicion interpuesto, dentro del término, por parte de los demandantes, Procurador
24 Judicial Il para Asuntos Ambientales y Agrarios de Santander y la Procuradora 17
Judicial Il para Asuntos Administrativos de Bucaramanga; contra del Auto de fecha 2 de
septiembre de 2022, por medio del cual se prescindié de la audiencia inicial, se fijo el objeto
de litigio, se decretaron pruebas y se fij6 fecha de audiencia de pruebas:

l. MOTIVOS DE INCONFORMIDAD

En su escrito de recurso, la parte demandante efectia de manera especifica los siguientes
sefalamientos:

“(...) es del caso modificar el decreto de pruebas en el sentido de que, los aspectos
urbanisticos del dictamen decretado por solicitud del Municipio de Barichara no sean
rendidos por la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER, CAS,
sino que, en su lugar, estos precisos aspectos del dictamen sean rendidos por un
perito particular experto en urbanismo, planificacion urbana u ordenacién del
territorio; aspectos éstos que escapan a las competencias de la aludida corporacién
ambiental” (...)

Por lo anterior, en cumplimiento del deber de lealtad procesal que nos asiste,
consideramos necesario modificar el decreto de pruebas en el sentido de que, los
aspectos ambientales del dictamen decretado por solicitud del Municipio de
Barichara no sean rendidos por la CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE
SANTANDER, CAS, sino que, en su lugar, estos precisos aspectos del dictamen
sean rendidos por un perito particular experto en proteccién del recurso hidrico, en
tanto se pronunciara sobre delimitacion de rondas hidricas y permisos de vertimiento
de aguas lluvias.(...)

Dado que el testimonio de la sefiora MARIA SOLEDAD TORRES RODRIGUEZ no
fue solicitado como testimonio técnico y, a pesar de ello, fue decretado con el objeto
de que ella declare acerca de si el area geogréafica donde se ubica el predio El Tejar
Campestre “es urbana o no, si contaba con servicios publicos domiciliarios, vias de
acceso y demas informacion relevante para el proceso”, consideramos que tal objeto
de prueba debe ser modificado en el sentido de quedar restringido al conocimiento

gue, como persona del comun, pueda tener acerca del area geogréfica aludida. (...)”
1

2. CONSIDERACIONES
2.1. De la prueba pericial solicitada por el MUNICIPIO DE BARICHARA:

Dentro del auto objeto de recurso, el Despacho decretdé como prueba el dictamen pericial
solicitado por el MUNICIPIO DE BARICHARA, aplicando la posibilidad que trajo consigo la
modificacion efectuada por la Ley 2080 de 2021 al C.P.A.C.A., para designar a una
autoridad publica para rendirlo, por lo que se designé a la CORPORACION AUTONOMA
REGIONAL DE SANTANDER- CAS para determinar:

a- Se determine si existe violacién o no de la zona o franja de proteccion de las rondas
hidricas, teniendo en cuenta que en el Municipio de Barichara esta franja
corresponde a 15 metros y no a 30 como lo afirma el demandante.

b- Se determine si el predio objeto de la licencia se encuentra o no en el area de
expansion urbana del Municipio de Barichara al tenor del esquema de ordenamiento
territorial vigente para la fecha de expedicion de la licencia.

1 Escrito de Recurso de Reposicidn, visible a PDF No: del expediente digital.
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c- Se pronuncie sobre la necesidad de tramitar el permiso de vertimiento de aguas
lluvias referido por el demandante en el cargo sexto de nulidad.

Ante las observaciones del recurrente, respecto a la intervencién y actuacién previa de la
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DE SANTANDER- CAS dentro del proceso de
la referencia, es pertinente citar la disposicién del Cédigo General del Proceso que regula
el tema de la imparcialidad del perito:

“ARTICULO 235. IMPARCIALIDAD DEL PERITO. El perito desempefiara su labor
con objetividad e imparcialidad, y debera tener en consideracion tanto lo que pueda
favorecer como lo que sea susceptible de causar perjuicio a cualquiera de las partes.

Las partes se abstendran de aportar dictAmenes rendidos por personas en quienes
concurre alguna de las causales de recusacion establecidas para los jueces. La
misma regla debera observar el juez cuando deba designar perito.

El juez apreciara el cumplimiento de ese deber de acuerdo con las reglas de la sana
critica, pudiendo incluso negarle efectos al dictamen cuando existan circunstancias
gue afecten gravemente su credibilidad.

En la audiencia las partes y el juez podran interrogar al perito sobre las
circunstancias o rezones que puedan comprometer su imparcialidad.

PARAGRAFO. No se entendera que el perito designado por la parte tiene interés
directo o indirecto en el proceso por el solo hecho de recibir una retribucién
proporcional por la elaboracion del dictamen. Sin embargo, se prohibe pactar
cualquier remuneracion que penda del resultado del litigio.” > Subrayado fuera de
texto.

Conforme a lo anterior, y analizada la postura de la parte demandante, se considera
pertinente requerir a otras entidades especializadas tanto publicas como privadas, como lo
son la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER o la LONJA DE PROPIEDAD RAI(Z
DE SANTANDER entre otras, para que indiquen si cuentan con un profesional que pueda
realizar el dictamen requerido y alleguen un balance financiero de costos.

Para tal fin se ordena oficiar a la UNIVERSIDAD INDUSTRIAL DE SANTANDER
(Institucién Publica) y a la LONJA DE PROPIEDAD RAIZ DE SANTANDER (Entidad
Privada) sefialandoles el cuestionario que requiere el MUNICIPIO DE BARICHARA sea
resuelto en el dictamen pericial, y a su vez se le requerira a estas autoridades para que,
dentro de los cinco (5) dias siguiente a la recepcién del correspondiente oficio, informe al
MUNICIPIO DE BARICHARA, con copia al correo electrénico del despacho, los
documentos o informacién que requieran para su realizacion, asi como los viaticos y gastos
requeridos para realizar la pericia.

Una vez sean informados estos datos, el MUNICIPIO DE BARICHARA debera escoger
entre alguna de estas dos entidades, y debera pagar el valor sefialado para la realizacion
del dictamen pericial dentro de los cinco (5) dias siguiente a la recepcion de la
correspondiente respuesta, actuacién que debera ser acreditada ante el juzgado, so pena
de entenderse desistida la prueba, tal y como se encuentra dispuesto en el articulo 220 del
C.P.ACA

Asi mismo, rendido el dictamen, se definird la forma de realizar su contradiccién, de acuerdo
con el articulo 219 del C.P.A.C.A.

2.2 De la prueba testimonial solicitada por TERESA PATINO BECERRA:

2 Articulo 235 del Cddigo General del Proceso.
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Dentro del auto recurrido, el Despacho decretdé como prueba en favor de la demandada
TERESA PATINO BECERRA, el testimonio de la sefiora MARIA SOLEDAD TORRES
RODRIGUEZ estableciendo, de conformidad con lo sefialado por su escrito de contestacion

de demanda (visible a PDF No: 60 fl.11 del expediente digital) como objeto de esta prueba
testimonial, lo siguiente:

“4. MARIA SOLEDAD TORRES RODRIGUEZ, persona esta que es colindante del
predio del Tejar Campestre. Esto para que indique si dicha zona es urbana o no, si
contaba con servicios publicos domiciliarios, vias de acceso y demas informacion
relevante para el proceso.”*

Al respecto, es importante sefialar lo dispuesto en el articulo 220 del C.G.P, que regula el
tema de las formalidades del interrogatorio:

“ARTICULO 220. FORMALIDADES DEL INTERROGATORIO. Los testigos no
podran escuchar las declaraciones de quienes les precedan.

(..

El juez rechazara las preguntas inconducentes, las manifiestamente impertinentes
y las superfluas por ser repeticién de una ya respondida, a menos que sean Utiles
para precisar la razén del conocimiento del testigo sobre el hecho. Rechazara
también las preguntas que tiendan a provocar conceptos del declarante que no sean
necesarios para precisar o aclarar sus percepciones, excepto cuando se trate de
una persona especialmente calificada por sus conocimientos técnicos, cientificos o
artisticos sobre la materia. (...)”*

De esta forma, el Despacho acoge la solicitud efectuada por el demandante, respecto a la
modificacién del objeto del testimonio de la sefiora MARIA SOLEDAD TORRES
RODRIGUEZ, prueba pedida en la contestacién de la demanda por el apoderado de la
demandada TERESA PATINO BECERRA, en el sentido de quedar restringido al
conocimiento que, como persona del comun, pueda tener acerca del area geogréfica
aludida.

Lo anterior, teniendo en cuenta que su testimonio no fue solicitado en virtud de ser una
persona especialmente calificada por sus conocimientos técnicos, cientificos o artisticos
sobre la materia, sino enrazén a ser una persona colindante del predio del Tejar Campestre,
por lo cual la misma no se encuentra facultada para ofrecer informacion técnica al
Despacho, sobre el sector, sino como una persona del comdn.

Por ultimo, atendiendo a que en proveido de 2 de septiembre de 2022 se fij6 el 16 de
noviembre de 2022, como fecha de realizacion de la audiencia de pruebas de que trata el
art. 181 del CPACA y comoquiera que se programo el «V Conversatorio Internacional y 1X
Conversatorio Nacional del SIGCMA: Calidad Integral y Transformacién Digital en la Rama
Judicial: Retos en la dignificacién y humanizacién de la justicia a partir del fortalecimiento
de competencias en TICs desde la gestion del conocimiento para la gestién del cambio»
para los dias 16 a 19 de noviembre de 2022, al cual fue invitado el titular de este despacho,
se impone necesario reprogramar la diligencia.

En este sentido, se FIJA como hora vy fecha para celebracion de la diligencia el dia treinta
(30) de noviembre de dos mil veintidds (2022) a las nueve de la mafana (09:00 AM). Al
efecto, se dispone para el acceso de los interesados el siguiente vinculo: Ingreso
Audiencia

Es del caso advertir, que en caso de requerir boleteas de citacion para los testigos, estas
deben solicitarse con la debida antelacion a la Secretaria del Despacho y de la misma

3 Visible a Pdf No: 177 fl. 9 del expediente digital.
4 Articulo 220 del C.G.P.
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forma, con el propdsito de recaudar la totalidad de pruebas de manera concentrada, en
caso de requerirse mas tiempo para la realizacion de dictimenes o la disposicion de testigos

o el recaudo de pruebas documentales, Etc., esto deberd informarse por las partes
interesadas al Despacho para determinar una nueva fecha para su realizacion.

En mérito de lo expuesto, el Despacho DISPONE:

PRIMERO: REPONER el auto de fecha 2 de septiembre de 2022, conforme a lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia

SEGUNDO: DECRETAR la prueba pericial solicitada por la parte demandada, MUNICIPIO
DE BARICHARA, pero conforme a lo expuesto en el numeral 2.1 de la parte motiva de esta
providencia.

TERCERO: DECRETAR el testimonio de la sefiora MARIA SOLEDAD TORRES
RODRIGUEZ, prueba solicitada por la parte demandada, TERESA PATINO BECERRA,
sefialando que su objeto es “indicar si dicha zona es urbana o no, si contaba con servicios
publicos domiciliarios, vias de acceso y demas informacion relevante para el proceso,
restringido al conocimiento que, como persona del comun, pueda tener acerca del area
geogréfica aludida”, conforme a lo expuesto en el numeral 2.2 de la parte motiva de esta
providencia.

CUARTO: FIJAR como hora vy fecha para celebracion de la diligencia el dia treinta (30) de
noviembre de dos mil veintidos (2022) a las nueve de la mafana (09:00 AM). Al efecto, se
dispone para el acceso de los interesados el siguiente vinculo:

Ingreso Audiencia

Es del caso advertir, que en caso de requerir boleteas de citacion para los testigos, estas
deben solicitarse con la debida antelacion a la Secretaria del Despacho y de la misma
forma, con el propésito de practicar la totalidad de pruebas decretadas de manera
concentrada, en caso de requerirse mas tiempo para la realizacion de dictamenes o la
disposicién de testigos o el recaudo de pruebas documentales, Etc., esto debera informarse
por las partes interesadas al Despacho para determinar una nueva fecha para su
realizacion.

QUINTO: Por secretaria, IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: €0994cb085725dbef81ef21d1faOb4e304bc8d7f504a4d14d9df56593cd6a88d
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2020-00245-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
Demandante JOSE FERNANDO GUADR_ON TORRES
goprolawyes@gmail.com
MUNICIPIO DE LA PAZ
alcaldia@lapaz-santander.gov.co
Demandado auradedavid@hotmail.com
contacto@ardilaasesores.com
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO CONCEDE RECURSO

De conformidad con lo establecido en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y concordantes,
se CONCEDE, en efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado oportunamente por
las partes: demandada, MUNICIPIO DE LA PAZ, y demandante, JOSE FERNANDO
GUADRON TORRES, en contra de la Sentencia proferida por este operador judicial el 15 de

septiembre de 2022, dentro del proceso de la referencia.

Por conducto de la secretaria de este despacho, REMITASE el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Santander para lo de su competencia, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4a46b09c59al1b2f6¢c472387170af709587b41bc17a7388c7231aaaea2092fbea
Documento generado en 30/09/2022 08:31:53 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2020-00249-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
JOSE FERNANDO GUADRON TORRES
Demandante .
goprolawyes@gmail.com
MUNICIPIO DE GUADALUPE
Demandado contactgnos@quadalupe-santander.qov.co
alcaldia@qguadalupe-santander.gov.co
jimmygarciagomez22@hotmail.com
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO CONCEDE RECURSO

De conformidad con lo establecido en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y concordantes,
se CONCEDE, en efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado oportunamente por
la parte demandante, JOSE FERNANDO GUADRON TORRES, en contra de la Sentencia
proferida por este operador judicial el 13 de septiembre de 2022, dentro del proceso de la

referencia.

Por conducto de la secretaria de este despacho, REMITASE el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Santander para lo de su competencia, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2020-00250-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante PEDRO LEON NINO MENDOZA
Apoderado MANUEL ENRIQUE NINO GOMEZ
maenigo@ hotmail.com
Demandado NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO - FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL
FOPEP - CONSORCIO FOPEP -2019
notificacionesjudiciales.consorcio@fopep.gov.co
notificacionesjudiciales@mintrabajo.qov.co
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES
notificacionesjudicialesugpp@ugpp.goVv.co
ANDJE procesoshacionales@defensajuridica.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
procuradora 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.qgov.co
Asunto RESUELVE MEDIDA CAUTELAR - SANEAMIENTO

Ha ingresado el expediente al Despacho para decidir acerca de la solicitud de
medida cautelar de suspensién provisional, asi como continuar con la siguiente

etapa del proceso, asi:

1. DE LA SOLICITUD DE SUSPENSION PROVISIONAL.

Mediante escrito de demanda contenido en el archivo PDF No. 02 del expediente,
la parte actora presenta solicitud de suspensién provisional de los efectos juridicos
de los actos demandados, esto es,

La suspension provisional de los efectos de los actos administrativos,
contentivos en la respuesta de fecha 30 de abril de 2020, dada al Derecho de
Peticion identificado con radicado No. P202013788 del 28 de abril de 2020,
por medio del cual la Asesora de Atencion al Pensionado del FOPEP le informa
al demandante, que el aumento decretado para los pensionados que
devengan mas de dos (2) salarios minimos legales vigentes (SMMLV) fue del
3,80%, por ende, fue consignado el valor de $ 21,489.000.00; asi como del
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acto administrativo ficto o presunto de caracter negativo, ante la falta de
respuesta a los recursos de reposicion y en subsidio de apelacion radicados
el dia 11 de mayo de 2020 (Rad. 202014693) ante la UNIDAD DE GESTION
PENSIONAL Y PARAFISCALES -UGPP-, contra el acto administrativo
contenido en la respuesta de fecha 30 de abril de 2020, dada al Derecho de
Peticion identificado con radicado No. P202013788 del 28 de abril del 2020.

En el caso en analisis, lo que se busca con la solicitud de suspension
provisional de los efectos de los actos administrativos anteriormente
enunciados, es cesar el incorrecto pago de la mesada pensional del
demandante, conforme a los valores que errbneamente se le estan girando,
sin tener en cuenta el valor real de su pensién debe ser girado y pagado a su
favor la suma de veintiin millones novecientos cuarenta y cinco mil setenta y
cinco pesos ($21.945.075.00).

1.1De la actuacion procesal.

Se observa que la parte demandante envio el escrito de demanda y anexos al
momento de radicar la demanda a las partes demandadas, como se observa a pdf12
del expediente, posteriormente mediante autos del 23 de abril de 2021, (Pdf15-16)
se procedi6 a admitir y a correr traslado de la solicitud de medida cautelar, proveidos
debidamente notificados a las partes, finalizando el termino de traslado de los cinco
(05) dias en silencio por las partes accionadas.

1.2 Consideraciones frente a solicitud de medida cautelar

Es necesario precisar que las medidas cautelares son aquellos instrumentos con
los cuales el ordenamiento protege, de manera provisional y mientras dura el
proceso, la integridad de un derecho que es controvertido en ese mismo proceso.
De esa manera, el ordenamiento protege preventivamente a quien acude a las
autoridades judiciales a reclamar un derecho, con el fin de garantizar que la decisién
adoptada sea materialmente ejecutada®.

En tal sentido, establece el articulo 229 del CPACA que “en todos los procesos
declarativos que se adelanten ante esta jurisdiccion, antes de ser notificado, el auto
admisorio de la demanda o en cualquier estado del proceso, a peticion de parte
debidamente sustentada, podra el Juez o Magistrado Ponente decretar, en
providencia motivada, las medidas cautelares que considere necesarias para
proteger y garantizar, provisionalmente, el objeto del proceso y la efectividad de la
sentencia”, estableciendo ademas que ‘la decision sobre la medida cautelar no
implica prejuzgamiento”.

De acuerdo con el articulo 230 del CPACA, las medidas cautelares podran ser
preventivas, conservativas, anticipativas o de suspension, lo que supone una
garantia del derecho a la tutela cautelar como un componente esencial del derecho
de acceso a la administracion de justicia.

" Corte Constitucional, sentencia C-523 de 2009, M.P. Maria Victoria Calle Correa.
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Respecto de los requisitos que se deben verificar para el decreto de una medida
cautelar, el legislador de la Ley 1437 de 2011 en el articulo 231, dispuso lo siguiente:

“ARTICULO 231. REQUISITOS PARA DECRETAR LAS MEDIDAS
CAUTELARES. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo, la
suspension provisional de sus efectos procedera por violacion de las
disposiciones invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en
escrito separado, cuando tal violacion surja del analisis del acto demandado y
su confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente se
pretenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de perjuicios
debera probarse al menos sumariamente la existencia de los mismos.

En los demas casos, las medidas cautelares seran procedentes cuando
concurran los siguientes requisitos:

1. Que la demanda esté razonablemente fundada en derecho.

2. Que el demandante haya demostrado, asi fuere sumariamente, la titularidad
del derecho o de los derechos invocados.

3. Que el demandante haya presentado los documentos, informaciones,
argumentos y justificaciones que permitan concluir, mediante un juicio de
ponderacion de intereses, que resultaria mas gravoso para el interés publico
negar la medida cautelar que concederla.

4. Que, adicionalmente, se cumpla una de las siguientes condiciones:

a) Que al no otorgarse la medida se cause un perjuicio irremediable, o

b) Que existan serios motivos para considerar que de no otorgarse la medida
los efectos de la sentencia serian nugatorios.”

Conforme a lo anterior, lo primero que se infiere de las exigencias enunciadas es
que las medidas cautelares solicitadas deben relacionarse en forma directa e
inmediata con las pretensiones de la demanda de que se trate, pues resulta
imposible juridicamente atender cautelas ajenas al contenido de las mismas.
Adicionalmente, ha indicado el Dr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren?, que ‘tales
requisitos imponen a la parte interesada en el decreto de la medida una mayor carga
argumentativa y probatoria; esta nueva orientacion se justifica en una filosofia de
construccion colectiva del derecho, tarea que no solo corresponde a los jueces sino
a todos los sujetos procesales, y constituye la minima exigencia para aquel que
guiere sacar avante sus pretensiones”. En consecuencia, para que el operador
judicial haga uso de los poderes que comporta el decreto de las medidas cautelares,
es necesario que la parte interesada le brinde los justificativos y probatorios para tal
efecto.

Por lo anterior, para el Despacho al revisar el material probatorio allegado hasta
este momento procesal, el mismo se hace insuficiente para proceder al decreto de
la medida provisional solicitada, ya que, para determinar la ilegalidad de los actos

2 Cfr. Gustavo Eduardo Gémez Aranguren. El régimen de medidas cautelares en la Ley 1437 de 2011. Articulo publicado
en Instituciones del Derecho Administrativo en el nuevo Cddigo, una mirada a la luz de la Ley 1437 de 2011.
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administrativos reprochados, se hace necesario emprender un estudio de fondo que
comprenda el andlisis acucioso de la nulidad propuesta, previo el debate juridico y
probatorio de las partes, maxime cuando la parte demandante expone como
argumento principal de censura el haberse aplicado como porcentaje de aumento
para el aflo 2020 el 3.80%, conforme a la circular 001 de 2020, adicionando a su
reparo, la reliquidaciobn presuntamente erronea efectuada por la entidad
demandada, argumentando igualmente que se violent6 flagrantemente su derecho
fundamental al debido proceso, al no cumplir con el procedimiento para la
revocacion de actos de caracter particular y concreto conforme a lo dispuesto en
el articulo 97 del CPACA.

Con base en lo anterior, subraya el despacho en cuanto a la forma de la solicitud
cautelar, la misma debe ser pedida expresamente por la parte demandante, solicitud
gue debe estar motivada y el auto que la resuelva debidamente sustentado, sin que
ello implique en ningln momento prejuzgamiento, lo anterior se fundamenta en el
hecho de que al resolver la solicitud de medidas cautelares, el asunto se centra en
decidir si es o0 no procedente con base en el material factico, probatorio y normativo
aportado hasta el momento, sin perjuicio de lo que pueda suceder en todo el
desarrollo del proceso.

Asi las cosas, se debe indicar que, el objeto principal de la demanda esta dirigido a
conseguir el reajuste de la prestacidén pensional de que es titular el demandante. La
discusion principal se enfoca en que el incremento efectuado para el afio 2020, no
corresponde al que legalmente tiene derecho, argumentando que es el equivalente
a 25 SMLV y no como se dio aplicacién al porcentaje de aumento para el afio 2020
del 3.80%, conforme a la circular 001 de 2020, adicional a ello, que la reliquidacién
efectuada por la entidad demandada continta siendo errénea, arguyendo que se
violentd flagrantemente su derecho fundamental al debido proceso, al no cumplir
con el procedimiento para la revocacidbn de actos de caracter particular y
concreto conforme a lo dispuesto en el articulo 97 del CPACA.

Ahora bien, respecto de la solicitud de medida cautelar de suspension provisional
de los actos acusados, se considera que no es posible acceder a dicha solicitud,
toda vez que los actos demandados se profirieron en virtud de la Circular 001 de
2020, emitida por el Ministerio del Trabajo, incumpliendo presuntamente la manera
de tasacion y pago efectivo conforme a lo dispuso la sentencia C-258 del 2013 de
la Corte Constitucional, por tanto, antes de emitirse un pronunciamiento acerca de
su validez, se encuentra necesario determinar y analizar los efectos de dicho fallo,
esto es, comprobar si le asiste 0 no el derecho a que la tasacion del aumento de la
pension del demandante, sea el equivalente para el afio 2020, a la operacion
matematica: P=(Smlv2020 X 25), o si por el contrario el aumento debe corresponder
al 3.80% como lo efectu6 la parte demandada, y una vez superada dicha situacion,
se podra entrar a estudiar la legalidad del acto demandado y el procedimiento
adelantado por la entidad.

Por lo anterior se concluye que, para determinar la forma de aplicar el aumento de
la prestacion pensional, como se hizo en el acto acusado, o en la forma como se
indica en la demanda, requiere de un analisis de fondo sobre la normatividad que
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rige la situacion de la demandada conforme al transito jurisprudencial dado por los
organos de cierre, y el examen de las pruebas pertinentes, lo cual solo puede
hacerse en el momento de proferir sentencia. En conclusién, no es posible sostener
prima facie que los actos administrativos demandados fueron motivados
desconociendo el marco legal y jurisprudencial vigente cuando fueron expedidos.

Es relevante traer a colacion que recientemente el Consejo de Estado Sala de lo
Contencioso Administrativo - Seccion Primera, el consejero ponente Roberto
Augusto Serrato Valdés mediante proveido 30 de agosto de 2021 en el proceso
radicado No. 11001-03-24-000-2020-00217-00, resolviendo una solicitud de
suspensioén provisional, indicé lo siguiente:

“En cuanto a los criterios de aplicacion que debe seguir el juez para la adopcion
de una medida cautelar, como ya se anuncid, eéste cuenta con un amplio
margen de discrecionalidad, si se atiende a la redaccién de la norma que
sefiala que ‘podra decretar las que considere necesarias” No obstante lo
anterior, a voces del articulo 229 del CPACA, su decision estara sujeta a lo
regulado en dicho Estatuto, previsibn que apunta a un criterio de
proporcionalidad, si se armoniza con lo dispuesto en el articulo 231 idem,
segun el cual para que la medida sea procedente el demandante debe
presentar “documentos, informaciones, argumentos y justificaciones que
permitan concluir, mediante un juicio de ponderacion de intereses, que
resultaria mas gravoso para el interés publico negar la medida cautelar que
concederla”

Asi las cosas, se advierte que, para determinar si procede o no el decreto de la
medida cautelar a la luz de lo establecido en el articulo 231 la Ley 1437 de 2011,
debera determinarse previamente la existencia de vulneracion de las disposiciones
de orden sustancial invocadas en la demanda; sin embargo, se encuentra que en el
presente caso, es necesario, no solo realizar la confrontacion de este con las
normas gue regulan la pension del demandante sino que, ademas se debe analizar
el transito jurisprudencial dado en la Corte Constitucional y en el Consejo de Estado,
asi como aspectos de indole procesal de no menos importancia, los cuales no son
susceptibles de resolver en el tramite de la medida cautelar.

La anterior postura, encuentra su asidero en las pautas jurisprudenciales indicadas
por el Consejo de Estado, Seccion Segunda, en sentencia proferida el 12 de
diciembre de 2017 por el Consejero Ponente Gabriel Valbuena Hernandez, quien,
realizando un estudio de legalidad similar, indicé que el funcionario judicial incurre
en exceso ritual manifiesto, al apegarse de manera extrema a la aplicacion
mecanica de las formas, renunciando conscientemente a la verdad juridica objetiva
patente en los hechos, derivandose de su actuar una inaplicacion de la justicia
material y del principio de la prevalencia del derecho sustancial.

Expresando que los jueces estan obligados a ser mas diligentes en la busqueda de
la verdad procesal, en tanto deben garantizar que la funcién publica se ejerza no
solo conforme a la legalidad, sino también de acuerdo con los principios de igualdad,
moralidad, eficacia, economia, celeridad, imparcialidad y publicidad.
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Por lo expuesto, en este momento procesal, al no existir suficientes elementos de
juicio que permitan a través de un juicio de proporcionalidad y razonabilidad,
acceder al decreto de la medida cautelar, el Despacho no accedera a la misma.

2. DEL IMPULSO PROCESAL SOLICITADO

De conformidad con las novedades registradas, seria del caso dar cumplimiento al
tramite establecido en el articulo 182A del C.P.A.C.A. adicionado por el articulo 42
de la Ley 2080 de 2021, con el fin de proferir sentencia anticipada, no obstante,
considera el despacho pertinente estudiar la necesidad de sanear el presente
tramite, observando que, en el caso objeto de estudio fueron demandados LA
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
PARAFISCALES-UGPP y EL CONSORCIO FOPEP 2019, esta ultima entidad
siendo la administradora por encargo fiduciario del Fondo de Pensiones Publicas
del Nivel Nacional — FOPEP.

En ese orden se debe advertir que el CONSORCIO FOPEP 2019, carece de
personeria juridica, asi como el mismo Fondo de Pensiones Publicas del Nivel
Nacional, en el entendido que éste, es una cuenta especial de la Nacién adscrita al
Ministerio del Trabajo y cuyos recursos se manejan mediante encargo fiduciario por
el Consorcio FOPEP -2019.

En cuanto a la capacidad juridica de los consorcios, se ha dicho que en razén a que
los consorcios y uniones temporales carecen de personeria juridica, la capacidad
para celebrar contratos y comprometerse con fuerza obligatoria no la tiene la
agrupacién empresarial sino los propios consorciados.

Por lo anterior, al carecer de personeria Juridica el Consorcio FOPEP 2019 asi
como el Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional — FOPEP, y por ende de
capacidad para actuar, se hace necesario previo a continuar con la siguiente etapa
procesal adecuar el centro de imputacion, esto es, aquella unidad sobre la cual
recae la capacidad para ser parte dentro de este proceso, que pare este despacho
corresponderia al Ministerio del Trabajo - Fondo de Pensiones Publicas del
Nivel Nacional FOPEP - Consorcio FOPEP -2019.

Para tal efecto, tenemos que, el articulo 159 de la Ley 1437 de 2011, establece lo
relativo a la capacidad, representacion y derecho de postulacion asi:

“ARTICULO 159. CAPACIDAD Y REPRESENTACION. Las entidades
publicas, los particulares que cumplen funciones publicas y los demas sujetos
de derecho que de acuerdo con la ley tengan capacidad para comparecer al
proceso, podran obrar como demandantes, demandados o intervinientes en
los procesos contencioso administrativos, por medio de sus representantes,
debidamente acreditados.

La entidad, 6rgano u organismo estatal estara representada, para efectos
judiciales, por el Ministro, Director de Departamento Administrativo,
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Superintendente, Registrador Nacional del Estado Civil, Procurador General
de la Nacioén, Contralor General de la Republica o Fiscal General de la Nacion
o0 por la persona de mayor jerarquia en la entidad que expidi6 el acto o produjo
el hecho. (...)”

Por su parte el articulo 53 del Codigo General del Proceso sefiala al respecto lo
siguiente:

“ARTICULO 53. CAPACIDAD PARA SER PARTE. Podran ser parte en un
proceso:

Las personas naturales y juridicas.

Los patrimonios autbnomos.

El concebido, para la defensa de sus derechos.
Los demas que determine la ley”.

rwnPE

Con base en los anteriores preceptos normativos, es claro que quien tiene la
capacidad para ser parte dentro de este proceso, en el que se discute la legalidad
de un acto expedido por el consorcio FOPEP, es la Nacién- Ministerio del Trabajo
- Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional FOPEP - Consorcio FOPEP
-2019.

En razon a lo expuesto en precedencia, el despacho procedera a SANEAR EL
PROCESO, en el sentido de tener como parte demandada ademas de La Unidad
administrativa especial de gestién pensional y parafiscales UGPP, ala Nacién
- Ministerio del Trabajo - Fondo de Pensiones Publicas del Nivel Nacional
FOPEP - Consorcio FOPEP -2019, en consecuencia, se ordenara la notificacion
personal de manera inmediata de la Nacién - Ministerio del Trabajo - Fondo de
Pensiones Publicas del Nivel Nacional FOPEP - Consorcio FOPEP -2019 , en
debida forma.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO ADMINISTRATIVO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: DENEGAR la MEDIDA CAUTELAR de suspensién provisional de los
efectos juridicos de los actos demandados, invocada por la parte demandante, de
conformidad con las razones expuestas.

SEGUNDO: SANEAR EL PROCESO, y en consecuencia tener como parte
demandada A LA NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO - FONDO DE
PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP - CONSORCIO FOPEP
-2019, de conformidad a lo expuesto.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente este auto A LA NACION - MINISTERIO
DEL TRABAJO - FONDO DE PENSIONES PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL
FOPEP - CONSORCIO FOPEP -2019, a través de su representante legal o del
funcionario a quien se le haya delegado para dicho propésito, mediante mensaje
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dirigido al buzén de correo electrénico para notificaciones judiciales, adjuntando
copia de esta providencia, de la demanda y sus anexos, conforme a lo dispuesto en
los articulos 171, 197, 198 num. 1y 3y 199 de la Ley 1437 de 2011.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente este proveido a la representante del
Ministerio Publico, y a La Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, en los
mismos términos y para los mismos efectos del numeral anterior.

QUINTO: NOTIFIQUESE, por estado el presente proveido, a los deméas extremos
procesales.

SEXTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a la entidad
demandada LA NACION - MINISTERIO DEL TRABAJO - FONDO DE PENSIONES
PUBLICAS DEL NIVEL NACIONAL FOPEP - CONSORCIO FOPEP -2019, por el
término de treinta (30) dias.

SEPTIMO: INFORMESELE a la entidad demandada, que de conformidad con el
paragrafo 1° del articulo 175 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, durante el término para dar respuesta a la demanda
debera allegar el expediente administrativo que contenga los antecedentes de la
actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La inobservancia a
este deber, constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado del
asunto.

OCTAVO: Vencido el termino de traslado, contindese con el tramite respectivo.

Por Secretaria, SURTIR el trAmite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2021-00010-00
PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS
JOSE FERNANDO GUADRON TORRES
goprolawyes@gmail.com
MUNICIPIO DEL SOCORRO
alcaldia@socorro-santander.gov.co
Demandado contactenos@socorro-santander.qov.co

francoabogadousta@hotmail.com
ndabogada@gmail.com

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO CONCEDE RECURSO

Medio de control

Demandante

De conformidad con lo establecido en el articulo 37 de la Ley 472 de 1998 y concordantes,
se CONCEDE, en efecto suspensivo, el recurso de apelacion presentado oportunamente por
las partes: demandada, MUNICIPIO DEL SOCORRO, y demandante, JOSE FERNANDO
GUADRON TORRES, en contra de la Sentencia proferida por este operador judicial el 15 de

septiembre de 2022, dentro del proceso de la referencia.

Por conducto de la secretaria de este despacho, REMITASE el expediente al H. Tribunal

Administrativo de Santander para lo de su competencia, previas las anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

686793333002-2021-00072-00

Radicado
Medio de control EJECUTIVO
COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO
Demandante COMPROMISO SOLIDARIO

abogadoalonsoruiz@gmail.com
lu83 @hotmail.com
MUNICIPIO DE MOGOTES — SANTANDER
Demandado contactenos@mogotes-santander.gov.co
alcadia@mogotes-santander.gov.co
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Juez

Asunto AUTO RECHAZA DEMANDA

Al Despacho el proceso de la referencia para decidir sobre la admision de la demanda, de
conformidad con lo previsto en el art. 90 del Cédigo General del Proceso.

Al efecto, se destaca que, mediante auto de 14 de septiembre de 2022, se inadmiti6 la
demanda, concediendo el término lega, para que se subsanara acreditando satisfecho el
requisito de procedibilidad de que trata la Ley 1551 de 2012, esto es, la conciliacién

extrajudicial.

Dentro del término concedido, la parte demandante presenta escrito de subsanacion
alegando -en sintesis- que, de conformidad con lo previsto en el CPACA y CGP, en
procesos donde se soliciten medidas cautelares de caracter patrimonial es facultativo

agotar el requisito de procedibilidad de conciliacion extrajudicial.

Para resolver es preciso advertir que este estrado judicial expuso, ampliamente, en el

proveido donde se resuelve inadmitir la demanda, la normativa que regula el tema, veamos:

«En este orden de ideas, es claro que, en efecto, la conciliacion prejudicial es un
requisito, sine qua non, pueda acudirse a la jurisdiccion a demandar, ejecutivamente,
a un ente municipal. Se insiste, la excepcién establecida por regla general [Ley 640
de 2001] para eventos donde se soliciten medidas cautelares son excluidas por la
norma especial [Ley 1551 de 2012] al no contemplarla, lo que resulta propio a la
aplicacion preferente de la norma ya la finalidad del requisito que, conforme lo
establecio el H. Consejo de Estado, es dotar a las administraciones de los entes
municipales de una herramienta efectiva y eficaz para lograr su autosostenibilidad
financiera, permitiéndoles que adopten decisiones para conciliar el reconocimiento y
pago de las obligaciones objeto de cobro por la via ejecutiva.»

Argumentos que no fueron controvertidos por la parte demandante, quien insiste en que
tratdndose de procesos ejecutivos se trataria de un requisito facultativo. En este sentido,

habiéndose dejado claro, en el auto citado, que la conciliacion prejudicial es requisito de

procedibilidad en procesos ejecutivos en contra de un ente municipal, como es el caso del
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presente, y comoquiera que no subsano el defecto advertido, corresponde, conforme lo
previsto en el art. 90 del CGP, RECHAZAR la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL;

RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada, en ejercicio del medio de control,
EJECUTIVO, por la COOPERATIVA DE TRABAJO ASOCIADO “COMPROMISO
SOLIDARIO” en contra del MUNICIPIO DE MOGOTES; de conformidad con lo expuesto

en esta providencia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente proveido, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2021-00154-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
JHON FREDY JAIMES ORTIZ
Demandante .
fredylanza@hotmail.com
DUVERNEY ELIUD VALENCIA OCAMPO
Apoderado .
duverneyvale@hotmail.com
demandante

NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Demandado notificacionesceavp@ejercito.com.co
notificaciones.sangil@mindefensa.gov.co

MARTHA ASTRID TORRES REYES

Apoderada marastor29@gmail.com
demandado martha.torres@mindefensa.gov.co
. _ o MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Ministerio Publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto PRUEBA DE OFICIO ARTICULO 213 CPACA

Se encuentra al Despacho el presente asunto para proferir sentencia, sin embargo, una vez
realizado un estudio probatorio, se advierte que en procura de dilucidar aspectos facticos
sobre los cuales no se tiene claridad, es necesario requerir a la NACION — MINISTERIO
DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, para que allegue prueba de la notificacion
realizada al demandante, del acto administrativo contenido en la Resolucion No. 282124 de
fecha 28 de julio de 2020, por medio de la cual se reconoce y ordena el pago de cesantias
definitivas a favor del sefior JHON FREDY JAIMES ORTIZ con fundamento en el expediente
No. 12459742 de 2020.

Lo anterior, conforme a lo dispuesto en el articulo 213 del C.P.A.C.A.
En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA - EJERCITO
NACIONAL, para que allegue prueba de la notificacion realizada al demandante, del acto
administrativo contenido en la Resolucion No. 282124 de fecha 28 de julio de 2020, por
medio de la cual se reconoce y ordena el pago de cesantias definitivas a favor del sefior
JHON FREDY JAIMES ORTIZ con fundamento en el expediente No. 12459742 de 2020.

SEGUNDQO: Por secretaria surtanse las actuaciones correspondientes.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2021-00185-00
Medio de control PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
Demandante LUIS EMILIO COBOS MANTILLA

luisecobosm@yahoo.com.co

MUNICIPIO DE SAN GIL
notificacionesjudiciales@sangil.gov.co

Demandados juridica@sangil.gov.co

reyferneyp@gmail.com

DEPARTAMENTO DE SANTANDER
notificaciones@santander.gov.co
clasequin@yahoo.com

Ministerio publico

Defensoria del pueblo

para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

DEFENSORIA DEL PUEBLO
santander@defensoria.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

AUTO FIJA FECHA AUDIENCIA — PACTO DE CUMPLIMIENTO

Para atender asuntos programados en el entorno del Sistema Integral de Calidad y Medio

Ambiente — SICMA- se impone necesario reprogramar la hora de la diligencia programada

en auto de 19 de agosto de 2022; en este sentido, se FIJA como fecha y hora para celebrar
audiencia de PACTO DE CUMPLIMIENTO, el dia diecinueve (19) de octubre de dos mil
veintidos (2022), a las cuatro y treinta de la tarde (04:30 PM), de manera virtual. Para tal

efecto, se informa a las partes y demas interesados que el enlace habilitado para la

diligencia es:

Audiencia - Teams

Se advierte a los interesados que ante la imposibilidad de asistir a la audiencia por medios

virtuales deberda informarlo al Despacho con un tiempo de antelaciéon no inferior a tres (3)

dias.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022).

Radicado 68679333302-2022-00166-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante MARIA DEL CARMEN GONZALEZ MACIAS
contabilidadmaria2013@qgmail.com
Apoderado LUIS CARLOS URREA BARRERA
luiscarlos.solucionesjuridicas@gmail.com
Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER —

SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL
notificaciones@santander.gov.co
salud@santander.gov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@ procuraduria.qov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto Rechaza Demanda

Dentro del término legalmente establecido en el articulo 170 del C.P.A.C.A., se deja
constancia que la parte demandante radicé escrito mediante el cual subsané la
totalidad de los vicios sefialados en auto de fecha 23 de agosto de 2022.

Sin embargo, de un analisis mas exhaustivo del escrito de demanda presentado por
la parte actora, propio del estudio de admisién de la demanda, se llega a la
conclusiébn que el medio de control apropiado conforme a los hechos y las
pretensiones formuladas por la parte actora es la Nulidad y Restablecimiento del
Derecho, y no el Medio de Control de Reparacion Directa, por lo que se procedera a
adecuar el tramite de la referencia al del medio de control de Nulidad vy
Restablecimiento del Derecho, conforme a lo sefialado en el articulo 171b del
C.P.AC.A:

“ARTICULO 171. ADMISION DE LA DEMANDA. El juez admitira la demanda que
retna los requisitos legales y le dara el tramite que le corresponda aunque el
demandante haya indicado una via procesal inadecuada, mediante auto en el que
dispondra: (...)”

Por ser juridicamente relevante, es necesario citar en el presente caso, las
caracteristicas sefaladas del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho seialadas en el C.P.A.C.A:

“ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda
persona que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma
juridica, podra pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular,
expreso o0 presunto, y se le restablezca el derecho; también podra solicitar que se
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le repare el dafo. La nulidad procedera por las mismas causales establecidas en
el inciso segundo del articulo anterior.

Igualmente podréa pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse
el restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular
demandante o la reparacion del dafio causado a dicho particular por el mismo,
siempre y cuando la demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro
(4) meses siguientes a su publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucion
o cumplimiento del acto general, el término anterior se contara a partir de la
notificacion de aquel.” Subrayado fuera de texto.

Por otro lado, es importante resaltar el aporte realizado por la jurisprudencia del
honorable Consejo de Estado respecto al medio de control, que debe escogerse
cuando se pretenda la reparacion de un dafo antijuridico ocasionado por un Acto
Administrativo:

“En reiterada jurisprudencia, la Sala ha determinado que en el marco de la
estructura de la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, la escogencia de la
accion no depende de la discrecionalidad del demandante, sino del origen del
perjuicio _alegado. En este orden de ideas, resulta clara la postura de la
Corporacion, segun la cual se ha considerado que el ordenamiento juridico
distinguio la procedencia de las acciones a partir del origen del dafio, reservando
asi la accion de nulidad y restablecimiento del derecho a aquellos eventos en los
cuales los perjuicios alegados sean consecuencia de un acto administrativo y la
accion de reparacion directa para los que encuentren su fuente en un hecho,
omision u operacién administrativa; sin embargo, la regla aludida encuentra dos
excepciones claras en la jurisprudencia: la primera tiene que ver con los dafios
que se hubieren causado por un acto administrativo legal y la segunda con los
dafos cuya fuente sea la ejecucion de un acto administrativo que haya sido objeto
de revocatoria directa o de anulacién por parte de la Jurisdiccién de lo Contencioso
Administrativo”? Subrayado fuera de texto.

Si bien, la parte actora pretende fundamentar su escogencia del medio de control de
Reparacién Directa por el hecho de la realizacion de la inspeccion o intervencion
efectuada por la entidad demandada, DEPARTAMENTO DE SANTANDER-
SECRETARIA DE SALUD DEPARTAMENTAL al establecimiento de comercio de su
propiedad, lo cierto es que de la redaccion de los hechos, de lo manifestado en las
pretensiones y de las pruebas aportadas en el expediente, se concluye sin lugar a
dudas, que la parte actora cuestiona directamente la legalidad del Acto
Administrativo expedido y notificado por la entidad demandada en la misma
diligencia, proferido con base en lo establecido en la Ley 9 de 1979 y que dispuso

! Articulo 138 del C.P.A.C.A.

2 Consejo de Estado. SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. SECCION TERCERA.
SUBSECCION A. Consejero ponente: HERNAN ANDRADE RINCON (E). Sentencia del cuatro (4) de
noviembre de dos mil quince (2015). Radicacién numero: 52001-23-31-000-2000-00003-
01(34254).
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como medida sanitaria, el decomiso de la mercancia cuya pérdida se encuentra
demandando su reparacién como perjuicio material.

De esta forma, al ser el medio de control adecuado el de Nulidad y Restablecimiento
del Derecho, es claro que en el presente caso, ya operé el fendmeno juridico de la
caducidad, puesto que el mismo se interpuso mas alla del término establecido en el
literal d), numeral 2 del articulo 164 del C.P.A.C.A.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE SAN GIL,

RESUELVE:

PRIMERO: ADECUAR el tramite de la demanda de la referencia, al medio de control
de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, conforme a lo dispuesto en
la parte motiva de esta providencia y el articulo 171 del C.P.A.C.A.

SEGUNDO: RECHAZAR por caducidad la demanda de la referencia, conforme a lo
expuesto en este proveido y el articulo 169.1 del CPACA.

TERCERO: EJECUTORIADO el presente auto, por secretaria ARCHIVAR el
expediente de la referencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2022-00195-00

Medio de control | NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DIANA MARCELA GAMBOA CAMELO
Demandante d.gamboacamelo@yahoo.es

HECTOR PEREZ DELGADO

A r '
poderado heperez@Defensoria.edu.co

E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE OIBA
SANTANDER

juridica@esesanrafaeloiba.gov.co

SINDICATO COLOMBIANO DE TRABAJADORES
INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD —
INTEGRASALUD NACIONAL

Demandado integrasaludjuridica@gmail.com

EL MUNICIPIO DE OIBA - SANTANDER

contactenos@oiba-santander.qgov.co

EL DEPARTAMENTO DE SANTANDER

notificaciones@santander.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico .
matorres@procuraduria.gov.co

Asunto ADMISION DEMANDA

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue subsanada en debida forma
dentro del término establecido, cumpliendo con los presupuestos para su admision,
por lo que, para su tramite, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por DIANA
MARCELA GAMBOA CAMELO, mediante apoderado judicial, contra la E.S.E.
HOSPITAL SAN RAFAEL DE OIBA SANTANDER, SINDICATO COLOMBIANO DE
TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD -INTEGRASALUD
NACIONAL, EL MUNICIPIO DE OIBA — SANTANDER, y EL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER.
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SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal
de la E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE OIBA SANTANDER, SINDICATO
COLOMBIANO DE TRABAJADORES INTEGRADOS DEL SECTOR SALUD -
INTEGRASALUD NACIONAL, EL MUNICIPIO DE OIBA — SANTANDER, y EL
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, o a quien éstos hayan delegado la facultad
de recibir notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO EN ASUNTOS
ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este Despacho, y a
LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a la entidad
demandada y al Ministerio Publico por el término de treinta (30) dias.

CUARTO: REQUERIR a las entidades demandadas, para que junto con la
contestacion de la demanda alleguen al proceso todas las pruebas que tengan en
su poder y que pretendan hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y LEGIBLE de
la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los antecedentes
que dieron origen al acto administrativo demandado. Se advierte que su
inobservancia, conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye
“falta disciplinaria gravisima”.

QUINTO: RECONOCER personeria para actuar al Abogado HECTOR PEREZ
DELGADO, identificado con cédula de ciudadania No. 91.108.815 expedida en San
Gil (Sder), portador de la tarjeta profesional numero 222.720 expedida por el
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido visible en el expediente digital.

SEXTO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00202-00
Medio de control REPARACION DIRECTA
Demandante ZONIA PAULA PARRA SILVA

Alterius.estudiojuridico@gmail.com
Gutierrezgalvis.abogado@gmail.com
MUNICIPIO DE AGUADA — CONCEJO MUNICIPAL

Demandados gobierno@aquada-santander.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
Ministerio publico para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefalados en 162 y ss. de la Ley 1437 de 2011 y
concordantes, se ADMITE en PRIMERA INSTANCIA la demandada presentada, por
conducto de apoderado, por ZONIA PAULA PARRA SILVA, en ejercicio del medio de
control de REPARACION DIRECTA, contra el MUNICIPIO DE AGUADA — CONCEJO
MUNICIPAL

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante legal del
MUNICIPIO DE AGUADA — CONCEJO MUNICIPAL, y/o a quienes se les haya delegado
la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el art. 199 del CPACA,
modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio PUblico ante este Despacho
y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico ya la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado
por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del
CPACA.

CUARTO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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Consejo Superior de la Judicatura
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00203-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante OSCAR MAURICIO GALVIS ROJAS

silviasantanderlopezguintero@gmail.com
abogadabarrancalpg@gmail.com
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
Demandados FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co

DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE
EDUCACION
notificaciones@santander.gov.co

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio publico matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto ADMITE DEMANDA

Por reunir los requisitos legales sefialados en el articulo 162 y ss. de la Ley 1437 de
2011 y concordantes, el Despacho

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR en PRIMERA INSTANCIA la demanda presentada, por
conducto de apoderado, por OSCAR MAURICIO GALVIS ROJAS, en ejercicio del
medio de control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y contra el DEPARTAMENTO
DE SANTANDER- SECRETARIA DE EDUCACION .

SEGUNDO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al representante
legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y SECRETARIA
DE EDUCACION - DEPARTAMENTO DE SANTANDER, y/o a quienes se les haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto en el
art. 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este
Despacho y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.

CUARTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
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Estado por el término de TREINTA (30) DIAS, de conformidad con lo previsto en el
art. 172 del C.P.A.C.A.

QUINTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y a la
SECRETARIA DE EDUCACION — DEPARTAMENTO DE SANTANDER para que
junto con la contestacion de la demanda allegue al proceso todas las pruebas que
tengan en su poder y que pretendan hacer valer, asi como la COPIA INTEGRA y
LEGIBLE de la totalidad del expediente administrativo, en donde se incluyan los
antecedentes que dieron origen al acto administrativo demandado. Se advierte que
su inobservancia, conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A., constituye
“falta disciplinaria gravisima”.

SEXTO: OFICIAR ala FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al funcionario
encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco (5) dias,
CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a disposicion de la
parte demandante OSCAR MAURICIO GALVIS ROJAS identificado con c.c.
91.112.405, los recursos reconocidos como retiro parcial de cesantias mediante
Resolucion Nro. 2356 del 13 de diciembre de 2019, expedida por la SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL DE SANTANDER.

SEPTIMO: RECONOCER personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO
LOPEZ QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en
los términos y para los efectos del mandato conferido.

OCTAVO: RECONOCER personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en
los términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de
conformidad con el art. 75 del C. G. P., en ningun caso podra actuar
simultaneamente mas de un apoderado judicial de una misma persona

NOVENO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Rama Judicial del Poder Publico
Consejo Superior de la Judicatura
Jurisdiccién Contenciosa Administrativa de Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Radicado 686793333002-2022-00207-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante MARIA LUZ RODRIGUEZ
notificaciones@asleyes.com
Apoderado NELSON ALEJANDRO RAMIREZ VANEGAS
notificaciones@asleyes.com
Demandado NACION — MINISTERIO DE EDUCACION

NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
notificacionesjudiciales@mineducacion.qgov.co
notjudicial@fiduprevisora.com.co
procesosjudicialesfomag@fiduprevisora.com.co

Vinculado DEPARTAMENTO DE SANTANDER-
SECRETARIA DE EDUCACION
notificaciones@santander.gov.co
tramitesforest@santander.gov.co

Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
Procuradora 215 Delegada para Asuntos
Administrativos de San Gil
matorres@procuraduria.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto Admisiéon de demanda

Teniendo en cuenta que la demanda fue presentada en debida forma
cumpliendo con los presupuestos para su admision, conforme a lo sefialado
en el articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, se

DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia, interpuesta por MARIA
LUZ RODRIGUEZ mediante apoderado judicial, en ejercicio del medio de
control de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: VINCULAR al presente proceso como litisconsorte necesario al
DEPARTAMENTO DE SANTANDER-SECRETARIA DE EDUCACION DE
SANTANDER.

TERCERO: NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido al
representante legal de la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
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MAGISTERIO vy al representante legal del DEPARTAMENTO DE
SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION, y/o a quienes se les haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, de conformidad con lo previsto
en el art. 199 del CPACA, modificado por el articulo 48 de la Ley 2080 de 2021.

CUARTO: NOTIFIQUESE personalmente al PROCURADOR DELEGADO EN
ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante
este Despacho, y a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO.

QUINTO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las
entidad demandada, a la entidad vinculada, al Ministerio Publico y a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, por el término de TREINTA (30)
DIAS, de conformidad con lo previsto en el art. 172 del C.P.A.C.A.

SEXTO: REQUERIR a la NACION - MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO y al DEPARTAMENTO DE SANTANDER- SECRETARIA DE
EDUCACION, para que, junto con la contestacion de la demanda, alleguen al
proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer, asi como COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del expediente
administrativo de la demandante, en donde se incluyan los antecedentes que
dieron origen al acto administrativo demandado. Se advierte que su
inobservancia, conforme al paragrafo 1 del articulo 175 del C.P.A.C.A,,
constituye “falta disciplinaria gravisima”.

SEPTIMO: RECONOCER PERSONERIA para actuar al abogado NELSON
ALEJANDRO RAMIREZ VANEGAS como APODERADO de la parte
demandante en los términos y para los efectos del mandato conferido, visible
en el pdf No: 2 del expediente digital.

OCTAVO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2022-00208-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LIGIA ESPERANZA MOGOLLON MOSQUERA
Saulcepeda27@yahoo.es
Santana-abogados@hotmail.com
Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER

Ministerio publico

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

RECHAZA DE PLANO DEMANDA

1. ASUNTO

Ha venido el proceso de referencia al despacho para el correspondiente estudio de

admisibilidad; producto de ello, se procede a realizar el siguiente pronunciamiento.

2. DE LA DEMANDA

El sefior LIGIA ESPERANZA MOGOLLON MOSQUERA pretende la declaratoria de
nulidad del acto administrativo contenido en el Decreto 0781 de 13 de noviembre de 2020,
proferido por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER, mediante el cual se da por terminado
su nombramiento en provisionalidad en el cargo de AUXILIAR DE SERVICIOS
GENERALES, nivel asistencial, Cédigo 470, Grado 2.

3. CONSIDERACIONES

El presente medio de control es regulado por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso en los siguientes términos:

«ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona
gue se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra
pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y
se le restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procederd por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o
la reparacién del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a
su publicacién. Si existe un acto intermedio, de ejecucion o cumplimiento del acto
general, el término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.»
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Asi mismo regula la oportunidad para demandar:

«ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

[.]

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[.]

¢) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del derecho de los
actos previos a la celebracidon del contrato, el término sera de cuatro (4) meses contados
a partir del dia siguiente a su comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion, segun
el caso; [...]»

Finalmente, se provee como consecuencia de operar la caducidad:

«ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.»

En este sentido, es de concluir que el término oportuno para presentar la demandada, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente a la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion, segun sea el caso, del acto administrativo atacado. Esto so pone de operar la

caducidad y sus consecuentes.

El Consejo de Estado ha definido la caducidad asi:

«Esta es una figura de orden publico lo que explica su caracter irrenunciable, y la
posibilidad de ser declarada de oficio por parte del Juez, cuando se verifique su
ocurrencia.”. Se trata

de una garantia para la seguridad juridica y el interés general, de manera que quien
acuda a ejercer el derecho de accidn tiene la carga procesal de hacerlo en los precisos
términos establecidos por el legislador, so pena del rechazo de su demanda, o de una
sentencia inhibitoria»

4. CASO EN CONCRETO

En el caso bajo estudio observa el Despacho que opera la caducidad teniendo en cuenta
que se demanda el acto administrativo contenido en el Decreto 0781 de 13 de noviembre
de 2020, proferido por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER, el que, conforme se observa
a pagina 09, numeral 01 del expediente, fue comunicado mediante oficio de 04 de diciembre
de 2020. A mas que es evidente que su ejecucion, esto es, terminacién de la vinculacion
en provisionalidad del sefior LIGIA ESPERANZA MOGOLLON MOSQUERA concurrié

paralelamente.
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Notese, que desde la comunicacién del acto a la fecha de presentacién de la demanda [13
de septiembre de 2022] ha transcurrido poco mas de veintin (21) meses, es decir,
superado ampliamente el término de que trata el art. 164 del CPACA, esto es, cuatro (4)

meses.

Es de agregar, que, pese a demandarse el acto administrativo bajo el supuesto de haber
sido declarado nulo, por parte del H. Consejo de Estado, el Decreto 111 de 2018,
fundamento del concurso de méritos por el cual fue provisto su cargo en propiedad, esto no
altera el término de caducidad. En este sentido es de advertir, que la disposicién judicial no

prevé excepcién alguna.

Conforme lo expuesto, en atencién a lo dispuesto en el art. 169 del CPACA, corresponde
RECHAZAR de plano la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda presentada, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento de derecho, por el sefior LIGIA ESPERANZA
MOGOLLON MOSQUERA en contra del DEPARTAMENTO DE SANTANDER.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2022-00210-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

JORGE ALBERTO MANTILLA LOPEZ

Demandante
RICARDO ALEXANDER MARTINEZ SARMIENTO
poderado asesoriajuridicaricardomartinez@hotmail.com
MUNICIPIO DE ARATOCA — SANTANDER
Demandado . o
notificacionjudicial@aratoca-santander.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico .
matorres@procuraduria.qgov.co

Asunto INADMISION DEMANDA

Se encuentra el presente expediente para decidir sobre la admisién o inadmision de
la demanda interpuesta por JORGE ALBERTO MANTILLA LOPEZ, en contra del
MUNICIPIO DE ARATOCA — SANTANDER, para lo cual, analizada la demanda y
sSus anexos, se inadmitira teniendo en cuenta las siguientes:

l. CONSIDERACIONES:

Luego de analizado el escrito introductor y los anexos allegados, considera
necesario advertir que la demanda de la referencia carece de alguna de las
exigencias legales, como lo es, la contemplada en el numeral 4° del articulo 162 del
CPACA, la cual establece:

“ARTICULO 162. CONTENIDO DE LA DEMANDA. Toda demanda debera
dirigirse a quien sea competente y contendra:

4. Los fundamentos de derecho de las pretensiones. Cuando se trate de la
impugnacién de un acto administrativo deberan indicarse las normas violadas
y explicarse el concepto de su violacion.

Asi las cosas, se debe advertir que la parte actora en su escrito de demanda omite
referirse frente a los fundamentos de derecho de las pretensiones, aunado a que
por tratarse de la impugnacién de un acto administrativo debia igualmente indicarse
las normas violadas y explicarse el concepto de su violacién.

De otra parte, se observa que, otra de las exigencias que omite la parte
demandante, consiste en el allegar poder para actuar debidamente diligenciado, asi
lo regula el articulo 160 del Codigo Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, el cual consagra:
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“ARTICULO 160. DERECHO DE POSTULACION. Quienes comparezcan
al proceso deberan hacerlo por conducto de abogado inscrito, excepto en
los casos en que la ley permita su intervencion directa.

Los abogados vinculados a las entidades publicas pueden representarlas en
los procesos contenciosos administrativos mediante poder otorgado en la
forma ordinaria, o mediante delegacién general o particular efectuada en
acto administrativo”.

Ahora bien, el Codigo General del Proceso igualmente sefiala en los articulos
73y 74 del C.G.P. que la demanda deberad acompafarse del poder para iniciar
el proceso; documento que no se observa en el presente asunto, ya que en los
anexos que se allegan junto con la demanda, no obra poder que faculte al
profesional del derecho RICARDO ALEXANDER MARTINEZ SARMIENTO,
para presentar el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

Bajo ese orden, se debera dar aplicacion al articulo 170 del CPACA que sefiala:

“ARTICULO 170. INADMISION DE LA DEMANDA. Se inadmitird la demanda
gue carezca de los requisitos sefialados en la ley por auto susceptible de
reposicion, en el que se expondran sus defectos, para que el demandante los
corrija en el plazo de diez (10) dias. Si no lo hiciere se rechazara la demanda”
(subrayado del despacho).

Finalmente, se debe advertir que, en este tipo de demandas es preciso hacer
distincion de las pretensiones para determinar el término de caducidad aplicable, es
asi que se observa dentro de la demanda que se solicita la nulidad del acto
administrativo proferido el dia 17 de marzo del afio 2022 por el Municipio de Aratoca,
notificado el 18 de marzo del afio 2022, por medio del cual negé la existencia de un
vinculo laboral entre las partes y mediante el cual neg6 todas y cada una de las
peticiones solicitadas por el demandante, y en consecuencia el pago de
prestaciones sociales, diferencias salariales, aportes al sistema general de
seguridad social en pensiones, pago de horas extras dominicales y festivos, el
pago de vestido calzado y labory pago de los valores que el convocante cancel6
a titulo de estampillas con destino al Municipio de Aratoca.

Al respecto, el articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, frente a la caducidad en el medio
de control de nulidad y restablecimiento del derecho, dispuso en el literal c) del
numeral 1° que la demanda deberia ser presentada en cualquier tiempo cuando se
dirija contra actos que reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones
periddicas.

Pero, lo anterior no es igual para las prestaciones sociales econémicas cuyo
reconocimiento se pretende derivar de la pretensién de declaratoria de relacion
laboral, pues una vez el contrato terminado, no podria atenderse al caracter de
prestacion periddica. En estas condiciones frente a estas pretensiones, la caducidad
se debe contabilizar bajo la regla contenida en el articulo 164 numeral 20 literal d)
de la Ley 1437 de 2011.

Dicho lo anterior la parte accionante debera, si alguna de sus pretensiones es
susceptible de conciliacion, allegar constancia de la celebraciéon de audiencia de
conciliacién ante la Procuraduria Judicial Delegada Para Asuntos Administrativos,
en caso contrario indicar las razones por las gue considera que el presente asunto
no esta sometido al cumplimiento de dicho requisito previo.
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Por todo lo anterior, habra de inadmitirse la presente demanda, de conformidad con
lo previsto en el articulo 170 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo, para que la parte demandante, en un término de DIEZ
(10) DIAS, contados a partir de la notificacion del presente auto so pena de rechazo,
corrija los defectos que se sefialaron en precedencia, como quiera que determinar
Los fundamentos de derecho de las pretensiones y el indicarse las normas violadas
y explicarse su concepto de su violacion, asi como allegar poder que faculte al
profesional del derecho para actuar en representacion de los intereses de la parte
demandante, constituyen requisitos que debe contener la demanda interpuesta bajo
el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, consistiendo en un
deber de la parte actora que sin cuya acreditacién se debe inadmitir la demanda.

En consecuencia, con fundamento en el Art. 170 del Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo - CPACA, se

DISPONE:

PRIMERO: INADMITIR la demanda de la referencia, para que, en el término de diez
(10) dias contados a partir de la notificacion de la presente providencia, la parte
actora la corrija en el aspecto sefalado, SO PENA DE RECHAZO A POSTERIORI.

SEGUNDO: Vencido el término concedido, ingrese al Despacho para decidir sobre
la admision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Radicado 686793333002-2022-00211-00

Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante MARIA CRISTINA CASTILLO SANDOVAL

YOBANY ALBERTO LOPEZ QUINTERO

silviasantanderlopezquintero@gmail.com

Apoderado

abogadabarrancalpg@gmail.com

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

notificacionesjudiciales@mineducacion.gov.co

Demandado
DEPARTAMENTO DE SANTANDER — SECRETARIA
DE EDUCACION DEPARTAMENTAL

notificaciones@santander.gov.co

Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO

Ministerio Publico Procuradora Judicial 215

matorres@procuraduria.qov.co

ANDJE procesosnacionales@defensajuridica.gov.co

Asunto ADMITE DEMANDA

Teniendo en cuenta que la presente demanda fue presentada en debida formay cumple
los presupuestos para su admision se, DISPONE:

PRIMERO: ADMITIR la demanda de la referencia presentada por MARIA CRISTINA
CASTILLO SANDOVAL, mediante apoderado judicial, contra la NACION-
MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO y EL DEPARTAMENTO DE SANTANDER -
SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL.

SEGUNDO: NOTIFICAR personalmente el presente proveido al representante legal
de la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y EL DEPARTAMENTO DE
SANTANDER — SECRETARIA DE EDUCACION DEPARTAMENTAL o a quien estos
hayan delegado la facultad de recibir notificaciones, al PROCURADOR DELEGADO
EN ASUNTOS ADMINISTRATIVOS, que represente al Ministerio Publico ante este
Despacho y a LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADO.
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TERCERO: CORRER TRASLADO DE LA DEMANDA y sus anexos a las entidades
demandadas, al Ministerio Publico y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado por el término de TREINTA (30) DIAS.

CUARTO: REQUIERASE a la NACION- MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO y al
DEPARTAMENTO DE SANTANDER - SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL para que junto con la contestacion de la demanda allegue al
proceso todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer valer, asi
como COPIA INTEGRA y LEGIBLE de la totalidad del expediente administrativo, en
donde se incluyan los antecedentes que dieron origen al acto administrativo
demandado y en especial el expediente laboral de MARIA CRISTINA CASTILLO
SANDOVAL identificada con c.c. 51.709.737, Advirtiéndose, conforme al paragrafo 1
del articulo 175 del C.P.A.C.A., que su inobservancia constituye “falta disciplinaria
gravisima’.

QUINTO: OFICIAR a la FIDUCIARIA LA PREVISORA S.A., ordenando al funcionario
encargado de esa entidad se sirva allegar dentro del término de cinco (5) dias,
CERTIFICACION donde conste la fecha en que fueron puestos a disposicién ante el
respectivo Fondo Prestacional, de la parte demandante MARIA CRISTINA CASTILLO
SANDOVAL identificada con C.C. 51.709.737, los recursos correspondientes al pago
de sus cesantias del afio 2020.

SEXTO: Reconocer personeria para actuar al abogado YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERO como APODERADO PRINCIPAL de la parte demandante en los términos
y para los efectos del mandato conferido.

SEPTIMO: Reconocer personeria para actuar a la abogada SILVIA GERALDINE
BALAGUERA PRADA como APODERADA SUPLENTE de la parte demandante en los
términos y para los efectos del mandato conferido, con la advertencia que de
conformidad con el art. 75 del C. G. P., en ningun caso podra actuar simultdneamente
mas de un apoderado judicial de una misma persona.

OCTAVO: Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00214-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante MARIA ESPERANZA LOZADA PLAZAS
marieslozada@ hotmail.com
Apoderado YAZMIN ANGARITA BUILES
yazminangaritabuiles@hotmail.com
Demandado MUNICIPIO DE ENCINO

secregobierno@enciso-santander.gov.co
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora

Ministerio publico Judicial 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto ADMITE DEMANDA EJECUTIVA

Al Despacho, la solicitud de ejecutiva incoada, por conducto de apoderado, por la
sefiora MARIA ESPERANZA LOZADA PLAZAS en contra del MUNICIPIO DE
ENCISO.

Se advierte que, a afectos de organizacion y planeacion del Juzgado, se asign6 nuevo
radicado al proceso; no obstante, el analisis se realiza en los lineamientos del art. 306
del CGP.

1. ANTECEDENTES

Por medio de la presente se pretende la ejecucion de la Sentencia proferida el 26 de
febrero de 2013, al interior del medio de control de Reparacion Directa de radicado No.
686793331701-2011-00099-00, por el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion de San Gil, modificada, por el H. Tribunal Administrativo de Santander

de Descongestion, en proveido del 19 de febrero de 2015. A Saber:

«[...] CONDENASE EN ABSTRACTO al MUNICIPIO DE ENCINO a pagar
a la sefiora MARIA ESPERANZA LOZADA PLAZAS por concepto de
perjuicios materiales en la modalidad de dafio emergente, la suma que
resulte de liquidar conforme a las bases establecidas en la parte motiva de
esta providencia. La liquidacién se hara por incidente, que debera promover
el interesado dentro de los sesenta dias siguientes al de la fecha de
notificacion de esta providencia, conforme a los dispuesto en el articulo 172
del Cadigo Contencioso Administrativo, en concordancia con el articulo 137
del C.de P.C. [...]»

Condena que se liquido en auto adiado de 28 de febrero de 2018, confirmado en

proveido del 21 de enero de 2020 del H. Tribunal Administrativo de Santander.
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«PRIMERO: LIQUIDAR LA CONDENA EN ABSTRACTO por concepto de
perjuicios materiales bajo la modalidad de dafio emergente en la suma de
SESENTA Y NUEVE MILLONES CIENTO NOVENTA Y NUEVE MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS CON SIETE CENTAVOS MI/CTE
($69°199.252,07) a cargo del MUNICIPIO DE ENCINO (S) derivados del
costo de restauracion de la vivienda de propiedad de la sefiora MARIA
ESPERANZA LOZADA PLAZAS, de acuerdo con los parametros
contenidos en la sentencia proferida el 26 de febrero de 2013 por el Juzgado
Segundo Administrativo de Descongestion de San Gil, modificada en fallo
de segunda instancia por el H. Tribunal Administrativo de Santander el dia
19 de febrero de 2015, de conformidad con la parte motiva de este proveido.

SEGUNDO: ORDENAR al MUNICIPIO DE ENCINO (S) a pagar la anterior
suma a favor de la sefiora MARIA ESPERANZA LOZADA PLAZAS, de
acuerdo a las pautas dadas en la sentencia de segunda instancia proferida
el dia 19 de febrero de 2015 por el H. Tribunal Administrativo de Santander.»

2. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia para avocar el conocimiento de los procesos ejecutivos

derivados de sentencias judiciales.

El articulo 104 del CPACA, dispone que esta jurisdiccion conozca, entre otros, de los

siguientes procesos:

«[...] 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, [...]»

A su turno, el numeral 9 del articulo 156 ibidem, determina la competencia por razén

del territorio para la ejecucién de sentencias, asi:

«[...] 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacién
aprobada por esta jurisdiccidon, sera competente el juez que profirio la
providencia respectiva [...]»

En ese orden de ideas, en el presente caso, como lo que se pretende ejecutar es el
cumplimiento de una sentencia proferida al interior de un proceso asignado a este
Despacho, posterior a la extincion del Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de San Gil, es claro que la competencia para llevar

el proceso ejecutivo radica en este estrado judicial.
2.2. Del Titulo Ejecutivo
La accion ejecutiva deriva de una obligacion clara, expresa y exigible conforme los

lineamientos procesales establecidos en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion,

debe estar contenida en un titulo ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la
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referida norma, puede provenir de una sentencia de condena o cualquier otro

documento que sea ejecutable:

«[...] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez
o tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de
las providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de
costas o sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas
documentos que sefiale la ley. [...]» Resalta el Despacho

Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecucion de una obligacion emanada de
una decision judicial, es necesario verificar que esta contenga los requisitos esenciales

de exigibilidad, claridad y expresabilidad, acreditados mediante documento idoneo.

Frente al titulo ejecutivo proveniente de una sentencia, conciliacion judicial u otra orden

judicial, el H. Consejo de Estado, dijo*:

«[...] cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues
estara conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las
respectivas constancias de notificacion y, ejecutoria y, por el acto
administrativo con el que la Administracion pretende dar cumplimiento a lo
ordenado en esta. Una vez aportados estos documentos y, previo a iniciar
el proceso ejecutivo, es necesario que el juez determine si el titulo
ejecutivo complejo cumple con los requisitos establecidos por la ley, es
decir que el documento que se aporta tenga el caracter de titulo ejecutivo
y, que contenga una obligacion clara, expresa y exigible a cargo del
demandado [...]».

Asi, el titulo judicial estard compuesto por la decisién judicial de condena y el mismo
debe aportarse con constancia de ejecutoria. De otra parte, el articulo 430 del C.G.P.,
establece que una vez presentada la demanda acompafada de documento que preste

mérito ejecutivo, el juez librara mandamiento de pago.
3. CASO EN CONCRETO

En el presente medio de control se tiene como titulo ejecutivo Sentencia proferida el
26 de febrero de 2013, al interior del medio de control de Reparacion Directa de
radicado No. 686793331701-2011-00099-00, por el Juzgado Segundo Administrativo

de Descongestion de San Gil, modificada, por el H. Tribunal Administrativo de

1 Consejo de Estado, Seccion Cuarta, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Auto del 26 de febrero de 2014.
Radicacién No. 25000-23-27-000-2011-00178-01 (19250)
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Santander de Descongestion, en proveido del 19 de febrero de 2015, cuya condena se

citd previamente.

Asi, se constata que la obligacién emanada de la mencionada sentencia cumple con
los requisitos de claridad y expresabilidad, pues los elementos se encuentran

inequivocamente sefialados.

Enrelacion a la exigibilidad del titulo, entendiendo esta como la posibilidad de solicitar
judicialmente su cumplimiento o, dicho en otros términos, el poder de derivar a cargo
del ejecutado la obligacién proveniente de la sentencia; es acredita comoquiera que ya

se agotaron los términos establecidos en el articulo 192 del CPACA.

Notese, que la providencia base de recaudo, con su correspondiente liquidacion, quedo
legalmente ejecutoriada el 27 de enero de 2020, fecha a partir de la cual se cuentan
los 10 meses para poder ejecutar su pago judicialmente, de conformidad con el inciso
2° del art. 192 del CPACA.

Se concluye, entonces, que la sentencia judicial cumple con los requisitos del titulo
ejecutivo, por lo que resulta procedente librar el mandamiento de pago solicitado.
Respecto a los intereses, se liquidaran segun las reglas del articulo 195 del CPACA.
Advierte, ademas, el despacho que las sumas por las cuales se libra el presente
mandamiento de pago pueden variar total o parcialmente [capital y/o interés], en la
correspondiente etapa de liquidacién, con base en las pruebas que legalmente se

incorporen al expediente.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de la sefiora MARIA
ESPERANZA LOZADA PLAZAS y en contra del MUNICIPIO DE ENCINO, por la suma
de: SESENTA Y NUEVE MILLONES CIENTO NOVENTA Y NUEVE MIL
DOSCIENTOS CINCUENTA Y DOS MIL PESOS CON SIETE CENTAVOS
($69.199.252,07), més los intereses moratorios que se causen hasta que se verifique

su pago; de conformidad con las pretensiones de la demanda. Se advierte que estos

valores pueden ser modificado en el trascurrir del proceso.
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SEGUNDO. ORDENAR al MUNICIPIO DE ENCINO pagar la anterior obligacion en el

término de cinco (05) dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 431 del C.G.P.

TERCERO. NOTIFIQUESE esta providencia al demandado, MUNICIPIO DE
ENCINO, de conformidad con lo previsto en el art. 291 y s.s. del Codigo General del

Proceso y demas normas concordantes.

CUARTO. NOTIFIQUESE personalmente este auto al agente del MINISTERIO
PUBLICO, de conformidad con lo estipulado en el art. 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 20211.

QUINTO. ADVERTIR que el traslado de la demanda y sus anexos sera de DIEZ
(10) DIAS para proponer excepciones de mérito, de conformidad con lo previsto en el
articulo 442.1 del C.G.P.

SEXTO. Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
San Gil - Santander

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00215-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante MUNICIPIO DE CHIMA — SANTANDER
alcaldia@chima-santander.gov.co
Apoderado CAMILO ERNESTO ROPERO
camiloropero@hotmail.com
Demandado HUMBERTO ALVAREZ CASAS
MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial
Ministerio publico 215 para asuntos administrativos
matorres@procuraduria.gov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto ADMITE DEMANDA EJECUTIVA

Al Despacho, la solicitud de ejecutiva incoada, por conducto de apoderado, por el
MUNICIPIO DE CHIMA en contra de HUMBERTO ALVAREZ CASAS.

Se advierte que, a afectos de organizacién y planeacion del Juzgado, se asigné nuevo
radicado al proceso; no obstante, el andlisis se realiza en los lineamientos del art. 306 del
CGP.

1. ANTECEDENTES

Por medio de la presente se pretende la ejecucion de la Sentencia proferida el 30 de junio
de 2015, al interior del medio de control de Reparacién Directa de radicado No.
686793333002-2022-00215-00, por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion
de San Gil, modificada, por el H. Tribunal Administrativo de Santander de Descongestion,
en proveido de 11 de diciembre de 2015, aclarado el 27 de junio de 2016. A saber:

«TERCERO: Como consecuencia <Sic> de lo anterior declaracion, se
condena al Municipio de Chima a pagar la indemnizacion de los siguientes
perjuicios:

Perjuicios materiales:

La suma de SESENTA Y SIENTE MILLONES SEISCIENTOS CUARENTA Y
CINCO MIL CUARENTA Y SIETE PESOS CON DIECISEIS CENTAVOS
($67.645.047,16), a favor de los jovenes SANDRA PATRICIA ABAUNZA
ARIAS Y OSCAR DAVID ABAUNZA QUINTERO, hijos de José Ignacio
Abaunza Diaz.

Perjuicios morales:

SANDRA PATRICIA ABAUNZA
ARIAS ..o 100SMLMV

OSCAR DAVID ABAUNZA
QUINTERO ..., 100SMLMV

NATIVIDAD DIAZ
FLORES . ... oo, 100SMLMV

LUIS ENRIQUE ABAUNZA
ROUJAS. ... 100SMLMV

LUISA FERNANDA DIAZ
FLOREZ.. ..o 40SMLMV

ANA LUCERO DIAZ
FLOREZ ..., 40SMLMV
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PASTOR ABAUNZA

DIAZ ... ..o e 40SMLMV

INOCENCIO ABAUNZA

DIAZ ... oo 40SMLMV

MARTHA ISABEL ABAUNZA

DIAZ. ... o, 40SMLMV

El valor del salario minimo legal mensual serd el vigente a la fecha de ejecutoria
de esta providencia.

CUARTO: Se faculta al MUNICIPIO DE CHIMA, repetir contra el contratista
sefior Humberto Alvarez Casas, en cuantia de 50% de la condena impuesta en
esta sentencia.»

2. CONSIDERACIONES

2.1. Competencia para avocar el conocimiento de los procesos ejecutivos
derivados de sentencias judiciales.

El articulo 104 del CPACA, dispone que esta jurisdiccion conozca, entre otros, de los
siguientes procesos:

«[...] 6. Los ejecutivos derivados de las condenas impuestas y las conciliaciones
aprobadas por esta jurisdiccion, [...]»

A su turno, el numeral 9 del articulo 156 ibidem, determina la competencia por razén del
territorio para la ejecucién de sentencias, asi:

«[...] 9. En las ejecuciones de las condenas impuestas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo o de las obligaciones contenidas en una conciliacion
aprobada por esta jurisdiccion, sera competente el juez que profirié la providencia
respectiva [...]»

En ese orden de ideas, en el presente caso, como lo que se pretende ejecutar es el
cumplimiento de una sentencia proferida al interior de un proceso asignado a este
Despacho, posterior a la eliminacion del Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion del Circuito Judicial de San Gil, es claro que la competencia para llevar el
proceso ejecutivo radica en este estrado judicial.

2.2.  Del Titulo Ejecutivo

La accion ejecutiva deriva de una obligacion clara, expresa y exigible conforme los
lineamientos procesales establecidos en el articulo 422 del C.G.P. Esta obligacion, debe
estar contenida en un titulo ejecutivo que, de acuerdo a lo consagrado en la referida norma,
puede provenir de una sentencia de condena o cualquier otro documento que sea
ejecutable:

«[...] ART. 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o0 las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos que
sefale la ley. [...]» Resalta el Despacho
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Asi, se infiere que, para que sea posible la ejecucidén de una obligacion emanada de una

decision judicial, es necesario verificar que esta contenga los requisitos esenciales de
exigibilidad, claridad y expresabilidad, acreditados mediante documento idéneo.

Frente al titulo ejecutivo proveniente de una sentencia, conciliacion judicial u otra orden
judicial, el H. Consejo de Estado, dijo:

«[...] cuando el titulo ejecutivo es judicial, generalmente es complejo, pues
estara conformado por la copia auténtica de la sentencia, con las respectivas
constancias de notificacion y, ejecutoria y, por el acto administrativo con el
gue la Administracion pretende dar cumplimiento a lo ordenado en esta. Una
vez aportados estos documentos y, previo a iniciar el proceso ejecutivo, es
necesario que el juez determine si el titulo ejecutivo complejo cumple con los
requisitos establecidos por la ley, es decir que el documento que se aporta
tenga el caracter de titulo ejecutivo y, que contenga una obligacién clara,
expresa y exigible a cargo del demandado [...]».

Asi, el titulo judicial estara compuesto por la decision judicial de condena y el mismo debe
aportarse con constancia de ejecutoria. De otra parte, el articulo 430 del C.G.P., establece
que una vez presentada la demanda acompafiada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librard mandamiento de pago.

3. CASO EN CONCRETO

En el presente medio de control se tiene como titulo ejecutivo la Sentencia proferida el 30
de junio de 2015, al interior del medio de control de Reparacién Directa de radicado No.
686793333002-2022-00215-00, por el Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion
de San Gil, modificada, por el H. Tribunal Administrativo de Santander de Descongestion,
en proveido de 11 de diciembre de 2015, aclarado el 27 de junio de 2016, cuya condena se
cité previamente.

Asi, se constata que la obligacion emanada de la mencionada sentencia cumple con los
requisitos de claridad y expresabilidad, pues los elementos se encuentran
inequivocamente sefialados.

Es de precisar que la obligacién es clara teniendo en cuenta que el documento que la
contiene [sentencia] refiere, sin confusion, su alcance, en este sentido, es precisa al
disponer que el cincuenta por cierto (50%) de la condena impuesta.

En relacién a la exigibilidad del titulo, entendiendo esta como la posibilidad de solicitar
judicialmente su cumplimiento o, dicho en otros términos, el poder de derivar a cargo del
ejecutado la obligacion proveniente de la sentencia; es acredita comoquiera la providencia
base de recaudo quedé legalmente ejecutoriada el 05 de julio de 2016 y se acreditan los
postulados de la subrogacién solidaria?.

Se concluye, entonces, que la sentencia judicial cumple con los requisitos del titulo
ejecutivo, por lo que resulta procedente librar el mandamiento de pago solicitado. Respecto
a los intereses, se liquidardn de conformidad con las normas de la materia, en la etapa
procesal correspondiente. Advierte, ademas, el despacho que las sumas por las cuales se
libra el presente mandamiento de pago son conforme fue solicitado y pueden variar total o
parcialmente [capital y/o interés], en la correspondiente etapa de liquidacion, con base en
las pruebas que legalmente se incorporen al expediente.

1 Consejo de Estado, Seccidon Cuarta, C.P. Dra. Carmen Teresa Ortiz de Rodriguez. Auto del 26 de febrero de 2014.
Radicacién No. 25000-23-27-000-2011-00178-01 (19250)

2 «Asi, el deudor solidario que paga la totalidad de la obligacion queda subrogado en la accion del acreedor, pero limitada
en la cuota parte que tenga el codeudor en la deuda.» C-055/16
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,

RESUELVE

PRIMERO. LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor del MUNICIPIO DE CHIMA y
en contra de HUMBERTO ALVAREZ CASAS, por la suma de: TRECIENTOS TRES
MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS ($303.500.000,00), més los intereses moratorios
que se causen hasta que se verifique su pago; de conformidad con las pretensiones de la
demanda. Se advierte que estos valores pueden ser modificados en el trascurrir del

proceso.

SEGUNDO. ORDENAR a HUMBERTO ALVAREZ CASAS pagar la anterior obligacion
en el término de cinco (05) dias, conforme a lo dispuesto en el articulo 431 del C.G.P.
TERCERO.

CUARTO. NOTIFIQUESE esta providencia al demandado, HUMBERTO ALVAREZ
CASAS, de conformidad con lo previsto en el art. 291 y s.s. del Codigo General del Proceso
y demas normas concordantes.

QUINTO. NOTIFIQUESE personalmente este auto al agente del MINISTERIO
PUBLICO, de conformidad con lo estipulado en el art. 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 20211.

SEXTO. ADVERTIR que el traslado de la demanda y sus anexos sera de DIEZ (10)
DIAS para proponer excepciones de mérito, de conformidad con lo previsto en el articulo
442.1 del C.G.P.

SEPTIMO. RECONOCER personeria para actuar al abogado CAMILO ERNESTO
ROPERO MATEUS, portador de la T.P. No. 333.783 del C.S.J., como apoderado de la
demandante, MUNICIPIO DE CHIMA, en los términos y para los efectos del poder conferido
[Num. 18].

OCTAVO. Por secretaria IMPARTIR el tramite correspondiente.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicando 686793333002-2022-00215-00
Medio de control EJECUTIVO
Demandante MUNICIPIO DE CHIMA — SANTANDER

alcaldia@chima-santander.qgov.co

Apoderado CAMILO ERNESTO ROPERO

camiloropero@hotmail.com

Demandado HUMBERTO ALVAREZ CASAS

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial

Ministerio publico 215 para asuntos administrativos

matorres@procuraduria.gov.co

Juez

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR

Asunto

REQUERIMIENTO

Previo a resolver la medida cautelar solicitada se impone necesario REQUERIR a la
solicitante, MUNICIPIO DE CHIMA, a efectos de que, en el término de cinco (05) dias,

contados a partir de la notificacion de esta providencia, aporte al expediente el

correspondiente Certificado de Libertad y Tradicion que acredite la titularidad del bien

inmueble que su embargo y secuestro se peticiona.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidés (2022)

Radicado 686793333002-2022-00217-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante LUIS ENRIQUE MENDOZA ORTIZ

Saulcepeda27@yahoo.es
Santana-abogados@hotmail.com

Demandado DEPARTAMENTO DE SANTANDER

MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO Procuradora Judicial 215
para asuntos administrativos

Ministerio publico matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto AUTO RECHAZA DE PLANO DEMANDA
1. ASUNTO

Ha venido el proceso de referencia al despacho para el correspondiente estudio de
admisibilidad; producto de ello, se procede a realizar el siguiente pronunciamiento.

2. DE LA DEMANDA

El sefior LUIS ENRIQUE MENDOZA ORTIZ pretende la declaratoria de nulidad del acto
administrativo contenido en el Decreto 0772 de 13 de noviembre de 2020, proferido por el
DEPARTAMENTO DE SANTANDER, mediante el cual se da por terminado su
nombramiento en provisionalidad en el cargo de OPERARIO Nivel ASISTENCIA, Cddigo
487, Grado 2.

3. CONSIDERACIONES

El presente medio de control es regulado por el Cédigo de Procedimiento Administrativo y

de lo Contencioso en los siguientes términos:

«ARTICULO 138. NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO. Toda persona
que se crea lesionada en un derecho subjetivo amparado en una norma juridica, podra
pedir que se declare la nulidad del acto administrativo particular, expreso o presunto, y
se le restablezca el derecho; también podra solicitar que se le repare el dafio. La nulidad
procedera por las mismas causales establecidas en el inciso segundo del articulo
anterior.

Igualmente podra pretenderse la nulidad del acto administrativo general y pedirse el
restablecimiento del derecho directamente violado por este al particular demandante o
la reparacién del dafio causado a dicho particular por el mismo, siempre y cuando la
demanda se presente en tiempo, esto es, dentro de los cuatro (4) meses siguientes a
su publicacion. Si existe un acto intermedio, de ejecucién o cumplimiento del acto
general, el término anterior se contara a partir de la notificacion de aquel.»
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Asi mismo regula la oportunidad para demandar:

«ARTICULO 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda
debera ser presentada:

[.]

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:

[.]

¢) Cuando se pretenda la nulidad o la nulidad y restablecimiento del derecho de los
actos previos a la celebracidon del contrato, el término sera de cuatro (4) meses contados
a partir del dia siguiente a su comunicacion, notificacion, ejecucion o publicacion, segun
el caso; [...]»

Finalmente, se provee como consecuencia de operar la caducidad:

«ARTICULO 169. RECHAZO DE LA DEMANDA. Se rechazara la demanda y se
ordenara la devolucion de los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la caducidad.»

En este sentido, es de concluir que el término oportuno para presentar la demandada, en
ejercicio del medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, es de cuatro (4)
meses contados a partir del dia siguiente a la comunicacion, notificacion, ejecucion o
publicacion, segun sea el caso, del acto administrativo atacado. Esto so pone de operar la

caducidad y sus consecuentes.
El Consejo de Estado ha definido la caducidad asi:

«Esta es una figura de orden publico lo que explica su caracter irrenunciable, y la
posibilidad de ser declarada de oficio por parte del Juez, cuando se verifique su
ocurrencia.”. Se trata

de una garantia para la seguridad juridica y el interés general, de manera que quien
acuda a ejercer el derecho de accidn tiene la carga procesal de hacerlo en los precisos
términos establecidos por el legislador, so pena del rechazo de su demanda, o de una
sentencia inhibitoria»

4. CASO EN CONCRETO

En el caso bajo estudio se observa que opera la caducidad teniendo en cuenta que se
demanda el acto administrativo contenido en el Decreto 0772 de 13 de noviembre de 2020,
proferido por el DEPARTAMENTO DE SANTANDER, el que, conforme se observa a pagina
12, numeral 01 del expediente, fue comunicado mediante oficio de 27 de noviembre de
2020. A mas que es evidente que su ejecucion, esto es, terminacion de la vinculacion en
provisionalidad del sefior LUIS ENRIQUE MENDOZA ORTIZ concurrié paralelamente.

Nétese, que desde la comunicacién del acto a la fecha de presentacion de la demanda [13

de septiembre de 2022] ha transcurrido poco mas de veintin (21) meses, es decir,
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superado ampliamente el término de que trata el art. 164 del CPACA, esto es, cuatro (4)

meses.

Es de agregar, que, pese a demandarse el acto administrativo bajo el supuesto de haber
sido declarado nulo, por parte del H. Consejo de Estado, el Decreto 111 de 2018,
fundamento del concurso de méritos por el cual fue provisto su cargo en propiedad, esto no
altera el término de caducidad. En este sentido es de advertir, que la disposicién judicial no

prevé excepcion alguna.

Conforme lo expuesto, en atencién a lo dispuesto en el art. 169 del CPACA, corresponde
RECHAZAR de plano la demanda.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE SAN GIL,
RESUELVE:

PRIMERO: RECHAZAR DE PLANO la demanda presentada, en ejercicio del medio de
control de nulidad y restablecimiento de derecho, por el sefior LUIS ENRIQUE MENDOZA
ORTIZ en contra del DEPARTAMENTO DE SANTANDER.

SEGUNDO: Ejecutoriada esta providencia, ARCHIVESE el expediente, previas las

anotaciones de rigor.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

Firmado Por:

Luis Carlos Pinto Salazar
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
002
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE SAN GIL

San Gil, treinta (30) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

Radicado 686793333002-2022-00219-00
Medio de control NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante EDNA JULIETH HERNANDEZ RUIZ
hernandezednajulieth@gmail.com
Apoderado JUAN CARLOS OSTOS CEPEDA
info@ostosvaquiro.com
Demandado NACION - MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL
notificaciones.tunja@mindefensa.qov.co
Ministerio Publico MARIA ALEXANDRA TORRES YARURO
matorres@procuraduria.qgov.co
Juez LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
Asunto Remite expediente por competencia territorial

Procede el Despacho a realizar el estudio para determinar la admisién, inadmisién o
rechazo de la demanda, en ejercicio del medio de control de la referencia.

I. CONSIDERACIONES

De la lectura del escrito de demanda, se observa claramente que las pretensiones
formuladas por la parte actora, se concentran en la declaratoria de nulidad de dos Actos
Administrativos, mas exactamente de la “Resolucion No. 2763 del 24 de junio del afio 2022,
emitida por el MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL més exactamente por la Direccién
de Veteranos y Rehabilitacién Inclusiva con sede en Bogota D.C., por medio de la cual se
resuelve recurso de reposicion presentado en contra de la Resolucion No. 1773 del 22 de
Abril del afio 2022, que a su vez neg6 el reconocimiento y pago de una pensién de
sobrevivientes en favor de la sefiora EDNA JULIETH HERNANDEZ RUIZ, en otras
palabras, la presente litis se enfoca en el reconocimiento de un derecho de tipo pensional,

En el presente caso, es importante citar la disposicion del C.P.A.C.A. que, por factor
territorial, establece la competencia en esta clase de procesos:

“ARTICULO 156. COMPETENCIA POR RAZON DEL TERRITORIO. <Articulo modificado
por el articulo 31 de la Ley 2080 de 2021. Consultar régimen de vigencia y transicion
normativa en el articulo 86. El nuevo texto es el siguiente:> Para la determinacion de la
competencia por razén del territorio se observaran las siguientes reglas:

(..)

3. En los asuntos de nulidad y restablecimiento del derecho de caracter laboral se
determinara por el Ultimo lugar donde se prestaron o debieron prestarse los servicios.
Cuando se trate de derechos pensionales, se determinara por el domicilio del demandante,
siempre y cuando la entidad demandada tenga sede en dicho lugar. (...)” Subrayado fuera
de texto.

Dentro del escrito de demanda, la parte actora intenta fundamentar la competencia del
presente Despacho, en el hecho de que el suceso que presuntamente da origen al derecho
pensional solicitado (deceso de SEBASTIAN PERNETT HERNANDEZ como consecuencia
de un impacto de arma de fuego propinado por el también Soldado JHONATAN
ALEXANDER SIERRA PORRAS integrante del Batallon de Infanteria No. 41 “General
Rafael Reyes Prieto” del Ejército Nacional, con sede en Cimitarra, Santander) ocurri6 en el
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circuito administrativo de San gil, por lo que el despacho aclara que la competencia territorial
en esta clase de procesos no se encuentra definida de esa forma, sino tal y como se
encuentra citada en el numeral 3 del articulo 156 del C.P.A.C.A.

Al tener en cuenta que el domicilio de la parte demandante se encuentra ubicado en la
vereda El Marfil, manzana “C”, lote 06 barrio Asomarfil del municipio de Puerto Boyaca,
departamento de Boyaca !, se llega a la conclusién que, por ser este municipio parte del
circuito judicial administrativo de Tunja?, y tener la demandada sede en la capital del
Departamento de Boyaca 3, éste Despacho judicial se declara sin competencia para
conocer del presente asunto por factor territorial, siendo competente el JUZGADO
ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE TUNJA — REPARTO.

Por consiguiente, se ordenara remitir el expediente al JUEZ ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE TUNJA- REPARTO, quien es la autoridad judicial competente para conocer
del presente asunto, de conformidad con lo dispuesto en el articulo anteriormente
enunciado.

En consecuencia, se DISPONE:

PRIMERO: DECLARAR LA FALTA DE COMPETENCIA por factor territorial, para conocer
de la presente demanda por los argumentos expuestos con anterioridad.

SEGUNDO: REMITIR por competencia en razén al territorio, el presente proceso al
JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICAL DE TUNJA (Reparto), de
conformidad con la parte considerativa de esta providencia.

TERCERO: PROPONER, desde este momento, el conflicto de competencia negativo, con
el JUZGADO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICAL DE TUNJA (Reparto), si dicho

despacho judicial, eventualmente, declarara su falta de competencia.

CUARTO: Por Secretaria, SURTIR el tramite que corresponda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

LUIS CARLOS PINTO SALAZAR
JUEZ

1 Visible a PDF No:02 fl. 16 del expediente digital.

2 Sala Administrativa, Consejo Superior de la Judicatura. ACUERDO No. PSAA06-3321 DE 2006, articulo 1, numeral 5, literal
b.

3Consultar la siguiente pagina web:
https://lwww.mindefensa.gov.co/irj/portal/Mindefensa/contenido?NavigationTarget=navurl://9e7a56c80ff567568fd6ad9864 77
0872
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