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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 582

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00259-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: JUAN DE DIOS VANEGAS CASILIMAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT Y OTROS!

Efectuada la revision del expediente, se tiene que en la audiencia de pruebas /Archivo PDF
“74” del expediente digital/, se REQUIRIO a ENEL CODENSA, a la OFICINA DE REGISTRO
DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GIRARDOT, a la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES —UAEGRD, al MUNICIPIO DE GIRARDOT
y a la ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA, para que den
cumplimiento a las drdenes dictadas por el Despacho numerales 2.3.2; 2.3.3.; 2.3.4.; 6.2.;
64 y 6.6 respectivamente, del auto de pruebas archivo PDF “22
1248ap19259Girardotdecretapruebas” del expediente digital.

Sin embargo, pese a que por intermedio de la secretaria del Despacho se elaboraron los
oficios respectivos?, a la fecha, las entidades requeridas no han dado cumplimiento en
punto a varios medios probatorios pendientes por recaudar.

De otra parte, se requirid que la seniora Maria Edilma Beltran Rosas, en calidad de
Representante Legal de la Asociacion de Vivienda Comunitaria Villa Cecilia, quien no se
presento a la audiencia para rendir el interrogatorio de parte, se le concedio el término de
3 dias para que aportara al plenario la excusa de su inasistencia, so pena de las
consecuencias establecidas por su no comparecencia, frente a lo cual estando dentro del
término legal para ello ésta presentd excusas / archivo PDF 92/, indicando su correo
electronico personal (glorienfer@hotmail.com), asi como direccidn de residencia y numero
de contacto.

En consecuencia, el Despacho
RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA como fecha y hora para la realizacion de interrogatorio de parte a la
sefiora MARIA EDILMA BELTRAN ROsAS (en calidad de Representante Legal de la ASOCIACION DE
VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA) el ONCE (11) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO
(2021). HORA: 10:00 AM.

MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS (herramienta
tecnologica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta clase de actos
procesales).

CARGA DE LA PRUEBA: CODEMANDADA ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA
CECILIA. Se advierte que su inasistencia al acto procesal acarreara las consecuencias de ley
(arts. 204 y 205 CGP).

* EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT RICAURTE Y LA REGION - ACUAGYR S.A. E.S.P. Y ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA
2 Archivos PDf 103, 105, 107, 111, 113 y 115.
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SEGUNDO: SE INCORPORAN al plenario las siguientes pruebas:

@

(i)

Certificado de libertad y tradicion del inmueble distinguido con folio de
matricula inmobiliaria N°307-0044 127, expedido por la Oficina de Registro de
Instrumentos Publicos de Girardot /archivos PDF “1177,“118” y “119”/.

PROYECTO CONSTRUCCION DEL ALCANTARILLADO PLUVIAL EN EL BARRIO VILLA CECILIA EN EL
MUNICIPIO DE GIRARDOT, aportado por el MUNICIPIO DE GIRARDOT /Archivos
PDF fl. “120-123” y carpetas “121” (contentiva de 9 archivos) y “124” (con 9
archivos)/.

TERCERO: por la SECRETARIA DEL DESPACHO, REQUIERASE POR SEGUNDA VEZ a:

@

ENEL CODENSA (prueba documental):

Para que se sirva informar si expidio a la ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA,
certificacion de disponibilidad de servicios publicos domiciliarios de energia.

[gualmente, se sirva allegar los disetios electronicos aprobados al urbanizador de la Asociacion de
Vivienda Comunitaria Villa Cecilia.

(i)

La UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL PARA LA GESTION DEL RIESGO DE
DESASTRES —UAEGRD (informe técnico):

A fravés de su Directora, se sirva designar, dentro de los tres (3) dias siguientes de la comunicacion
de este requerimiento, un funcionario de la entidad, a tin de responder los siguientes interrogantes,
asociados al barrio Villa Cecilia del municipio de Girardot (Cundinamarca):

a)

b)

o

a

e

Desde la perspectiva de la gestion del riesgo, ;cudl es la utilidad que representa para la
comunidad del barrio Villa Cecilia disponer de un servicio de alcantarillado de aguas
lluvias? Favor explicar.

Favor indicar si el barrio en mencion cuenta o no con un servicio de alcantarillado de aguas
lluvias. Para ello, se servird identiticar secfores (calles, carreras, manzanas, efc.) que no
tienen habilitado dicho servicio.

s Padece la comunidad del barrio Villa Cecilia de un riesgo probable, por no disponer de un
sistema de alcantarillado pluvial?

En caso de hallar respuesta afirmativa al intferrogante anterior, jexisten factores adicionales
a la ausencia del sistema de alcantarillado de aguas lluvias, que susciten el riesgo descrito?
Favor explicar.

En caso de hallar respuesta atirmativa al interrogante c), ;qué clase de riesgos y en qué
grado de intensidad, representa para la comunidad del barrio Villa Cecilia la falta de un
sistema de alcantarillado de aguas lluvias? Favor explicar y sustentar, aportando toda la
documentacion que considere ufil.

Afendiendo a la respuesta distinguida en el liferal anterior, sirvase ilustrar si existen
soluciones alternativas, distintas a la instalacion de un sistema de alcantarillado de aguas
lluvias, para mitigar el riesgo o los riesgos descrifos.

TERMINO PARA RENDIR EL INFORME TECNICO: A cargo del profesional designado por la
DIRECTORA DE LA UAEGRD, sera de 15 dias, contado desde su designacion, informe que
remitira al correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en
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formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de
20203y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204).

Plazo para llegar las pruebas: Dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion, so pena de
los apremios de ley, atendiendo al deber consagrado en el articulo 78 numeral 8 del CGP.

Lo anterior debera ser remitido al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.ov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20205 y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20209).

CUARTO: SE ORDENA A LOS SIGUIENTES SUJETOS PROCESALES, so pena de la imposicion
de las sanciones de ley, que aporten al plenario:

@) Al MUNICIPIO DE GIRARDOT (prueba documental):

Se sirva describir las fases para aprobar las licencias de urbanismo, distinguiendo la(s) norma(s)
que regula(n) el deber que el urbanizador tiene para garantizar las obras de acueducto y
alcantarillado.

Asi mismo, se sirva aporfar, a través de la SECRETARIA DE PLANFACION, DE LA SECRETARIA DE
INFRAESTRUCTURA 0 la dependencia que corresponda:

a) Todos los antecedentes administrativos relacionados con fodas las licencias urbanisticas
solicitadas y concedidas a la ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA.

b) Todas las actuaciones de infraccion urbanistica adelantadas confra la urbanizadora

ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA, relacionadas con la
construccion del sistema de alcantarillado pluvial y de aguas residuales.

(ii) A la ASOCIACION DE VIVIENDA COMUNITARIA VILLA CECILIA -
Representante Legal MARTHA EDILMA BELTRAN ROSAS- (prueba documental):

Se sirva aportar al plenario la siguiente documentacion:

a) Lista de los asociados.

3 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia,
como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizardn los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en los
procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

4 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente los medios
tecnolébgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia,
como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en los
procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

6 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los medios
tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnol6gicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electroénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/
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b) Certiticacion sobre la totalidad del dinero recaudado para la construccion del sistema de
alcantarillado de aguas residuales y aguas lluvias, conforme a lo concertado en Acta N° 005
del 1°de marzo de 19967, especiticando qué obras se realizaron con ese capital.

¢) Copia de las actas de las asambleas ordinarias y extraordinarias celebradas por la
Asociacion, desde que se celebro el contrato de tfransaccion con ACUAGYR (19 de
noviembre de 2009) hasta la fecha.

d) Presupuesto aprobado anualmente desde el 19 de noviembre de 2009, distinguiendo
especificamente el rubro destinado a la construccion del sistema de alcantarillado (aguas
residuales y aguas lluvias).

e) Qué contratos ha sido autorizado el(la) presidente(a) de la Asociacion, relacionados con la
construccion del sistema de alcantarillado (aguas negras y aguas lluvias).

Plazo para llegar las pruebas: Dentro de los 10 dias siguientes a su notificacion, so pena de
los apremios de ley, atendiendo al deber consagrado en el articulo 78 numeral 8 del CGP.

Lo anterior deberd ser remitido al correo electrénico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20208 y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20209).

skokok

SE RECUERDA a los sujetos procesales que, en virtud del DEBER instituido en el articulo 78
numerales 8 y 10 del Cddigo General del Proceso, se sirvan brindar toda la colaboracion a
la administracion de justicia con miras a recaudar de manera oportuna e integra todas las
pruebas pendientes por recaudar.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
4070370a3a595¢eace4e7217bc06091768b147e30dab928fc32c95160875184b6
Documento generado en 19/04/2021 01:04:22 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

7 La cual reposa en pag. 76 del archivo pdf ‘21cdfolio156villaceciliadecreto2531 1989 del expediente digital. Prueba documental aportada por el
MUNICIPIO DE GIRARDOT con la contestacion /cd fl. 156 c1 del expediente fisico/.

8 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia,
como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar en los
procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean
estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

9 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente los medios
tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnol6gicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electroénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nitmero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 583

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00141-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: OMAYRA ABRIL GARCIA Y OTROS.

DEMANDADO: NACION-  RAMA  JUDICIAL-DIRECCION  EJECUTIVA  DE

ADMINISTRACION JUDICIAL. ~ FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

Comoquiera que en la audiencia inicial celebrada el 13 de octubre de 2020 se decretd
una prueba de oficio, y en tanto ya reposa en el plenario todo el material probatorio,
SE INCORPORAN las pruebas documentales, correspondiente a los siguientes
archivos:

~  ARCHIVO PDF “25MEMORIAL” DEL EXPEDIENTE DIGITAL
~ ARCHIVO PDF “26AUDGARANTIAS” DEL EXPEDIENTE DIGITAL

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo
se les brinda el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentivo
del material documental incorporado al plenario.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, ingrésese a despacho a fin de continuar
con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
bcb587a7679b2d398386b502277ad0a3ddea291cb874a59a0e1015¢3d6c0563bf
Documento generado en 19/04/2021 03:32:05 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 584

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00163-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: OCTAVIO AGUDELO BERRIO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Efectuada la revision del expediente, se tiene que en la audiencia de pruebas /Archivo
PDF “28 017NR19163EJERCITOAUDPR.PDF” del expediente digital/, se REQUIRIO al
extremo pasivo EJERCITO NACIONAL, allegar las pruebas documentales solicitadas en el
acta de audiencia inicial /ver archivo “15137NR19163EJERCITOALPDF” pag. 5, 1a cual
consiste en:

e Copia de la resolucion No 2403 del 3 de agosto de 2009 que reconocid y
ordend el pago de la pension de sobrevivientes a la Sra. Maria Palmer Gallego.

Al respecto, se observa que la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL no
ha dado cumplimiento a la prueba relacionada anteriormente, pese al requerimiento
efectuado por la apoderada de la misma entidad demandada, razon por la cual, en
virtud de lo establecido en el numeral 3° y 8° del articulo 781, en concordancia con
el numeral 4° del articulo 79% del Cddigo General del Proceso, se requiere
nuevamente al extremo pasivo allegar la prueba documental ya referidas en el
perentorio término de diez (10) dias, so pena de la imposicion de las sanciones
correctivas que prevé la ley.

Lo anterior debera ser remitido al correo electronico del Despacho
jadminQ2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido
de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203 y 28 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20204).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO

1 “ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados: ...

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias.

8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias
2 “ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:

4. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas...”
3 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y
de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso
a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.
Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos procesales actuar
en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o
similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales,
ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
4 “Articulo 28. Uso de medios tecnol6gicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los
medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes,
abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por
correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin
mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando
corresponda.” /se destaca/
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JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
17bcal81f00dce8ab56{f6b363aa408423b10f2b64e679a64bbf8bccedf315a98
Documento generado en 19/04/2021 01:04:25 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 585

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~00160-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER VARGAS ARIAS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Se rememora que en el auto de pruebas proferido el 22 de octubre de 2020 se REQUIRIO
al extremo pasivo EJERCITO NACIONAL, allegar las siguientes pruebas documentales:

1. Copia integra de la hoja de vida militar del capitan Francisco Javier Vargas.
2. Expediente prestacional del senior Francisco Javier Vargas Arias.

Al respecto, se observa que la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL aportd
copia del expediente prestacional del sefior FRANCISCO JAVIER VARGAS ARIAS / Archivo PDF
“Oomemorial.pdf” y “O7expedienteprestacional.pdf” del expediente digital. /. SE
INCORPORA al plenario.

De otro lado, se observa que a la fecha no se ha aportado copia de la hoja de vida militar
del demandante. En virtud de lo anterior, por Secretaria del Despacho, SE REQUIERE al
EjRCITO NACIONAL, para que dentro del lapso de DIEZ (10) DIAS contados a partir de la
recepcion del correspondiente oficio, allegue al proceso lo ordenado.

Lo anterior deberd ser remitido al correo electrénico del Despacho
jadminQ2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20202 y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
202083).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

! Segtin acta de audiencia inicial “ 04 136NR19160EJERCITOALPDF” pags. 5y 7

2 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso,
con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como
a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

3 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones,
audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados
e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
673946898cdebcb037bd10ebf7 1c7be2ba7c299fd523eb79320558¢14b59da0a
Documento generado en 19/04/2021 01:04:26 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auro No: 592

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~00172-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -~ TRIBUTARIO
DEMANDANTE: BANCO CAJA SOCIAL S.A.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NILO CUNDINAMARCA

A través de proveido de 14 de octubre de 20201, se inadmitio la demanda de Nulidad y
Restablecimiento del Derecho, siendo subsanada oportunamente y atendiendo a lo
requerido en la providencia en mencion. En consecuencia, SE ADMITE la demanda de la
referencia, que serd tramitada en primera instancia; en consecuencia, atendiendo a lo
preceptuado en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20202 y el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20203, se dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electronico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20204, en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205.

2. Notifiquese personalmente al (i) Alcalde del Municipio de Nilo ~ Cundinamarca o quien
haga sus veces, (ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon
electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el articulo
8 del Decreto Legislativo No 806 de 20208, y en concordancia con el canon 199 de la
Ley 1437/11, modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr
conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 20207 y al art. 199
(inciso 4°) de la Ley 1437/11 (modificado por el canon 48 de la Ley 2080/21).

4. Inférmese al representante legal de la entidad demandada, que al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4 y pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan aportar durante

t Archivo pdf “05” expediente digital.

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecolégica.”.

3 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por motivos de
salubridad publica y fuerza mayor”.

4 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con insercion de la providencia, y no
sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por cualquier interesado.” /se destaca/.
5 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais podrdn publicar notificaciones,
comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran efectuarse con el envio de la
providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion,
sin necesidad del envio de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviardn

por el mismo medio.” /se destaca/.

7 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.” /se destaca/.




el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, incluidos todos los antecedentes administrativos
que dieron origen a los actos enjuiciados. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Deberan enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20208 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 20209).

5. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
del Decreto Legislativo No. 806 de 202010y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 202011.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
79a0bba190ec5e8af70c95f11cc6f66783a1ca028478702d24448bc3e6cffO3b
Documento generado en 19/04/2021 01:04:27 PM

8 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdan utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

9 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente los medios
tecnolébgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnol6gicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algin tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/

10 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar
a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdan todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.”
/se destaca/.

1 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 593

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00159-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ENRIQUE MANUEL BELTRAN MARCHENA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DE
CUNDINAMARCA

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011 modificado
por el art. 40 de la Ley 2080 de 2021, la AUDIENCIA INICIAL se realizara:

e DiA: NUEVE (9) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)
e  HORA: NUEVE DE LA MANANA (09:00 AM).

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203 y 13 del Acuerdo

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las
actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de justicia, en el
marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras disposiciones por
motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es
deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos procesales,
los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los
memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo
de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio
electronico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias
para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

PCSJA20-11567 de 20204, Lo anterior, como paso necesario para realizar en debida forma
la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademds de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUzGADOS
ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Se reconoce personeria al abogado Disraeli Labrador Forero, identificado con cédula de
ciudadania No. 2.230.529, portador de la tarjeta profesional de abogado No. 202.523 del
Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en representacion de la parte demandada,
en los términos y para los efectos del poder a ¢l conferido /PDF “01” pag. 95-96 del
expediente digital/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
f5db08176ecddea5b9007150a067db25f1c2ff40a530459¢1abc7e2a8f098206
Documento generado en 19/04/2021 01:04:29 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o
administrativos deberan suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los
abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar
y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de
la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 606

RADICACION: 25307-33-40-002-2019~-00256-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAVIER FRANCISCO NINO BUITRAGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO

En el proceso de la referencia, seria del caso fijar fecha para realizar la audiencia inicial de
que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 12 del Decreto
Legislativo 806 de 20201, instituye lo pertinente a la resolucidn de excepciones en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd frasiado por el
término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Codigo
General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante
podrd pronunciarse sobre ellas y, si tuere el caso, subsanar los defectos anotados
en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segin lo regulado en Ilos
articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la prictica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juzgador las decretard en el aufo que cita a la audiencia inicial,
yen el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas
que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se tramitardn y decidirdn en
los términos sefialados anferiormente.” /Se destaca/

2. CONSIDERACIONES

2.1. EXCEPCIONES PREVIAS.

Ahora bien, conforme a la constancia secretarial que obra en archivo pPDF “04 Informe
Secretarial” del expediente digital, la entidad demandada contestd el libelo introductor

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones judiciales,
agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica,
Social y Ecolégica”.



dentro del término legal para ello, formulando excepciones que fueron fijadas en lista, sin
pronunciamiento de la parte actora.

Al respecto, formulo las excepciones que denomino: “INEPTA DEMANDA POR NO SER ENJUICIABLE
EL ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO — NO ES SUSCEPTIBLE DE CONTROL JUDICIAL”; “INEPTA
DEMANDA POR INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL”; “INACTIVIDAD INJUSTIFICADA DEL
INTERESADO — PRESCRIPCION DE DERECHOS LABORALES” /Archivo PDF “O3 CONTESTACION DDA” del
expediente digital/.

Procedera el Juzgado a resolver las excepciones previas formuladas, asi:

2.1.1. “INEPTA DEMANDA POR NO SER ENJUICIABLE EL ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO — NO ES
SUSCEPTIBLE DE CONTROL JUDICIAL”

Afirma que, el acto administrativo demandado no es susceptible de control judicial, toda
vez que el mismo no pone fin a una situacion juridica particular y concreta, sino por el
contrario es un acto de tramite, de mera informacion, porque los actos que serian
susceptibles de control judicial son los decretados por el Gobierno Nacional entre los afios
1997 y 2004 que fueron presuntamente por debajo del IPC.

Sobre el particular el despacho CONSIDERA:

En cuanto a este medio exceptivo, recuerda el Despacho que el articulo 43 de la Ley 1437
de 2011 ensena:

“ART. 45. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion.”
/Se destaca/.

En el sub lite, el acto administrativo objeto de enjuiciamiento /archivo PDf “01” fl. 24/
impidio continuar con la actuacién promovida por el accionante ante la Nacidon —Ministerio
de Defensa —Ejército Nacional, por lo que a no dudarlo estamos frente a un acto
administrativo definitivo, conforme al precepto recién trasunto.

Dicho sea de paso, por versar el acto administrativo enjuiciado sobre una prestacion social
periddica, el mismo es susceptible de control judicial en cualquier tiempo, lo anterior
conforme a lo establecido por el literal ¢), numeral 1 del articulo 164 de la ley 1437 de
2011, segun el cual, la demanda podra presentarse en cualquier tiempo cuando se
demanden actos que “reconozcan o nieguen total o parcialmente prestaciones perioddicas”?,
argumento adicional que permite concluir que el demandante no esta imposibilitado de
solicitar al ente empleador el reajuste deprecado sobre la aludida prestacion social, y poder
dirigir la demanda de nulidad contra la declaracién administrativa que eventualmente lo
deniegue, tal y como ha ocurrido en el presente caso.

Al respecto, el maximo tribunal de lo contencioso administrativo, en reiteradas
oportunidades, ha senialado:

“la posibilidad de demandar en cualguier tiempo, apunta a los actos que tienen
el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que reconocen

2 Al respecto, también véase: consejo de estado, sala de lo contencioso administrativo, seccién segunda,
subseccion “b”, consejero ponente: dr. césar palomino cortés, bogota d.c., tres (3) de noviembre de dos mil
dieciséis (2016), radicacidén nimero: 25000-23-42-000-2013-06802-01 (1021-14).



emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario. en este sentido, los
actos gue reconocen prestaciones periodicas, comprenden no solo decisiones
que reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve los actos que
reconocen prestaciones salariales que periddicamente se sufragan al
beneficiario, siempre y cuando la periodicidad de la refribucion se encuentre
vigente.” /se destaca/.

En esta linea de inteleccion, se estima que no hay lugar a declarar probada la excepcion de
“INEPTA DEMANDA POR NO SER ENJUICIABLE EL, ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO — NO ES SUSCEPTIBLE
DE CONTROL JUDICIAL”

2.1.2. “INEPTA DEMANDA POR INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL”

Sostiene que el medio de control a precaver es el de nulidad y restablecimiento del derecho
por inconstitucionalidad, para atacar los decretos que expidio el Gobierno Nacional, ya que
segun explica el actor en la demanda los actos que presuntamente lesionaron el derecho
subjetivo del actor estdn amparados en una norma juridica (los Decretos Nacionales
expedidos entre los afios 1997 a 2004 a través de los cuales se fijaron los sueldo basicos
del personal de oficiales y suboficiales de las fuerzas Militares y de la Policia Nacional.

El despacho se permite CONSIDERAR:

Respecto a esta excepcion, debe considerarse por el Juzgado que, al efectuarse la lectura de
las pretensiones formuladas por la parte actora en la demanda / archivo PDF “01” fls. 3 y
4 ibidem/, se vislumbra la suplica de la nulidad del acto administrativo dimanado de la
entidad demandada y, en consecuencia, se restablezca el derecho a favor del actor; en tales
condiciones, el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho es el adecuado
(art. 138 CPACA), maxime que el medio de control sugerido por el sujeto vinculado por
pasiva (art. 135 idem) imposibilita plantear suplicas asociadas al restablecimiento de
derechos. Corolario de ello, el Despacho no encuentra probada la excepcion de “INEPTA
DEMANDA POR INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL”.

skoksk

2.1.3. Por otro lado, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
estado no propusieron excepciones previas.

De oficio se tiene que:

- Las enlistadas en el Art. 100 C.G.P: no se advierten.

- Cosa juzgada, transaccidn, conciliacion, falta de legitimacion en la causa por activa o
pasiva ~de hecho-, prescripcion extintiva del derecho: No se detectan.

- Requisitos de procedibilidad: Se agotd debidamente.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de ““INEPTA DEMANDA POR NO SER
ENJUICIABLE EL ACTO ADMINISTRATIVO DEMANDADO — NO ES SUSCEPTIBLE DE CONTROL JUDICIAL” €



“INEPTA DEMANDA POR INDEBIDA ESCOGENCIA DEL MEDIO DE CONTROL”, propuestas por la entidad
demandada conforme a lo considerado.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3
del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020 .

TERCERO: SE RECONOCE personeria a la abogada Luz Francy Boyaca Tapia identificada
con C.C. No. 52.971.244 y T.P No. 208.421 del C.S]. para actuar conforme al poder
conferido /fl. 17 archivo PDF ‘03’. /

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/ 12

Cdédigo de verificacion:
2d6892c8f84d5ee901de68cd4c5fbfI3f362bad5e9114316433c6f700d074e3e
Documento generado en 19/04/2021 01:04:30 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto No.: 607

RADICADO: 25307~-33-31-703-2012~-00014-00

PROCESO INCIDENTE DE NULIDAD — REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: 25307-33~31-703~-2012~00014-~-00

ACCIONADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT — SECRETARIA DE TRANSITO Y TRANSPORTE.

1. ASUNTO
Procede el Despacho a resolver el Incidente de Nulidad de la referencia.
2. ANTECEDENTES
2.1. EL PROVEIDO QUE RESUELVE INCIDENTE DE LIQUIDACION DE PERJUICIOS.

Mediante providencia del 20 de septiembre de 2018 el Despacho condend al
Municipio de Girardot a pagar a titulo de perjuicios materiales en su modalidad de
Lucro Cesante a favor de Angel Octavio Hernandez Bermudez y Blanca Cecilia Correa
Quintero, la suma de $32.511.323!, providencia notificada por estado el 21 de
septiembre de 20182, publicado en el portal web de la Rama Judicial® y en la
secretaria del Despacho. Asi mismo, en cumplimiento del articulo 2014 del CPACA,
fue enviada comunicacion a las partes, junto con dicha comunicacion fue remitido
archivo en Word asociado al contenido de la providencia aludida; sin embargo, por
un lapsus calami del Despacho, el archivo remitido registr6 como fecha
24/09/2018.

Segun constancia secretarial el 26 de septiembre de 2018 a las 5:00 pm, quedod
debidamente ejecutoriada la providencia®.

2.2.  RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO DE APELACION CONTRA EL AUTO ANTES DESCRITO.
El 27 de septiembre de 2018 a las 4:48 pm, la apoderada de la parte demandante

presentd recurso de reposicion y en subsidio apelacion contra la providencia del “24”
de septiembre de 20188.

1 Folios 116-119 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.

2 Folio 119 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.

3 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/0/20180920-010.pdf/2b019085-efaq-4552-
b104-f48e46fc62e6

4“(...) De las notificaciones hechas por estado el Secretario dejara certificacion con su firma al pie de la
providencia notificada y se enviarad un mensaje de datos a quienes hayan suministrado su direccién
electrénica.”

5 Folio 119 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.

6 Folios 121-124 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.




Ingresd al Despacho conforme a constancia secretarial visible a folio 125 del
Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.

2.3. AUTO DEL 24 DE OCTUBRE DE 2018, QUE RESUELVE RECURSO DE REPOSICION Y EN
SUBSIDIO APELACION.

El 24 de octubre de 2018, el Despacho emitid auto” resolviendo negar por
extemporaneo el recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion planteados por
la parte demandante, en sintesis, por cuanto el término para interponerlos fenecio el
26 de septiembre de 2018 y los recursos fueron radicados el 27 de septiembre de
2018.

Tal decision fue notificada por estado el 25 de octubre de 20188, siendo recurrida
dentro del término legal para ello®.

2.4. RECURSO DE APELACION EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 24 DE OCTUBRE DE 2018.

El 30 de septiembre de 2018 a las 4:05 pm estando dentro del término legal para ello
la parte demandante presentd recurso de apelacion!© en contra de la providencia de
fecha 24 de octubre de 2018, exponiendo como argumento central que la
providencia recurrida recibida por ese sujeto procesal registraba fecha 24 de
septiembre de 2018, por lo que los dias hébiles para interponer el recurso corrian
entre 25, 26 y 27 de septiembre de 2018; y al ser presentado los recursos el 27 de
septiembre de 2018, estos se encontraban dentro del término legal para ello.

Tal recurso ingreso al Despacho con informe secretarial del 07 de noviembre de
201811

2.5. AuUTO DEL 09 DE NOVIEMBRE DE 2018, QUE RESOLVIO EL RECURSO DE APELACION
INCOADO EN CONTRA DEL AUTO DE FECHA 24 DE OCTUBRE DE 2018.

Con auto!? del 09 de noviembre de 2018 el Despacho resolvid rechazar por
improcedente el recurso de apelacidon interpuesto contra el auto de fecha 24 de
octubre de 2018, mediante el cual se nego por extemporaneo el recurso de reposicion
y en subsidio apelacion interpuesto el 27/09/2018, argumentandose que, de
conformidad con el art. 243 de la Ley 1437/11, dicho auto no es apelable.

2.6. EL INCIDENTE DE NULIDAD.

La parte accionante, en escrito de fecha 05 de diciembre de 2018, presento solicitud
de incidente de nulidad!3, pretendiendo se decrete la nulidad del auto que resolvio el
incidente de liquidacion y actualizacion de perjuicios materiales en la modalidad de
lucro cesante.

7 Folio 126 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.

8 Folio 126 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.

9 Folio 128 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.

10 Folio 128-131 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.
11 Folio 132 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.

12 Folio 133 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.

13 Folios 135-140 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.



Como argumento central indica que tomo como pardmetro para contabilizar el
término de ejecutoria la fecha del auto que se le envid, que fue 24/09/2018,
reiterando -al igual que los recursos antes planteados- que el término en tal sentido
corria y/o iniciaba a contabilizarse desde el 25 al 27 de septiembre de 2018, y ésta
presentd recursos el 27 de septiembre de 2018, es decir dentro del término legal para
ello. Califica como extrano que a ella se le envie un auto fechado del 24/09/2018 y
en el expediente se consigne uno con fecha 21/09/2018, que a raiz de dicha
anomalia debe dejarse sin efecto dicho auto o declarar que existio una indebida
notificacidon de la providencia y, si es del caso, volver a correr el correspondiente
traslado.

Tal solicitud ingreso al Despacho con informe secretarial de fecha 13 de diciembre
de 20184,

2.7. TRAMITE DEL INCIDENTE DE NULIDAD.

Mediante proveido!s del 21 de enero de 2020, de conformidad con el art. 129 del
CGP, se corrid traslado por el término de 3 dias a la contraparte para que se
pronunciara respecto de la solicitud de nulidad antes descrita.

La notificacidn del auto antes mencionado se realizd en debida forma el 22 de enero
de 2020.

2.8. PRONUNCIAMIENTO DEL MUNICIPIO DE GIRARDOT.

Con escrito del 27 de enero de 2020, el apoderado del Municipio de Girardot estando
dentro del término legal para ello descorrio traslado!® frente a la solicitud de nulidad
procesal.

Arguye que la propuesta de nulidad no tiene vocacion de prosperidad, por cuanto la
notificacion efectuada por el Despacho se ajusta a lo preceptuado en el art. 201 del
CPACA., adicionalmente expresa que los términos procesales solo se computan una
vez se efectua la notificacion de dicha providencia ello conforme al art. 118 del CGP.
Asi mismo, indica que el art. 244 del CPACA es claro al manifestar la oportunidad
procesal para presentar los recursos destacando que el numeral segundo de dicho
articulo expresa: “2. 87 el auto se notifica por estado, el recurso deberd inferponerse
y sustentarse por escrifo dentro de los tres (3) dias siguientes ante el juez que lo
profirio. De la sustentacion se dard fraslado por Secretaria a los demads sujetos
procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi lo ordene. Si ambas partes
apelaron los términos serdn comunes. El juez concederd el recurso en caso de que sea
procedente y haya sido sustentado.”

Por ultimo, indica que el pardgrafo del art. 133 del CGP, prevé que este tipo de
irregularidades se entienden subsanadas si no se impugnan oportunamente.

14 Folio 148 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.
15 Folio 149 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.
16 Folios 151-178 Cuaderno de Incidente de Liquidaciéon de Perjuicios.




3. CONSIDERACIONES
3.1. PROBLEMA JURIDICO.

Procede el Despacho a determinar si la notificacion del auto que resolvio la
controversia de incidente de liquidacion de perjuicios del proceso de la referencia se
realizo de manera correcta o no. En caso negativo, si hay lugar a declarar configurada
la causal de nulidad invocada.

3.2. PREMISA NORMATIVA FRENTE A LA NOTIFICACION DE LAS PROVIDENCIAS.

Sobre la notificacion de las providencias que no deban ser notificadas personalmente.
segun el art. 201 del CPACA, dispone se deben efectuar de la siguiente manera:

“ARTICULO 201. NOTIFICACIONES POR ESTADO. Los aufos no sujetos
al requisito de la notificacion personal se nofificardn por medio de
anotacion en estados electronicos para consulta en linea bajo la
responsabilidad del Secretario. La insercion en el estado se hard el dia
siguiente al de Ia fecha del aufto y en ella ha de constar:

1. La identiticacion del proceso.

2. Los nombres del demandante y el demandado.
3. La techa del aufo y el cuaderno en que se halla.
4. La fecha del estado y Ia firma del Secretario.

El estado se insertard en los medios informadticos de Ia Rama Judicial y
permanecerd alli en calidad de medio nofificador durante el respectivo
dia.

De Ias notificaciones hechas por estado el Secretario dejard certificacion
con su firma al pie de la providencia notificada y se enviard un mensaje
de datos a quienes hayan suministrado su direccion electronica.

De los estados que hayan sido fijados electronicamente se conservard un
archivo disponible para la consulta permanente en linea por cualquier
interesado, por el férmino minimo de diez (10) anos.

Cada juzgado dispondrd del numero suficiente de equipos electronicos al
acceso del publico para la consulta de los estados.”

/Negrilla del Despacho/

En el presente asunto quedd ampliamente probado que el Auto de fecha veinte (20)
de septiembre de 2018!7, se publicd por estado el dia siguiente como lo indica la
norma. Prueba de ello son las multiples actuaciones y constancias que realizo el
secretario para cumplir dicha labor, destacandose numéricamente como pasa a
explicarse:

17 Folios 116-119 Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios.



1. Constancia de notificacion por estado, inserta al final de la providencia con
sello y firma del secretario en cual se consigna la siguiente anotacion:

“Juzgado Segundo Administrativo del Circuifo Judicial de Girardot
Notificacion por estado.

El Aufto anferior, se noftifica a las partes por anotacion en estado de techa:
21 set 2018, a las 8:00 am™'8

2. En un lugar publico de la secretaria del Despacho se fijo el estado de fecha
21 de septiembre de 2018 a las 8:00 am.

3. En el portal web de la Rama Judicial el dia 21 de septiembre de 2018 a las
8:00 am, se fijo el estado No. 53 del 21/09/2018.19. En ¢l claramente se
identifica: (i) Radicacion, (ii) Accidn, (iii) Demandante, (iv) Demandado, (v)
Fecha del auto, (vi) Cuaderno en el que ubica la providencia y (vii) la fecha
del estado.

Por ultimo, el secretario consignd la leyenda que dice: “CERTIFICO QUE
PARA NOTIFICAR A LAS PARTES LOS AUTOS ANTERIORES, SE FIJA EL FRESENTE ESTADO
EN LA SECRETARIA, HOY A LAS 8:00 AM Y SE DESFJJA HOY A LAS 5:00 PM.”

SEGUNDO RATIVO DEL CIRCUITO JUDIOAL DE GRARDOT

ESTADO No. 053 DEL 71 DE SEPTIEMSAE DE 2018
Se fija ol presemte Estado en hegae pibico 2 fas 3500 a m, pov vrmino legal de un e
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4. Mensaje de datos de fecha 21 de septiembre de 2018 a las 8:46 am, mediante
el cual la Secretaria del Despacho comunica a las partes del proceso 25307~
33-31-703-2012-00014-00, que en dicho proceso se publicd y notifico
estado del 21/09/2018. En dicha comunicacién se expresd que:

“DANDO CUMPLIMIENTO A LOS ARTICULOS 201 INCISO 3°Y 205 DE LA LEY 1437
DE 201 1, NOTIFICO PRESENTE ESTADO DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 2019, EL

18 Folio 119 Cuaderno de Incidente de Liquidacién de Perjuicios.
19 https://www.ramajudicial.gov.co/documents/7878225/0/20180920-010.pdf/2b019085-efag-4552-
b104-f48e46fc62e6



CUAL SE ENCUENTRA PUBLICADO EN LA SECRETARIA DEL DESPACHO Y EN EL
PORTAL DE LA PAGINA WEB DE LA RAMA JUDICIAL.

ADJUNTO SE ENCUENTRA COFIA DEL ARCHIVO DIGITAL DE LAS FROVIDENCIAS DEL
ESTADO. (ORIGINALES FIRMADOS)”

/ Negrilla del Despacho. /

5. El 21 de septiembre de 2018 a las 8:46 am, el sistema automatico de
recepcion de mensajes del correo institucional certificd que se
completo la entrega del mensaje de datos “ESTADO 21 DE SEPTIEMBRE
DFE 20187, al correo violetamolano2707@gmail.com de la apoderada
de la parte demandante / véase acapite de notificaciones fl. 6 del
Cuaderno de Incidente de Liquidacion de Perjuicios. /

16472021 Caomeo: Juzgado 02 Administrative - Cundinamarca - Girardot - Outlook

Relayed: ESTADO 21 DE SEPTIEMBRE DE 2018

Microsoft Outlook
<MicrosoftExchange329e7 1ec88aed615bbc3babbced 1109e@etbes).onmicrosoft.com>
Vie 21/09/2018 B:46

Para: grmillan.abogi@gmail.com <grmillan.abog@gmailcom; violetamalano2707 @gmail.com
<vigletamolane2T07E gmail.com>

s 1 archivos adjuntos (18 KB)
ESTADO 21 DE SEPTIEMBRE DE 2018;

Se completo la entrega a estos destinatarios o grupos, pero el servidor de destino no
envio informacion de notificacion de entrega:

grmillan.abog@gmail.com (grmillan.abog@gmail.com )

Asunto: ESTADO 21 DE SEPTIEMBRE DE 2018

De todo lo ampliamente descrito, no cabe duda alguna para el Despacho que fue
ampliamente divulgado y comunicado a los interesados el estado del 21 de septiembre
de 2018, en el proceso de la referencia. Se itera, el estado fue claro al manifestar que
se habia emitido auto el 20 de septiembre de 2018, no solo fue publicado en la
baranda de la Secretaria del Despacho, sino que adicionalmente se publicéd en el
portal web de la Rama Judicial e incluso le fue comunicado de manera virtual a las
partes el 21 de septiembre de 2018. Si bien por error involuntario a las partes les fue
enviado un archivo digital contentivo de la providencia, con una fecha posferior, es
representa un confrasentido sugerir notificar una decision (el 21) que ni siquiera se
hubiera emitido (que se alega, de fecha 24). Pese a ese lapsus calami del Juzgado, fue
categdrico el mensaje en ensefiar (i) la notificacion por estado de fecha 21 de
septiembre, de las providencias dictadas el 20 de septiembre, incluida la del presente
asunto, y (ii) la precision de que el auto original se encontraba firmado y reposaba
en el expediente.

Ahora bien, ha de indicarse que indistintamente del debate que quiere traer a
colacion la parte demandante respecto de las fechas de las providencias esto es
20/09/2018 o 24/09/2018, se recuerda que estas solo tienen efecto a la luz del
articulo 118 del CGP cuando fueren nofificadas, antes de ello es imposible e
impensable atribuirles cualquier carga procesal a las partes.



mailto:violetamolano2707@gmail.com

“ARTICULO 118. COMPUTO DE TERMINOS. El término que se conceda
en audiencia a quienes estaban obligados a concurrir a ella correrd a
partir de su oforgamiento. En caso conftrario, correrd a partir del dia
siguiente al de la noftificacion de Ia providencia que Io concedio.

El término que se conceda fuera de audiencia correrd a partir del dia
siguiente al de la notificacion de la providencia que lo concedio.

Si el término fuere comuin a varias partes comenzard a correr a partir del
dia siguiente al de la notiticacion a todas.

Cuando se inferpongan recursos contra la providencia que concede el
término, o del auto a partir de cuya noftificacion debe correr un término
por ministerio de la ley, este se inferrumpird y comenzard a correr a
partir del dia siguiente al de la notificacion del auto que resuelva el
recurso.

Sin perjuicio de lo dispuesto en el inciso anterior, mientras esté corriendo
un término, no podrd ingresar el expediente al despacho, salvo que se
frafe de peticiones relacionadas con el mismo término o que requieran
framite urgente, previa consulta verbal del secretario con el juez, de la
cual dejard constancia. En estos casos, el término se suspenderd y se
reanudar4 a partir del dia siguiente al de la notiticacion de la providencia
que se profiera.

Mientras el expediente esté al despacho no correrdn los términos, sin
perjuicio de que se practiquen pruebas y diligencias decretadas por autos
que no estén pendientes de la decision del recurso de reposicion. Los
términos se reanudardn el dia siguiente al de la nofificacion de la
providencia que se profiera, o a partir del tercer dia siguiente al de su
fecha si fuera de cumplase.

Cuando el término sea de meses o de anos, su vencimiento fendrd lugar
el mismo dia que empezo a correr del correspondiente mes o ano. Si este
no tiene ese dia, el término vencerd el ultimo dia del respectivo mes o
ano. Si su vencimiento ocurre en dia inhabil se extenderd hasta el primer
dia habil siguiente.

En los términos de dias no se fomardn en cuenta los de vacancia judicial
ni aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el

Jjuzgado.”
/ Negrilla del Despacho /

Vista la norma en cita y no existiendo discusion alguna en que la parte demandante
conocid que el 21 de septiembre de 2018 fue notificado el estado No. 53 en el cual
se publico e indico a las partes que dentro del proceso No. 25307-33-31-703-2012-
00014-00, de Reparacion Directa de demandante Angel Octavio Bermudez y otro
contra la Secretaria de Transito de Girardot se emitieron dos autos del 20/09/2018
ubicados respectivamente en los cuadernos No. 3 y 4 del expediente, siendo estos
notificados por estado el 21/09/20182°, ha de contabilizarse el termino para

20 Véase el cuadro del estado ubicado en el item 3.2 numeral 3 de este proveido.



recurrirlas a partir del dia siguiente a su notificacion. En este orden de ideas, como
los dias 22 y 23 septiembre fueron sabado y domingo (inhabiles), solo corrid el
término entre los dias lunes 24, martes 25 y miércoles 26 de septiembre hasta las
5:00 pm, ultima hora hébil del dia que tenian para presentar recursos de
conformidad con el art. 244 del CPACA., que a la letra expresa:

“ARTICULO 244. La interposicién y decision del recurso de apelacion
contra autos se sujetard a las siguientes reglas:

(...)

2. 8i el auto se nofifica por estado, el recurso deberd inferponerse y
sustentarse por escrifo dentro de Ios tres (3) dias siguientes anfte el juez
que o profirio. De Ia sustentacion se dard traslado por Secretaria a los
demas sujetos procesales por igual término, sin necesidad de auto que asi
lo ordene. Si ambas partes apelaron los términos serdn comunes. El juez
concederd el recurso en caso de que sea procedente y haya sido
sustentado.”

Como quiera entonces que el recurso fue presentado el 27/09/2018, es decir al dia
siguiente en que fenecio el término para hacerlo, encuentra el despacho ajustada a
derecho la decision de rechazar el recurso de reposicion y en subsidio apelacion por
extemporaneos. En tal sentido no encuentra el Despacho que en presente asunto
existiere vicio de nulidad por indebida notificacion.

Por lo discurrido, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: NEGAR la solicitud de Nulidad Procesal propuesta por la parte
demandante, conforme indicado en la parte considerativa de este proveido.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caodigo de verificacion:
€389ace02fc8799975945fd2ff0f28a9ea175bd4 15809a44 5f4caccO4a473c22
Documento generado en 19/04/2021 01:04:31 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

B o
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciséis (16) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 608

RADICACION: 25307-33-33~-002-2021~00098-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: JORGE OCTAVIO CARDENAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia, al observar que reune los
requisitos minimos legales previstos en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998. En
consecuencia, se dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en
estado electronico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de
20201, en concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20202

2. NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido, la demanda y sus anexos al
Representante Legal del MUNICIPIO DE FUSAGASUGA, al DEFENSOR DEL PUEBLO, al
AGENTE DEL MINISTERIO PUBLICO Y A LA AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL
ESTADO, a través de mensaje dirigido al buzdn electronico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto
Legislativo No 806 de 20203, en concordancia con lo dispuesto en el articulo 21
de la Ley 472 de 1998 y en el precepto 199 de la Ley 1437/11 (modificado por
el canon 48 de la Ley 2080/21).

3. SE CORRE TRASLADO de la demanda por el término de diez (10) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 22 de la Ley 472 de 1998; término
que comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 20204, concordante con el precepto 199 (inciso 4°) de la Ley 1437/11

1“Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

2 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

3 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon
electroénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

4 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificaciéon.”
/se destaca/.




(modificado por la Ley 2080/21), aplicable en virtud del art. 44 de la Ley
472/98.

4. INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso a través de un medio
masivo de comunicacion, conforme lo senala el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.
Para ello, por Secretaria, FIJESE AVISO contentivo de las stplicas, las partes y el
radicado del presente asunto, en la pagina web de la Rama Judicial / sitio virtual
del despacho. Igualmente, por Secretaria, REMITASE al ENTE DEMANDADO el
aviso, con el fin de que dicha entidad se sirva fijarlo en la cartelera y en la pagina
web de la entidad, carga procesal que habra de acreditar al Juzgado dentro de los
cinco (5) dias siguientes a la recepcion del referido aviso.

5. Se requiere a la parte demandante para que en virtud del oficio allegado como
anexo de la demanda de fecha 1° de noviembre de 2019, dirigido al Municipio
de Fusagasugd /v. archivo pDF ‘007soLicITUD’ del expediente digital/, informe al
Despacho cual es la providencia en mencion, senalando para el efecto, las partes,
radicado del proceso y en lo posible allegue copia de la aludida sentencia, para lo
cual se concede el término de cinco (5) contados a partir de la notificaicon de este
proveido.

6. Se informa a las partes que los memoriales con destino a este proceso, deberan
ser remitidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20205 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20206).

5 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

6 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/




NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 609

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~00623~00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

PARTE DEMANDANTE; CONJUNTO CERRADO AVES DEL PARAISO

PARTE DEMANDADA: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA E INVERSIONES GETRO Y CiA LTDA

1. ASUNTO
Procede el Despacho a realizar un requerimiento en el proceso de la referencia.
2. CONSIDERACIONES

Se rememora que, mediante proveido del 9 de marzo de 20201, se requirid a la PARTE
DEMANDANTE, al MUNICIPIO DE FUSAGASUGA y a INVERSIONES GETRO Y CiA LTDA, para que en el
término perentorio de diez (10) dias, se sirvieran aportar las pruebas documentales
decretadas por el Despacho y atribuidas a su cargo mediante auto del 6 de diciembre de
20192

Revisado el expediente, y una vez transcurrido con suficiencia el término dispuesto para
aportar la referida documentacidn, no se observa que las aludidas entidades hubieran
atendido el requerimiento efectuado por el Despacho ni que hubieran desplegado gestiones
tendientes a lograr su cumplimiento. En este orden y ddndole estricto cumplimiento a lo
establecido en el numeral 3° y 8° del articulo 783, en concordancia con el numeral 4° del
articulo 794 del Codigo General del Proceso, se reitera que se encuentra en cabeza de las
partes la obligacion de realizar las gestiones necesarias para lograr el recaudo probatorio
ordenado por el Despacho mediante proveido del 6 de diciembre de 2019 ya distinguido.

Por lo anterior, se requerira por tercera y ultima vez a la PARTE DEMANDANTE, al MUNICIPIO
DE FUSAGASUGA y a INVERSIONES GETRO Y CiA LTDA, para que en el término perentorio de TRES
(3) DIAS, se sirvan adelantar las gestiones necesarias para acatar lo ordenado en la
mencionada providencia, so pena de la imposicion de las sanciones correctivas que prevé
la ley.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito Judicial de Girardot,

! Archivo PDF ‘107RequiereAportePruebas’ del expediente digital.

2 Archivo PDF ‘98AutoDecretaPruebas’ del expediente digital.

3 “ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus apoderados:
(.

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias.

)

8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias
()
4 “ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE: Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes casos:
(..
4. Cuando se obstruya, por accién y omision, la practica de pruebas

()
/Se destaca/.



RESUELVE

PRIMERO: REQUIERESE POR TERCERA Y ULTIMA VEZ a la PARTE DEMANDANTE, al MUNICIPIO
DE FUSAGASUGA y a INVERSIONES GETRO Y CiA LTDA, para que en el término perentorio de TRES
(3) DIAS, se sirvan aportar las pruebas documentales decretadas por el Despacho y
atribuidas a su cargo, acreditando concomitantemente las gestiones que realicen tendientes
al cumplimiento del presente requerimiento.

SEGUNDO: SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20205y 13 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 202068.

TERCERO: Se informa a las partes que los memoriales con destino a este proceso, deberan
ser remitidos al correo electronico del Despacho jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co
en formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806
de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208 ).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

5 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar
a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite
y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al
mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las notificaciones,
mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo
General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo
validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
puiblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.

/se destaca/.

6 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdan utilizar las tecnologias de la informacion y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los medios
tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados
e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

»



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
810d48cc7000906e693af1f57f5ecab7e8e2cc1f9b87d08246625falc7cde59f
Documento generado en 19/04/2021 01:27:38 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 610

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00185-~00
MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIA CONTRACTUAL
DEMANDANTE; MUNICIPIO DE GIRARDOT

DEMANDADA: CONSTRUCTO CO S.A.S.

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202, y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, la
AUDIENCIA INICIAL, se realizara:

DiA: NUEVE (9) DE JUNIO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

e HORA: NUEVE Y TREINTA DE LA MANANA (09:30 AM).

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacidon MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3)
dias siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electrénico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran
inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura,
atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204, Lo anterior, como paso necesario para
realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3,7, 8 y 11) del CGP, ademds
de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JuzGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacion. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado JONATHAN MANJARRES DIAZ,
identificado con la cédula de ciudadania No. 93.412.347 y portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 139.096 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
represente los intereses de CONSTRUCTO CO S.A.S., en los términos y para los fines del poderd
conferido.

Asi mismo, se reconoce personeria a los abogados WILSON LEAL ECHEVERRY, identificado con
la cédula de ciudadania No. 14.243.243 y portador de la tarjeta profesional de abogado
No. 42.406 del Consejo Superior de la Judicatura, y JUAN GUILLERMO GONZALEZ ZOTA,
identificado con la cédula de ciudadania No. 93.406.841 y portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 133.464 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
representen los intereses del MUNICIPIO DE GIRARDOT como apoderado judicial principal y
suplente, respectivamente, en los términos y para los fines del poder® conferido.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
c6¢c1cb26108bd08075e¢850facb67e1779f173b333fff995a8439dd839ffa9cOb
Documento generado en 19/04/2021 01:27:40 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:

4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccion de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” [se destaca/.

5 Archivo PDF ‘20Poder’ del expediente digital.

6 Archivo PDF ‘23Poder’ Fl. 1 del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 612

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~00200-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ANYUL MARIA YATE Y OTROS!
DEMANDADOS: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA.

LLAMADOS EN GARANTIA: COOMEDSALUD C.T.A. Y OTROS?

Se rememora que en la audiencia de pruebas realizada el 10 de noviembre de 20203, se
ordend solicitar a la E.S.E. Hospital Universitario de la Samaritana rendir el peritaje
requerido, habiéndose atribuido la carga de la prueba a la Parte Demandante, E.S.E. Hospital
San Rafael de Fusagasugd y Aseguradora Solidaria de Colombia.

La apoderada de la E.S.E Hospital San Rafael de Fusagasugd elaboro el oficio requiriendo dicha
pruebat; sin embargo, la entidad requerida ha permanecido silente.

Por otro lado, se solicitaron los datos de contacto de los testigos por parte de la Aseguradora
Solidaria de Colombia y la E.S.E. Hospital San Rafael de Fusagasuga, los cuales a la fecha no
han sido aportados.

En virtud de lo anterior, por Secretaria del Despacho, SE REQUIERE a la E.S.E. Hospital
Universitario de la Samaritana, a la Aseguradora Solidaria de Colombia y a la E.S.E. Hospital
San Rafael de Fusagasugé para que dentro del lapso de DIEZ (10) DfAS contados a partir de
la recepcidn del correspondiente oficio, alleguen con destino al proceso lo ordenado en el
auto de pruebas a fin de obtener el recaudo probatorio.

Se recuerda a los sujetos procesales que todo pronunciamiento debe ser remitido al correo
electrénico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en
virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20205 y 28 del
Acuerdo PCSJA20~11567 de 20209).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

1Johan Steewar Camacho Yate, Jannin Alejandra Camacho Yate, Giovanny Steven Camacho Yate, Laura Yurney Camacho Yate y
Solainyi Vanessa Camacho Yate.

2 Aseguradora Solidaria de Colombia y Precooperativa Multiactiva en Salud Grupo Vavals.

3 Archivo PDF “43 140RD16200HFUSAPR10.PDF” del Expediente Digital Auto No. 1707.

4 Archivo PDF “46memorial.pdf” del Expediente Digital.

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacion y
de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a
los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales,
ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

6 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los
medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes,
abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demdas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por
correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin
mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nimero del radicado del proceso cuando
corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion:
e27daa9f036d73eb786dedbc7222b5d78bc37fe6e0ab985862717251c0488c79
Documento generado en 19/04/2021 01:04:33 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 615

RADICACION: 25307-33-33-002~2019~00363-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: JANETH GOMEZ PAVA Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

Procede este Despacho a pronunciarse respecto del llamamiento en garantia
realizado por la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL frente a
la PREVISORA SEGUROS S.A.!

FUNDAMENTO DE LA SOLICITUD

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, se extrae que dicha entidad
considera viable la solicitud, en atencion a que la poliza de seguro Nos. 1010704, se
encontraba vigente para la época de los hechos, por tanto, en caso de endilgarsele en
la sentencia responsabilidad a su mandante, la llamada en garantia LA PREVISORA S.A.
NIT. 860.002.400-2, debe asumir la consecuencia de dicha condena.

CONSIDERACIONES

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de la
intervencion de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacion del principio
de integracion normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Cddigo
General del Proceso. Cuyo tenor literal consagra:

“Art. 225.~ Llamamienfo en garantia.

Quien atirme fener derecho legal o contractual de exigir a un tercero la
reparacion integral del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso fotal
o parcial del pago que tuviere que hacer como resultado de la sentencia,
podrd pedir la citacion de aquel, para que en el mismo proceso se resuelva
sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el
llamamiento que serd de quince (15) dias, podrd, a su vez, pedir la
citacion de un ftercero en la misma forma que el demandante o el
demandado.

El escritfo de llamamiento deberd contener los siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por Si al proceso.

! Carpeta denominada “19llamamientoGarantia” archivo o3llamamientopolicial.pdf del Expediente
Digital.



2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia,
Yy de la de su habitacion u oficina y los de su representante, seguin fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que
se entiende prestado por la sola presentacion del escrifo.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho
que se invogquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento
y su apoderado recibirdn notiticaciones personales (...)”.

De conformidad con lo anterior se tiene que la figura de llamamiento en garantia
tiene como fundamento la existencia de un relacion legal o contractual entre quien
efectua la solicitud de vinculacion de un tercero y el llamado, por lo que, con la
solicitud, se debera allegar prueba de dicha relacion.

La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar la
relacion legal o contractual que contenga el derecho de una persona para exigir a un
tercero la reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial
del pago que tuviere que hacer como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que
se convierte en un requisito indispensable para la procedencia inicial del
llamamiento, por lo que, sin efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darle su aval.

Sobre el particular se ha pronunciado el Consejo de Estado?:

1. Fl llamamiento en garantia es una figura procesal que se fundamenta en
la existencia de un derecho legal o contractual que vincula a la parte
dentro de un proceso determinado (l[lamanfte) y a una persona ajena al
mismo (llamado), permitiéndole al primero fraer a este como fercero,
para que infervenga dentro de la causa, con el proposito de exigirle que
concurra frenfe a la indemnizacion del perjuicio que eventualmente
pueda llegar a quedar a cargo del llamador, a causa de la senfencia. Se
frata pues de una relacion de cardcter sustancial que ata al tercero con la
parte principal, en términos de la responsabilidad derivada de una
determinada decision judicial.

2. De contormidad con lo dispuesto en el articulo 225 del Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo en
materia del llamamiento en garantia dentro de los procesos adelantados
ante la jurisdiccion de lo contencioso administrativo, le corresponde a la
parte inferesada cumplir con una serie de requisifos minimos para etectos
de que prospere su solicitud. En efecto, dicha norma seriala que le
corresponde a la parfe llamante mencionar en el escrifo de su solicitud,
enfre ofras cosas: la identificacion del Illamado, la informacion del
domicilio y de notificacion tanto del convocante como del citado, y los
hechos en que se tundamenta el llamamiento.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, si quiera sumaria, de la existencia
del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para formular el llamamiento
en garantia. Es decir, es indispensable, ademas del cumplimiento de los requisitos
formales, que el llamante allegue prueba del nexo juridico en que apoya la
vinculacion del tercero al proceso, dado que su inclusion en la /ifis, implica la

2 Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo Seccién Tercera Subseccién B, Consejero
Ponente: Danilo Rojas Betancourth, 18 de mayo de 2016, radicaciéon ntimero: 05001-23-33-000-2013-
00250-02(56436).




extension de los efectos de la sentencia judicial al convocado, causandole
eventualmente una posible afectacion patrimonial.

CASO CONCRETO

La NACION-~ MINISTERIO DE DEFENSA-~ POLICIA NACIONAL solicito el llamamiento
en garantia frente a la PREVISORA SEGUROS S.A. identificada con el NIT 860002400~
2, para lo cual allegd prueba sumaria del vinculo contractual existente entre el
llamante y la llamada, esto es:

1. Seguro automoviles poliza colectiva No. 1010704, en donde fungen como
tomador la NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL y la
entidad aseguradora es la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS /Archivo
PDF “O2contrato1010704” del expediente digital/, vigente desde el 16 de
febrero de 2018 hasta el 16 de febrero de 2019.

De lo anterior, se extrae que, en caso de una eventual condena en contra de la parte
demandada, la poliza ya relacionada, unicamente cubririan el lapso de tiempo
durante el cual estuvieron vigentes.

Ahora bien, en la solicitud se indico el nombre del llamado en garantia, el lugar de
su domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el llamamiento y los
fundamentos de derecho que lo sustentan y prueba de la relacidon contractual, como
es la pdliza en mencion, cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el articulo
transcrito, razoén por la cual, se admitira el llamamiento en garantia que ha
formulado la NACION~ MINISTERIO DE DEFENSA- POLICfA NACIONAL frente a la
PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, en virtud de la pdliza No. 1010704.

Por lo expuesto, se
RESUELVE

PRIMERO: ADMITIR el llamamiento en garantia formulado por la NACION-
MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA NACIONAL, frente a la PREVISORA S.A
COMPANIA DE SEGUROS.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al representante legal de la PREVISORA
S.A. COMPANIA DE SEGUROS, NIT. 860002400-2, conforme al articulo 8 del
Decreto Legislativo No 806 de 20203, en concordancia con el articulo 29 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20204

TERCEROQ: La entidad llamada en garantia una vez notificada en los términos del
ordinal anterior, cuentan con el término de QUINCE (15) DIAS para contestar el
llamamiento, proponer excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar (art. 225
inc. 2), los cuales comenzaran a correr una vez surtida la notificacion personal, en
los términos del articulo 8 inciso 3° del Decreto Legislativo 806/ 20.

Al gjercer el derecho de defensa, deberd(n) remitir el respectivo memorial (junto con
las  pruebas y anexos) al correo  electronico del  Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservardn en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20205 y 28 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20209).

CUARTO: Se RECONOCE personeria al abogado DEVISON YERALDO ORTIZ, para actuar
en representacion de la demandada NACION- MINISTERIO DE DEFENSA- POLICIA
NACIONAL, en los términos del poder obrante en archivo PDF “17poder.pdf” del
Expediente Digital.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
92e50e097b4984f60d8f28aac1f7980c53537ba53975805de6c8b0b20df 1fdb4
Documento generado en 19/04/2021 01:04:34 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

6 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

=

- w

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 616

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00194-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: JOVANI ALEXANDER CIFUENTES GONZALEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

1. ASUNTO

En el proceso de la referencia, seria del caso fijar fecha para realizar la audiencia inicial
de que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 12 del Decreto
Legislativo 806 de 20201, instituye lo pertinente a la resolucidén de excepciones en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd traslado por el
término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Codigo
General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante
podrd pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn seguin lo regulado en Ios
articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la prdctica de pruebas a que se reficre el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juzgador las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial,
y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se tramitardn y decidirdn en
los términos sefialados anteriormente.” /Se destaca/

2. CONSIDERACIONES
2.1 EXCEPCIONES PREVIAS

2.1.1 Conforme a la constancia secretarial visible en el archivo PDF ‘11 Informe
Secretarial’, la entidad accionada contesto el libelo introductor y presentd excepciones que

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”.



fueron fijadas en lista, sin pronunciamiento de la parte actora.

Revisada la contestacion, la parte demandada propuso dos excepciones: la primera,
relacionada con la ‘ineptitud de la demanda por no atacar el acto administrativo que
reconocio el subsidio familiar (proposicion juridica incompleta)’?, la segunda, se subsume
en la denominada °‘excepcion por prescripcion cuatrienal de derechos laborales’,
exponiendo en sintesis que:

e Fl acto administrativo enjuiciado debidé haber sido la Orden Administrativa No.
2322 del 30 de noviembre de 2014, mediante la cual se le reconocio la partida de
subsidio familiar al demandante, lo anterior como quiera que todos los actos
administrativos que resuelven de fondo sobre determinado asunto, incluyendo el
que reconoce el derecho, constituyen una unidad juridica inescindible, pues, segun
el ente demandado, de nada serviria declarar la nulidad del acto administrativo
demandado si en el ordenamiento juridico continua con efectos el acto
administrativo que reconocio el derecho del actor.

e Considera que al no haberse ejercido por parte del demandante accidon o reproche
alguno desde el momento en que declard su matrimonio, frente al reconocimiento
o reajuste del subsidio familiar que depreca, se ha configurado el fendmeno juridico
de la prescripcion.

skokok

En punto al primer medio exceptivo, es pertinente recordar que la parte actora pretende
la nulidad del oficio No. 20193110131191 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10, librado el 25 de enero de 2019 por el Oficial Seccion de Ejecucidn
Presupuestal DIPER del Ejército Nacional, en virtud del cual se nego el reconocimiento del
subsidio familiar establecido en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, y en
consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho solicita, entre otras cosas, el pago y
la respectiva indexacidn de la prestacion social (subsidio familiar) solicitada.

Respecto del medio exceptivo propuesto por el ente demandado, encuentra util el
Despacho rememorar que el articulo 43 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ART. 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos detinitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la actuacion.”
/Se destaca/.

En el sub lite, el acto administrativo objeto de enjuiciamiento /folios 26-27 del archivo
PDF “01-2019-00194 NRJOVANI A.CIFUENT” / negd de manera expresa el
reconocimiento del subsidio familiar devengado por el sefior CIFUENTES GONZALEZ
atendiendo a lo previsto en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000; en este sentido, el
aludido acto administrativo definio la situacion juridica planteada por el accionante, por
lo que a no dudarlo estamos frente a un acto administrativo definitivo, conforme al
precepto recién trasunto.

Ahora bien, por versar el acto administrativo enjuiciado sobre una prestacion social
periddica, el mismo es susceptible de control judicial en cualquier tiempo, lo anterior
conforme a establecido por el literal c), numeral 1 del articulo 164 de laLey 1437 de 2011,

2 Numeral 5 articulo 100 Cédigo General del Proceso.



segun el cual, la demanda podra presentarse en cualquier tiempo cuando se demanden
actos que “reconozcan o nieguen fotal o parcialmente prestaciones periodicas”, argumento
adicional que permite concluir que el demandante no esta imposibilitado de solicitar al
ente empleador el reajuste deprecado sobre la aludida prestacion social.

“ART. 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. lLa demanda
deberd ser presentada:

1. En cualquier fiempo cuando:

(...

c) Se dirija_confra acfos que reconozcan o nieguen fotal o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd Ilugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

(...)” /Se destaca/.

Al respecto, el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, en reiteradas
oportunidades, ha senalado:

“la posibilidad de demandar en cualquier fiempo, apunta a Ios actos que tienen
el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En este sentido, los actos que reconocen prestaciones periodicas, comprenden
no solo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve
los actos que reconocen prestaciones salariales que periodicamente se sutragan
al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad de Ia refribucion se encuentre
vigente.”” /Se destaca/.

En esta linea de inteleccion, se estima que no hay ineptitud de la demanda, lo cual fuerza
a declarar no probada la excepcion formulada por la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL.

Respecto de la segunda excepcidn, debe advertiste por el Despacho que éste medio
exceptivo solo se analizara en la medida en que se acredite que al demandante le asiste el
derecho materia de controversia, analisis que corresponde al fondo del asunto.

skokok

2.1.2 Por otro lado, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
estado no propusieron excepciones previas.

De oficio se tiene que:
- Las enlistadas en el Art. 100 C.G.P: no se advierten.

- Cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa
por activa o pasiva (de hecho), prescripcion extintiva del derecho: No se detectan.

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero Ponente: Dr. CESAR PALOMINO CORTES, Bogota D.C., tres (3) de noviembre de
dos mil dieciséis (2016), Radicaciéon niimero: 25000-23-42-000-2013-06802-01 (1021-14)



- Requisitos de procedibilidad: Atendiendo a la naturaleza no era necesaria.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARANSE NO PROBADAS las excepciones de “INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
NO ATACAR EL ACTO ADMINISTRATIVO QUE RECONOCIO EL SUBSIDIO FAMILIAR’ y ‘EXCEPCION POR
PRESCRIPCION CUATRIENAL DE DERECHOS LABORALES’, propuestas por 1la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3
del Decreto Legislativo No. 806 de 20204y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205.

TERCERO: SE RECONOCE personeria a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA, identificada
con la cédula de ciudadania No. 52.971.244 y portadora de la tarjeta profesional de
abogado No. 208.421 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente los
intereses de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, en los términos y para
los fines del poder® conferido.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

S “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” [se destaca/.

6 Archivo PDF “10contestaciondda” Fl. 38 del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 617

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00299-00

MEDIO DE, CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: VICTOR ALFONSO SOTO ZARAZO.

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

1. ASUNTO

En el proceso de la referencia, seria del caso fijar fecha para realizar la audiencia inicial
de que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 12 del Decreto
Legislativo 806 de 20201, instituye lo pertinente a la resolucidén de excepciones en la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd traslado por el
término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Codigo
General del Proceso, o el que lo sustituya. En este término, la parte demandante
podrd pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos
anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn seguin lo regulado en Ios
articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera
la prdctica de pruebas a que se reficre el inciso segundo del articulo 101 del
citado codigo, el juzgador las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial,
y en el curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones
previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion, falta de
legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se tramitardn y decidirdn en
los términos sefialados anteriormente.” /Se destaca/

2. CONSIDERACIONES
2.1 EXCEPCIONES PREVIAS

2.1.1 Conforme a la constancia secretarial visible en el archivo PDF ‘08 Informe
Secretarial’, la entidad accionada contesto el libelo introductor y presentd excepciones que

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones
en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica”.



fueron fijadas en lista, sin pronunciamiento de la parte actora.

Revisada la contestacion, la parte demandada propuso dos excepciones: la primera,
relacionada con la ‘ineptitud de la demanda por no atacar el acto administrativo que
reconocio el subsidio familiar (proposicion juridica incompleta)’?, la segunda, se subsume
en la denominada °‘excepcion por prescripcion cuatrienal de derechos laborales’,
exponiendo en sintesis que:

e Fl acto administrativo enjuiciado debidé haber sido la Orden Administrativa No.
1919 del 30 de agosto de 2014, mediante la cual se le reconocio la partida de
subsidio familiar al demandante, lo anterior como quiera que todos los actos
administrativos que resuelven de fondo sobre determinado asunto, incluyendo el
que reconoce el derecho, constituyen una unidad juridica inescindible, pues, seguin
el ente demandado, de nada serviria declarar la nulidad del acto administrativo
demandado si en el ordenamiento juridico continua con efectos el acto
administrativo que reconocio el derecho del actor.

e Considera que al no haberse ejercido por parte del demandante accidon o reproche
alguno desde el momento en que declard su matrimonio, frente al reconocimiento
o reajuste del subsidio familiar que depreca, se ha configurado el fendmeno juridico
de la prescripcion.

skokok

En punto al primer medio exceptivo, es pertinente recordar que la parte actora pretende
la nulidad del oficio No. 20193110903551 MDN-CGFM-COE]JC-SECEJ-JEMGF-COPER-
DIPER-1.10, librado el 25 de enero de 2019 por el Oficial Seccion de Ejecucidn
Presupuestal DIPER del Ejército Nacional, en virtud del cual se nego el reajuste del subsidio
familiar atendiendo a lo establecido en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, y en
consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho solicita, entre otras cosas, la
reliquidacion de la prestacion social (subsidio familiar) en cuantia superior a la que le fue
concedida mediante la Orden Administrativa No. 1919 del 30 de agosto de 2014.

Respecto del medio exceptivo propuesto por el ente demandado, encuentra util el
Despacho rememorar que el articulo 43 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“ART. 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la acfuacion.”
/Se destaca/.

En el sub lite, el acto administrativo objeto de enjuiciamiento /folios 26-27 del archivo
PDF “01”/ negd de manera expresa el reajuste del subsidio familiar devengado por el senor
SOTO ZARAZO; en este sentido, el aludido acto administrativo definid la situacion juridica
planteada por el accionante, por lo que a no dudarlo estamos frente a un acto
administrativo definitivo, conforme al precepto recién trasunto.

Ahora bien, por versar el acto administrativo enjuiciado sobre una prestacion social
periddica, el mismo es susceptible de control judicial en cualquier tiempo, lo anterior
conforme a establecido por el literal c), numeral 1 del articulo 164 delaLey 1437 de 2011,
segun el cual, la demanda podra presentarse en cualquier tiempo cuando se demanden

2 Numeral 5 articulo 100 Cédigo General del Proceso.



actos que “reconozcan o nieguen fotal o parcialmente prestaciones periodicas”, argumento
adicional que permite concluir que el demandante no estd imposibilitado de solicitar al
ente empleador el reajuste deprecado sobre la aludida prestacion social.

“ART. 164. OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. lLa demanda
deber4 ser presentada:

1. En cualguier fiempo cuando:

(...)

c) Se dirija contra acfos que reconozcan o nieguen fotal o parcialmente
prestaciones periddicas. Sin embargo, no habrd Iugar a recuperar las
prestaciones pagadas a particulares de buena fe.

(...)” /Se destaca/.

Al respecto, el Maximo Tribunal de lo Contencioso Administrativo, en reiteradas
oportunidades, ha senalado:

“la posibilidad de demandar en cualquier tiempo, apunta a los actos que tienen
el cardcter de prestacion periddica, es decir, aquellos actos que reconocen
emolumentos que habitualmente percibe el beneficiario.

En este sentido, los actos que reconocen prestaciones periodicas, comprenden
no solo decisiones que reconocen prestaciones sociales, sino también envuelve
los actos que reconocen prestaciones salariales que periodicamente se sutragan
al beneficiario, siempre y cuando la periodicidad de la refribucion se encuentre
vigente.”? /Se destaca/.

En esta linea de inteleccion, se estima que no hay ineptitud de la demanda, lo cual fuerza
a declarar no probada la excepcion formulada por la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL.

Respecto de la segunda excepcidn, debe advertiste por el Despacho que éste medio
exceptivo solo se analizara en la medida en que se acredite que al demandante le asiste el
derecho materia de controversia, analisis que corresponde al fondo del asunto.

kakk

2.1.2 Por otro lado, el Ministerio Publico y la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
estado no propusieron excepciones previas.

De oficio se tiene que:

~ Las enlistadas en el Art. 100 C.G.P: no se advierten.

- Cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa
por activa o pasiva (de hecho), prescripcion extintiva del derecho: No se detectan.

~ Requisitos de procedibilidad: Atendiendo a la naturaleza no era necesaria, no

3 CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION SEGUNDA,
SUBSECCION “B”, Consejero Ponente: Dr. CESAR PALOMINO CORTES, Bogota D.C., tres (3) de noviembre de
dos mil dieciséis (2016), Radicaciéon niimero: 25000-23-42-000-2013-06802-01 (1021-14)



obstante, fue agotada la conciliacion extrajudicial, la cual obra a folios 39 a 41 del
archivo PDF ‘01’ del expediente digital.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARANSE NO PROBADAS las excepciones de ‘INEPTITUD DE LA DEMANDA POR
NO ATACAR EL ACTO ADMINISTRATIVO QUE RECONOCIO EL SUBSIDIO FAMILIAR’ y ‘EXCEPCION POR
PRESCRIPCION CUATRIENAL DE DERECHOS LABORALES’, propuestas por la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos 3
del Decreto Legislativo No. 806 de 20204y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205.

TERCERO: SE RECONOCE personeria a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA, identificada
con la cédula de ciudadania No. 52.971.244 y portadora de la tarjeta profesional de
abogado No. 208.421 del Consejo Superior de la Judicatura, para que represente los
intereses de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, en los términos y para
los fines del poder® conferido.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

S “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” [se destaca/.

6 Archivo PDF “o7contestaciondda” Fl. 10 del expediente digital.
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DE GIRARDOT

Girardot, diecinueve (19) de abril de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 618

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00040-00

MEDIO DE CONTROL: BjecuTtivo

DEMANDANTE: MARCO AURELIO VASQUEZ PUERTO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~-UGPP

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con
ocasion de la demanda ejecutiva presentada por el senior MARCO AURELIO VASQUEZ
PUERTO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP; corolario de la sentencia
proferida por este Despacho Judicial y confirmada parcialmente por el Tribunal
Administrativo de Cundinamarca Seccidn Segunda Subseccion ‘D’, para lo cual se
ordend desarchivar e incorporar el expediente de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho rotulado con el No. 2016-00223-00, en calidad de préstamo /v. carpeta
‘Expediente201600223’ del expediente digital/.

2. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 22 de noviembre de 2016 en el proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho con radicado No. 25307-33-40-002-2016-00223-
00 /Archivo rDF ‘O4PruebasDemanda’, pdgs. 8~ 15/, el Despacho dispuso:

“(...)

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a la Unidad Administrativa
Especial de Gestion Pensional y Confribuciones Parafiscales de Ia
Proteccion Social ~-UGPF, RELIQUIDAR a partir del 1° de enero de 2000
la pension de jubilacion de Marco Aurelio Vasquez Puerto, con el sefenta
y cinco (75%) de la totalidad de los factores salariales devengados en el
ultimo ario de servicio, esto es, desde el 1° de enero de 1999 al 30 de
diciembre de 1999, tales como: asignacion bdsica, sobresueldo prima de
antigiiedad, subsidio de alimentacion, auxilio de fransporte, subsidio del
7%, prima de vacaciones y la prima de navidad, como se causaron anual
o semestralmente, deberdn liquidarse con el 75% de sus doceavas partes
segun corresponda.

La entidad demandada deberd descontar los correspondientes aportes al
sistema de seguridad social en pensiones, sobre los factores que se
ordenan incluir y que no se hubiera hecho cotizacion, en la proporcion
que corresponda a la demandante.

TERCERO: Al etectuarse el reconocimiento del reajuste a la parte
demandante, la entidad demandada debe aplicar el ajuste de valores



contemplado en el inciso final del articulo 187 del C.P.A.C.A. a efecto de
que ésta se pague con su valor actualizado para lo cual deberd aplicarse
la siguiente formula:
R: RH Indice final
Indice inicial

(...)

CUARTO: CONDENASE a la parte demandada en costas. Fjjase como
agencias en derecho la suma equivalente al 3% del valor de las
prefensiones reconocidas en la presente providencia, a favor de la parte
demandante. Por Secretaria, liquidense.”

(...)

Decision que fue confirmada parcialmente por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccidon Segunda Subseccion ‘D’, mediante providencia del 31 de
agosto de 2017 /Archivo pDF ‘O4PruebasDemanda’, pdgs. 18-27/, veamos:

“PRIMERO: CONFIRMASE PARCIALMENTE lIa sentencia del 22 de
noviembre de 2016, proterida por el Juzgado Segundo (29
Administrativo del Circuifo de Girardot, que accedio parcialmente a las
pretfensiones de la demanda, salvo el numeral segundo el cual se moditica
en el sentido de excluir de la liguidacion pensional el subsidio 7%”.

(..)

Ahora, con la demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la UGPP en los siguientes términos /Archivo
PDF ‘01Demanda’, p4gs. 5~6/"

“PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a tavor del serior Marco
AURELIO VASQUEZ PUERTO por la suma de VEINTIDOS MILLONES
CIENTO VEINTISEIS II, CUATROCIENTOS SETENTA Y TRES PESOS
($22.127.473) por concepto de reliquidacion de la pension de jubilacion.

SEGUNDO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a tavor del setior MARCO
AURELIO VASQUEZ PUERTO por concepto de LIQUIDACION DE COSTAS
JUDICIALES del 3% del valor de las prefensiones reconocidas en sentencia,
a favor de la parte demandante, es decir por la suma de DOS MILLONES
CAUTROCIENTOS (sic) NOVENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y OCHO PESOS ($2.492.958).

TERCERO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por concepto de pago de
Infereses moratorios en los términos del articulo 192 del CPACA, sobre la
suma de OCHENTA Y TRES MILLONES NOVENTA Y OCHO MIL
SEISCIENTOS DOCE PESOS ($83.098.612), teniendo en cuenta para ello
los tres primeros meses desde la ejecutoria de la senfencia es decir del 29
de septiembre al 29 de diciembre de 2017, y comenzando a contar desde
el 23 de abril del ario 2018, hasta el 8 de agosto del ario 2018, y
continuando con el pago que se encuentra pendiente por pagar a los
cuales también deberdn correrle Ios infereses moratorios.

CUARTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO por el valor de los intereses
moratorios por concepto de LIWUIDACION DE COSTAS JUDICIALES del
3% del valor de las prefensiones reconocidas en sentencia, a tavor de la
parte demandante.



QUINTO: LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO de Ia pension de jubilacion
del serior MARCO AURELIO VASQUEZ PUERTO desde el ario 2018, por la
suma de $2.372.580, y pagar por la diferencia enfre la pension
reconocida y la pension real, de la cual se observa una diferencia de
$328.207 hasta el pago efectivo de la misma”.

Arguye, en virtud de las decisiones lineas atrds citadas, la Unidad de Gestion Pensional
y Contribuciones Parafiscales de la Proteccion Social -~ UGPP expidio la Resolucion
No. RDP 027960 del 12 de julio de 2018, por medio de la cual se reliquido la pension
de jubilacidon /Archivo ‘O4PruebasDemanda’ pdgs. 52 -38/.

Para el efecto, el 8 de agosto de 2018 la demandada consigno la suma de $20.602.778
por concepto de la reliquidacion pensional, considerando el ejecutante que no se tuvo
en cuenta parte de la reliquidacion, los intereses moratorios, las costas y agencias en
derecho.

Asi mismo, afirma que el descuento que se realizd por concepto de salud, no se
encontraba dispuesto en la resolucidon que ordenaba el pago y los descuentos por
aportes a pension, excedieron el porcentaje de ley.

3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral
9) del Cddigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), este Juzgado es competente
para conocer sobre la demanda ejecutiva ya identificada, comoquiera que este
Despacho Judicial profirio la sentencia presentada como titulo ejecutivo.

3.2. TITULO EJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX3, articulo 297, consagra en su numeral 1
que “para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo... Las sentencias
debidamente ejecuforiadas proferidas por la Jurisdiccion de Ilo Confencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad piiblica al pago de
sumas dinerarias (...)”. Entretanto, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso
(CGP), aplicable en virtud de la remision de que trata el canon 306 de la Ley
1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento (o
varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten
en documento idoneo:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constitfuyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proterida por juez o
fribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liqguidacion de costas o
serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demas documentos
que senale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.” /Subraya el despacho/

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:



“..[S]egun lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,

para poder considerar como titulos ejecutivos los documentos aportados
con la demanda es necesario que reunan las condiciones de forma y fondo
que para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha sefialado que
existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
sentencia de condena proferida por juez o ftribunal de cualguier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que fenga fuerza cjecutiva
contforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liguidacion de costas o serialen
honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto administrativo en
firme!.

(...)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha
indicado que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y
4 cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion aritméfica.

(...)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha serialado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta
en la redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que
contiene la obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédifo — deuda’
sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por
ello, como Ilo ha dicho la doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este
requisito cuando se pretfenda deducir la obligacion por razonamientos
logico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una
Inferpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa gue debe ser fdcilmente
inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que
la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en
que puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un
plazo o una condicion...”?

...”% /Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago por
los valores que se dejaron de cancelar por concepto de la reliquidacion pensional
ordenada por este Despacho en sentencia del 22 de noviembre de 2016 y confirmada
parcialmente por el Tribunal Administrativo de Cundinamarca, el 31 de agosto de

1 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-
000- 2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-
23-31- 000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

3 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Tercera, Subseccion A, auto de 9
de marzo de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.



2017, decisiones debidamente ejecutoriadas el 29 de septiembre de 2017 /v. archivo
PDF ‘O4PruebasDemanda’ pag.1/.

Ahora bien, encuentra el Despacho que la UGPP, para dar cumplimiento a las
decisiones recién trasuntas, se sirvio expedir el acto administrativo de ejecucién RDP
027960 del 12 de julio de 20184, decision esta mediante la cual reliquido la pension
del serior MARCO AURELIO VASQUEZ PUERTO.

Asi mismo, obra dentro del cartulario prueba aportada por la ejecutante donde
demuestra la ejecucion material del acto con el cual pretendid dar cumplimiento a la
sentencia (comprobante de pago), que da cuenta del valor neto a pagar por la suma
de $20.602.778.60 /v. archivo rDF O4PruebasDemanda’ pdg. 39/.

De esta manera, tomando en consideracion los dictados del articulo 430 del CGP, a
cuyo tenor “presentada la demanda, acompariada de documento que preste mérito
ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado que cumpla con la
obligacion en la forma pedida si fuere procedente, o en la que aquél considere legal”
/se destaca/, el Despacho librard mandamiento de pago conforme a la liquidacion
presentada en la demanda, comoquiera que la misma se ajusta (partiendo para su
liquidacién) a los rubros devengados por el ejecutante en el ultimo ano de servicios,
lo cual encuentra respaldo en el certificado de factores salariales a favor del senor
MARCO AURELIO VASQUEZ PUERTO de enero a diciembre de 2009 /v. carpeta
denominada FxpedienteZ016000223° — subcarpeta ‘CdFoliol43’- archivo 6’ y
‘] 7CertiticadoFactoresSalariales’ del expediente digital/.

En este orden, a juicio de esta Célula Judicial, los documentos que constituyen el titulo
ejecutivo cumplen con lo dispuesto por el Articulo 422 del Cdédigo General del
Proceso, en el entendido que de ello, se desprende una obligacion clara, expresa,
exigible y determinable a cargo de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: SE LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del sefior MARCO
AURELIO VASQUEZ PUERTO contra la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~UGPP, en los siguientes términos:

» Por la suma de VEINTIDOS MILLONES CIENTO VEINTISIETE MIL CUATROCIENTOS SETENTA
Y TRES PESOS MCTE ($22.127.473), por concepto de diferencias pensionales por
reajuste.

» Por la suma de DOS MILLONES CUATROCIENTOS NOVENTA Y DOS MIL NOVECIENTOS
CINCUENTA Y OCHO PESOS MCTE ($2.492.958), por concepto de costas y agencias
en derecho.

» Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios hasta la
fecha del pago total de la obligacion.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Representante del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido
en los articulos 198 y 199 de la ley 1437 de 2011; haciéndosele saber a la entidad

4 Archivo PDF ‘04PruebasDemanda’ pags. 32-38.



demandada que dispone del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la
obligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP).

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante a la abogada SAYDA FERNANDA GALVEZ CHAVEZ, identificada con la cédula
de ciudadania No. 40.218.013 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 146.937 del C.S
de la J, en los términos y para los fines del poder a ella conferida, visible en la pagina
2 del archivo PDF “O4PruebasDemanda” del expediente digital.

NOTIFIQUESE
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