b 8
YaThe ¢

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1105

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00138-00

Demandante: MERCY ANAYA HERNANDEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Control: LABORAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la sefiora MERCY
ANAYA HERNANDEZ, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-12/.

Que se encuentran designadas las partes / fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2¢ del articulo 155 del
C. P. A. C. A., por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la seiora MERCY
ANAYA HERNANDEZ, ¢n contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 de la
Ley 1437 de 2011,

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Pablico y (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon clectrdnico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por
el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de Ia notificacién de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este Despacho
No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4°del C. F. A. C. A.




Radicado 2019-00138-00
NYR

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Froceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA ~ CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar dentro
de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcién del oficio, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto acusado,
que corresponde a la sefiora MERCY ANAYA HERNANDEZ.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor YOHAN ALBERTO
REYES ROsA, identificado con cédula de ciudadania niumero 7.176.094 de Tunja
y portador de la tarjeta profesional de abogado niimero 230.236 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido visible en el folio12 del

expediente.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1106
Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00143-00
Demandante: JUDY HORTANS CAMELO DE CASTILLO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

Control: LABORAL

Fl Despacho analiza la demanda inferpuesta por la sefiora JUDY
HORTANS CAMELO DE CASTILLO, Yy al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con ¢l poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-12/.

Que se encuentran designadas las partes / fl, 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencién a lo preceptuado por el numeral 2° det articulo 155 del
C.P. A. C. A., por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la sefiora JUDY
HORTANS CAMFELO DE CASTILLO, en conira de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o
su Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico y (i) al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de 1a notificacion de éste auto, la suma de cuarenta
mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este
Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de
Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4¢ del C. F. A. C. A,
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4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A., en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. For Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIFIO DE GIRARDOT ~ CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar dentro
de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcién del oficio, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto acusado,
que corresponde a la sefiora JUDY HORTANS CAMELO DE CASTILLO.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor NILSON JAVIER
SANCHEZ PERALTA, identificado con cédula de ciudadania numero 93.132.028
y portador de la tarjeta profesional de abogado numero 155.350 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,

en los términos y para los efectos del poder conferido visible en el folio 12
del expediente.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1107
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00154-00
Demandante: GILMA INES ROMERO DAZA

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO.

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

Control: LABORAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por la seftora GILMA INES
ROMERQ DAZA, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y ¢l concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-9/.

Que se encuentran designadas las partes /tolio. 1/ y la cuantia
razonada no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del
articulo 155 del C. P. A. C. A., por lo que el procesp se tramitara en primera
instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la sehora GILMA
S ROMERO DAZA, en contra de la NACION - MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL —- FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o su
Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido
al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por
¢l articulo 612 del Coédigo General del Froceso.

4. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notiticacion de éste auto, la suma de cuarenta mil
pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este Despacho




Radicado 2019-00154-00
NYR

No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de Colombia,
contorme lo ordena el articulo 171, numeral 4°del C. F. A. C. A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en ¢l inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIFIO DE GIRARDOT - CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar dentro de
los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepciéon del oficio, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto acusado,
que corresponde a la senora GILMA INES ROMERO DAZA.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania numero
10.248.428 de Manizales y portador de la tarjeta profesional de abogado
numero 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido visible en el folios 7 y 9 del expediente.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 1112
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00050-00
Demandante: NELLY DUENAS ALVAREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar 1a solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por la apoderada judicial de la parte actora /fl. 26/.

ANTECEDENTES

La sefiora Nelly Duefias Alvarez a través de mandatario judicial presento
demanda conientiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, enncaminada a que, al paso
de declararse la nulidad parcial de la Resolucion 0948 del 26 de noviembre
de 2015 y del Oficio SAC: 2018RE2382 del 18 de septiembre de 2018, se
reliquidara su pension de jubilacién en cuantia equivalente al 75% de todos
los factores devengos por ella durante el afo anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue presentado ¢l 15 de febrero hogano y fue asignado por
reparto 4 este juzgado el 18 del mismo mes y ano, estando pendiente para
realizarse su estudio de admision; no obstante, la parte demandante a través
de memorial allegado el 5 de junio de 2019 /fl. 26/, presentd desistimiento
para continuar adelantando el sub ecxamine bajo el argumento que,
pretensiones como las invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al
reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo
de Estado y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-52-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatibie con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative.”




2019-00050-00
Nulidad y Restablecimiento del Derecho
AL XXX

Articulo 314. Desistimiento de las pretfensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se hayva pronanciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpucsto por el
demandantc apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la_demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
Juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las prefensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonamicnto, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin Ia anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
mipedird que se promueva posteriormente el misno proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes, Il
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvercion, que continuard ante el mismo Juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sca la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por ¢l apoderado judicial y por el representante del Gobicrno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo "/Subraya el
Despacho/.

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por la apoderada del demandante /fl 26 cdno
ppal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia
y por ende se aceptard.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
cXpresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés puiblico, Ia_sentencia dispondri sobre 1a
condena en costas, cuya liquidacion Y €jecucion se regirdn por las
normas del Codjgo de Frocedimiento Civil™, / Subraya no original/

Por lo expuesto se tiene entonces que el legislador previ6 expresamente para
los procesos contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se
dictarian a través de las sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual,

* El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desisti6, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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estando ante una terminacion anormal del proceso, que no se efectuo a través
de sentencia, no es dable proceder a condenar en costas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuifo de
Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora NELLY DUENAS ALVAREZ
contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERQ: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

AVR

- : - UZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
J1ZGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ]
JuzG i CIRCUITO JUDICTAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT o

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Eldia __ a las 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

E! Aute anterior, se notifica a las partes por anotacién en

Estado de Fecha: , _ , Recursos.
a las 8:00 a.m. ‘
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (Z019).

Auto I No.: 1113
Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-00063-00
Demandante: CECILIA ACOSTA GUTIERREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar 1a solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por el apoderado judicial de la parte actora /fl. 28/.

ANTECEDENTES

La sefiora Cecilia Acosta Gutiérrez a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, encaminada a que, al paso
de declararse la nulidad parcial de la Resolucion 0839 del 26 de octubre de
2015 y del Oficio SAC: 2018RE2381 del 18 de septiembre de 2018, se
reliquidara su pension de jubilacion en cuantia equivalente al 75% de todos
los factores devengos por ella durante el afio anterior al estatus pensional.

Fl libelo genitor fue presentado el 25 de febrero hogano y fue asignado por
reparto a este Juzgado el 28 del mismo mes y ano, estando pendiente para
realizarse su estudio de admision; no obstante, la parte demandante a traves
de memorial allegado el 5 de junio de 2019 /fl. 28/, presento desistimiento
para continuar adelantando ¢l sub cxamine bajo el argumento que,
prefensiones como las invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al
reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo
de Estado y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-S2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley [437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.”
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Arficulo 314. Desistimiento de las prefensiones. El demandante
podr4 desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
senfencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la senfencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimicnto implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido efectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se reficre a la
totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de fos
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a 12 demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el misnio proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que o hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el trdmite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo jucz cualgquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sca la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por ¢l apoderado judicial y por el representante del Gobicrno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo “/Subraya el
Despacho/.

En consecuencia, y como quiera que atn no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante /fl 28 cdno
ppal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia
y por ende se aceptar4.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
cxpresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se venlile un interés piiblico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en coslas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”, / Subraya no original/

Por lo expuesto se tiene entonces que el legislador previo expresamente para
los procesos contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se
dictarian a través de las sentencias dque diriman los asuntos, motivo por el cual,

2 El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por ¢l
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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estando ante una terminacidn anormal del proceso, que no se efectud a través
de sentencia, no es dable proceder a condenar en costas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE ¢l desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por la senora CECILIA ACOSTA
GUTIERREZ, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

AVR

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

Estado de Fecha:
alas 8:00 am.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

TUZGADQ SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , a las 5:00 p.m., vencié el
término de cjecutoria de esta providencia.

_. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1114

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00083-00
Demandante: Luis QLINTO VILLAMIZAR GUZMAN

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por la mandataria judicial de la parte actora /fl. 22/.

ANTECEDENTES

Fl sefior Luis OLINTO VILLAMIZAR GUZMAN a través de mandataria judicial
presentd demanda contentiva de medio de conirol de nulidad vy
restablecimiento del derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA
NACIONAL- EJERCITO NACIONAL, encaminada a que, al paso de declararse la
nulidad del Oficio 20183172164491 MDN-COGFM-COEJC-SECEJ-JEMGEF-
COPER-DIPER1.10 del 7 de noviembre de 2018, se reconozca y pague la
prima de actividad dentro de su asignacion salarial mensual.

El libelo genitor fue presentado el11 de marzo hogafio y fue asignado por
reparto a este Juzgado el 12 del mismo mes y ano, estando pendiente para
realizarse su estudio de admisién; no obstante la parte demandante a través de
memorial allegado el 7 de junio de 2019 /fl. 22/, presento desistimiento para
continuar adelantando el sub examine bajo el argumento que, pretensiones
como las por aquella invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al
pronunciamiento, que en sede de unificacion, dicto el 25 de abril de los
corricntes el Consejo de Estado.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicién!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podri desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
senfencia que pongd fin al proceso. Cuando el desistimiento se

1+ Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrative.”
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presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entendera que
comprende ¢l del recurso. £l desistimicnto implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido etectos de cosa
juzgada. £l auto que acepte el desistimiento producird los misinos
efectos de aquella senfencia. Si el desistimicito no se reticre a la
totalidad de las pretensiones, o si sélo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuarid respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de [a parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
Impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. Fl
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante ¢l mismo juez cualquiera que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, ¢l desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”. / Subraya el
Despacho/

En consecuencia, y como quiera que adn no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por la apoderada del demandante /folio 22 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas 4 quien desistié, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONIDDENA EN COSTAS, Salvo en los procesos en
que se ventile un interés publico, la senfencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liguidacion y efecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”™,

/Subraya no original/

En virtud de lo anterior, se tiene entonces que el legislador previé
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, moiivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del

2 El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE ¢l desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por el SENOR LUis OLINTO VILLAMIZAR
GUZMAN contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

INQOOTIEFICOL

y/v-—
(i

JUA PE CASTANO BODRIGUEZ
JUEZ

AVR

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en

Estado de Fecha: .
a las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

TUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITOQ JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , @ las 5:00 p.m., vencié el
término de cjecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1115

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00084-00
Demandante: Luis EIDER VILLA ZAMBRANO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Contirol:

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por la mandataria judicial de la parte actora /1. 23/.

ANTECEDENTES

El sefior Luis EIDER VILLA ZAMBRANO 4 través de mandataria judicial presento
demanda contentiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL- EJERCITO
NACIONAL, encaminada a que, al paso de declararse la nulidad del Oficio
2018317216694 1 MDN-CGFM-COEJC-SECE]-JEMGF-COFPER-DIPER1.10
del 7 de noviembre de 2018, se reconozca y pague la prima de actividad
dentro de su asignacion salarial mensual.

Fl libelo genitor fue presentado ell11 de marzo hogano y fue asignado por
reparto a este Juzgado el 12 del mismo mes y ano, estando pendiente para
realizarse su estudio de admision; no obstante la parte demandante a través de
memorial allegado el 7 de junio de 2019 /fl. 23/, presento desistimiento para
continuar adelantando el sub exanine bajo el argumento que, pretensiones
como las por aquella invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al
pronunciamiento, que en sede de unificacion, dicto ¢l 25 de abril de los
corrientes el Conscjo de Estado.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensioncs micHiras no se hava pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se

i *Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones ¢ue correspondan
a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo.”
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presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que Ia
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido etectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismnios
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se retiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandanties, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en él. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, Y no
Impedird que sc promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las pat fes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, ¢l desistintiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”, / Subraya el
Despacho/

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por la apoderada del demandante /folio 23 del
cuaderno principal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para
su procedencia y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF2 que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenard en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS, Salvo en los procesos en
que se ventile un interés piiblico, la sentencia dispondri sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocediniicnto Civil”,

/8ubraya no original/

En virtud de lo anterior, se tiene entonces que el legislador previéd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por el cual, estando ante una terminacion anormal del

2 El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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proceso, que no se efectud a través de sentencia, no es dable proceder a

condenar en costas.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Admiinistrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimicnto de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por el senor Luis EIDER VILLA
ZAMBRANO contra de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — EJERCITO
NACIONAL.

SEGUNDOQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

AVR
TUZGADO SEGUNDCO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT ! CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION FOR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

‘ El dia , @ las 5:00 p.m,, venci6 el

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en . i 7
téermino de cjecutoria de esta providencia,

Estado de Fecha: : ; : , Recursos.
a las 8:00 a.m. '

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO :
SECRETARIO : JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO




P
- b,
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 1116

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-000147-00

Demandante: GILBERTO MARTINEZ ACOSTA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

Control:

ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por el apoderado judicial de la parte actora /fl. 21/.

ANTECEDENTES

El serior Gilberto Martinez Acosta a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, encaminada a que, al paso
de declararse la nulidad parcial de la Resolucion 0104 del 22 de enero de
2018y 0242 del 27 de marzo de 2019, se reliquidara su pension de jubilacion
en cuantia equivalente al 75% de todos los factores devengos por el durante el
ano anterior al estatus pensional.

El libelo genitor fue presentado el 30 de abril hogafio y fue asignado por
reparto a este Juzgado el 19 de mayo del ano en curso, estando pendiente para
realizarse su estudio de admision; no obstante, la parte demandante a través
de memorial allegado el 5 de junio de 2019 /fl. 21/, presentd desistimiento
para continuar adelantando el sub cxamine bajo el argumento que,
pretensiones como las invocadas, en lo sucesivo se negardn con ocasion al
reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo
de Estado y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-S2-Z019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicion!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 ‘articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Cadigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrative.”
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
senfencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en gue la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido ctectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se reticre a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l. En los procesos de deslinde v
amojonamiento, de division de bicnes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promuecva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo petjudica a la persona que Ilo hace y a sus causahabientes, El
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquiera que
fucre su cuantia. Cuando ¢l demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimicnto deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo™/Subraya el
Despacho/.

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante /fl 21 cdno
ppal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia
y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGF? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
quc se ventile un interés publico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las

-

normas del Codigo de Frocedimiento Civil™. /Subraya no original/

Por o expuesto se tiene entonces que el legislador previd exXpresamente para
los procesos contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se
dictarian a través de las sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual,

2 El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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estando ante una terminacion anormal del proceso, que no se efectud a través
de sentencia, no es dable proceder a condenar en costas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE ¢l desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por el sefior GILBERTO MARTINEZ
ACOSTA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
INACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

AVR

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ‘ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL

JUDICIAL DE GIRARDOT ; CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO } CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en : El dia , @ las 5:00 p.m., vencié cl

término de ejecutoria ce esta providencia.
Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO : : JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
i SECRETARIO

e
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Auto I No.: 1117

Radicacion No.: 25307-33-33-002-2019-000148-00

Demandante: Luis ALFONSO GARCiA HERRERA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

Control:

ASUNTO

Frocede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por el apoderado judicial de la parte actora /1. 17/.

ANTECEDENTES

El sefior Luis ALFONSO GARCIA HERRERA a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en conira de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, encaminada a que, al paso
de declararse la nulidad parcial de 1a Resolucion 001288 del 24 de septiembre
de 2015, se reliquidara su pension de jubilacion en cuantia equivalente al 75%
de todos los factores devengos por ¢l durante el ano anterior al estatus
pensional.

El libelo genitor fue presentado el 30 de abril hogano y fue asignado por
reparto a este Juzgado el 19 de mayo del afo en curso, estando pendiente para
realizarse su estudio de admision; no obstante, la parte demandante a través
de memorial allegado el 5 de junio de 2019 /fl. 17/, presentd desistimiento
para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento que,
pretensiones como las invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al
reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo
de Estado y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-82-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacion el articulo 306 de dicha disposicidon!, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

1 ‘Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiecién de lo Contenciose Administrativo.”
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Arficulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones miientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse inferpuesto por el
demandante apelacion de la senfencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
tirmeza de la sentencia absolitoria habria producido etectos de cosa
juzgada. El auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en €l. En los procesos de deslinde v
amagjonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se prommueva posteriormente el niisnio proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acucrdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. El
desistimiento de Ia demanda principal no impide el trimite de la
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo™/Subraya el
Despacho/.

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante /fl. 17 cdno

ppal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia
y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente conitempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés piiblico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codjgo de Frocedimiento Civil™. /Subraya no original/

Por lo expuesto se tiene entonces que el legislador previé expresamente para
los procesos contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se
dictarian a través de las sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual,

? El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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estando ante una terminacion anormal del proceso, que no se efectud a través
de sentencia, no es dable proceder a condenar en costas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimicnto de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por el senor LUIS ALFONSO GARCIA
HERRERA, contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

NG FIQUESE

/.

,“'é '

()
o o~
JUAN JELIPE CASFANG RODRIGVEZ
.- JUEZ
AVE
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ) JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
JUDICIAL DE GIRARDOT : CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO : CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . @ las 5:00 p.m., vencid el

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en
términe de ejecutoria de esta providencia,

Estado de Fecha:
a las 8:00 a.m.

Recursos.

R ——

TAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO ‘
SECRETARIO : JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).
Auto I No.: 1118

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-000149-00
Demandante: FLOR STELLA TORRES SALAZAR

Demandado: NACION — MINISTERIC DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:
ASUNTO

Procede el Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por ¢l apoderado judicial de la parte actora /f1. 17/.

ANTECEDENTES

La sefiora FLOR STELLA TORRES SALAZAR a través de mandatario judicial presento
demanda contentiva de medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, encaminada a que, al paso
de declararse la nulidad parcial de la Resolucion 000796 del 2 de mayo de
2017, se reliquidara su pensidn de jubilacion en cuantia equivalente al 75%
de todos los factores devengos por ella durante el ano anterior al estatus
pensional.

El libelo genitor fue presentado el 30 de abril hogafio y fue asignado por
reparto a este Juzgado el 19 de mayo del afio en curso, estando pendiente para
realizarse su estudio de admision; no obstante, la parte demandante a través
de memorial allegado el 5 de junio de 2019 /fl. 17/, presento desistimiento
para continuar adelantando el sub examine bajo el argumento que,
pretensiones como las invocadas, en lo sucesivo se negaran con ocasion al
reciente pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo
de Estado y que se rotula con el Radicado SUJ-014-CE-8§2-2019.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, se hace necesario traer a
colacién el articulo 306 de dicha disposicion?, y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

! “Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira el Cédigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones que correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”
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Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente ante el superior por haberse Inferpucsto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistimiento implica la renuncia de
las prefensiones de la demanda en todos aquellos casos en gue Ia
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido etectos de cosa
juzgada. Fl auto que acepte el desistimiento producird los mismos
efectos de aquella sentencia. Si el desistimicnto no se refiere a la
fotalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantecs, el proceso continuard respecto de las prefensiones y
personas no comprendidas en e€l. En los procesos de deslinde v
amaojonamiento, de division de biencs comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimoniales, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird efectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a la demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el mismo proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, y
solo perjudica a la persona que lo hace y a sus causahabientes. Fl
desistimienfo de la demanda principal no impide el trdamite de Ia
reconvencion, que continuard ante ¢l mismo juez cualquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo™/Subraya el
Despacho/.

En consecuencia, y como quiera que atin no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante /fl. 17 cdno
ppal), se tienen por cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia
y por ende se aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistid, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un interés puiblico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costas, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil™. /Subraya no original/

For lo expuesto se tiene entonces que el legislador previé expresamente para
los procesos contenciosos administrativos que las condenas en costas solo se
dictarian a través de las sentencias que diriman los asuntos, motivo por el cual,

2 El auto que acepte un desistimiento condenaré en costas a quien desistié, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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estando ante una terminacion anormal del proceso, que no se efectuo a través
de sentencia, no es dable proceder a condenar en costas.

En virtud de lo anterior, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de
Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE cl desistimiento de la demanda de nulidad vy
restablecimiento del derecho instaurada por la sefiora FLOR STELLA TORRES
SALAZAR |, conira la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

SEGUNDO: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso. T

AVE

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
TUDICIAL DE GIRARDOT o CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO Co CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en Fldia a las 5:00 p.m., vencid el

término de ejecutoria de esta providencia.

Estado de Fecha: , e, Recursos.
alas 8:00 am. ;

JAIME ALFONSG AGUILAR CASTFRO :
SECRETARIO ‘ : JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO
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Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Al 1130

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00144-00

PROCESQO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: HuUGO RENE DANIEL MEDINA Y OTROS

DEMANDADO: NACION — RAMA JUDICIAL - FISCALIA GENERAL DE LA
NACION.

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefior HUGO
RENE DANIEL MEDINA Y OTROS, ¥ al respecto se observa:

Que las pretensiones y los fundamentos de derecho se encuentran de
conformidad con los requisitos de ley y los poderes conferidos /fls. 1 a
45 c1).

Que se encuentran designadas las partes /tl. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 6° del articulo 155
y 157 de la Ley 1437 de 2011.»

Se agzotd el tramite de la conciliacion extrajudicial conforme al numeral
1° del articulo 161 ibidem /fls. 97-99/.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el seiior HUGO
RENE DANIEL MEDINA Y OTROS, eil contra de la NACION — RAMA JUDICIAL —
FISCALIA GENERAL DE LA NACION.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandanie, conforme a los articulos 171-1y 201
del C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente al (i) Director Ejecutivo de
Administracion Judicial, en calidad de Representante Legal de la Nacion
- Rama Judicial — Consejo Superior de la Judicatura y/o quien haga sus
veces (ii} al Fiscal General de la Nacion (iii) al Agente del Ministerio
Publico (iv) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico
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dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el inciso
tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A., modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-
6635-3-01244-3, Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,
en la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cédigo
General del Proceso.

5. Inférmese al representante legal de la entidad demandada, que
al tenor de lo dispuesto en el humeral 4° del Articulo 175 del C.P.A.CA.,
debe aportar durante el término del traslado de la demanda las pruebas
que tenga en su'poder y pretenda hacer valer en el proceso.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al abogado EDGAR
ARTURO GALLEGO SPERBER, identificado con cédula de ciudadania numero
11.318.341 y portador de la tarjeta profesional de abogado numero
85.282 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial

de la parte demandante, en los términos y para los efectos de los poderes
conferidos visible a folios 24 a 45 dgl expedien

AVR

\ IGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC JUDICIAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT

. CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO

El dia _.alas 5:00 p.m., vencid el
termino de ejecutoria de esta providencia.

__. Recursos.

El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacién en

estado de Fecha: ,alas
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRG SECRETARIC

SECRETARIO AN ;

: .. o
\\ e R e
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Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).
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RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00163-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: OCTAVIO AGUDELO BERRIO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL.

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el sefor OCTAVIO
AGUDELO BERRIO, y al respecto sc observa:

Que las pretensiones y los fundamentos de derecho se encuentran de
conformidad con los requisitos de ley vy el poder conferido /fls. 1-20
cdno ppal/.

Que se encuentran designadas las partes /tl. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, s¢ ADMITE la demanda presentada por el serior
OCTAVIO AGUDELO BERRIO, ¢t contra de Ja NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA
— EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
del C.PACA.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional
o su Delegado (i1) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través
de mensaje dirigido al buzdn electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del
C. F. A. C. A., modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.
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3. Ordénese a la parte demandante depositar ent el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-
6635-3-01244-3, Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P, A. C. A.,
en la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo
General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que
al tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175
del CP.A.CA., debe aportar durante el término del traslado de la
demanda el expediente administrativo que dieron origen a los actos
administrativos acusados, el incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del
asunto.

6. For reunir los requisitos de ley se reconoce al abogado JULIAN
URIBE PINEDA, identificado con cédula de ciudadania numero 10.097.388
y portador de la tarjeta profesional de abogado numero 137.045 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para los efectos del poder conferido visible
a folio 21 del expediente. ___————--

AVR
P e e -
s
WIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO v JIGADO SEGUNDO ”‘DM'T’STRA”VTO DEL CikCUTO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDO
. §
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
Ei Auto anterior, se noftifica a los partes per anotacién en : E', O"‘? — e . Q las 5f00 p-m., vencié el
: termino de ejecutorio de esta providencio,
estado de Fecha: .alas | ~— Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO [ SECRETARIC)
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Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Al 1109

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00160-00

PROCESQO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FRANCISCO JAVIER VARGAS ARIAS

DEMANDADO: NACION - MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el senor FRANCISCO JAVIER
VARGAS ARIAS, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y los fundamentos de derecho se encuentran de
conformidad con los requisitos de ley y el poder conterido /fls. 1-8 cdno

ppal/.

Que se encuentran designadas las partes /1. 1/ y la cuantia razonada no
excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155
de la Ley 1437 de 2011.

Se agotd el tramite de la conciliacjon extrajudicial oportunamente /fls.
81-82 cdno ppal/, conforme al numeral 1° del articulo 161 ibidem.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior
FRANCISCO JAVIER VARGAS ARIAS, en conira de la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
del C.P.A.CA.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional
o su Delegado (i) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través
de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma senalada en el inciso tercero del articulo 199 del
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C. P. A. C. A, modificado por el articulo 612 del Codigo General del
Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-
6635-3-01244-3, Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,
en la forma prevista en el inciso cuario del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo
General del Proceso.

5. Informese al representante legal de la entidad demandada, que
al tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175
del C.P.A.C.A., debe aportar durante el término del traslado de la
demanda el expediente administrativo del sefior FRANCISCO JAVIER VARGAS
ARIAS, el incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria
gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce a la abogada JEssica
PAOLA PACHON CONTRERAS, identificada con cédula de ciudadania niimero
1.019.057.898 y portadora de la tarjeta profesional de abogado numero
316.717 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada judicial
de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido visible a folio 8 del expediente.

AVR

estado de Fecha: L alas

JUDICIAL DE GIRARDOT ! JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION FOR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica o los partes por anotacion en El dig ,alas 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esta providencio.
_. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIC ; SECRETARIO
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Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

Al 1108

RADICACION: 25307-33-33-002-2018-00334-00

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: ROMAN EDUARDO TAFUR RENGIFO Y OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO
NACIONAL

Previo a admitir la demanda, a través de proveido de fecha 6 de mayo de
2019 /1l. 140/, se requirid constancia del lugar de prestacion del servicio
militar del demandante ROMAN EDUARDO TArUR RENGIFO, para lo cual, a
folio 152 del expediente reposa constancia que da cuenta de la
competencia por factor territorial que le asiste a esta célula judicial. En
virtud de lo anterior, s¢ observa:

Que las pretensiones y los fundamentos de derecho se encuentran de
conformidad con los requisitos de ley y los poderes conferidos /fls. 1 a 3
y115a 137 c1).

Que se encuentran designadas las partes /tl. 115/ y la cuantia razonada
no excede la suma de quinientos (500) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 6° del
articulo 155y 167 de la Ley 1437 de 2011.

Se agotd el tramite de la conciliacion extrajudicial conforme al numeral
1°del articulo 161 ibidem /fls. 113 ~-114 vto/.

e manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por los senores
ROMAN EDUARDO TAFUR RENGIFO, YOHMA RENGIFO PINZON quien actiia en
nombre propio y en representacion de sus hijos menores SHARON NICOL
VEGA RENGIFO y DARWIN FABIAN VEGA RENGIFO y SAMY JOE TAFUR RENGIFO, en
contra de 1a NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201
del C.P.A.CA
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2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Defensa Nacional
o su Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través
de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del
C. F. A, C. A, modificado por el articulo 612 del Coédigo General del
Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de
cuarenta mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de ahorros No. 4-
6635-3-01244-3, Convenio No. 13299 del Banco Agrario de Colombia,
conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° de la Ley 1437 de 2011.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30)
dias, de conformidad con lo sefalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A.,
en la forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem,
modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo
General del Proceso.

5. Inférmese al representante legal de la entidad demandada, que
al tenor de lo dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175
del C.P.A.CA., debe aportar durante el término del traslado de la
demanda el expediente administrativo del sefior ROMAN EDUARDO TAFUR
RENGIFO, el incumplimiento de este deber legal constituye falta
disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al abogado ISIDRO
BERMUDEZ SANCHEZ, identificado con cédula de ciudadania ntuero
91.435.868 y portador de la tarjeta profesional de abogado numero
194.860 del Conscjo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial
de la parte demandante, en los términos y para los efectos de los poderes
conferidos visible a folios 1 a 3 del expediente.

NPHIFIQUESE

I

/44--' -
JUAN PELIPE CASTANG RODRIGUEZ
: "

AVR

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

s - enm s e

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO ? CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacién en ‘ Eldia calas 500 p.m,, vencio el

térming de ejecutoria de esta providencia,

estadoe de Fecha: calos . Recursos.
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Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1102

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00133-00

Demandante: MARTHA FERREIRA ANDRADE

Demandado: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO LA SAMARITANA
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHQO —
Control: LABORAL

Fl Despacho analiza la demanda interpuesta por la seiora MARTHA
FERREIRA ANDRADE, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-19/.

Que se encuentran designadas las partes /fl.1) y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A.C. A, por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la sehiora MARTHA
FERREIRA ANDRADE, en contra de la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO LA
SAMARITANA.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Representante Legal de la E.S.E.
Hospital Univeritario la Samaritana (ii) al Agente del Ministerio Publico y
(iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma sefalada en el inciso tercero del
articulo 199 del C. P. A. C. A., moditicado por el articulo 612 del Codigo
General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta
mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este
Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de
Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. F. A. C. A,,
asi mismo, debera aportar los anexos de la demanda para surtir las

notificaciones.
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4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Informese a la entidad demandada que al tenor de lo dispuesto en el
numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar los
antecedentes administrativos correspondiente a la sefiora MARTHA FERREIRA
ANDRADE, ¢l incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria
gravisima por parte del funcionario del asunto.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor SERGIO ROLANDO
ANTUNES FLOREZ, identificado con cédula de ciudadania niumero 88.269.203 y
portador de la tarjeta profesional de abogado niimero 208.657 del Consejo
Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte demandante,
en los términos y para los efectos del poder conferido visible en el folios 18 a

19 del expediente.
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GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1024

Radicado: 25307-33-33-002-2019-00140-00

Demandante: ~ DIOSELINA PARRA DE JIMENEZ

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION
PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES
DE LA PROTECCION SOCIAL - UGPP

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —

Control: LABORAL

En primer lugar es del caso senalar que el Juzgado Veintitrés Laboral del
Circuito Judicial de Bogotd, en audiencia celebrada el 21 de enero de
2019, declard la falta de competencia para conocer el presente asunto,
ordenando la remision del proceso a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Bogota /fl. 249 cdno 1A/.

Por lo anterior, correspondid el proceso al Juzgado Veintidos
Administrativo de Bogotd, quien previo a estudiar la admision, ordeno
oficiar al Instituto Nacional Fenitenciario y Carcelario INPEC, para que
allegara certificacion del ultimo lugar en que labord el senor Jose
Gonzalo Jiménez Moreno /fl. 254 cla/.

Posteriormente, a través de proveido de fecha 9 de abril de 2019, el
juzgado de la referencia, senald que atendiendo a lo manifestado en los
hechos de la demanda /fls. 45 y 55/, el causante fue trasladado al
municipio de Girardot, razéon por la cual, resolvido remitir por
competencia territorial el asunto a los Juzgados Administrativos del
Circuito Judicial de Girardot, correspondiendo su conocimiento a esta
célula judicial.

Ahora bien, al estudiar la demanda interpuesta por la sefiora Dioselina
Parra de Jiménez, contra la Unidad Administrativa Especial de Gestion
Pensional y Contribuciones Farafiscales de la Proteccién Social — UGFP,
se observa, que la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo es
competente para tramitar el proceso de la referencia.

Al respecto, este Despacho Judicial avoca el conocimiento del presente
asunto, no obstante, cabe senalar que una vez efectuado el analisis del
contenido de la demanda, se evidencia que la misma no cumple con los
presupuestos procesales contenidos en la Ley 1437 de 2011, razén por
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la cual se ordena a la parte demandante subsanarlos con arreglo a las
previsiones de la normatividad en cita.

Asi pues, de conformidad con los articulos 162 y 163 ibidem, la parte
demandante debera:

1.~ Adecuar la demanda conforme al procedimiento que rige esta
jurisdiccion.

2.~ Precisar con exactitud las pretensiones de la demanda, esto es
determinando el acto o actos administrativos respecto de los cuales
solicite su nulidad, individualizandolos en debida forma, conforme lo
establecido en el articulo 163 de la Ley 1437 de 2011, igualmente debera
adecuar el poder conferido, como lo ordena el articulo 74 del C.G.F., “En
los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y
claramente identiticados”

3.~ Indicar las normas que considera violadas y desarrollar el
concepto de violacion.,

4.- Allegar copia de la demanda en medio magnético,
preferiblemente en formato FDF, a efectos de proceder con la notificacion
electronica a la parte demandada, intervinientes y terceros.

For tanto, de los ajustes que se hagan a la demanda, deber4 ser aportada
en medio digital, con el fin de llevar a cabo la correspondiente
notificacion personal via buzoén electronico para notificaciones judiciales
de que trata el articulo 197 del C.P.A.C.A., ¢ igualmente debera presentar

las copias impresas y sus anexos para los traslados a las partes
demandadas y al Ministerio Publico.

En virtud de lo expuesto, se inadmitira 1a demanda para que la subsane,
conforme lo ordena el numeral 1 del articulo 161 del Codigo de
procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, en
concordancia con lo ordenado el articulo 170 ibidem, para lo cual se le
concedera el término de diez (10) dias al demandante, so pena de
rechazo.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito judicial
de Girardot,

RESUELVE
PRIMERO: AVOCAR ¢l conocimiento del presente proceso.
SEGUNDO: INADMITIR la demanda ordenando a la parte actora, que

subsane las falencias de que adolece la misma, indicadas en la parte
motiva del presente proveido. La subsanacion debe realizarse en el
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termino de diez (10) dias, so pena de ser rechazada conforme al numeral
2= del articulo 169 de 1a Ley 1437 de 2017.

AVR

‘/
JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO - ; ' JUZGADQO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
SJUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARCOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anlerior, se nolitica  las partes por anciacion en ;¢ Eldia . alas 5:00 p.m., vencit el
i término de ejecutoria de esta providencia.
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GIRARDOT
Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1111

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2018-00112-00

Demandantes:  JeSUS FERNEY PARGA TOLEDO — OSCAR WILLIAM CARDONA
QOsORIO Y LUis EDUARDO BARBERY TRIANA.

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL.

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

Control:

ASUNTO

Procede ¢l Despacho a desatar la solicitud de desistimiento de las pretensiones
formulada por la apoderada de la parte demandante visible a folio 112 del
cuaderno principal.

ANTECEDENTES

Los demandantes a través de mandatario judicial presentaron demanda de
Nulidad y Restablecimiento def Derecho en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES ~ CREMIL, encaminada a desestimar la presuncidon de
legalidad de los Oficios Nos. 0032066 del 9 de junio, 0069775 del Z de
noviembre y 007 1395 del 9 de noviemmbre de 2017 respectivamente, mediante
los cuales les fue negado el reajuste de su asignacion de retiro, puntualmente
con la inclusion de la duodécima parte de la prima de navidad.

El libelo genitor fue admitido por esta Célula Judicial mediante auto del 21 de
mayo de 2018 /fl. 57 fte t vto/, providencia esta que fuese notificada en los
términos de ley, tal como se avizora a folios 61 a 64. Una vez surtida aquella
actuacion, el extremo pasivo de la Litis presentod oporfunamente su escrito de
contestacion /fls. 102-107 wvio/, motivo por el cual, mediante informe
secretarial del 22 de octubre de 2018 se constata que el proceso ingreso al
Despacho para fijar fecha de audiencia inicial /fl. 108/, misma que fue
convocada mediante proveido del 11 de marzo de los corrientes /fl. 109/.

Finalmente, la apoderada de la parte demandante a través de memorial
allegado el 17 de junio de 2019 /fl. 112/, presentd desistimiento para
continuar adelantando el sub examine bajo ¢l argumento que, pretensiones
como las invocadas, en lo sucesivo de negdran con ocasion al reciente
pronunciamiento, que en sede de unificacion, ha dictado el Consejo de Estado
y que se rotula con el Radicado Interno 1701-2016.

CONSIDERACIONES

Habida cuenta que la Ley 1437 de 2011 no regula expresamente lo
concerniente al desistimiento de las pretensiones, s¢ hace necesario traer a
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colacion el articulo 306 de dicha disposicion', y en consecuencia, remitirse al
Estatuto Adjetivo Civil (Ley 1564 de 2012), que dispone:

Articulo 314. Desistimiento de las pretensiones. El demandante
podrd desistir de las pretensiones mientras no se haya pronunciado
sentencia que_ponga fin al proceso. Cuando el desistimiento se
presente anfe el superior por haberse interpuesto por el
demandante apelacion de la sentencia o casacion, se entenderd que
comprende el del recurso. El desistintiento implica fa renuncia de
las pretensiones de la demanda en todos aquellos casos en que la
firmeza de la sentencia absolutoria habria producido etectos de cosa
juzgada. El auto que acepfte el desistimiento producird los niisnios
efectos de aquella sentencia. Si el desistimiento no se refiere a la
totalidad de las pretensiones, o si solo proviene de alguno de los
demandantes, el proceso continuard respecto de las pretensiones y
personas no comprendidas en ¢l. En los procesos de deslinde y
amojonamiento, de division de bienes comunes, de disolucion o
liquidacion de sociedades conyugales o patrimonizles, civiles o
comerciales, el desistimiento no producird cfectos sin la anuencia
de la parte demandada, cuando esta no se opuso a Ia demanda, y no
impedird que se promueva posteriormente el misio proceso. El
desistimiento debe ser incondicional, salvo acuerdo de las partes, ¥
s0lo perjudica a Ia persona que lo hace y a sus causahabicntes. EI
desistimiento de la demanda principal no impide el tramite de Ia
reconvencion, que continuard ante el mismo juez cualgquicra que
fuere su cuantia. Cuando el demandante sea la Nacion, un
departamento o municipio, el desistimiento deberd estar suscrito
por el apoderado judicial y por el representante del Gobierno
Nacional, el gobernador o el alcalde respectivo”, Subrayado son del
Despacho.

En consecuencia, y como quiera que aun no se ha proferido sentencia que
ponga fin al proceso y el memorial de desistimiento de la demanda fue
presentado personalmente por el apoderado del demandante, se tienen por

cumplidos los requisitos establecidos para su procedencia y por ende se
aceptara.

Ahora bien, reza el inciso tercero del articulo 316 del CGP? que mediante el
auto que acepte el desistimiento se condenara en costas a quien desistio, no
obstante, en lo que respecta a la condena en costas, la Ley 1437 de 2011
expresamente contempla sobre el particular lo siguiente:

' “Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Cédigo se seguira el Codigo de
Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y actuaciones gque correspondan
a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo.”

2 El auto que acepte un desistimiento condenara en costas a quien desisti¢, lo mismo que a perjuicios por el
levantamiento de las medidas cautelares practicadas.
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“ARTICULO 188. CONDENA EN COSTAS. Salvo en los procesos en
que se ventile un inferés publico, la sentencia dispondrd sobre la
condena en costds, cuya liquidacion y ejecucion se regirdn por las
normas del Codigo de Frocedimiento Civil”. /Subraya no original/

En virtud de lo expuesio se tiene entonces que el legislador previd
expresamente para los procesos contenciosos administrativos que las
condenas en costas solo se dictarian a través de las sentencias que diriman los
asuntos, motivo por ¢l cual, estando ante una terminacion anormal del
proceso, que no se efectuo a través de sentencid, no es dable proceder a
condenar en costas.

Por lo brevemente expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito
de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: ACEPTESE el desistimiento de la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho instaurada por los sefiores JESUS FERNEY PARGA
TOLEDO — OSCAR WILLIAM CARDONA OSORIO y Luis EDUARDO BARBERY TRIANA,
contra la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — CREMIL.

SEGUNDQ: ABSTENGASE de condenar en costas.

TERCERQ: En firme esta providencia, archivese el expediente con las
constancias del caso.

AVR

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO ) . ' UZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL

Estado de Fecha:

JUDICIAL DE GIRARDOT o CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en { i Eldia , a las 5:00 p.m., vencié el

término de ejecutoria de esta providencia.
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JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO P JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

AS.: 1061

RADICACION: 11001-33-43-060-2018-00222-00

MEDIO DE CONTROL: DESPACHO COMISORIO

DEMANDANTE: CRISTIAN ANDRES CABALLERO SIABATO Y
OTROS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL

FUERZA AEREA COLOMBIANA Y OTROS.

AUXILIESE ¢l despacho comisorio No. 007, procedente del JUZGADO
SESENTA (60) ADMINISTRATIVO DE BOGOTA, en la forma solicitada.

En consecuencia, se ordena recibir los testimonios de los sefiores:

MARTHA CECILIA GALEANO AGUDELO
MARIA ALEJANDRA DONCEL URQUIJO
OLIVIA TORRES RICO

GUSTAVO NIETO

El dia JUEVES VEINTICINCO (25) DE JULIO DE DOS MIL DIECINUEVE
(2019) A PARTIR DE TRES DE LA TARDE (3:00 P.M.), para que obre
como prueba dentro del proceso de la referencia, una vez cumplida la
diligencia objeto de la presente comision, en el menor tiempo posible,
devuélvase al comitente con el acta respectiva, efectuando las
anotaciones correspondientes.
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NOTIFICACION POR ESTADO
Et auto anterior, se notifica a las partes por anctacidn en
estado de Fecha: Lalas
8:00 a.m.
SECRETARIO
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JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia alas 5:00 p.m., vencid el
termino de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.
SECRETARIO
\ JAIME ALFONSO AGLILAR CASTRO /
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JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de jdnio de dos mil diecinueve (2019)

A.S.: 1022

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00103-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HEIDY PILAR VILLARRAGA MORA
DEMANDADO: UUNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

Al analizar la demanda presentada por la sefiora Heidy Pilar Villarraga
Mora a través de apoderado judicial, encuentra el Despacho que no
cumple con los requisitos para su admision, por las razones que pasan a
explicarse:

Se observa que el medio de control instaurado estd dirigido a efectuar el
analisis de legalidad de la Resolucion No. 016 de 2018, a través de la
cual, se contirmé el fallo sancionatorio en contra de la seniora Heidy Pilar
Villarraga Mora.

Al respecto, es del caso senalar que en tratandose de asuntos
disciplinarios, resulta indispensable demandar los actos mediante los
cuales se impuso la sancién, porque es alli donde realmente se decidio de
manera directa el asunto.

En virtud de lo anterior, la parte actora deberd ajustar la pretension de
nulidad formulada en el libelo genitor, de tal manera que el juicio de
legalidad también recaiga sobre la decision que impuso la sancién, para
lo cual debera aportar copia del mismo.

De igual forma, debera adecuar ¢l poder a las pretensiones, integrar la
demanda con la correccién en un solo escrito y aportar las copias de la

misma integrada para surtir su traslado (art. 166 numeral 5 Ley
1437/11).

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho presentada por la sefiora HEIDY PILAR VILLARRAGA MORA.
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SEGUNDO: ORDENAR a la parte demandante que subsane los defectos
serialados, dentro del término de diez (10) dias, so pena de rechazo de la

demanda.

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anierior, se nofifica a las partes por
anotacion en

estado de Fecha:

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

calas 8:00 a.m.

JUZIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El dia . alas 5:00 p.m., vencid el

término de ejecutoria de esta providencia.
_+ Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1171

Radicado: 25307-33-31-001-2009-00332-00

Demandante: VicTorR HUGO HUERFANO CORTES

Demandado: UNIDAD ADMINISTRATIVA DE  GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL
- UGFF

Proceso: EJECUTIVO

ASUNTO

Procede el Despacho a desatar el recurso de reposicion, interpuesto por
la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —UGPP contra el auto de fecha 10 de
septiembre de 2018! (fls. 54-55), mediante el cual se libré mandamiento
de pago a favor del senor VICTOR HUGO HUERFANO CORTES.

ARGUMENTOS ESBOZADOS POR LA PARTE RECURRENTE (FLS. 123-133).

Mediante memorial allegado el 18 de octubre de 2018, la UNIDAD
ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA
PROTECCION SOCIAL —UGPP presento recurso de reposicion contra el auto
de fecha 10 de septiembre de 2018 emitido por este Despacho, al
considerar que no debiéd librarse mandamiento de pago a favor del
demandante por cuanto observa la (i) inexistencia del titulo gjecutivo, en
consideracion a que no se atendid la obligacion preceptuada en el inciso
quinto del articulo 192 de la Ley 1437 de 2011, pues no fue allegada la
reclamacion de que trata la norma en comento dentro de los tres (3)
meses siguientes a la ejecutoria de la sentencia, ni se arribo la declaracion
juramentada en la cual se hubiera indicado que no se habia iniciado un
proceso ejecutivo por los mismos argumentos.

Ademds, presenta una serie de (i) observaciones frente al mandamiento
de pago que intitula:

A) Cumplimiento de sentencias judiciales, bajo el entendido que, para
que la UGFPP sea constituida en mora, debe radicarse la
reclamacion de cumplimiento y pago de la sentencia, de tal suerte
que a partir de ese instante comiencen a computarse los diez (10)
meses de plazo para el cumplimiento, o en su defecto, debe

' Corregido mediante Auto 013 del 24 de septiembre de 2018 (v. fl. 61.)
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esperarse a que se agote el citado término de diez (10) meses, luego
de ejecutoriada la sentencia.

B) La liquidacion del Crédito no se realizé en debida forma, cllo por
cuanto el demandante no acaté la normativa que describe la forma
como deben liquidarse los créditos, de ahi que solo puedan
computarse con arreglo al DTF, aunado al hecho que no se
tuvieron en cuenta (no se descontaron) los abonos realizados por
la UGFF en las mesadas que viene pagando al sefior VicTor HUGO
HUERFANO CORTES.

Agrega que no hay lugar a la causacion de intereses moratorios,
para lo cual, al paso de citar los articulos 192 a 195 de la Ley 1437
de 2011 y el articulo 6 del Decreto 2469 de 2015, concluye que
dentro de los primeros diez (10) meses a partir de la ejecutoria de
la sentencia, debera computarse la tasa del DTF, siempre y cuando
no hubiese operado la suspension de que trata en el inciso 5° del
articulo 192 del CPACA, y que una vez fenecido dicho lapso se
computara la tasa comercial.

Enfatizando que la sentencia debe establecer de manera taxativa el
reconocimiento de intereses para que pueda entenderse
configurado el justo titulo, alega que el presente tramite debe
surtirse por la Ley 1437 de 2011 y que, en ese orden, la UGPP
nunca se ha constituido en mora.

llustra que la indexacién es improcedente por cuanto, para los
efectos de evitar la pérdida del poder adquisitivo de la moneda, el
legislador dispuso en el articulo 14 de la Ley 100 de 1993 el
reajuste pensional, situacion que se le ha venido aplicando a la
pension del demandante.

O Prescripcion, valiéndose del articulo 151 del CFTSS, articulo 41 del
Decreto 3135 de 1969 y articulo 102 del Decreto n1848 de 1969
8 /)

D) Caducidad de Iz accion por cuanto a su Juicio trascurrieron maés
de cinco (5) anos después de la exigibilidad del derecho.

L2 =]

El recurso fue fijado en lista el 22/10/2018, sin pronunciamiento de la
contraparte.
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CONSIDERACIONES
PROCEDENCIA Y OPORTUNIDAD DEL RECURSO DE REPOSICION.

En primer lugar, se estima que ¢l auto refutado es susceptible del recurso
de reposicion, en virtud del articulo 318 del Codigo General del Proceso
~aplicable via remision del canon 242 del CPACA-, que seiala:

“Articulo 318. Frocedencia v oportunidades. Salvo norma en
confrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que
dicte el juez, contra los del madagistrado sustanciador no
susceptibles de suplica y contra los de la Sala de Casacion Civil
de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o
revoguen.

El recurso de reposicion no procede contra los autos que
resuclvan un recurso de apelacion, una suplica o una queja.

El recurso deberd intferponerse con expresion de las razones
gue lo sustenten, en forma verbal inmediatamente se
pronuncie el aufo. Cuando el auto se pronuncie fuera de
audiencia el recurso debera inferponerse por escrito dentro de
los tres (3) dias siguientes al de la notiticacion del auto.

(..)

Lo anterior, también en concordancia con el precepto 442 numeral 3 del
Codigo General del Proceso.

Debe seiialarse entonces, que el recurso de reposicion se presento de
manera oportuna el 18/10/2018, pues al ser notificada a la demandada
la providencia recurrida el 12/10/2018, disponia hasta el dia
18/10/2018 inclusive, para presentar el referido recurso.

Ahora bien, adentrandose el Despacho al caso concreto y vistos los
argumentos esbozados por la recurrente, se¢ abordardn uno a uno los

mismos asi:

() SOBRE LA INEXISTENCIA DEL TITULO EJECUTIVO.

Se tiene que el articulo 297 del C.P.A.C.A. senala:

“Articulo 297, Titulo Ejecutivo. Fara los efectos de este (odigo,
constituven titulo ejecutivo:

1. Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la

Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad piiblica al pago de sumas
dinerarias.

(...)". (Negrilla del Despacho)
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De la norma trascrita, se tiene que el legislador previé expresamente que
en el escenario especializado de esta jurisdiccion, seran titulos ejecutivos,
entre otros, las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la
Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, mediante las cuales se
condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias.

Asi, no le es dable al recurrente instituir requisitos adicionales a los
establecidos por el legislador para la constitucion del titulo, como lo fue
el referir que el actor no atendio la obligacion preceptuada en el inciso
quinto del articulo 192 de Ia Ley 1437 de 2011, en tanto alega que no
allegé la reclamacion de que trata la norma en comento dentro de los tres
(3) meses siguientes a la ejecutoria de 1a sentencia, y que tampoco arribé
la declaracion juramentada en la cual se hubiera indicado que no se
habia iniciado un proceso ejecutivo por los mismos motivos. Situaciones
estas que, en caso de considerarse probadas dentro del proceso, tendrian
consecuencias distintas a la no constitucion del titulo ejecutivo.

Por lo expuesto y habida cuenta que reposa dentro del cartulario la
Sentencia del 8 de noviembre de 2011 (fls. 3-11) proferida por el otrora
Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito de
Girardot dentro del proceso de nulidad y restablecimiento del derecho
promovido por el sefior VICTOR JULIO HUERFANO CORTES contra CAJANAL
EICE EN LIQUIDACION, estableciéndose en su parte resolutiva la condena al
pago de una suma dineraria y, a su vez, al hallarse la respectiva
constancia de ejecutoria del 1 de diciembre de 2011 (fl. 12), se encuentra
debidamente configurado el enunciado normativo del numeral 1 del
canon Z97 en comentio, aspectos estos que en conjunto permiten concluir
sin lugar a elucubraciones que el demandante efectivamente constituyo
y exhibid el titulo ejecutivo para la procedencia del sup lite. Motivo por
el cual el Juzgado no repondra el auto por el presente argumento.

(i1) SOBRE LAS DEMAS OBSERVACIONES FRENTE AL MANDAMIENTO DE
PAGO.

A) Cumplirnjento de sentencias judiciales:

Sobre el particular, valga citar el ORDINAL SEXTO contenido en la parte
resolutiva de la sentencia del 8 de noviembre de 2011 ya referida, mismo
que dispone /fl. 11 cl/:

“... SEXTO: La demandada CAJA NACIONAL DE FREVISION
SOCIAL ELCE. EN LIQUIDACION - CAJANAL EILCFE. EN
LIQUIDACION, dard cumplimiento al presente fallo, dentro de
los términos previstos en el articulo 176 del C.CA. en
concordancia con lo establecido en el articulo 177 ibidem. . ”
(Destaca el Despacho)
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Tal como s¢ aprecia, la sentencia pluricitada seniala que la entidad
publica condenada hubo de dar cumplimiento a lo ordenado en los
términos de los articulos 176 y 177 del Decreto O1 de 1984, situacion
logica, considerando la normativa que permed el proceso judicial
definido con aquella providencia.

De ahi que, los términos y condiciones en que habria de cumplirse la
orden impartida por el operador juridico, han de cehirse a lo
preceptuado en el estatuto procesal que rigio el proceso definido con la
sentencia  que se  presenta como titulo (Cédigo Contencioso
Administrativo D.01/89), independientemente que el proceso ejecutivo
que aqui se promueve, por supuesto, se rija por la Ley 1437 de 2011 y
en concordancia con la Ley 1564 de 2012, corolario de la data de
presentacion de la demanda ejecutiva (20 de junio de 2016, fl. 25), no
pudiendo dichos dos temarios confundirse por la UGFP.

Esclarecido lo anterior, el articulo 177 del CCA senalaba:

“ARTICULO 177. EFECTIVIDAD DE CONDENAS CONITRA
ENTIDADES PUBLICAS. Cuando se condene a la Nacion, a una
entidad territorial o descentralizada al pago o devolucion de
una cantidad liquida de dinero, se enviard inmediafamente
copia de la sentencia a quicn sea competentc para cjercer las
funciones del ministerio publico frente a la entidad
condenada.

(..)

Serd causal de mala conducta de los funcionarios encargados
de ejecutar los presupuestos publicos, pagar las apropiaciones
para cumplimiento de condenas mds lentamente que el resto.
Tales condenas, ademds, scrdn ejecutables anfe la justicia
ordinaria dieciocho (18) meses después de su cjecutoria.

Las cantidades liquidas reconocidas en ftales sentencias
devengardn intereses comerciales y moratorios.

Cumpilidos scis (6) meses desde Ia efecutoria de Ia providencia
que imponga o liquide una condena o de la que apruche una
conciliacion, sin que los beneficiarios hayan acudido ante la
entidad responsable para hacerla efectiva, acompafiando la
documentacion exigida para el efecto, cesard la causacion de
intereses de todo tipo desde entonces hasta cuando se
presentare Ia solicitud en legal forma.

En asuntos de cardcter laboral, cuando se condene a un
remtegro v dentro del término de seis meses siguientes a la
ejecutoria de la providencia que asi lo disponga, este no
pudiere llevarse a cabo por causas imputables al interesado, en
adelante cesard la causacion de emolumentos de fodo tipo”
(Destaca el Despacho)
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Del precepto normativo en cita se extrae que:

() Las entidades publicas condenadas al pago de sumas de dinero
tendran un plazo maximo de dieciocho (18) meses contados
después de la ejecutoria de la sentencia para cumplir lo ordenado
por el Juez Contencioso; y

(i1} Para los efectos de no interrumpir la causaciéon de intereses, el titular
del derecho tendrd un término de hasta seis (8) meses, contado a
partir de la ejecutoria de la providencia, para presentar la solicitud
de pago, so pena de que, a partir del dia siguiente a 1os seis (6) antes
citados, cese su causacion, aunque ello no obsta para que, una vez
radicada la peticion, se reanude el computo de aquellos.

Ilustrado lo anterior, en el sub lite el demandante mediante peticion
radicada el 23 de agosto de 2012, requirid a la UGFF? para que
procediera a dar cumplimiento a la sentencia lineas atras citada, carga
esta que, como no fue acreditada dentro de los seis (6) meses siguicntes
a la ejecutoria de la sentencia® ~término que fenecia el 1 de junio de
2012~ conlleva a concluir que, a partir del 2 de junio de 2012 y hasta el
22 de agosto de 2012, efectivamente cesd la causacion de intereses; no
obstante, ante la presentacion de la solicitud de pago, el computo se
reactivo desde el mismo dia en que se radicd, es decir, desde el 23 de
agosto de 2012.

Lo expuesto permite colegir que a la UGFP le asiste la razon en tanto, si
bien no invoca la normativa pertinente para realizar el presente analisis,
permite afirmar correctamente que la causacion de intereses CES® ENTRE
EL 2 DE JUNIO DE 2012 Y EL 22 DE AGOSTO DE 2012, INCLUSIVE. Ahora bien, al
no demostrarse el pago efectivo al demandante, sera cierto que a favor
de aquel se causaron INTERESES MORATORIOS* desde el 2 DE DICIEMBRE DE
2011 HASTA EL 1 DE JUNIO DE 2012 Y DESDE EL 23 DE AGOSTO DE 2012 HASTA
LA FECHA EN QUE SE DEMUESTRE EL PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION.

Con todo para concluir que sobre este aspecto habra de reponerse ¢l Auto
del 10 de septiembre de 2018, puntualmente literal B) del ordinal
Segundo del proveido en comento.

B) La liquidacion del Crédito no se realizé en debida forma:

Sobre el particular, valga previamente citar el ORDINAL TERCERO
contenido en la parte resolutiva de la Sentencia del 8 de noviembre de
2011 dictada por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion

2V, folios 17-20.

3V. fl. 12 de diciembre de 2012.

4 La Corte Constitucional, en sentencia C-188 de 1999 sefialé que: “En cuanto al articulo 177 del Codigo
Contencioso Administrativo, a menos que la sentencia que impone la condena sefiale un plazo para el
pago -evento en el cual, dentro del mismo se pagardn intereses comerciales-, los intereses moratorios
se causan a partir de la ejecutoria de la respectiva sentencia, sin perjuicio de la aplicacién del término
de dieciocho (18) meses que el precepto contempla para que la correspondiente condena sea ejecutable
ante la justicia ordinaria”
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del Circuito de Girardot:

FALLA

(..)

TERCERO: Comio consecuencia de la declaracion de nulidad y
4 titulo de restablecimiento del derecho CONDENASE a la CAJA
NACIONAL DE FRE VISION SOCIAL — CAJANAL EILC.E EN
LIQUIDACION, a reliquidar y pagar la pension del sefior
VICTOR JULIO HUERFANO CORTES, identificado con la cédula
de ciudadania numero 11.372.866 de Fusagasugd (Cund.) en
cuantia equivalente al 75% del promedio de salarios
devengados en el afio de servicios prestados inmediatamente
anterior a la adquisicion del status pensional (sic) terntiendo en
cuenta como factores salariales de Asignacion Bdsica Mensual,
Auxilio de Transporte, Subsidio de Alimentacion, Prima de
Antigiiedad, Prima Técnica, Bonificacion por Servicios, Prima
de Servicios, Prima de Vacaciones, Prima de Navidad,

Bonificacion por Recreacion y Horas extras (...)”5
/Subraya el Juzgado/

Sefialado lo anterior, antes de cotejar la liquidacion realizada por el
demandante con el argumento expuesto por la UGPP (v. fls. 41-44 vs
125-131), el Despacho halla imperioso realizar una importante
precision sobre la inteleccion que debera darsele al extracto de la orden

antes vertida. Se explica:

El pluricitado Juzgado Primero Administrativo de Descongestion, por
hallar que al demandante le asistia el derecho al régimen de fransicion
descrito en el articulo 36 de la Ley 100 de 1993, le era extensiva la
aplicacion de lo preceptuado en los Decretos 3135 de 19638, 1848 de
1969 y la Ley 33 de 1985; motivo por el cual, al paso de declarar la
nulidad de las Resoluciones 00780 del 19 de enero de 2007 y 01548 del
28 de enero de 2008, dispuso a titulo de restablecimiento del derecho
que fuera reliquidada la pension del actor en cuantia equivalente al 75%
del promedio de salarios devengados en el ano de servicios prestados
inmediatamente anferior a la adquisicion del status pensional No
obstante, valga anotar que las normas de las que sc valio el otrora Juzgado
de Conocimiento para resolver el litigio no prevén la posibilidad de que
la asignacion por jubilacion se liquide de tal forma, pues, confrario sensu,
uninimemente disponen que el quantum serd equivalente al sctenta y
cinco por ciento (75%) del salario promedio que sitvié de basc para los
aportes durante el iilfimo afio de servicio (v. Art. 27 D. 31 35/68, Art.
76 D.1848/69 y Art. 1 L. 33/85); de ahi entonces que la inteleccion que
se ajusta a la normativa y mas que reiterada jurisprudencia vigente para
la época en que se definié el asunto, y que por demas, es la que debe
darsele al ORDINAL TERCERQ de la parte resolutiva de la multicitada
Sentencia del 8 de noviembre de 2011, es que el reajuste de la pension

V. flio fte.
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del sefior VICTOR JULIO HUERFANO CORTES, identiticado con Ia cédula
de ciudadania numero 11.372866 se efectuara en cuantia equivalente al
75% del promedio de salarios devengados durante el iltimo afio de
servicios prestados.

Tal interpretacion obedece inclusive a criterios constitucionales, pues
inteligir lo contrario implicaria no solo la renuncia tacita a derechos que
por su naturaleza no son pasibles de aquello, sino la regresion de
derechos prestacionales, que por mandato expreso superior esta
proscrita, pues de suyo implicaria que en el evento de que solo hubieran
sido tenidos en cuenta los factores devengados durante el afo anterior al
estatus pensional (12 DE MAYO DE 2005 AL 13 DE MAYO DE 2006), el monto
de la pension seria considerablementie inferior al que pudiera detentar
una vez se retire del servicio (1 DE ENERO DE 2008 AL 30 DE DICIEMBRE DE
2008), no en vano por ello el legislador previo expresamente que el
monto de las pensiones de los servidores ptiblicos beneficiaros de los
regimenes anteriormente descritos, seria liquidado con base en las
partidas percibidas durante su ultimo afio de servicios.

Advertido lo anterior, una vez acompasada la liquidacién del crédito
contenida en el memorial de subsanacion de la demanda (fls. 41-44), el
certificado salarial emanado por el Municipio de Fusagasuga (fl. 45) y
certificado de horas extras librado igualmente por aquella entidad
territorial (CD F1. 144 Archivo PDF C.C.11372866) observa esta Célula
Judicial que la suma de QUINIENTOS TREINTA Y CUATRO MILLONES
QUINIENTOS TREINTA Y OCHO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA Y TRES
PESOS CON SESENTA Y TRES CENTAVOS ($534°538.353,63) por la cual
se libro el mandamiento de pago a través del Auto del 10 de septiembre
de 2013, dista del saldo real y adecuado frente al cual debi6 de haberse
dictado la orden, conclusion que obedece principalmente a o siguiente:

() Nose promediaron los devengos mensuales del sefior VICTOR JULIO
HUERFANO CORTES correspondientes al afio anterior al retiro del
servicio -1 DE ENERO DE 2008 AL 1 DE ENERO DE 20096- sino que se

liquido el crédito unicamente con base en lo devengado durante el
ano 20035 /cotejar fl. 42 con fl. 45 c1/;

(i) Desacertadamente se aplicod, a efectos de actualizar el valor de la
mesada pensional, los porcentajes del aumento del salario minimo
legal mensual vigente, desatendiéndose asi el indice de Precios al
Consumidor certificado por el DANFE, tal y como se sefialo en la
formula indicada en la parte motiva de la sentencia /v. fl. 11 c1/ :

(@) No se observo, al momento de la liquidacion del crédito, el
certificado salarial del 24 de noviembre de 2011 a nombre del
demandante que contienc los salarios homologados /ver archivo

¢ Segin certificado obrante en archivo PDF CC 11372866 (pag. 175) del CD 1. 143 c1. el actor se retiré del
servicio a partir del 2 de enero de z009.
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PDF ‘34-Certificado de factores salariales — causante’, cd f1. 143 ¢c1/
\E

(iv) Erradamente se tuvo en cuenta de manera anual-totalizada las horas
extras percibidas por ¢l demandante en el afio 2005, aspecto este
que desproporcionadamente y sin fundamento incremento
considerablemente el valor de 1a liquidacion del crédito.

Razones estas por las que en conjunto se encuentra una liquidacion salida
de la razonabilidad, no obstante tales aspectos debieron ser observados
por el Juzgado antes de haber librado el mandamiento de pago, siendo
por ende dable reponer el valor alli senalado.

Encuentra también ¢l Despacho que la UGFP, para dar cumplimiento a
la sentencia del 8 de noviembre de 2011, se sirvio expedir el acto
administrativo de ejecucion RDF 016607 del 23 de noviembre de 20127
(v. CD 1. 122 Archivo RDF 016607.pdf), decision esta mediante la cual
reliquidd la pensién del sefior VICTOR JULIO HUERFANO CORTES
aplicando una tasa de remplazo equivalente al 75% del promedio de
salarios devengados durante el ultimo afio de servicios prestados - DE
ENERO DE 2008 A 30 DE DICIEMBRE DE 2008-, incluyendo como factores
computables en ¢l IBL la Asignacion Bdsica Mensual, Auxilio de
Transporte, Subsidio (auxilio) de Alimentacion, Prima de Antigiiedad,
Prima Técnica, Bonificaciéon por Servicios prestados, Prima de Servicios,
Prima de Vacaciones, Prima de Navidad, Bonificacion por Recreacion y
Horas extras.

Se subraya inclusive que el demandante fue beneficiario de
reconocimiento y pago de homologacion salarial tal como se desprende
de la Resolucion 0962 del 9 de diciembre de 2009, de ahi que mediante
Certificado salarial del 24 de noviembre de 2010 el Municipio de
Fusagasuga constatara los devengos percibidos durante su ultimo ano de
servicios (2008), partidas estas que a la postre fueron inclusive las que
se tuvieron en cuenta por la UGFF en la liquidacion pensional efectuada
mediante Resoluciéon RDP 016607 del 23 de noviembre de 2012,
modificada por las Resoluciones RDF 013886 del 30 de abril de 2014 y
RDF 019647 del 24 de junio de 2014,

No obstante lo expuesto, no obra dentro del cartulario prueba aportada
por la UGPF donde demuestre la ejecucion material de los actos con los
cuales se pretendié dar cumplimiento a la sentencia (pago cfectivo). For
manera, dicho debate ha de abordarse en el fallo que dé solucion a las
excepciones que se formulen contra el mandamiento de pago.

Por todo lo expuesto, el Despacho al paso de liquidar nuevamente ¢l
crédito con base en la interpretacion dada a la Sentencia del 8 de

7 Modificado por (i) la Resolucion N° 13886 del 30 de abril de 2014 (inicamente en lo relativo a que el
reajuste es efectivo a partir del 2 de enero de 2009), ¥ por (¥i) la Resolucién N° 019647 del 24 de junio
de 2014 (solo en lo relativo al ordinal 89, relacionado con el cobro del aporte patronal) (v. CD fl. 122

Archivos RDP 013886 y RDP 019647.pdf).
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noviembre de 2011, repondra parcialmente el auto del 10 de septiembre
de 2018, puntualmente literal A) del ORDINAL SEGUNDO de la parie
resolutiva, estableciendo adecuadamente el monto sobre el cual habra de
librarse mandamiento de pago.

Y es que, debe recalcarse, en cuanto a los limites que habrian de trazar
el mandamiento de pago deprecado, tomando en consideracion los
dictados del articulo 430 del CGF, a cuyo tenor “presentada la demanda,
acompatiada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard
mandamiento ordenando al demandado que cumpla con la obligacion en
la forma pedida si fuere procedente, o en la que aquél considere legal”
(se destaca), el Despacho librara mandamiento de pago conforme las
cifras que a continuacion se relacionan, lo que se hace atendiendo (@) a
la fecha de ejecutoria de la sentencia, (@) a las mesadas pensionales que,
afirmo la parte actora, le han sido canceladas (v. fl. 43) y (@) al tiempo
transcurrido desde la presentacion de la demanda hasta 1a data en que se
emite esta decision:

¢ CERTIFICADO DE LO DEVENGADO POR EL EJECUTANTE EN EL ULTIMO ANO DE
SERVICIOS (ENERO A DICIEMBRE DE 2008): archivo PDF ‘34-Certificado de
factores salariales — causante’ /cd fl. 143 ¢c1/.

Salerio Basico - Vaior Mensual 73213400
Subsidio de trasporte - Valor Mensual 25.000.00
Subsidio de Alimentacidn - Valor Mensual 37.333.00
Frima de Antigiedad - Valor Mensual 64.08:00
Prima Técnica- Valor Mensual 367.567.00
Bonificacidn por Servicios Prestados - Valor Mensual 30.630.58
Prima de Servicios - Yalor Mensual 3020518
Prima de Vacaciones - Valor Mensual 3146375
Prima de Navidad - Valor Mensual B5.345.50
Bonificacian por Recreacitin - Yalor Mensual 4018408
Horas Extras - Valor Mensual 272.641.00

VALOR PENSION CONFORME A LA SENTENCIA (ENERO 2009): $1°270.41 6,8.

¢ PENSION CANCELADA A PARTIR DEL 2 DE ENERO DE 2009: segun valores
senalados a fl. 43 del c1.

¢ FECHA DE EJECUTORIA DE 1A SENTENCIA: 1 de noviembre de 201 1 , 6:00 pm
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(fl. 12 ¢1).
e ABONO REALIZADQ EL 26 DE JUNIO DE 2014: $29°241.655 /v. fl. 43 c1/.

e PERIODO DE LIQUIDACION: Desde el 2 de enero de 2009 hasta el 25 de
junio de 2019.
I SOBRE EL CAPITAL (DIFERENCIAS PENSIONALES, DEBIDAMENTE
INDEXADAS):

Para ello, es preciso establecer, en primer lugar, las diferencias de las
mesadas pensionales canceladas (segin lo sefialado por la parte
demandante, v. fl. 43) y las que debian cancelarse, conforme pasa a
dilucidarse en el siguiente cuadro (CUADRO 1):

Pensifin Pensitn Diferencia | {PC Yariacién
Afio Meses| |, ieds | Reliquidada | Mesadas Anual
2008 13 55000 T ToS Al :
2001 1 525,300 295,875 R 710
200 | 1 547 750 336,903 794,853 307
AR 842,547 1386.769 544,277 37
o T B 15697 420 808 (95.323) 744
906 | B 1545338 448,166 @717 194
0 T 144000 1448 166 3166 194
06 | 13| 1487784 1501169 13,385 368
206 | 13 | 1588507 602,798 4791 577
oo [ B | 1679848 894,959 513 575
om8 | 13 | 1748557 1764283 5731 409
7085 | B (8048 320,387 B3I 38

Determinadas las diferencias pensionales, se procede a aplicar la formula
de actualizacion desde la causacion del derecho hasta la ejecutoria de la

sentencia, asi (CUADRO 2):

Mo | Mes |Dies| Diferencis ,I:i:'i:al F'i'; El Factor | Valor indaxada "";ﬁm"“:'u’”’"
BT Fae {28 (3 730236 | 702 | 78 | 1085 | 8 792432 | 8 792.433
7005 T Tebrers |30 18 75547 | 7080 | 7603 | 1076 | § 82927 | § 1505358
2003 | Warso | 301§ 75547 | 715 | 7605 | 07 | § BO8SI8 | § 2414787
2003 | bl | 30 | § 7547 | 7133 | 76/9 | 1057 | § B0RS2 | § 3220508
9009 | Wayo [ 30 | § 79547 | 7133 | 7618 | 1067 | § BU5208 | § 4DZ6AIE
o003 | doma 130 8 75547 | 7135 | 76/9 | 1068 | § BOBBED | § 483347
003 I |30 TS T4 | 7132 | 76/9 | 1088 | § 07000 | 8 5BA04TS
2009 | hgoste | 30| § 7547 | 7135 | 76/9 | 1068 | § BOBGED | § 64471
7003 TSeptiembre | 30 | 8 TonAlT | 728 | 76/3 | 1083 | § 807452 | § 7254589
2009 | Detabre | 30 | § 75547 | 708 | 7613 | 1070 | § B0B473 | §  BOGI.OR?
5009 | Tovembee | 30 1§ 75540 | 74 17619 | 107 | § BOS04 | §  BBI2I03
2009 | Diciembre | 80 | § 15i083 | 720 | 768 | 1070 | § 16678 | § 10483823
200 | Erers |30 |8 70525 | 763 | 7619 | 1053 | § 8883 | § (30774
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200 | Febrero | 30 1§ 770525 | 7228 | 7RIS | 1094 | § 82207 § 12982
200 | Marzo | 30 | § 770825 | 7246 | 7649 | 105 § 810189 § 12330110
2010 Abril 30 | § 770525 | 7278 | 7609 | 1047 | § BOGSIE | 3 13.736.R26
2010 Mayo 30 | § 770525 | 7287 | 7619 | 1046 | $ BOSRI | § 14542257
2010 Junio 30| $ 70825 7285 | 709 | 104 | § 804747 | § 15.347.004
2010 Julio 30 [ § 770825 | 7282 | 7609 | 1045  § BOSOIR | § 16.152.087
2000 | Agesto | 30 | § 770425 | 7300 | 769 | 1044 | § 80496 | § 6956278
2010 |Septiembre | 30 | § 770525 | 7290 | 7619 | 1045 | § 805298 | § (77BiS78
200 | Octubre {30 | § 770525 | 7284 | 7619 | 1046 | $ 805963 | § 1B.567.540
200 | Noviembre | 30 | § 770525 | 7298 | 7643 | D44 | $ BO44E | § 1937956
2010 | Diciembre | B0 | § 1541050 | 7345 | 7643 | 1037 { § 1598538 | § 20970495
200 Enero 30 | ¥ 794853 | 7412 | 7649 | 1028 | $ BIBB4E | § 21787340
200 | Febrero | 30 | §  794B53 | 7457 | 76.3 | 1027 § 8196 § 22599.256
20 Marzo | 30 | § 794B53 | 7477 | 709 | 1009 | $ BO9.745 | § 23400000
200 Abril 30 | § 794653 | 7486 | 703 | 1018 § 8087M | §  24277M
201 Mayo a0 [ § 794653 | 7507 | 7RM3 | LIS  § BOBSDA | §  25.024780
200 Junio 30 | § 794803 | 7531 | 7RI | 1012 [ $ 803928 | § 75878719
201t Julig 30 | § 794603 | 7542 | TRI9 | 10D | § B8027BE | § 26630985
20M Agosto | 30 { § 784853 | 7539 | 7619 | 100 § BO3.083 | § 77434070
2000 | Septiembre| 30 | § 784653 | 7562 | 7649 | 1008 | $ BODB4I | § 7873477
200 | Octubre | 30 | § 794653 | 7577 | 7609 | (0OB | § 799058 | § 79023770
200 ; Noviembre | 30 | § 794633 | 7587 | 7609 | 1004 | § 798004 | § 29.831775
200 | Diciembre | | | § 26488 | 7619 | 7609 | 1000 | § 76488 | $ 79858283

Sub total capital: $29°858.263.

/A SOBRE LOS INTERESES MORATORIOS:

Atendiendo al capital extraido, se evidencia la causacion de los intereses
moratorios que a continuacion se resefian, resaltando que el abono
efectuado por la UGPP el 26 de junio de 2014 por $29°241.655 (v. {1. 43)
se imputa primero a valor adeudado por intereses y luego a capital

(CUADRO 3):
) Interés
: Diferancia Intargs intergs | Interds Interdés
Afo| Mes | Dies masades Abane Capital Corrignte '::1 nominal | Mez | acumsladg
§ 29.B5R.2R3

200l | Diciembre | 79 | $1562.817 3 31421.080 1939 2309 | 2/50% | $653.178 | § BS3IZR
202 Enero 30 | § 544277 $ 31985307 | 1992 2088 | 2203% | $704.06l | § 1.357.87
2002} Febrero | 30 | § 544277 § 12609535 | 1992 2088 | 2203% | $7I6.048 | § 2073236
02| Marzo 0 | § 544727 § 33053762 15.92 2988 | 2203% | $728.035 | § 28m271
2012 Abril 30| § 44277 § 33.587989 20,52 3078 | 2261% | $759.788 | $ 3.5G1.059
2012 Maya 30 | ¥ 544227 I 34142215 20.52 J0.78 | Z261% | 8772096 | $ 4333155
2| Junio 30 | ¥ 544227 § 34BBB444 | 2052 078 | 2.251% | $784.403 | $ 517558
2002|  Julio 30 | § 544277 $ 35.230E6N | 2086 3129 | 2.79%% | $808.397 | § 5.975955
202 | Agostn | 30 | § 544227 $ 35774898 | 2086 3123 | 2.295% | $820.885 | $ B.746.840
2012 | Septiembre | 30 | § 544727 $ 36.319.175 20.86 3123 | 2795% | 3833373 | § 7580712
202 | Dotubre | 30 | $ 544227 § 36BE3.353 | 2089 .34 | 2.298% | $846.937 | § B.A27149
2002 | Noviembre | 30 | § 544227 § 37407580 2089 31.34 | 2.298% | 3859441 | 9.285.590
2002 | Diciembre | 30 | 31088454 § 38486034, 2089 3134 | 2.298% | $884.448 | 3I0.171.038
203 Enern a0 | -§ 195323 $ 38.40071 2075 313 [ 2.284% | $877.020 | $11.048.058
23| Febrera | 30 |-§ 95.323 § 38.305.389 2075 313 | 2284% | $874.843 | $0.822400
03| Marze a0 | -3 95323 § 3820086 | 2075 313 | 2784% | 3872866 | $12. 795567

17
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3| Abeil | 30 | -3 85323 $ 3BN4746 | 2083 | 3125 | 2.297% | $873.46) | $13.669.028
208 Mayo | 30 [ 95373 $ 38009420 | 2083 | 3175 |27297% | $87IZ76 | $14.540.304
03] oo | 30 [-§ 95323 § 37874099 | 2083 | 3125 |2797% | $869.082 | $15.408.396
208 win | 30§ 85322 37828776 | 2034 | 305 | 2244% | $848.802 | $16.258.198
I3, Agosto | 30 [-§ 89323 $ 37733453 | 2034 | 3051 | 2244% | $84B5B3 | $I7104.86I
2013 | Septiembre | 30 |-§ 95.323 § 37638031 | 2034 | 3050 | 2244% | $844.524 | $17.949.386
2013 Octubre | 30 |-§ 95323 37547808 | 1985 | 2978 | 2195% | $824.324 | $18.773.710
2013 | Noviembre | 30 [-§ 95.323 § 37447486 | 1985 | 2978 | 2098% | $82223f | $19.595.94
2008 | Diciembre | 30 | -§ 190.646 37256840 | (085 | 7978 [ 2196% | $8IB.045 | $20.413.986
20146 | Enere | 30 ] -3 9772 $ 37050668 | 1085 | 2948 | 2076% | $R08.588 | $21222575
2014 | Febrera | 30 | -5 97U72 § 27062498 | 1965 | 7948 | 7I76% | $R0B.474 | $72.029.048
20| Marzo | 30 [ -§ 97072 $ 96365374 1 (965 | 7948 | 2/76% | $804.359 | $77.833.408
20141 Abrt | 30 | -§ 97172 § 3686BIS3 | 1963 | 7945 | 2.74% | 3801517 | $23.634.975
204 Mayo |30 |- 9172 § 36770.981 | 1983 | 2945 | 2074% | $799.405 | $24.434.330
04| Jumio | 26 | -§ B42I6 $ 36EAB7ES | 1953 | 7945 | 2074% | 3691231 | $25.25.551
2047 Junin 28 -$29 241 B55

4| dunn | 4 | -3 12956 $ 32557715 | 1983 | 7945 | 2074% | § 94374 | & 34.3T4
4| Jaic | 30 ] 3 3I6B § 2256088 | 1333 | 2000 | 2144% | $698224 | § 732.598
2004] Agosto | 30 | §  34BB $ 32564047 | 1933 | 2900 | 2144% | $R98.292 | § 1480850
2014 | Septiembre | 30 | $ 366 ! 32567213 | 1933 | 7900 ! 2144% | $698.359 | § 2.189.249
04| Dctubre | 30 | $ 3UB6 3 32570379 | (947 | 7876 | 2079% | $G93.265 | § 2882514
2014 | Noviembre | 30 | § 2166 $ 32573545 | 1907 | 7676 | 2079% | $693.332 | § 3575845
7004 | Diciebre | 30 | §  6.332 $ 22579877 | 1947 | 2878 | 2479% | $693.467 | $ 4.2R9.213
5] fners | 30 | § 3389 $ 32503262 | 121 | 2887 | 2/37% | $G95.044 | § 4.964.357
2015 | Febrera | 30 | § 13385 Y 37E06647 | 1921 | 2887 | 2)32% | $695.330 | § 5.559.687
WG| Marzo | 30§ 12.385 $ 32620037 | 1320 | 2887 | 2/37% | $695.6!5 | § 6.350.302
05| Al | 30 ] 8 12385 $ 32633417 | 1937 | 2906 | 248% | $70L07 | § 7056373
05 Maya | 30 |8 13385 $ 22646807 | 1337 | 2908 | 2148% | 3701258 | § 775773l
S| Jumic | 30§ 13389 $ 32BG0JB8 | @37 | 2906 | 2048% | $701546 | § B.459.377
5| sle | 308 13389 § 32673573 | 1926 | 7889 | 2/37% | $688.375 | § 957752
205 | Aguste | 30 [ § 13385 32686358 | 1926 | 2889 | 2/37% | $698.662 | § 9.8A6.4l4
2015 ! Septiembrz | 30 | § 13385 § 32700343 | 1926 | 7889 | 713M% | $698.948 | $10.555.362
2005] Octubre | 30 | § 13.385 $ 3273728 | 1933 | 7900 | Z044% | $70150 | $!1.256.863
2015 | Novembre | 30 | § 13.385 § 3277703 | 1933 | 7300 | 2044% | $70.788 | $14.95B.851
| 2015 | Diciembre | 30 | § 26770 $ 32753883 | 1933 | 2900 | 2144% | $702.367 | $I12.6EL03
706 Enerc | 30| § 14241 $ 92768174 | 1968 | 2952 | 2178% | $74.000 | $13.375.013
7006 | Febrera | 30 | § 14291 § 32782465 | 1968 | 2952 | 2/79% | $T43I | $14.089.324
906 Marza | 30| § 14281 § 32795757 | 1968 | 7957 | 2/79% | $714B22 | $14.803946
706 Abrit | 30| § 14291 § 32801048 | 2054 | 3081 | 2263% | $742.634 | $15.546.580
6] Mayo | 30| 3 1429 $ 37875330 | 7054 | 3081 | 2763% | $742.857 | $16.280.537
06| Junio | 30| § 1429 § 37830630 | 2054 | 23081 | 2763% | $743.281 | $17032818
ME| Juko | 30| § 1429 $ 32853922 | 234 | 3200 | 2340% | $784.81 | $17.801993
706 | Agosts | 30 | § 1429 § 0868713 | 2134 | 3200 | 2.34i% | $768.5I6 | $IB.S7ISI
2016 | Septiembre | 30 | § 14281 $ 32882504 1 2134 | 3200 | 2.341% | $769.850 | $13.341.365
06| Octubre | 30 ] § 14241 $ 37896795 2199 | 3299 | 2.404% | $730.836 | $70.32.200
2006 | Noviembee | 30 | § 14281 3 3291087 | 21899 | 3299 | 2.404% | $791480 | $20.923.38i
7006 | Diciembre | 30 | § 28987 § 37939669 | 2009 | 3299 | 2404% | $791857 | $21.715.248
2017 Erero | 30| § 153 § 37954782 | 2234 | 335l | 2438% | $803.313 | $22.513.56I
2007 Febrero | 30 | $ 183 § 372969835 7234 | 2350 | 2438% | $803.68) | $73372.242
7] Marzo | 30 | § 1513 37985008 | 2234 | 3350 | 2438% | $804.043 | $24.426.291
7 At |30 ] § 1513 § 3200002 | 2233 | 3350 | 2437 | 8804101 | $24930.393
207 Mayo | 30| § 1513 $ 3305233 | 2233 | 3350 | 7.437% | $B04.470 | $25.734.862
M7 dunic [ 30 [ § 15H3 { 33030348 | 2233 | 3350 | 2.437% | 3804838 | $25.533.700
0] Jio |30 ] 8 15N3 $ 33045453 | 2198 | 3207 | 2403% | $794.007 | $27.333792
20| Agusta | 30 [ 3 513 3 39060577 | 2198 | 32.97 | 2403% | $794.455 | 328.128.247
2007 | Septiembre | 30 | § 1513 § 33075685 | 2198 | 32.97 | 2403% | $794.819 | $78.923 066
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2017 | Octbre | 30| § I1SIR § 33030798 2115 373 | 2.323% | $768.628 | $29.591.634
Z007 | Noviembre | 30 | 3 15113 ¥ 33.105.91 2098 3144 | 2.304% | $762.865 | $30.454.559
2017 | Diciembre | 30 | § 30278 $ 33136137 20m L6 | 2.786% | $757.430 | $31.211830
2018 Enero an | s 1573 § 3350868 20,68 3104 | 2278% | §795.203 | 331967133
208 Febrera | 30 | § 1573 § 3387600 2.0 3la2 | 2.30%% | $765.900 | $32.733.093
08|  Marza a3 57 § 3318333 20.58 02§ 227M% | $755.596 | §33.488.689
2018  Abril 30| § 1573 § 33199082 i 7048 3072 | 2257% | $749.469 | $34.238.158
2018 Mayn 30| 3% kil § 33214793 2044 Q0BB | 2254% | $748.524 | $34.946.587
208  Junio RIIR IR L $ 33230524 2028 30,42 | 2.738% | $743.673 | $35.730.356
2018 Julia 308 157 § 33.246.255 20,03 30.05 | 2.213% | $735.870 | $36.466.276
2018| Agosto | 30 | § 1573l § 33251986 19 94 2391 ) 2205% | $733.276 | $37133.502
208 | Septiembre | 30 | § 15731 $ 33277 19.81 2977 | 2192% | $729.365 | 337978 8R7
Z008| Dctubre | 30| 3 1573 § 33793448 19,63 2940 | 2174% | $723.803 | $38.65267
2018 | Noviembee | 30 | § 19731 § 33308479 19 48 23724 | 2160% | $719.540 | $38.372.21
2018 | Diciembre | 30 | § 31462 § 33.340 BAl 19.4 2810 | 2191% | 3$717.254 | $40.089.4B5
208 | Enero 30| ¥ 1523 § 33.356.873 19.16 2874 | 7)128% | 3708675 | $40.799.39
2019 Febrera | 30 | § 1623 § 33373104 9.7 2955 | 2181% | 3727839 | $41526.978
208 |  Marzo 30§ 1623 § 33.389.336 19,37 2006 | 2148% | $TIT.3I0 | 342.244.289
2019 Abril |8 623 § 33409567 1932 2898 | 2143% | $TIR.006 | $42.960.295
208  mayo 30| § 1823 § 33421798 19,34 2301 | 245% | 377016 | $43677.30
208 |  junio 25 [ Y 13526 $ 33435.374 19.3 2885 | 2141% | $596 652 | $44.773 962

Total adeudado al 25 de junio de 2019: $77°709.286:

Capital | § 33435.324
tereses | § 40273057
" To | $ 77709758

C) Prescripcion.

Dispone el numeral 2 del articulo 442 del CGP que

“Articulo 442. Excepciones. La formulacion de excepeiones se
somelerd a las siguierntes reglas

(...)

Z. Cuando se trate del cobro de obligaciones contenidas en una
providencia, conciliacion o transaccion aprobada por qguien
ejerza funcion jurisdiccional, sélo podrdn alegarse las
excepciones de pago, compensacion, contusion, novacion,
remision, prescripcion o transaccion, siempre que se basen en
hechos posteriores a la respectiva providencia, la de nulidad
por indcbida representacion o falta de notificacion o
emplazamiento y la de pérdida de la cosa debida...” /se
resalta/.

De conformidad con la norma en cita, se encuentra que la UGPP formuld
en el recurso de reposicion (fl. 131-132) argumento ligado al medio
exceptivo de prescripcion, en este orden, en tanto corresponde a un
temario que incidira directamente en el fondo del litigio, el legislador
definié que a tal topico le serda dado el tramite de excepcion, de ahi
entonces que deba ser abordado en la respectiva sentencia que defina el

(A
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presente asunto ejecutivo, motivo por el cual considera el Despacho que
este no es el escenario, ni la oportunidad para proceder a su estudio.

D) Caducidad de la accion.

Reza sobre el particular ¢l literal k) del numeral 2 del articulo 164 de la
Ley 1437 de 2011:

“Articulo 164. Oportunidad para presentfar la demanda. La
demanda deberd ser presentada

(...
2. En los siguientes ferminos, so pena de que opere la

caducidad:
(..)

k) Cuando se pretenda la ejecucion con titulos derivados del
contrato, de decisiones judiciales proferidas por la Jurisdiccion
de lo Contencioso Administrativo en cualquicr materia y de
laudos arbitrales contractuales estatales, el término para
solicitar su ejecucion serd de cinco (5) afios contados a partir
de la exigibilidad de la obligacion en ellos confenida,...”

(Negrilla del Despacho)

Por manera, en equivalentes términos estaba instituido el periodo de
caducidad de las acciones ejecutivas en el canon 136 numeral 11 del
Codigo Contencioso Administrativo (CCA), vigente para la época en que
cobré firmeza la decision aqui presentada como titulo ejecutivo.

Asi las cosas, siendo innecesario ahondar sobre el particular, valga traer
a colacion que, de conformidad con las mismas pruebas allegadas por la
recurrente (v. CD fl. 122 imagen 197 archivo FDF CC. 11.372.866),
como también con base en la documental de folio 12 arribada por la parte
actora, se encuentra que el 1 de diciembre de 2011 a las 6:00 pm es la
data en que quedd ejecutoriada la sentencia objeto del presente tramite.
Ahora bien, demostrado en el acta de reparto de folio 25 que la demanda
fue presentada el 20 de junio de 2016, no se halla configurada la
caducidad de la accion al no haber trascurrido el término previsto por el
legislador luego de haberse ejecutoriado la sentencia que pretende ser
aqui ejecutada, motivo por el cual ¢l Despacho no repondra la decision
por el presente arguinento.

Corolario de lo expuesto, ¢l Despacho
RESUELVE

PRIMERO: REPONER parcialmente ¢l auto del 10 de septiembre de 2018.
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En consecuencia, el ORDINAL SEGUNDO (que obraba a fl. 54 vuelto del c1)
del proveido en comento quedara asi:

Segundo; LIBRASE MANDAMIENTO DE PAGO a favor del sefior ViCTOR
JuLIO HUERFANO CORTES, identificado con C.C. 11’372.866, y en contra de
la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL—UGPP, en los siguienites términos:

A) Por los valores adeudados equivalentes a las diferencias de las
mesadas pensionales indexadas y causadas a su favor: TREINTA Y TRES

MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL TRESCIENTOS VEINTICUATRO
PESOS ($33°435.324).

B) For las diferencias pensionales causadas a favor del actor, a partir de

la fecha de este proveido y hasta la data en que se realice el pago
efectivo de la obligacion.

C) For los intereses moratorios causados por las sumas anteriores, entre
el 2 de diciembre de 2011 y la fecha de esta providencia: CUARENTA Y
CUATRO MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y TRES MIL NOVECIENTOS SESENTA Y
DOS PESOS ($44°273.962),

D)Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios
desde la fecha de este proveido hasta la fecha de pago efectivo.

SEGUNDO: CONFIRMASE en lo demas el auto recurrido.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar en nombre y
representacion de la UNIDAD ADMINISTRATIVA DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~UGPP a la abogada
DIANA CAROLINA RINCON AVILA como mandataria principal y a la
abogada PAOLA KATHERINE RODRIGUEZ HERRAN como apoderada
sustituta, conforme al poder y sustitucion obrante a fls. 69 y109.

VRIS fO

L6
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JUIGADC SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL BE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica o las partes por anotacion en

estado de Fecha; Lalas
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC

SECRETARIO /

JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 4
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

Ei dia . ,alas 500 p.m,, vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.
i . Recursos,

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

All: 1172

Radicado: 25307-33-33-002-2019-00187-00
Demandante: JOSE VESNER RAMIREZ HENAO

Demandado: YUuLI PAOLA CABEZAS GOMEZ Y MUNICIFIO DE GIRARDOT

Medio de Control: PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir sobre la admision de la demanda de la
referencia.

2. ANTECEDENTES

Mediante auto de fecha 12 de junio del afio en curso, este juzgado
inadmitio el referido medio de control de PROTECCION DE DERECHOS E
INTERESES COLECTIVOS, en razdén a que el mismo no cumplia con los
requisitos para su admision, conforme a lo preceptuado en el articulo 18
de la Ley 472 de 1998; para el efecto, se le concedié un término de tres
(3) dias para que corrigiera y subsanara las falencias descritas en el

mentado auto.

Por su parte, estando dentro del término para hacerlo el actor presento
escrito de subsanacion.

Asi las cosas, a fin de establecer la admisibilidad de la demanda
formulada en ejercicio del medio de control distinguido, es preciso
realizar las siguientes:

3. CONSIDERACIONES

El articulo 18 de la Ley 472 de 1998 establece los requisitos que debe
contener la demanda de accion popular, los cuales son de estricto
cumplimiento y que, de no atenderse, traen como consecuencia la
inadmision de la misma. Ello, en la medida que contiene el minimo
necesario para que el juez y las partes a intervenir, puedan tener un
conocimiento claro sobre la eventual amenaza o vulneracion de los
derechos colectivos que se pretende amparar. El mentado articulo

establece:
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ARTICULO 18. REQUISITOS DE LA DEMANDA O PETICION. Para
promover una accion popular se presentara una demanda o
peticion con los siguientes requisitos:

a) La indicacion del derecho o interés colectivo amenazado o
vulnerado;

b) La indicacidén de los hechos, actos, acciones u omisiones que
motivan su peticion;

¢) La enunciacion de las pretensiones;

d) La indicacion de las personas natural o juridica, o la autoridad
publica presuntamente responsable de la amenaza o del agravio, si
fuere posible;

e) Las pruebas que pretenda hacer valer;

f) Las direcciones para notificaciones;

&) Nombre e identificacion de quien ejerce la accion.

La demanda se dirigira contra el presunto responsable del hecho u
omision que la motiva, si fuere conocido. No obstante, cuando en el
curso del proceso se establezca que existen otros posibles
responsables, el juez de primera instancia de oficio ordenari su

citacion en los términos en que aqui se prescribe para el
demandado.

Para garantizar el cumplimiento de estos requisitos, se exige ademas que
éstos deberan ser analizados de forma conjunta y no individual, por tanto,
la mencionada ley en su articulo 20 inciso 2°, ordena explicitamente
como proceder cuando se presenta una demanda en ejercicio de la accion
popular sin alguno de los presupuestos sefialados, para lo cual se debera
inadmitir con la precision de cuales fueron los defectos de que la misma
adolece, bajo la advertencia de que si éstos no son subsanados en el
término de tres (3) dias, sera rechazada.

En el caso objeto de estudio, se observa que en lo relativo al numeral 1.3.
/fl. 23 vs. Fl. 26/, no hay claridad en cuanto a si lo mencionado es una
pretension que esté asociada al presente medio de control, pues lo
redactado en este punto, sefiala de manera confusa que “Jo construido de
esta forma sea derribado...”, indicacién que complementa seguidamente
con lo siguiente “asi lo establecio en el fallo la alcaldia municipal en el fallo
que sc¢ menciona en la demanda”, y engrana puntualizando que “... en este
proceso como sé que en caso de la casa de habitacion de Ia calle 9- No-1 0-43;

que es donde origina la vulneracion actual por no llenar los requisitos ¥y no
tener permiso Iegal...” /fl. 26 c- p.pal/.

Las anteriores manifestaciones resultan ambiguas e indeterminadas,
dado que no se distingue, en primer lugar, cudl es la estructura
construida y que se pretenderia derribar. Ello, como quiera no detalla
con exactitud qué es lo que esta edificado y donde esta ubicado, que deba
ser objeto de demolicion o restauracion.

En segundo lugar, se hace alusiéon a un fallo emitido por el Municipio de
Girardot, que segun el actor solicita tenerse en cuenta en el presente
asunto; sin embargo, dicho fallo (entiéndase decision administrativa) no
se aporto al plenario ni se identificé de modo alguno.
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De igual manera, refiere el actor que el inmueble donde se estd
generando la vulneracién de los derechos colectivos, es el ubicado en la
Calle 9 No. 10-43 /ver fl. 26 y fl. 1 infra/; no obstante, en la actuacion
administrativa surtida ante las autoridades accionadas, se resena que el
inmueble donde se ocasiona la transgresion es el situado en la Calle 9
No. 16-35 del Barrio Buenos Aires /ver fls. 8, 9, 10y 11 ¢1/, lo que
evidencia una notable inconsistencia frente a lo pedido.

Lo dicho hasta aqui, permite inferir que no se cumple con lo requerido
en el numeral 1.2. del auto que inadmitio la demanda /s 23 fre. y vio/ .

Seguidamente, se tiene que el actor pide en el numeral 1.3 (literal A) que,
“si la infractora se compromete a indemnizar a las autoridades en lo
concerniente a legalizar permisos y todo lo que se exige en estos casos,
imponiéndole una multa benévola, por su actuacion corrupta y desacertada
de lograr que los funcionarios que ilegalmente actuaron dolosamente
permitiendo la vulneracion y agravio a Ia moral para lograr sus infentos en
contra de Ia Moral Administrativa que corono (sic) gracias a que convencio
con medios forticeros (sic) a dichos funcionarios, por lo tanto si se puede
lograr un convenio de esa manera que le facilife no quedar castigada
moralmente y materialmente, con lo cual se resarciria en parte lo mal hecho
y que causa agravio® /v. fl. 26 infra. Resaltado original/.

Al respecto, debe insistirse que en el auto mediante el cual se inadmitid
la demanda / fls. 23 fte. y vio/ , se enfatizo que el escrito de correccion debia
contener de manera diifana, la indicacion de los hechos, actos y
omisiones que vulneran los derechos colectivos presuntamente
vulnerados y la relacion que éstos guardan con lo pretendido. Pues bien,
de lo extraido del escrito de subsanacién presentado por el actor, se nota
que no le dio estricto cumplimiento al citado auto, dado que la pretension
no es clara, toda vez que en la misma se dice que la actora debera
indemnizar a las autoridades, sin embargo, no se indica ‘Cudl o cudles
son las autoridades a indemnizar® a su turno, aduce pretender la
imposicion de una ‘multa benévola’, sin aludir a qué clase de multa o
sancion se refiere; censurando luego el proceder de ‘dichos funcionarios’.

De lo anterior, se puede ver que el actor en el escrito de correccion, hace
un relato de hechos diversos que considera relevantes, pero que estan
encaminados, segun interpreta el Despacho, a un inmueble donde se hizo
una construccion sin el cumplimiento de los requisitos legales para ello.

Sin embargo, mientras que en las suplicas se hace alusién a un inmueble
(el ubicado en la Calle 9 N° 10 43), en la actuacion previa surtida ante la
administracion se aludid a otro predio palmariamente distinto (ubicado
en la Calle 9 N° 16-35). Mds confusién se genera cuando en el mismo
libelo demandador se menciona que el predio ‘donde se comete la
vulneracion’ es el contiguo al segundo mencionado, aspecto factico que
jamas fue puesto de presente con antelacion a la accién judicial aqui
instaurada.

Asi mismo, se tiene que el actor no enlisté ni precisé cuales son las
pretensiones que invoca en este medio de control, pues en la descripcion
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realizada en la subsanacion, se observa que dichas enunciaciones
ferminan convirtiéndose en galimatias, debido a su incomprensibilidad y
la notable confusidon que generan, alejandose de los presupuestos
establecidos en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998, que finalmente
impidieran la admision la demanda o posteriormente un fallo de fondo.

Es importante agregar, que el actor no cumplié con el postulado
contenido en el articulo 144 de la Ley 1437/11, toda vez que en la
actuacion surtida ante la entidad territorial se menciono que el inmueble
donde se estaba pidiendo la suspensidn o demolicidén de 1a obra era el
ubicado en l1a Calle 9 No. 16-35, pero en la demanda se enfatiza que el
inmueble que debe ser objeto de estudio es el ubicado en la Calle 9 No.
10-43, lo que en consecuencia, lleva a concluir que no se configura el
requisito de procedibilidad de que trata la norma en mencioén, exigencia
que no puede obviarse a menos que se evidenciara la acusacién de
perjuicio irremediable, la que en gracia de discusion, en este caso no se
expone siquiera sumariamente.

De la misma forma, se debe aclarar que si el actor erige reparos sobre las
actuaciones surtidas o desplegadas por el Inspector de Policia frente a la
querella interpuesta / fs. 11-13c-1/, se resalta que este medio de control
no fue previsto por el constituyente (art. 88 CP) ni el legislador (ley
472/98) para asumir investigaciones frente al proceder de esa clase de
autoridades.

Por ultimo, reconoce el Despacho que la instauracién de esta accion
constitucional no requicre conocimientos especializados en derecho,
maxime que la Ley 472 de 1998, menciona que, para interponerla no
se hace necesario tener la cahdad abogado, situacion que exige de la
administracidon de justicia flexibilidad al comprender la forma como se
expone la situacion factica y como se plantean las suplicas por quien
ejerce el derecho de que trata el articulo 229 Superior. Sin embargo, lo
anterior no es dbice para que el respectivo actor satisfaga, cuanto menos,
con los requisitos minimos establecidos en el articulo 18 de la mentada
Ley 472 (en concordancia con el art. 144 de la Ley 1437/11),
presentando una demanda clara a partir de la cual se pueda establecer,
sin lucubraciones, los hechos que vulneran o amenazan los derechos
colectivos y la relac1on que los mismos guardan con lo pretendido,
aspectos esenciales que garantizan un ejercicio correcto del derecho al
debido proceso por las partes que fueren a participar en el litigio, y que
por modo brillaron por su ausencia en el presente caso.

Por lo expuesto se,

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZASE la demanda que en ejercicio del medio de control
de PROTECCION DE DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS formula el
sefior JOSE VESNER RAMIREZ HENAO contra YULI PAOLA CABEZAS
GOMEZ Y EL MUNICIPIO DE GIRARDOT.
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SEGUNDO: DEVUELVANSE los anexos a quien este facultado para ello,
sin necesidad de desglose.

TERCERO: Ejecutoriada la presente decision procédase al archivo
definitivo de las actuaciones. -

Far/A

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL Cl‘RCUITO\ /JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO CEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDCT JUDICIAL DE GIRARDCT
NOTIFICACION POR ESTADQ CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se noftifica a las partes por anctacién en
El dia , a ks 5:00 p.m., vencio el
estado de Fecha: , alas término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. . Recursos.
JAIME ALFONSOQO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIC / \ SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1170

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00198-00
MEDIO DE CONTROL: CUMFLIMIENTO

DEMANDANTE: [VAN ALBERTO LEON SANCHEZ Y OTROS
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT - CUNDINAMARCA

Los sefiores IVAN ALBERTO LEON SANCHEZ, ALIX PACHECQ QUIROGA, CARLOS
EDUARDO LOPEZ SiLvA, HERNANDO BAQUERO ALBORNOZ, RAMIRO SANCHEZ
GUTIERREZ y ELSY ROJAS VIvas, actuando en su calidad de ediles de las Juntas
Administradoras Locales de Girardot, presentaron demanda contentiva
de ACCION DE CUMFPLIMIENTO en contra del MUNICIPIO DE GIRARDOT -~
CUNDINAMARCA, libelo este que, segun lo observado por el Despacho no
cumple los requisitos ensenados en la Ley 393 de 1997, motivo por el cual
se decide INADMITIR la demanda de la referencia.

En consecuencia, al tenor del Articulo 12 ibidem se le concede a la parte
actora el término de dos (2) dias para que corrija su escrito de demanda
ch el siguiente aspecto:

e Fue ¢l legislador, quien a través de la expedicion de la Ley 393/97
regulé el tramite que ha de rituarse a afectos de garantizar el debido
ejercicio de la accion de cumplimiento, de ahi entonces que dentro
del citado estatuto se erigiera como exigencia para acceder a este
medio de control ¢l agotamiento de un especial requisito de
procedibilidad intitulado “CONSTITUCION EN RENUENCIA”, mismo que,
segiin el Segundo Inciso del Canon & de la norma ilustrada ha de
acreditarse de la siguiente manera: ‘Con el proposito de constituir Ia
renuencia, la procedencia de la accion requerird que el accionante
previamente hava reclamado el cumplimiento del deber legal o
administrativo v la auforidad se haya ratificado en su
imcumplimiento o no contestado dentro de los diez (10) dias
siguientes a la presentacion de la solicitud.. ..

En ese sentido, el Conscjo de Estado ha decantado pacifico
precedente que establece que no cualquier solicitud ante la entidad
presuntamente encargada de materializar el cumplimiento de la
norma imperativa ha de satisfacer la acreditacion de la constitucion
en renuencia, pues de hecho se requiere que la peticion sea, no solo
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suficientemente clara frente al directo ente responsable de
garantizar su cumplimiento, sino que, sea exclusivamente dirigida
para constifuir en renuencia a la entidad competente; para los
efectos, el Despacho se permiite traer a colacidén un breve esbozo
jurisprudencial dictado por el Organo de Cierre, al respecto véase:

“En el articulo 8, la Ley 393 de 1997 sefialo que. .. Con el proposito
de constituir la renuencia, la procedencia de la accion requerird
que el accionante previamenfe haya reclamado el cumplimiento del
deber legal 0 administrativo y la autoridad se haya ratificado en su
incumpliniento o no contestado dentro de los diez (10) dias
siguientes a la presentacion de la soficitud... Frente a los alcances

de esta norma, la Sala mantiene un criferio reiterado segin el
cual... el reclamo en tal sentido no es un... derecho de peticion

sino una solicitud expresamente hecha con el propésito de cumplir
el reguisito de la renuencia para los fines de la accion de
cumplimiento. En esta materia, es_importante que la solicitud
permita determinar que lo pretendido por el interesado es el

cumplimiento de un deber legal o administrativo, cuyo objetivo es
precisamente _el agotamienfo del requisito de procedibilidad

consistente en la_constitucion de la renuencia. Como Ffue
establecido en el numeral 5 del articulo 10 de la Ley 393 de 1997,
la constitucion de la renuencia debe acreditarse con la demanda de
cumplimiento, so pena de ser rechazada de plano la solicitud™!.

/Destaca el Juzgado/

En merito de lo expuesto, al no encontrarse acreditada por la parte
actora la constitucion en renuencia ante la Entidad Territorial
demandada?, tal como se ilustrd, se le concedera a los demandantes
el término de dos (2) dias para que alleguen la prueba que demuestre
la constitucion en renuernciaen o5 tésinos descritos en la presente
providencia.

OMZ

! CONSEJO DE ESTADO, SALA DE LO CONTENCIOSO-ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, C.P,,
CARLOS ENRIQUE MORENO RUBIQ, 15 de septiembre de dos mil dieciséis (2016); Radicacion niimero:
52001-23-33-000-2016-00387-01(ACU). Ver ademis CONSEJQ DE ESTADO, SALA DE LO
CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO, SECCION QUINTA, C.P.ROCIO ARAUJO ONATE, 25 de octubre
de dos mil dieciocho (2018); Radicacién ntmero: 68001-23-33-000-2018-00510-01{ ACU).

? Por cuanto la peticién allegada a folios 20 y 21 de la actuacién, amén de estar dirigida a la Personeria
Municipal, no se formulé con la intencién de constituir en renuencia al Municipio de Girardot.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 3

JUZGADRG SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO JUDICIAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA ' NOTIFICACION POR ESTADC
| El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion

El dic . alas 5:00 p.m., vencio e! [ en

término de ejecutoria de esta providencia.
.. Recursos.

estado de Fecha:
i alas 8:00 c.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC

; JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO f
SECRETARIO J
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto S No.: 1023

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00128-00
Demandante: CARMEN LEONOR RODRIGUEZ ESCOBAR

Demandado: HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA

Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
Control:

Previo a decidir sobre la admision de la demanda, por Secretaria del
Despacho oficiese al Hospital Universitario de la Samaritana — Subdirectora
de Personal, para que dentro de los cinco (5) dias contados a partir de la
¢jecutoria del presente proveido, se sirva allegar constancia de notificacion del
oficio No. 2018401012021-1 de fecha 18 de octubre de 2018, dirigido a la
senora Carmen Leonor Rodriguez Escobar, a fin de determinar la caducidad
del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

AVR




+ .
Sy,
pd ©
% X

%

h o
Capy ©

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al No.: 1120

Radicacion No.: 25307-33-40-002-2016-00308-00

Demandante: HERIBERTO OCTAVIO RODRIGUEZ MORENOQ

Demandado: UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~ UGFP

Medio de EfECUTIVO

Control:

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir sobre la viabilidad de librar mandamiento de
pago con ocasion de la demanda ejecutiva instaurada por el senor HERIBERTO
OCTAVIO RODRIGUEZ MORENO contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL - UGFP.

2. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 23 de marzo de 2012 en el proceso de nulidad
y restablecimiento del derecho con radicado No. 25307-33-31-001-2009-
00355, el otrora Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion del
Circuito de Girardot ordend a la entonces CAJA NACIONAL DE PREVISION
SOCIAL — CAJANAL E.ILC.E. EN LIQUIDACION “abstenerse de continuar
descontando de la pension gracia que percibe el demandante HERIBERTO
OCTAVIO RODRIGUEZ en el equivalente al 12%, ya que solo debe
descontirsele el cinco por ciento (5%) como aportes para la atencion en salud
con destino al FOSYGA. // a que reintegre el valor equivalente al siete por
cienfo (7%). desde el 16 de encro de 2007 techa en la que se hizo la
reclamacion, hasta la techa en que quede en firme esta sentencia, valor
actualizado e indexado conforme a la formula indicada en esta sentencia //
que en adelante solamente se descuente el 5% de la pension gracia que
distruta el demandante. // DISPONER que las sumas a reinfegrarse sean
actualizadas e indexadas de acuerdo a la formula indicada en esta sentencia,
de conformidad con el articulo 178 del C.C.A. asi mismo ordenar el pago de
los intereses a que haya lugar de contormidad con el articulo 177 de la misma
obra, siempre que se cumplan los supuestos de hecho alli senalados. /7 ala
presente sentencia se le dard cumplimiento en los terminos seAalados en los
articulo 176, 177 y 178 del C.C.A... " (fls. 23-24).

Con la demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la UGPP en los siguientes términos
(fls. 9y 10):

“g) For la sumna de ONCE MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y SEIS
MIL SETECIENTOS CINCUENTA PESOS M/CTE ($11.336.750), por
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concepto de reintegro en salud, teniendo como fecha de
cumplimiento de la entidad demandada, la presentacion del
presente escrifo 30 de abril de 2019, For consiguicnte se debe
actualizar en su momento hasta la techa real de cumplimiento por
parte de la demandada.

b) For la suma de CATORCE MILLONES SEISCIENTOS TREINTA Y
TRES MIL TRESCIENTOS CUARENTA Y TRES PESOS M/CTE
($14.633.343) por concepto de intereses moratorios, teniendo como
fecha de cumplimiento de la entidad demandada, la presentacion
del presente escrito, For consiguiente se debe actualizar en su

momento hasta la fecha real de cumplimiento por parte de Ia
demandada.

For la suma de TRES MILLONES SEISCIENTOS DIECIOCHO MILI,
SETECIENTOS VEINTICUATRO PESOS C/CTE ($ 3.618.724) por
concepto de indexacion de las sumas reconocidas, teniendo como
fecha de cumplimiento de la entidad demandada, Ia presentacion
del presente escrito, For consiguicnte se debe actualizar en su
momento hasta la fecha real de cumplimiento por parte de la
demandada.

Fara UNA SUMA fotal de VEINTINUEVE MILLONES QUINIENTOS
OCHENTA Y OCHO ML OCHOCIENTOS DIECISIETE PESOS M/CTE
($29.588.817)

(...)

3. En el momento oportuno se condene a la entidad demandada al

pago de las costas del presente proceso, incluidas las ALENcias en
derecho”,

Para el efecto, arguye que en virtud de la sentencia judicial lineas atras citada,
la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES FARAFISCALES DE LA PROTECCION
SOCIAL ~ UGFP expidio la Resolucién No. RDP 013797 del 10 de abril de 2015
“For la cual se objeta Ia legalidad del fallo judicial proferido por el Juzgado
Segundo Administrativo de Descongestion de Girardot — Cundinaniarca del
Sr. (a) RODRIGUEZ MORENO HERIBERTO OCTA VIO, con CC No.
2.843.506”, de ahi entonces que a la fecha de presentacién de la demanda la
se hubiera mostrado renuente al fallo, que por demas, constituye un titulo
claro, expreso y exigible.

4. CONSIDERACIONES

4.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156
(numeral 9) del Coédigo de lo Contencioso Administrativo (C/ CA), este
Juzgado es competente para conocer sobre la demanda ¢jecutiva ya
identificada. De igual forma, no obstante la sentencia fue proferida por el
extinto Juzgado Segundo Administrativo de Descongestion, el tramite que ha
de impartirse a la demanda ejecutiva aqui formulada, corresponde a este
Despache, pues aquel pasé de ser de descongestion a permanente.
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3.2. TiruLo Eecutivo.

La Ley 1437/11 (Cédigo de Frocedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX!, articulo 297, consagra en su
numeral 1 que “para los ctectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo. ..
Las sentencias debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo
Contencioso Adninistrativo, mediante las cuales se condene a una entidad
publica al pago de sumas dinerarias (...)7. Entretanto, el articulo 422 del
Codigo General del Proceso (CGF), aplicable en virtud de la remision de que
trata el canon 306 de la Ley 1437/11, preve las condiciones esenciales que ha
de contener un documento (o varios, segun el caso} para hacerlo valer como
titulo ejecutivo, al indicar que pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en documento idoneo:

“Ariiculo 422. Titulo ejecutivo. Fucden demandarse ejecutivamente
las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en
documentos que provengan del deudor o de su causante, y
constituyan plena prucba contra él, o las que emanen de una
sentencia_de condena proterida por juez o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las providencias
gue en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxifiares de la justicia, y los demids documentos que
sefiale Ia ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituve titulo ejecutivo, pero si la que conste en el inferrogatorio
previsto en el articulo 184.” (Subraya el despacho)

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado en reciente oportunidad que:

“ .. [Slegtin lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del
Froceso, para poder considerar como titulos ejecutivos los
docunientos aportados con la demanda es necesario que reunan 1as
condiciones de forma y tondo que para tal etecto establece dicha
disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha senalado
que existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman
una unidad juridica son auténticos, emanan del deudor o de su
causante o de _una_sentencia de condena proferida por jucz o
tribunal de cualguicr jurisdiccion, o de otra providencia judicial que
fenga tuerza ejecutiva conforme 4 la ley, o de las providencias que
en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben
liquidacion de costas o serialen honorarios de auxiliares de la
Jjusticia o, de un acto administrativo en firme?.

(...)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se
ha indicado que un documento presta mnérito ejecutivo siempre y
cuando contenga una obligacion clara, expresd y exigible a favor
del ejecutante v a cargo del ejecutado v, en el caso de obligaciones

' Relativn al ‘PROCESD EJECUTIVD'.
2 Cita de cita: Consejo de Fstado, Seccién Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-000-

2005-00291-01{31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacic.
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pagaderas en dincro, que sean liquidas o liquidables por simple
operdcion aritmética.

(...)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptiblcs de ser exigidas ejecutivamente, ha
serialado la Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe enfenderse cuando la obligacion aparece
manifiesta en la redaccion misma_del titulo, es decir que en el
documento (s) que contiene la obligacion debe constar en forma
nitida ¢l ‘crédito — deuda’ sin que para ello haya que acudir a
elucubraciones o suposiciones; por ello, como lo ha dicho Ia
doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este requisifo cuando se
pretenda deducir la obligacion por razonamientos logico juridicos,
considerdndola una consecuencia implicita o una interpretacion
personal indirecia’.

Otra de las cualidades necesarias para que una obligacion
contractual sea ¢jecutable es la claridad, lo que significa que debe
ser tdcilmente inteligible y enfenderse en un solo sentido. La iltima
cualidad para que la obligacion sea cjecutable es la de que sea
exigible lo que se traduce en qgue puede demandarse su
cumplimiento por no estar_pendjente de un plazo o una
condicion...”.

... (Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho).

En el presente asunto, la parte accionante allega como titulo de recaudo
¢jecutivo, copia auténtica de la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion el 23 de marzo de 2012 en el proceso
rotulado con el niimero de radicaciéon 2009-00355-00, con su respectiva
constancia de haber quedado ejecutoriada el 28 de mayo de 2014 (fls. 8-24).

En este orden, a juicio de esta Célula Judicial, los documentos relacionados
cumplen con lo dispuesto por el Articulo 422 del Codigo General del Froceso,
en el entendido que de ellos se desprende una obligacién clara, expresa,
exigible y determinable a cargo de 1a entidad demandada.

3.2. MANDAMIENTO DE PAGO.

A efectos de determinar los términos en que habria de librarse el mandamiento
de pago deprecado, debe advertirse en primera medida que en virtud de la
sentencia emitida por otrora el Juzgado Segundo Administrativo de
Descongestion de Girardot, tantas veces aludida, se dispuso que la UNIDAD DE
GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL —
UGFF debe abstenerse de continuar descontando de la pension gracia que
percibe el senior HERIBERTO OCTAVIO RODRIGUEZ el equivalente al doce por

3 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-23-31-
000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

+H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrative, Seccién Tercera, Subseccidn A, auto de g de marzo
de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincén.
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ciento (12%), ya que solo debe descontarsele el cinco por ciento (5%) por
concepto de aporte en salud con destino al FOSYGA, en ese sentido el mentado
proveido dispuso que debe reintegrarse la diferencia causada a su favor en
valor equivalente al siete por ciento (7%), ello desde el 16 de enero de 2007
fecha en la que se¢ hizo la reclamacion, hasta la data en que quedara en firme
la sentencia, siendo entonces actualizado e indexado el valor conforme a la
formula indicada en la providencia, finalmente dispuso que en adelante
solamente se descuente el 5% de la pension gracia que disfruta el demandante
y ordeno el pago de los intereses a que hubiera lugar de conformidad con el
articulo 177 del C.C.A, siempre que se cumplan los supuestos de hecho alli
sefialados. /fls. 23-24/.

No obstante lo expuesto, y a4 pesar de que la decision dictada por el Despacho
de encuenira ejecutoriada y goza de plenos efectos de cosa juzgada, la UGPP
a través de Resolucion No. RDP 013797 del 10 de abril de 2015 “For la cual
se objeta la legalidad del tallo judicial proferido por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion de Girardot — Cundinamarca del Sr. (a)
RODRIGUEZ MORENQ HERIBERTO OCTAVIO, con CC No. 2.843.5067, se
declard renuente a cumplir la orden emanada, de ahi entonces que se
encuentre acreditado el incumplimiento de la Sentencia del 23 de marzo de
2012 emanada dentro del proceso 2009-00355-00.

Siendo asi, en cuanto a los limites que habrian de trazar el mandamiento de
pago deprecado, tomando en consideracion los dictados del articulo 430 del
CGP, a cuyo tenor “presentada la demanda, acompartiada de documento que
preste mérito ejecutivo, el juez librard mandamiento ordenando al demandado
que cumpla con la obligacion en la forma pedida si fuere procedente, o en la
que aquél considere legal” (se¢ destaca), el Despacho librara mandamiento de
pago conforme a lo solicitado.

En mérito de lo expuesto este Despacho,

RESUELVE

PRIMERO: LIBRASE MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del sefior HERIBERTO
OcCTAVIO RODRIGUEZ MORENO identificado con la cédula de ciudadania No.
2’843.506 y en contra la UNIDAD DE GESTION PENSIONAL Y CONTRIBUCIONES
PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL — UGPP, en los siguientes términos:

1. Por los valores adendados equivalentes a VEINTINUEVE MILLONES
QUINIENTOS OCHENTA Y OCHO MIL OCHOCIENTOS
DIECISIETE PESOS M/CTE ($29.588.817), por concepto del
reintegro del siete por ciento (7%) en salud y los intereses
moratorios causados desde el 28 de mayo de 2014 hasta la fecha
del presente proveido, valor este que ya se encuentra indexado.

2. Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios desde

la fecha de este proveido hasta la fecha del pago total.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a
quien éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la
Representante del Ministerio Publico delegado ante este Despacho y a la
Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de conformidad con lo
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establecido en los articulos 198 y 199 de la ley 1437 de 201 1; haciéndosele
saber a la entidad demandada que dispone del término de cinco (5) dias para
pagar y/o cumplir la obligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art.
431 CGP).

TERCERO: Conforme lo establece el numeral 4 del articulo 171 del CPACA, se
fija la suma de TREINTA MIL PESOS ($30.000.00) M/cte., a titulo de gastos
procesales, valor que debera ser consignado por el demandante dentro del
término de treinta (30) dias siguientes a la notificacion de este proveido en la
cuenta de Gastos Procesales de este Despacho No. 4-6635-3-01244-3
Convenio 13299 del Banco Agrario de Colombia, para lo cual debera acreditar
su pago ante este Despacho en el mismo término so pena de proceder en la
forma prevista en el articulo 178 del CFACA.

CUARTO: Se reconoce personeria para actuar en nombre y representacion de
la parte demandante al abogado ALBERTO LOPEZ MORA identificado con la
cédula de ciudadania No. 80’854.896 y con tarjeta profesional No. 232.897
C.S de la ], en los términos y para losAines del poder conerido visible a folios
103 del cuaderno principal.

omz
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CRCUTO 1/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT , TUDICIAL DE GIRARDOT

e

NOTIFICACION POR ESTADO s CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a lus partes por anolacién en B dia alas 500 p.m., vencio el

término de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos.

Estado de Fecha: . a
las 8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al No.: 1131

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00032-00

Demandante: LUIS FERNANDO GONZALEZ HERNANDEZ Y OTROS

Demandado: MUNICIPIO DE LA MESA (CUNDINAMARCA) - 1a EMPRESA DE
ACUEDUCTO AGUAS DEL TEQUENDAMA S.A. E.S.P.

Medio de REPARACION DIRECTA.

Control:

ASUNTO

Analizada la demanda de la referencia, ¢l Despacho decide INADMITIRLA. En
consecuencia, conforme al articulo 170 de la Ley 1437/11, se le concede a la
parte accionante el término de DIEZ (10) DIAS para que corrija y/o aclare los
yerros advertidos en el escrito de demanda en el siguiente aspecto:

1. La parte actora el 31 de agosto de 2018 tormula ante el Juzgado Civil
del Circuito de la Mesa — Cundinamarca, demanda de extincién de
servidumbre en contra del MUNICIFIO DE LA MESA y la EMPRESA DE
ACUEDUCTO AGUAS DEL TEQUENDAMA S.A. E.S.P. En lo atinente al tramite
surtido al proceso, se aprecia que en un primer momento fue rechazado
por parte del Juzgado del Circuito en comento al encontrarse
contigurados los presupuestos de la falta de competencia, de ahi
entonces que el litigio se remitiera al Juzgado Civil Municipal de la
Mesa, no obstante esta tltima Célula Judicial también declaro falta de
competencia para conocer el sub examine, de ahi entonces que tanto el
libelo genitor como sus anexos fueran entregados a este Despacho el 21
de enero de 2019, segun se desprende del acta de reparto /Fls. 126-
127,129-130y 132/.

Compendiada brevemente la actuacion, una vez analizado
integramente el escrito de demanda, el Despacho aprecia que la parte
actora' presenta demanda encaminada a que se declare que el
MUNICIPIO DE LA MESA ¥ la EMFPRESA DE ACUEDUCTO AGUAS DEL TEQUENDAMA
S.A. E.S.F tienen acceso directo a4 la quebrada ‘LA CARBONERA’ para
trasladar las aguas residuales desde la planta de tratamiento ubicada en

' Conformada por Luis Fernando Gonzalez Hernandez, Rosa Elena Gonzilez Hernandez, Bernarde Gonzélez
Hernandez, Milton Alberto Gonzalez Hernandez, Héctor Gonzalez Hernandez, Jaime Gonzalez Hernandez, Jairo
Antonio Gonzalez Hernandez, Rafael Ignacio Gonzalez Hernandez y Julio Cesar Gonzalez Herndndez.
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el perimetro urbano del Barrio Villas del Nuevo Siglo? y, como
consecuencia de aquello, se declare que no necesitan de la servidumbre
para el vertimiento de las aguas residuales que viene afectando al predio
privado denominado ‘SAN Luis™, de ahi entonces que se declare
extinguida la misma?*; ruega también que se condene en costas y
perjuicios a la demandada® y que se ordene a que en lo sucesivo se
abstenga de continuar ufilizando la multicitada servidumbre®.

Como fundamentos facticos, narra la parfe actora inicialmente que las
personas Luis Fernando Gonzalez Herndndez, Rosa Elena Gonzalez
Hernandez, Bernardo Gonzdlez Herndndez, Milton Alberto Gonzalez
Hernandez, Héctor Gonzalez Herndndez, Jaime Gonzalez Herndndez,
Jairo Antonio Gonzalez Hernandez, Rafael Ighacio Gonzalez Hernandez,
y Julio Cesar Gonzdalez Herndndez son propietarias del predio rural
denominado ‘San Luis’, el cual s¢ ubica en el MUNICIFIO DE LA MESA.

Seguidamente manifiesta que el MUNICIPIO DE LA MESA construyo una
planta de tratamiento de aguas residuales (FTAR) contigua al barrio
Villas del Nuevo Siglo, no obstante agrega que, sin mediar acto
administrativo o un proceso judicial de imposicion de servidumbre v
mucho menos sin la autorizacion previa de algun propietario del predio
‘San Luis’, tueron descargadas a través de una tuberia, las aguas negras
provenientes de la PTAR directamente a un arroyo que atraviesa el
predio ‘San Luis’, generandose con tal proceder la contaminacion
ambiental del drea circundante, situacion esta que inclusive conllevo a
que dentro de la accion popular rotulada con el numero de radicacion
25000-23-15-000-2004-00629-01 y tramitada por el otrora Juzgado
Unico Administrativo de Girardot se ampararan los derechos colectivos
al goce de un ambiente sano, restauracion y preservacion del medio
ambiente y la salubridad publica, amparo que inclusive fue convalidado
por el juez de segundo grado.

Agrega que si bien la orden emanada por el juez constitucional estuvo
encaminada a conjurar la afectacion causada, las entidades obligadas se
han mostrado renuentes a acatar la misma, aquello amén de las
multiples peticiones verbales y escritas que, sobre el particular, han
radicado tanto los accionantes como varios interesados, no obstante el
fallo producto de la accion popular continna siendo incumplido, de ahi
entonces que por las afectaciones continuadas que se ocasionan, el
colectivo de propietarios se ven en la obligacion de presentar la presente
demanda.

Con base en la anterior descripcion, que a titulo de recuento, ha
efectuado el Despacho frente al contenido de la demanda, no es posible
para esta Célula Judicial identificar el medio de control que se pretende
incoar para el reconocimiento de su petitum, ello por cuanto las
pretensiones enlistadas no son las propias del medio de control de

2 pretensién PRIMERA.
3 pretensién SEGUNDA.
4 pretension TERCERA.

5 Pretensién QUINTA.

5 Pretensién CUARTA.
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reparacion directa, ni mucho menos las de restablecimiento del
derecho, por tal motivo la parte actora debera:

a) Identificar con precision el medio de control que se pretende ejercer
en contra del MUNICIFIO DE LA MESA y la EMPRESA DE ACUEDUCTO AGUAS
DEL TEQUENDAMA S.A.E.S.F, haciendo la salvedad de que si la intension
del demandante cs ejercer la accion de nulidad y restablecimiento
del derecho, en consideracion a que de conformidad con el Hecho 7°
/tl. 3/, se puso de presente que se requirid por escrito a la
administracion municipal para abordar el tema de la servidumbre,
no obstante la misma no ha sido atendida, debera entonces aportarse
tanto la solicitud como la respectiva respuesta expresa — en el evento
de que la hubiera-, igualmente deberan invocarse las normas
trasgredidas y sustentarse el concepto de violacion, acreditarse el
cumplimiento del requisito de procedibilidad (solicitud de
conciliacion  extrajudicial  ante  procuraduria), estimarse
razonadamente la cuantia y rehacerse tanto los hechos como las
pretensiones, de tal manera que con lo que se relate y se pida se
ataque la legalidad del respectivo acto (0s) expreso (sos) o ficto (0s)
y se ilustren los ruegos que se deprecan a titulo de restablecimiento
del derecho. Lo expuesto en atencion a lo establecido en los Articulos
161y 162 de la Ley 1437 de 2011.

Ahora, si el deseo de la parte actora es formular demanda de
reparacion directa deberd ajustar también el relato de los hechos, de
tal mancra que de su inteleccion se evidencie la autoridad —o
autoridades- administrativamente responsable (es) de reparar los
perjuicios ocasionados v se identitique el momento exacto a partir
del cual se constituyo -de hecho- la servidumbre, igualmente debera
demostrarse que se satistizo ¢l requisito de procedibilidad (solicitud
de conciliacion extrajudicial ante procuraduria), estimarse
razonadamente la cuantia y rehacerse las pretensiones. Lo expuesto
en atencion a lo establecido en los Articulos 161 y 162 de la Ley
1437 de 2011.

2. Debera rehacerse el acapite ‘COMPETENCIA Y CUANTIA’, ello por cuanto
con base en lo observado /f1.5/ no se aprecia la estimacion razonada de la
cuantia del litigio, pues no se establece de manera juridica, objetiva,
razonada y discriminada las razones para concluir que el avaluo catastral
del bicn es el criterio para fijar la cuantia y de contera determinar la
competencia, por tal motivo sera deber del demandante estimar la cuantia
de manera razonada.

3. Deberd ajustar los poderes al tipo de proceso que pretenda adelantar ante
la jurisdiccion contenciosa administrativo, aquello con miras a que s¢
ilustre expresamente el medio de control a incoar y el mandato se efectiie
ante la autoridad judicial competente, pues los poderes aportados /fns. 7~
11/ son propios de otro tipo de proceso, que por demads, se tramita ante la
jurisdiccion ordinaria.

4. Debera integrar la demanda con la correccidon en un solo escrito y
asimismo aportar cuatro (4) juegos de copias de la demanda corregida e
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integrada, y de sus anexos, para surtir su traslado a los entes demandados,
Ministerio Publico y uno que quede en Secretaria del Despacho a
disposicion de la parte contraria (art. 166 numeral 5 Ley 1437/11).

5. Finalmente, debera allegar en modo digital una (1) copia en CD de la
demanda corregida con los anexos.

OMZ
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JUZGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVCO DEL CIRCUITO \\. /f'"“ h .

JUDICIAL DE GIRARDOT
G / JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIFO

NOTIFICACION POR ESTADO JUDICIAL DE GIRARDOT

El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en ‘ CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 500 p.m., vencid el

Estado de Fecha: ,alas - - . . .
. i término de ejecutoria de esta providencia.
8:.00 a.m. ;
, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

,'f i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
- \ SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1101

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-20192-00122-00

Demandante: ALVARO URIEL CUBIDES RODRIGUEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDQO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Control: LABORAL

El Despacho analiza la demanda interpuesta por el senor ALVARO
URIEL CUBIDES RODRIGUEZ, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidon se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-6/.

Que se encuentran designadas las partes /folio. 1/ y la cuantia
razonada no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales
mensuales vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del
articulo 155 del C. P. A. C. A., por [o que el proceso se tramitard en primera
instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior ALVARO
URIEL CUBIDES RODRIGUEZ, en contra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electrénico el presente
proveido a la parte demandante, contforme a los articulos 171-1 y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacién Nacional o
su Delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzédn electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta
mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este



Radicado 2019-00122-00
NYR

Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de
Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. F. A. C. A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo senalado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, ¢en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIFIO DE AGUA DE DI0s - CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar
dentro de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcidn del
oficio, el expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto
acusado, que corresponde al sefior ALVARO URIEL CUBIDES RODRIGUEZ.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, identificado con cédula de ciudadania numero
10.248.428 de Manizales y portador de la tarjeta profesional de abogado
namero 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado
judicial de la parte demandante, en los t¢rminos y para los efectos del poder
conterido visible en el folios 7 y 8 del expediente.

AVR

JUZGADQ SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \‘\l JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT | JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACISON POR ESTADO i CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se noftifica a las partes por anotacion en x El dia . @ las 500 p.m., vencié el
término de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: ,alas :
8:00 a.m. i i RecursOs.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

i SECRETARIO
JAIME ALFONSQ AGUILAR CASTRO Y

SECRETARIO /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1103

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00135-00

Demandante: LIDA CARMEN GIL LOPEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO. .
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Control: LABORAL

Fl Despacho analiza la demanda interpuesta por la senora LIDA
CARMEN GIL LOPEZ, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacion se encuentran de
conformidad con el poder conferido y los requisitos de ley /fls. 1-18/.

Que se encuentran designadas las partes /fl.-1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencién a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A. C. A, por lo que el proceso se framitard en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por la seniora LIDA
CARMEN GIL LOPEZ, en confra de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o
su Delegado (ii) al Agente del Ministerio Pablico y (iii) al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a traves de mensaje
dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma senalada en ¢l inciso tercero del articulo 199 del C. F. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Froceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de cuarenta
mil pesos ($40.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este
Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de
Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. F. A. C. A.




Radicado 2019-00135-00
NYR

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A,en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cddigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEL MUNICIPIO DE SILVANIA ~ CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar dentro de
los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcién del oficio, el
expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto acusado,
que corresponde a la sefiora LIDA CARMEN GIL LOPEZ.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce a la doctora ADRIANA
GINNETT SANCHEZ GONZALEZ, identificada con cédula de ciudadania niimero
52.695.813 de Bogota y portadora de la tarjeta profesional de abogado
numero 126.700 del Consejo Superior de la Judicatura, como apoderada
judicial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder
conferido visible en el folio 18 del expediente.

N FIQUE
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AST O SDRIGUEZ
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JUZGADQO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO 5 JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIO
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACIGN POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las paries por anotacion en Ei dia . alas 5:00 p.m., vencié el

termine de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: ,alas

8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSGO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO 4
SECRETARIO /




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE
GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Auto I No.: 1104

Radicaciéon No.: 25307-33-33-002-2019-00137-00

Demandante: RICARDQ CHICUE CRISTANCHO

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL

MAGISTERIO.
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO —
Control: LABORAL

El Despacho analiza la demanda ‘interpuesta por el sefior RICARDO
CHICUE CRISTANCHQ, vy al respecio se observa:

Que las pretensiones y el concepto de violacidn se encuentran de
conformidad ton el poder conferido y los requisit@s de ley /fls. 1-12/.

Que se encuentran designadas las partes /fl. 1/ y la cuantia razonada
no excede la suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 2° del articulo 155 del
C.P. A. C. A, por lo que ¢l proceso se tramitara en primera instancia.

De manera que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se ADMITE la demanda presentada por el sefior RICARDO
CHICUE CRISTANCHO, en contra de la NACION —~ MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES

SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electrénico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201 de la
Ley 1437 de 2011.

2. Notifiquese personalmente al (i) Ministro de Educacion Nacional o
su Delegado (ii) al Agente del Ministerio Fublico y (iii) al Director General
de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzon electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A,
modificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco
(5) dias contados a partir de la notiticacion de éste auto, la suma de cuarenta
mil pesos ($840.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Frocesales de este
Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de
Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4°del C. F. A. C. A.




Radicado 2019-00137-00
NYR

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias,
de conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A., en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado por el
articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del Proceso.

5. Por Secretaria del Despacho, requiérase a la SECRETAR{A DE EDUCACION
DEL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA - CUNDINAMARCA, para que se sirva allegar
dentro de los diez (10) dias siguientes contados a partir de la recepcién del
oficio, el expediente que contenga los antecedentes administrativos del acto
acusado, que corresponde al sefior RICARDO CHICUE CRISTANCHO.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce al doctor YOHAN ALBERTO
REYES ROsA, identificado con cédula de ciudadania namero 7.176.094 de
Tunja y portador de la tarjeta profesional de abogado numero 230.236 del
Consejo Superior de la Judicatura, como apoderado judicial de la parte
demandante, en los términos y para 16s € I poder conferido visible en
el folio12 del expediente.

AVR
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f JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUMTO N/
JUDICIAL DE GIRARDOT ! JUIGADO SEGUNDG ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

. B CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

El dig alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

estado de Fecha: . alas
8:00 a.m.

. Recursos.

i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC P SECRETARIO

\ SECRETARIC A




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019).

AS.: 1052

RADICACION: 11001-03-25-000-2018-01458-00
MEDIO DE CONTROL: DESPACHQO COMISORIO
DEMANDANTE: UGFFP

DEMANDADO: LUIS ALFONSO RUEDA SABOGAL.

AUXILIESE el despacho comisorio No. 128, procedente del CONSEJO DE
ESTADO SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION

SEGUNDA, en la forma solicitada.

En consecuencia, se ordena por secretaria notificar personalmente al
sefior LUIS ALFONSO RUEDA SABOGAL, identificado con la C.c. No.
11.372.480, de la demanda de la referencia, una vez cumplida la
diligencia objeto de la presente comision, en el menor tiempo posible,
devuélvase al comitente con el acta respectiva, efectuando las
anotaciones correspondientes.

JUIGADO SEGUNDC ADMINISSRATIVOADEL CIRCUTO \.‘.; ;"’ VJUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATVO DEL CIRCWTO \
JUDICIAL DE GIRARDL JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El auto anterior, se notifica a las partes por anctacidén en
El dia , o las 5:00 p.m., vencio el
estado de Fecha: ,alas termino de ejecutoria de esta providencia.
8:.00 a.m. . Recursos.
SECRETARIO
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO I SECRETARIO /
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1053

Radicado. 11001 ~ 33 -31-001-2010-00189 - 01
Demandante: COLEGIO COOPERATIVO ESPIRITU SANTO Y OTROS
Demandado: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Medio de REPARACION DIRECTA

Control:

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal
Administrativo de Cundinamarca - Seccion tercera — Subseccion B.,
mediante providencia de fecha 06 de marzo de 2019, por lo que
Procede el Despacho, a fijar la siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA

DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia:DIEZ (10) DEjuULIO DE 2019.
e HorA: 11:00 AM.
Srr10: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado
en el Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC
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JUZGADO SEGUNDO ADMIN[STRATMRCUITO i _,Uze& SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmcunro\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
El dic , d las 5:00 p.m.,, vencio el
estado de Fecha: __. R . alas término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1061

Radicado. 25307 -33 - 33 — 002 - 2018 - 00166 - 00

Demandante: JUAN CARLOS ESPITIA ZUNIGA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019,

o HORA:11:30 AM.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

- N

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO HIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC
S o GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
_ NOTIFICACION FOR ESTADO y CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anierior. se notifica o las partes por anclacion en
. El dia , a las 5:00 p.m., vencio el
elstodo de Fecha: »alas término de ejecutoria de esta providencia,
8:00 a.m. - , Recursos.
JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00166

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié6 el

término de 10 dfas otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019,

Los dias 27/05/2019 y 28/05/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandada y demandante
presentaron recursos de apelacion en contra de la sentencia de la

referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al Despacho.

A
AGUILAR CASTRO
TARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1062

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 - 2018 - 00206 - 00

Demandante: JAIME ALBERTO TORRES VILLANUEVA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -

LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019.
HORA: 11:30 AM.

S1110: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Jac

N
/, JZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO “\

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las paries por anotacion en

estado de Fecha: ,alas
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO

o

GUEZ

WIGADO SEGUNDO ADMIMNISTRATIVO DEL CIRCUITO

El dia

JUDICIAL DE GIRARDCOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

, @ las 5:00 p.m., vencio e

iérmino de ejecutoria de esta providencia.

_. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRG
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00206

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, venci6 el

término de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

Los dias 24/05/2019 y 27/05/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandante y demandada
presentaron recursos de apelacion en contra de la sentencia de la

referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al Despacho.

JAIME ALFON GUILAR CASTRO
SECRHATARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 1063

Radicado. 25307 -33 — 33 — 002 — 2018 - 00204 - 00

Demandante: MIGUEL DARIO UBAQUE ACOSTA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: DIEZ (10) DE jJULIC DE 2019,

¢ HORA: 11:30 AM.

e S1T10: Despacho del Juzgado 22 del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JIAC
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A
/ JVIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO /" WIGABO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CRCUITC

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO s CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
E! dia Lalas 5:00 p.m., vencio el
estado de fecha: -alos términe de ejecutoria de esta providencio.
8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00204

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacidn, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

Los dias 24/05/2019 y 27/05/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandante y demandada
presentaron recursos de apelacidn en contra de la sentencia de la

referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al Despacho.




(I
A o

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 1064

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 — 2018 - 00168 - (0

Demandante: DENIS ENRIQUE TIRADO LOPEZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de Ja Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e DiAa: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019.
HoORA: 11:30 AM.
SITIO: Despacho del Juzgado 2¢ del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAc

s

./ JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTG TUIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO P CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en i
i Eldia . alas 5:00 p.m.. vencié el
estado de Fecha: _ .alas término de ejeculoria de esta providencia.
8:00 a.m. — ., Recursos.

JAIME ALFONSQO AGUILAR CASTRC i
SECRETARIO C

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRGC
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00168

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 _de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

El dia 27/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presenté recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho; la parte demandante no presento

recursos.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 1065

Radicado. 25307 -33 - 33 ~ 002 ~ 2018 — 00167 - 00

Demandante: BENJAMIN JIMENEZ CASTRO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

¢ Dia: DIEz (10) DE JULIO DE 2019.

e HORA: 11:30 AM.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2¢ del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

-~

/ o . T -\x
// JUIGADO SEGUNDO ADMINBTRATIVO DEL CIRCUITO 3 JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO ‘
JUDICIAL DE GIRARDOQT } JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO J CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacidn en !
13
t El dia . alas 500 p.m., vencic el
estado de Fecha: . alas 1§ término de ejecutoria de esta providencic.
800 am. __. Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO P _
SECRFTARIC i JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
: SECRETARID
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00167

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

El dia 27/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la .referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO {2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1066

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 ~ 2018 — 00159 - 00

Demandante: ALEXANDER FUENTES GUERRA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e DiA: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019.

e HORA: 11:30 AM.

e SITI0: Despacho del Juzgado 2¢ del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

JIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIPCUITO ;’{ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT Lo JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion en

El dic ,alas 5:00 p.m., vencio el

estado de Fecha: 7 L alas i término de ejecutoria de esta providencic.
P . Recursos.

§:00 a.m. P

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIC

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITOQ JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00159

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

El dia 27/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacién
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recursos. oo

JAIME ALFO UILAR CASTRO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1067

Radicado. 25307 -33 ~ 33 — 002 - 2018 - 00171 - 00

Demandante: JOSE LEONARDO LOPEZ PORRAS

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019,

e HORA: 11:30 AM.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

/ JUIGADO SEGUNDQO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO JIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITC \\\

JUDICIAL DE GIRARDOT v JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Autc anterior, se nofifica a kas partes por anotacion en o
E El dia ., alas 5:00 p.m., vencio el

estado de Fecha: Jalas términe de ejecutonia de esta providencia.

8:00 a.m. . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO i
SECRETARIC JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

F SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00171

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

El dia 27/05/2019, estando dentro del término legal para ello, los
apoderados de las partes presentaron recursos de apelacién en
contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa

el proceso al Despacho.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
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Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1068

Radicado. 25307 -33 - 33 — 002 - 2018 — 00011 - 00

Demandante: ALFREDO HERNANDO GONZALEZ CASTRO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e DiA: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019,

¢ HORA: 11:30 AM.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Jac

Y \ o o ~—
/ JUIGADO SEGUNDO ADMNS\RQS_\yéL CIRCUITO /
UDICIAL DE GIRARDSAT ‘ JUIGADD SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITG

NOTIFICACION POR ESTADO c OJ';’ gf ':"(‘:L’ nggﬁgggnm

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en
. £l dia ,alas 5:00 p.m., vencié el
e.stcdo de Fecha: ~alas érmino de ejecutoria de esta providencia.
8:00a.m.
. Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00011

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dfas otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 2019.

El dia 27/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada presenté recurso de apelaciéon
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

[N

recursos.

t—/

JAIME ALFO UILAR CASTRO
SELCRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

e B

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 1069

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 - 2018 - 00041 - 00

Demandante: JUAN CARLOS HERRERA OQUENDO

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e Dia: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019.

¢ HORA: 11:45 AM.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

I JIGADO SEGUNDO ADMIN VO DEL CIRCUITO

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

E! clia . alas 5:00 p.m., vencio el
termino de ejecutoria de esta providencia.
. Recursos,

estado de Fecha: . alas
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO

JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO
SECRETARIC




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDOQ (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00041

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 31 de¢ mayo 2019, a las cinco (5) de la tarde, venci6 el

termino de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar
recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha 14 de

mayo de 2019, la cual fue notificada personalmente el 17 de mayo

de 20109.

El dia 27/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandada present6 recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la‘ referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandante no presento

recursos.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1070

Radicado. 25307 -33 - 33 - 002 - 2018 - 00191 - 00

Demandante: JHON JALMER TORRES

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES - CREMIL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede e} Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

o Dia:DIEZ (10) DE JULIO DE 2019.

e HORA: 11:45 AM.

¢ SITIO: Despacho del fuzgado 2¢ del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

JAC

= - e [P — el

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CiRCUITO JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTCO
JUDICIAL DE GIRARDOT i ‘ JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en P
Dt El dia ) ) .o las 5:00 p.m., vencio el
estado de Fecha: .alas 1 término de gjecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. _ . Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO P
SECRETARIO P JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
- SECRETARIO




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00191

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 04 de junip 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencio el término

de 10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso
de apelacién, en contra de la sentencia de fecha 16 de mayo de

2019, la cual fue notificada personalmente el 20 de mayo de 2019.

Los dias 27/05/2019 y 30/05/2019, estando dentro del término legal
para ello, los apoderados de las partes demandada y demandante
presentaron recursos de apelacion en contra de la sentencia de la

referencia, motivo por el cual ingresa el proceso al Despacho.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25} de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1071

Radicado. 25307 -33 — 33 - 002 — 2018 — 00143 - 00

Demandante: NUBIA ELSY TORRES SANCHEZ

Demandado: NACION - MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL -
FONDQ NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Procede el Despacho, con fundamento en el canon 192 de la Ley 1437/11, fijar la
siguiente fecha para celebrar AUDIENCIA DE CONCILIACION dentro del sub lite:

e DiA: DIEZ (10) DE JULIO DE 2019.

e HORA: 12:00 M.

e SITIO: Despacho del Juzgado 2° del Circuito de Girardot ubicado en el
Segundo Piso del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Jac

-~ \/ﬂ/ JUICGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO
! JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNO iy JUDICIAL DE GIRARDOT
JUDICIAL DE GIRARDOT e CONSTANCIA DE EJECUTORIA
NOTIFICACION POR ESTADO
£l Auto anterior. se nofifica a las parles por anotacion en l
ti Eldia . alas 5:00 p.m., vencic el
£ temmino de ejecutoria de esta providencia. |
estado de Fecha: ) - _.atas i . Recursos. :
8:00 am. :

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRG JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIG SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

RAD. 2018-00143

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 05 de junio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término
de 10 dias otorgado a la parte demandante para proponer y
sustentar recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha
14 de mayo de 2019, la cual le fue notificada por estado el 21 de

mayo de 2019.

El dia 31 de mavo 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencid el

término de 10 dias otorgado a la parte demandada para proponer
y sustentar recurso de apelacion, en contra de la sentencia de fecha
14 de mayo de 2019, la cual le fue notificada personalmente 17 de

mayo de 2019.

El dia 31/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el
apoderado de la parte demandante presento recurso de apelacion
en contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual

ingresa el proceso al Despacho, la parte demandada no presento

recursos.




RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT

Girardot, Veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S. 1060
Radicado. 25307 -33 — 33— 002 - 2017 — 00361 - 00
Demandante: INVERSIONES MULTIPLES S.A.

Demandado: MUNICIPIO DE ANAPOIMA - CUNDINAMARCA
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
Control: TRIBUTARIO

Teniendo en cuenta que la sentencia dictada por este Despacho el (21)
de mayo de 2019, no fue de caracter condenatorio, sino declarativo,
pues como lo ha referenciado el H. Consejo de Estado!, su finalidad
unicamente se contrajo a determinar el gravamen discutido por las
partes, no se torna viable dar aplicacion al precepto 192 inciso 4 del
C/CA citando a la audiencia de conciliacion alli regulada.

Por ende, por estar dentro del término, se concede en el efecto
suspensivo ¢l recurso de apelacién interpuesto por la parte demandada,
en contra de la sentencia de fecha (21) de mayo de dos mil diecinueve
(2019), en cumplimiento a lo ordenado en el articulo 243 del Codigo
de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

Una vez ejecutoriado el presente auto,por Secretaria remitase el
expediente a la Seccion Cuarta, del Tribui Admiinistrativo de

Cundinamarca.
JAC
JUAN
N BN
JUHZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUNTO / DO SEGUNDOC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO k
JUDICIAL DE GIRARDOT h JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
£l Auto anterior, se nofifica a las partes por anctacion en .
i
3 El dic _, aigs 5:00 p.m., vencid el
estado de Fecha: ,alas ! término de ejecutoria de esta providencia.
8:00 a.m. i _. Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC
SECRETARIO % JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
i SECRETARIO
4")‘..! ,}\ /.,
e g S

| Sala de In Contencioso Administrativo. Seccion Cuarts. sentencia del 15 de marza de 2007, Radicacién aimern:

75000-23-27-000-1998-0423-01114B3). Cansejera porente: Dra. Ligia Lopez Diaz.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEGUNDO (2°) ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO JUDICIAL DE GIRARDOT
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RAD. 2017-00361

Informe secretarial: 20/06/2019

El dia 10 de junio 2019, a las cinco (5) de la tarde, vencié el término de

10 dias otorgado a las partes para proponer y sustentar recurso de
apelacion, en contra de la sentencia de fecha 21 de mayo de 2019, la

cual fue notificada personalmente el 23 de mayo de 2019.

El dia 23/05/2019, estando dentro del término legal para ello, el

apoderado de la parte demandada presentd recurso de apelacion en

contra de la sentencia de la referencia, motivo por el cual ingresa el
\

proceso al Despacho, la parte demandante no presento recursos.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

w

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS.: 1057

Radicacion: 25307-353-33-002-2017-00255-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL IDERECHO ~ LABORAL

Demandante: GABRIEL DE JESUS ACUNA PENA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-~EJERCITO
NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: VEINTIUNO (21) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

Hora: DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.).
e Smmo: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

FAL

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUHO \ /JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CERCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , alas 5:00 p.m., vencio el
términe de ejecutoria de esta providencia.,

El Auto anterior, se notifica a las parfes por anotacion en

estado de Fecha: . alas
. Recursos.

8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRG

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\ SECRETARIO / \ SECRETARIO /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADQ SEGUNDO H\HSTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT L

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS: 1055

Radicado: 25307-33-33-002~2018~00142-~00
Demandante: JOSE ALEJANDRO MARTINEZ GARCIA

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

Medio de Control: EjecuTivo

Con fundamento en el canon 372 del Codigo General del Proceso, se fija para
la realizacidn de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

Hora: DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.)
Sitio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

L]

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\ K JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITA
JUDICIAL DE GIRARDOT

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacion en El dia . alas 5:00 p.m., vencio el
términe de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: ,alas Q i
8:00 a.m. . Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO ACTIAR CASTRO
\ SECRETARIO / \ /
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JUZGADO SEGUNDO gﬂlSTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT L

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S: 1054

Radicado: 25307-33-33-002-2017~-00079-00

Demandante: BioLopos S.A.E.S.P.

Demandado: EMPRESA DE SERVICIOS MUNICIPALES Y REGIONALES “SER
REGIONALES”

Medio de Control:  EJECUTIVO

Con fundamento en el canon 372 del Codigo General del Proceso, se fija para
la realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: QUINCE (15) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

Hora: NUEVE DE LA MANANA (09:00 A.M.)
Sitio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot

(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

ra
/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \ / JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . a las 5:00 p.m., vencié el
término de ejecutoria de esta providencia.

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacion en

,alas

estado de Fecha: , Recursos.

8:00a.m.

ILAR CASTRO
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CAS /

\ SECRETARIO / \ SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS.: 1059

Radicacion: 25307-33-33-002-2017-00256-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

Demandante: HUMBERTO OSORIO VEGA

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

Dia: VEINTIUNO (21) DE AGOSTO DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).

HoRrA: DIEZ DE LA MANANA (10:00 A.M.).
SITio: Sala No. 3 del Falacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

l:

NOTIPI E Y CEMP

‘-JUAN - z ODﬁIG 7,

N

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVC DEL CIRCUITO \ /JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUTO \

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDQOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTCRIA
El Auto anterior, se notifica a las parfes por anotacién en El dia , alas 500 p.m., vencié el
t&érmino de ejecutoria de esta providencia.
estado de Fecha: . alas
8:00 a.m. , Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO / \ SECRETARIO J
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2012)

Al: 1162

Radicacién: 25307-33-33-002-2017-00269-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante: MARTHA INES OLAYA BARRIOS

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIQ

Revisado el expediente, se evidencia que la parte actora y demandada no
han cumplido con una carga procesal interpuesta por el Despacho.

Pues bien, se tiene que en la audiencia de inicial celebrada el 13 de
dictembre de 2018 (fIs. 66 al 68 del c. ppal), se le ordeno a las partes que
dentro del término de diez (10) dias, elaboraran los respectivos oficios y
los radicaran ante la siguiente autoridad, solicitando:

» SECRETARIA DE EDUCACION DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

% Allegar al proceso los antecgdentes administrativos que dieron
origen a la Resolucién No. 00519 del 22 de marzo de 2017,
relacionado con la solicitud pensional formulada por la
docente MARTHA INES OLAYA BARRIOS, identificada con la C.C.
'39.551.948. C
N\
Ademas de lo anterior, se ordeno requerir por intermedio de las partes y
dentro del mismo término, a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA para que certificara lo siguiente:

% Tiempo de servicios prestados por la sefiora MARTHA INES
OLAYA BARRIOS, identificada con la C.C. 39.551.948, como
docente afiliada al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del

Magisterio.

% Si a la fecha de la recepcién de la solicitud, la docente se
encuentra en servicio activo. En caso negativo, indicar la fecha
de su retiro.

% Los factores salariales sobre los cuales la docente ha realizado
aportes a pension.




Radicado: 25307-33-33-002-2017-00267-00
Medio de Control: Nulidad ¥ Restablecimicnto Del Derecho

Ahora bien, observa el Juzgado que dentro del término concedido, tanto
la parte actora como la demandada no han aportado la prueba
documental decretada por el Despacho.

En este orden, y dandole estricto cumplimiento a lo establecido en el
numeral 3°y 8° del articulo 78!, en concordancia con el numeral 4° del
articulo 792 del Codigo General del Proceso, se encuentra en cabeza de
la partes la obligacion de realizar las gestiones necesarias para lograr el
recaudo probatorio ordenado por el Despacho en la antedicha audiencia.

Por lo anterior, se requerira por segunda vez al apoderado de la PARTE
ACTORAY a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL~-FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, para que en el perentorio
término de DIEZ (10) DiAs, se sirvan adelantar las gestiones necesarias
para acatar lo ordenado en la mencionada providencia, so pena de la
imposicion de las sanciones correctivas que prevé la ley.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL
CIRCUITO DE GIRARDOT,

RESUELVE

PRIMERQ: REQUIERESE POR SEGUNDA VEZ al apoderado de la PARTE
ACTORA y a la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
para que en el perentorio término de DIEZ (10) DfAS, sc sirvan aportar

las pruebas documentales decretadas por el Despacho y atribuidas a su
cargo.

! “ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partes y sus
apoderados: ...

3. Abstenerse de obstaculizar el desarrollo de las audiencias y diligencias.
8. Prestar al juez su colaboracion para la practica de pruebas y diligencias

Z-ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE, Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes
€asos:

4. Cuando se obstruya. por accién u omision, la practica de pruebas...”




Radicade: 25307-33-33-002-2017-00267-00
Modin de Contral: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

Pl

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las paries por anotacion en

Estado de Fecha: ,alas
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\ SECRETARIO /

JUIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUIT(N
JUDICIAL BE GIRARDCT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia , a las 5:00 p.m., vencio el
término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO )

\ SECRETARIO
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JUZGADO SEGUNDO AD STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

A.S: 1056

Radicado: 25307-33-40-002-2016-00298-00
Demandante: PABLO ENRIQUE TORRES SILVA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-~LABORAL

Revisado el expediente se evidencia que a través auto del 24 de
septiembre de 2018 /#. 211 c1/, se dispuso que, prelucido el debate
probatorio, se continuaria con el tramite procesal a seguir, puesto que
para ese momento no se habia recaudado el testimonio del Mayor
General Fernando Pineda Solarte, prueba decretada en la audiencia
inicial celebrada el 23 de mayo de 2017 /fls. 138-143c-1/.

Ahora bien, como quiera que el Juzgado 21° Administrativo del Circuito
de Bogot4, efectué la recepcion del testimonio del oficial citado en lineas
anteriores /fls. 132-133 ¢-2/, conforme a la comisiéon ordenada en la
audiencia de prucbas del 12 de abril de 2018, con auto del 19 de
noviembre del afio anterior, se puso en conocimiento de las partes el
mentado testimonio y se dispuso incorporarlo al expediente en atencion
al precepto del articulo 40 del C.G.F.

En este orden de ideas, da cuenta el Despacho que la pluricitado
testimonio rendido por el Mayor General Fernando Pineda Solarte, del
cual se surtio su traslado, sin pronunciamiento de las partes/f. 219¢c1/,y
al verificar que no hay mas pruebas por practicar, se declara terminada
esta etapa probatoria. FPor tanio, al considerarse innecesaria la
celebracion de la audiencia de alegaciones y juzgamiento de que trata el
articulo 182 de la Ley 1437 de 2011, se ordena correr traslado a las
partes y al Ministerio Pitblico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion.




Radicado: 25307-33-40-002-2016-00298-00

Medio de Control: NULIDAD ¥ RESTARLECIMIENTO DEL DERECHO -LABORAL

P/

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se noftifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha: . alas
B8:00 a.m.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\ SECRETARIO /

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CiRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia . alas 5:.00 p.m., vencid el
término de ejecuioria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: ' 11692

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00110-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO- LABORAL

DEMANDANTE: FERNEY AUGUSTO PAJOY CUELLAR

DEMANDADO: NACION- MINISTERIQ DE DEFENSA NACIONAL —EJERCITO
NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”

Analizada la demanda de 1a referencia, el Despacho decide INADMITIRLA. En
consecuencia, conforme al articulo 170 de la Ley 1437/11, se le concede a la
parte accionante el término de DIEZ (10) DIAS para que corrija y/o aclare los
yerros advertidos en el escrito de demanda en los siguientes aspectos:

1. En tanto dirige la demanda contra (i) la NACION — MINISTERIO DE
DEFENSA — EJERCITO NACIONAL Yy (ii) contra la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”, entidad ultima que, al ser
establecimiento publico del orden nacional, goza de personeria
juridica y, tiene capacidad para ser parte y comparecer al proceso,
por tanto, debera precisar si dirige la demanda conira ambas
entidades.

1.1. En caso afirmativo, debera,

a) Relatar los hechos relacionados con las actuaciones u
omisiones endilgadas a CREMIL.

b) Distinguir el acto administrativo emanado de CREMIL,
aportando su copia con constancia de notificacion.

c) Dirigir la demanda de nulidad contra el acto administrativo
que hubiera emitido CREMIL y precisar las pretensiones de
restablecimiento del derecho que formula en contra del
establecimiento publico referenciado.

d) Identificar las normas violadas por el acto administrativo
expedido por CREMIL y desarrollar el concepto de violacion.

1.2. En caso de dirigir la demanda solamente contra la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, debera:

a) Aclarar la pretension 2* /fl. 2 vto c- p.pal/, toda vez que alli se
pide la reliquidacion de la asignacion de retiro del actor, pero
en la actuacion administrativa surtida ante la entidad
demandada, se evidencia que lo solicitado fue el reajuste del




2019-00110
NyR

b)

)

sueldo y otras prestaciones sociales, ademas, en esos términos
se resolvid a través del acto enjuiciado, mas no se hizo énfasis
en ninguin momento del reajuste de dicha prestacion /fls. 12-
17 c- p.pal/.

De igual forma, debera adecuar las pretensiones consignadas
en los numerales 12, 3%, 4* y 5% dado que las mismas se
encuentran perfiladas al reajuste de la asignacion de retito del
actor, pero se insiste, que en sede administrativa y en el acto
administrativo dimanado de la entidad demandada cuya
nulidad persigue, no se pidid ni se hizo referencia al reajuste
de esta prestacién social /fl. 2 vtoy 3 ¢~ p.pal/.

Corregir el acapite de hechos, en el cual solo deben enumerarse
los fundamentos de hecho o facticos propiamente dichos. Lo
anterior, por cuanto en dicho acapite también se incorporaron
descripciones normativas y citas jurisprudenciales, propias del
acapite ‘normas violadas y concepto de violacion®’ de la
demanda.

2. Deberia integrar la demanda con la correccidn en un solo escrito.

3. Decbera aportar tres (3) juegos de copias de la demanda integrada
para surtir su traslado al ente demandado, al Ministerio Pablico y uno
que quede en Secretaria del Despacho a disposicion de la parte
contraria (art. 166 numeral 5 Ley 1437/11).

4. SE RECONOCE personeria a la abogada ESPERANZA GALVIS BONILLA,
para actuar en representacion de la parte demandante (poder fls. 9-
10 c-1).

P

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Aute anterior, se notifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha: .alas
800 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITN

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dig . alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /

K SECRETARIO

/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al 1139

Radicado: 25307-33-40-002-2016-00440-00

Demandante: SOCIEDAD FIDUAGRARIA S.A.

Demandado: UNION TEMPORAL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA- JUNTA DE VIVIENDA
COMUNITARIA CIUDAD EBEN EZER —CORPORACION CIUDAD
FUTURA.

Medio de Control: EJECUTIVO

Procede ¢l Despacho a designar de la lista de auxiliares de la justicia
CURADOR AD-LITEM, con la finalidad de que represente los intereses de la
UNION TEMPORAL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA- JUNTA DE VIVIENDA COMUNITARIA
CIUDAD EBEN EZER —CORPORACION CIUDAD FUTURA, conforme a lo previsto en el
articulo 48 del C.G.P.

e ALCIRA GARCIA AVILA, quien podra ser ubicada en la Calle 14 N° 7-71 de
Fusagasuga, Teléfono 8738899, Cel. 3105507561, correo electrénico:

BENCYCRUZO6(@GMAIL.COM.

e HELIANA QUIADA PRADA, quien podra ser ubicada en la carrera 42 BNo. 19 C
02 MZ A Casa 5 Mirador San Jerénimo de Fusagasuga, Cel. 3106993665,
correo electronico: HQUJANOP@GMAIL.COM.

o Luz DARY MANRIQUE MENDOZA, quien podra ser ubicada en Calle @ N° 7-10
de Fusagasugd, Cel. 3133788577, teléfono 8676432, correo ¢lectrdnico:

LUZ-DARYZ28@HOTMAIL.COM.

Se advierte que el cargo serd ejercido por el primero que concurra a notificarse
personalmente dentro de los cinco (5) dias siguientes al recibo de la
comunicacién de designacion y ejercera la representacién de la UNION
TEMPORAL MUNICIPIO DE FUSAGASUGA~ JUNTA DE VIVIENDA COMUNITARIA CIUDAD
EBEN EZER —CORPORACION CIUDAD FUTURA; para el efecto, la Secretaria del
Juzgado en el acto de notificacion le entregara copia de la demanda con los
respectivos anexos y del auto libré mandamiento de pago. El nombramiento

es de forzosa aceptacion conforme 101 el numeral 7° del articulo 48
ibidem.




Radicado: 25307-33-40-002-2016-00440-00

Medio de Control:

EJECUTIVO

PAfL.

ﬁUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

NOTIFICACION POR ESTADO

Estado de Fecha:

El Auto anterior, se nofifica a las partes por anotacion en

,alas

8:00 am.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

/

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITCN

B dia

N

JUDICIAaL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

, @ las 5:00 p.m.. vencié el

iérmino de ejecuteria de esta providencia.

. Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

SECRETARIO /
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1163

Radicacion: 25307-33-40-002-2016-00553-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTCG DEL DERECHO -
LABORAL

Demandante; FANNY LAGUNA OSPINA Y MARIA ANGELA CASTRO
BALLESTEROS

Demandado: MUNICIFIO DE GIRARDOT

Efectuada la revision del expediente, puntualmente el informe secretarial
del 15 de mayo de 2019 (fl. 126 c1), se evidencia que el extremo pasivo
no ha cumplido con una carga procesal interpuesta por el Despacho.

Pues bien, se tiene que en la audiencia de inicial celebrada el 5 de febrero
del presente afio (fls. 117 al 121 del c. ppal), se le ordeno al extremo
pasivo MUNICIPIO DE GIRARDOT, que certificara lo siguiente:

1. Si las funciones desempefiadas por FANNY LAGUNA OSPINA Y MARIA
ANGELA CASTRO BALLESTEROS en el cargo de Celador Grado 4 codigo
477, son las mismas que desempefian los designados en los cargos
de Celador Grado 4 cddigo 477, a través del Decreto No. 362 del 26
de noviembre de 2007 y la Resolucién No. 1305 del 27 de noviembre
de 2007, mediante los cuales se efectué la homologacion y
nivelacion salarial de los cargos administrativos del sector educativo
para el Municipio de Girardot, financiados con recursos del Sistema
General de Participaciones.

En caso de existir diferencia entre éstos, detallar con precision cudles
son, segun lo contemplado en el Manual Especifico de Funciones de
ese ente territorial.

2. Cual es la asignacién salarial devengada desde el afo 2013 por
FANNY LAGUNA OSPINA Y MARIA ANGELA CASTRO BALLESTEROS en el cargo
de Celador Grado 4 Coédigo 477,y cual es la asignacion salarial que
para el mismo periodo devengaron los servidores designados en los
cargos de Celador Grado 4 codigo 477, a través de los actos
administrativos citados anteriormente. Para ello, debera aportar los
soportes correspondientes

Ademas, mismo se solicitd que remitiera “copia de la Resolucion No.
1305 del 27 de noviembre de 2007, a través del cual se efectud la
homologacion v nivelacion salarial de los cargos administrativos del
sector educativo para el MUNICIPIO DE GIRARDOT, financiados con recyrsos




Radicado: 25307-33-40-002-2016-00553-00
Medio de Control: Nulidad Y Restablecimiento Del Derecho

del Sistema General de Farticipaciones’. Para allegar los documentos
referidos se le concedio un término de 10 dias, so pena de los apremios
de ley.

Asi las cosas, observa que dentro del téermino concedido, la parte
demandada no ha aportado la prueba documental decretada por el
Despacho. Debe resaltarse, que este requerimiento ya fue reiterado
mediante providencia del 29 de abril de afio en curso /fls. 123-124 c-1/.

En este orden, y dandole estricto cumplimiento a lo establecido en el
numeral 3°y 8° del articulo 78!, en concordancia con el numeral 4° del
articulo 792 del Codigo General del Proceso, se encuentra en cabeza de
la parte accionada la obligacion de realizar las gestiones necesarias para
lograr el recaudo probatorio ordenado por el Despacho mediante
proveido del 29 de abril ultimo.

Por lo anterior, se requerira por segunda vez a la parte demandada,
MUNICIPIO DE GIRARDOT, para que en ¢l perentorio término de piez (10)
DiAs, se sirva adelantar las gestiones necesarias para acatar lo ordenado
en la mencionada providencia, so pena de la imposicion de las sanciones
correctivas que prevé la ley.

Por lo expuesto el JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
GIRARDOT,

RESUELVE

PRIMERO: REQUIFRESE POR SEGUNDA VEZ al MUNICIPIO DE
GIRARDOT, para que en el perentorio término de DIEZ (10) DIAS, se

sirva aportar las pruebas documentales decretadas por el Despacho y
atribuidas a su cargo.

! “ARTICULO 78. DEBERES DE LAS PARTES Y SUS APODERADOS. Son deberes de las partés y sus
apoderados: ...

3. Abstenerse de obstaculizar ¢l desarrollo de las audiencias y diligencias.
8. Prestar al juez su colaboracion para la prictica de pruebas y diligencias

2“ARTICULO 79. TEMERIDAD O MALA FE. Se presume que ha existido temeridad o mala fe en los siguientes
€asos:

4. Cuando se obstruya, por accién u omision, la practica de pruebas...”
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al 1164

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00141-00

Demandante: OMAYRA ABRIL GARCIA Y OTROS

Demandado: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

Medio de Control: REPARACION DIRECTA

El Despacho analiza la demanda interpuesta por OMAYRA ABRIL GARCIA Y OTROS
y al respecto se observa:

Que las pretensiones se encuentran de conformidad con los poderes
conferidos y los requisitos de ley (fls. 1-7 y 19-25 C-1).

Que se encuentran designadas las partes (folio. 2 c~1) y la cuantia razonada
no excede la suma de quinientos (500) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencion a lo preceptuado por el numeral 6° del articulo 155 del
C.P. A. C. A, por lo que el proceso se tramitara en primera instancia.

Se agoté el tramite de la conciliacion extrajudicial conforme al numeral 1° del
articulo 161 del C.P.A.C.A. (fl. 232-233 c-1A).

De manera que por estar presentada en oportunfdad y reunir los requisitos
legales, se admite la demanda presentada por OMAYRA ABRIL GARCIA Y
OTROS en contra de la NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALfA GENERAL DE
LA NACION.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacion en estado electronico el presente proveido
a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1y 201 del C.P.A.C.A

2. Notifiquese personalmente al (i) Director Ejecutivo de Administracion
Judicial Seccional Bogota-Cundinamarca o quien haga sus veces (ii) al Fiscal
General de 1a Nacién o su delegado (iii) al Agente del Ministerio Publico (iv)
al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a
través de mensaje dirigido al buzon elecirénico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma sefialada en el inciso tercero del articulo 199 del C. P.
A. C. A., modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5) dias
contados a partir de la notificacion de éste auto, la suma de CINCUENTA MIL
PESOS ($50.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este




Foi

-

Radicacién No.: 25307-33-33-002-2019-00141-00

Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario de
Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4°del C. P. A. C. A,

En el mismo término, la parte actora debera aportar al plenario copia de los
registros civiles o de las cédulas de ciudadania de los schores CECILIO ABRIL
ROMERO y MARLY GARCIA MORENO.

4. Una vez efectuado lo anterior, coOrrase traslado de la demanda por el
término de treinta (30) dias, de conformidad con lo sefialado en el articulo
172 del C. P. A. C. A, en la forma prevista en ¢l inciso cuarto del articulo 199
ibidem, modificado por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Cédigo
General del Proceso.

5. Informese a los representantes legales de la entidades demandadas, que al
tenor de lo dispuesto en el numeral 4° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan
aportar durante el término del traslado de la demanda todas las pruebas que
tengan en su poder y que pretendan hacer valer en el proceso, el
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por
parte del funcionario del asunto.

6. SE RECONOCE personeria al abogado JORGE ARMANDO RODRIGUEZ PRIETO,
para actuar en representacion de los demandantes conforme a los poderes que
reposan en el expediente.

SECRETARIO / \ SECRETARIO

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRC U!TO\ / JIGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \
JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA
El Aute anterior, se notifica a las partes por anotacién en £ dia a fas 5:00 p.m., vencio el
término de gj tori i i
estado de Fecha: aias ermino de ejecutoria de esta providencia.
8:.00 a.m. ., Recursos.
JAIME ALFONSC AGUILAR CASTRO JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

W

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AlL 1166

Radicado: 25307-33-33-002-2018-00073-00

Demandante: JUAN CARLOS PINZON GALLEGO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE  DEFENSA  NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL Y CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES
“CREMIL”

Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO-LABORAL

Una vez verificado el escrito de la demanda y el auto a través de la cual ésta
fue admitida (fl. 71), se evidencia que no se incluyd dentro de lo dispuesto en
el inciso 4° y el numeral 2° del citado auto, notificar a la CAJA DE RETIRO DE
LAS FUERZAS MILITARES; Por tanto, de conformidad con lo dispuesto en ¢l
articulo 286 del C.G.F., se corrige el auto admisorio de la demanda y en
consecuencia se ordena por Secretaria notificar al DIRECTOR GENERAL DE LA
CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES, mediante mensaje dirigido al
buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
senalada en el inciso tercero del articulo 199 del C.P.A.C.A., modificado por
el articulo 612 del C.G.P.

NOTIFIQUESE Y CUMPLA:




Radicado: 25307-33-33-002-2018-00073-00

1L

/ JUIGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmcuno\

JUDICIAL DE GIRARDOCT

NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica a las partes por anctacién en

Estado de Fecha: .a
las 8:00 a.m.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO
\ SECRETARIO

_/

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUiTO\

JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

El dia . alas 5:00 p.m., vencié el

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDQ ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

Al: 1165

Radicado: 25307-33 - 33-002-2019-00037-00
Demandante: CARLOS WILSON MELENDEZ SUAREZ

Demandado: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”
Medio de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO—LABORAL
Control:

Fl Despacho analiza la demanda interpuesta por CARLOS WILSON
MELENDEZ SUAREZ, y al respecto se observa:

Que las pretensiones y el congepto de violacidn se encuentran de
conformtidad con los poderes conferydos y los requisitos de ley (folios. 1-
16, 17).

Que se encuentran designadas las partes (folio. 1) y la cuantia razonada
no excededNa suma de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales
vigentes, en atencidn a lo preceptuadopor el numeral 2° del articulo 155
del C. P. A. C. A, por lo que el proceso se tramitard en primera instancia.

De mancra que por estar presentada en oportunidad y reunir los
requisitos legales, se admite la demanda interpuesta por CARLOS WILSON
MELENDEZ SUAREZ en contra de la CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES.

En consecuencia se dispone:

1. Notifiquese mediante anotacién en estado electréonico el presente
proveido a la parte demandante, conforme a los articulos 171-1 y 201
del C.P.A.CA

2. Notifiquese personalmente al (i) Director General de la Caja de Retiro
de las Fuerzas Militares o a su delegado (ii) al Agente del Ministerio
Publico (iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el inciso
tercero del articulo 199 del C. P. A. C. A., modificado por el articulo 612
del Codigo General del Proceso.

3. Ordénese a la parte demandante depositar en el término de cinco (5)
dias contados a partir de la notificacidon de éste auto, la suma de TREINTA
MIL PESOS ($30.000.00) M/cte., en la cuenta de Gastos Procesales de este




Radicado: 25307-33-33-002-2019-00037-00
Medio de Control: Nulidad y Restablecimiento del Derecho-Laboral

Despacho No. 4-6635-3-01244-3 Convenio 13299 del Banco Agrario
de Colombia, conforme lo ordena el articulo 171, numeral 4° del C. P. A.
C. A.

4. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 172 del C. P. A. C. A, en la
forma prevista en el inciso cuarto del articulo 199 ibidem, modificado
por el articulo 612 de la Ley 1564 de 2012 del Codigo General del
Proceso.

5. La entidad demandada, al tenor de lo dispuesto en el numeral 4°y en
el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante el
termino de traslado de la demanda el expediente administrativo que
contenga los antecedentes de los actos acusados, asi como la hoja de
servicios de CARLOS WILSON MELENDEZ SUAREZ, identificado con cédula de
ciudadania No. 7.171.616. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del
asunto.

6. SE RECONOCE personeria al abogado ALVARO RUEDA CELIS, para
actuar en representacion del demandante (poder fl. 17 c-p.pal).

[

NOTIF gf y,l E Y CUMPLAS

(1vca

¥ CA ANSRODRIGVEZ
JEZ

f22A

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \ / JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL cmc:unm

JUDICIAL DE GIRARDOT JUDICIAL DE GIRARDOTY

NOTIFICACION POR ESTADO CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El Auto anterior, se notifica a las partes por anotacién en El dia . a las 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esia providencia.
estado de Fecha: ,alas
8:00 a.m. . Recursos.
JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRC JAIME ALFONSO AGUNLAR CASTRO
\ SECRETARIO / \ SECRETARIO /




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO mSTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 1058

Radicacion: 25307-33-33-002-2018-00165-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL

Demandante: HERNAN DAVID PEDREROS GOMEZ

Demandado: NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO
NACIONAL

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, €l:

Dia: TRECE (13) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (2019).
HoRrA: DOCE DEL MEDIQ DIA (12:00 M.).

SiTio: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria al abogado:

e Luz FRANCY BOYACA TAPIA para actuar en representacion de la
NACION-MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL-EJERCITO NACIONAL (poder
fl. 197 ¢ principal).




B

Radicado:
Medio de Controt:

25307-33-40-002-2018-00365-00
NULIDAD ¥ RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL

/ JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Auto anterior, se notifica & las partes por anotacidn en

estado de Fecha: ,alas

8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

/

/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO\

JUDICIAL DE GIRARDOT
CONSTANCIA DE EJECUTORIA

El dia a las 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursos.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO

/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO £ STRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil diecinueve (2019)

AS. 1072

Radicacion: 25307-33-33-002-2018-00173-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO - LABORAL
Demandante: JESUS ARMANDO ORTIZ ROMERO

Demandado: NACION-MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-FONDO

INACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Con fundamento en el canon 180 de la Ley 1437/11, se fija para la
realizacion de la AUDIENCIA INICIAL, el:

DiA: CATORCE (14) DE NOVIEMBRE DE DOS MIL DIECINUEVE (Z2019).
HORA: ONCE LA MARANA (11:00 A.M.).

SITIo: Sala No. 3 del Palacio de Justicia de la ciudad de Girardot
(Cundinamarca), Carrera 10 No. 37-39.

Se reconoce personeria a los abogados:

o HuMBERTO CRUZ CABALLERO, para actuar en representacion del
MUNICIPIO DE FUSAGASUGA (poder fl. 102 ¢ ppl).

¢ DIEGO FERNANDO RODRIGUEZ VASQUEZ, para actuar en representacion
de la NACION-MINISTERIO DE EDUCACION (poder fl. 117 ¢ ppD).




L

Radicado: 25307-33-40-002-2018-00173-00
Medio de Control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHD - LABORAL

f JUZGADO SEGUNDC ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT
NOTIFICACION POR ESTADO

El Autc anterior, se noftifica a las partes por anotacion en

estado de Fecha: ,alas
8:00 a.m.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /
/JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO \

JUDICIAL DE GIRARDOT

CONSTANCIA DE EJECUTORIA

€l dia . alas 5:00 p.m., vencid el
término de ejecutoria de esta providencia.

, Recursas.

JAIME ALFONSO AGUILAR CASTRO

\ SECRETARIO /




