REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 411

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2018~00059-00
MEDIO DE CONTROL: ACCION DE GRUPO

DEMANDANTE: CONDOMINIO GIRARDOT RESORT
DEMANDADO: MUNICIPIO DE RICAURTE Y OTRO

1. ASUNTO

Procede el Despacho a cerrar la etapa probatoria en el proceso de la referencia y
continuar con el tramite correspondiente.

2. CONSIDERACIONES

Se rememora, con proveido del pasado 8 de marzo, se corrid traslado de una prueba
documental y se indico que en caso de que no hubiera oposicion se continuaria con
el tramite correspondiente. /PDF ‘38°/.

Revisado el expediente digital, se evidencia que no hubo pronunciamiento de las
partes. Por lo anterior, al constatarse que no resta ninguna prueba por practicar, se
correra traslado a las partes y al Ministerio Publico para que presenten alegatos de
conclusion y concepto, respectivamente.

Por 1o expuesto y con fundamento en el art. 63 de la Ley 472/98, el Despacho,
RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR culminada la etapa probatoria.

SEGUNDO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, DECLARAR
legalmente tramitado el proceso.

TERCERO: SE CORRE traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término
comun de CINCO (B) DIAS para que presenten por escrito los alegatos de conclusion
y concepto, respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente, en
formato PDF (art. 2 Dto. Legislativo 806/20! y art. 28 Acuerdo PCSJA20-~

t Dicho precepto sefiala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberan utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores
Jjudiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizaran los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira




11567/20%), al correo institucional del Despacho
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
3b01585defcb1a709da3318865c4c6cf52c0436eb4dd929207¢c97a3341864fca
Documento generado en 23/03/2021 09:39:20 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:

“Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y
diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios
tecnolbgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e
intervinientes, por_correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algun tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro NoO.: 412

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~-00527-00
PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: SUSANA JEREZ LEON Y OTROS

DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN FRANCISCO DE VIOTA Y OTROS

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202 y el canon 181 de la Ley 1437 de 2011, se
cita a la AUDIENCIA DE PRUEBAS para la contradiccion del dictamen realizado por el
profesional ANTONIO JOSE RESTREPO MOROCHO obrante en el PDF ‘71 DictamenPericial’:

e DiA: DIECINUEVE (19) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e HORA: OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (8:30 A.M.).

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

CARGA DE LA PRUEBA: PARTE DEMANDANTE, PARTE DEMANDADA (E.S.E. HOSPITAL
UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA) y LLAMADA EN GARANTIA (MEGACOOP) sujetos
procesales que deberan garantizar la comparecencia y conectividad del perito y
suministrar al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co) el correo
electronico del experto dentro de los diez (10) dias previos a la celebracion de la
audiencia de pruebas virtual. Lo anterior, como paso necesario para surtir
debidamente el acto procesal, en concordancia con la carga de la prueba que han de
asumir al tenor del articulo 167 del CGP.

Se invita a las partes, si no lo han hecho, a instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en
sus dispositivos moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a
utilizar para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia
en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co
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personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.
806 de 20203 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademas de lo sefialado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la
péagina web de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), link JuzGADOS
ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT
/ INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
caf70cc87be62726c72028193a65d836a18d414974ecf4444ea094344a72aca8
Documento generado en 23/03/2021 09:39:22 AM

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electroénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 413

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2018~00165-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HERNAN DAVID PEDREROS GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

SE INCORPORA 1a prueba documental que corresponde a los PDF ‘23 respuesta’ y ‘25
prueba’.

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo
se les brinda el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentiva
del material documental objeto de traslado.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, ingrésese a despacho a fin de continuar
con la etapa procesal correspondiente.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
d8fe2acc1901efb545a7f27e318804742f5c2732623e5733de835b0544d5d7b7
Documento generado en 23/03/2021 09:39:24 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 414

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2018~00096-00
MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: KUNTIDEVI CONTRERAS GUARIN Y OTRO
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE TRANSPORTE Y OTROS

SE INCORPORA 1a prueba documental que corresponde a los PDF ‘67 anexol’, ‘68
anexo2’, ‘79 anexo’ y ‘82 certificado’.

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo
se les brinda el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentiva
del material documental objeto de traslado.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
lec342aa0d14c47262049630e4098e73ccOedef833a2593a8aceb55fa7ca5251
Documento generado en 23/03/2021 09:39:25 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 415

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~00242-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: CLIMACO PINILLA POVEDA, MIGUEL ANGEL BERMUDEZ Y
URBANIZACION EL BOSQUE

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Se rememora, con proveido del 8 de marzo de 2021, se puso en conocimiento de las
partes las pruebas documentales aportadas /PDF ‘49’/. Revisado el expediente, si bien
con memoriales del 12 de marzo del mismo atio /fls. 8-12 PDF ‘55’ y fls. 8-12 PDF
‘64’/, el demandante MIGUEL ANGEL BERMUDEZ sugiere formular facha de falsedad
sobre el material documental objeto de traslado, en realidad controvierte su valor
probatorio en tanto no individualiza como falso un documento especifico por él
suscrito o por él manuscrito ~segun dictados del art. 269 del CGP-~, por lo cual
conviene ilustrar a los intervinientes que serd la etapa de alegaciones el momento
procesal propicio para que cada sujeto procesal efectie su andlisis probatorio en
funcioén de la postura que cada uno ha asumido a lo largo de la contienda.

Por otro lado, fueron allegados otros documentos decretados en el auto de pruebas,
por lo cual SE INCORPORA la prueba documental decretada en el auto de pruebas
que corresponde a los PDF ‘52 anexo1’ y ‘53 anexo2’.

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo
se les brinda el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentiva
del material documental objeto de traslado.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
429175692403658{14226c9d0d023470851f6b505fb2f9043e2b3c89cf44 1abc



Documento generado en 23/03/2021 09:39:27 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 416

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00265-00

MEDIO DE, CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PABLO ENRIQUE TORRES SILVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL Y CAJA DE

RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

1. ASUNTO

Procede el Despacho a rechazar la solicitud de desistimiento de pretensiones en el
proceso de la referencia.

2.  CONSIDERACIONES

Se rememora, con proveido del 25 de enero de 2021, se requirid al apoderado de la
parte actora para que allegara un documento que acreditara la facultad para desistir
de las pretensiones /PDF ‘09’/. Ante su silencio, con auto del 15 de maro de 2021 se
requirié nuevamente con el mismo fin /PDF ‘11°/.

Con memorial del obrante en el PDF ‘13, el apoderado de la parte actora sefialo en
sintesis que “continuard con el proceso de la referencia’.

Ahora bien, es imperativo senalar que en el poder que fue allegado con el libelo
demandador, obrante a folio 13 del PDF ‘017, se observa que el mandatario judicial
de la parte actora no cuenta con facultad expresa para desistir y ante la ausencia de
documento que acreditara ello, fuerza a rechazar la solicitud de desistimiento de
pretensiones formulada el pasado 12 de agosto de 2020 /ver PDF ‘03’/.

Por lo anterior se,
RESUELVE
SE RECHAZA el desistimiento de las pretensiones de la demanda.
Por Secretaria, INCORPORESE al expediente digital copia en PDF de la demanda y del
auto admisorio del proceso rotulado con el numero de radicacion 25307-33-33~

002-2019-00262-00, tramitado en este mismo despacho, indicando asi mismo la
etapa procesal en que se encuentra.




En firme la decision y cumplida por Secretaria la tarea descrita en el parrafo que
antecede, ingrésese el expediente a despacho para definir lo que en derecho
corresponda

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
4396083c6c1e0fbab8184f753ef621f5ee8elecffa046d1297f608415932037d
Documento generado en 23/03/2021 09:39:29 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

AuTtOo No: 425

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~00322-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
DEMANDANTE: MARIA ISABEL BUENO GARCIA Y ANA DELIA GARCIA.
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202, y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, la
AUDIENCIA INICIAL, se realizara:

DIA: QUINCE (15) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

e HORA: OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (08:30 AM).

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacidon MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3)
dias siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electrénico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran
inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura,
atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204, Lo anterior, como paso necesario para
realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3,7, 8 y 11) del CGP, ademas
de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JuzGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacion. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada LUz FRANCY BOYACA
TApIA, identificada con la cédula de ciudadania No. 52.971.244 y portadora de la tarjeta
profesional de abogado No. 208.421 del Consejo Superior de la Judicatura, para que
represente los intereses de la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, en los
términos y para los fines del poderS conferido.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
32cccbeb567c26381e9740766ccf54141dd751082453e6627ca49ef696955e54
Documento generado en 23/03/2021 10:30:38 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” [se destaca/.

5 Archivo PDF “o3contestaciondemanda” fl. 10 del expediente digital.
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Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 426

RADICACION: 25307-33-33-002-2020-00022-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: NILSON GARRIDO ANDRADE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. FI
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se trafe de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y la senfencia se proferird por escrito.

(- .. ) »
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182ZA. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolbgica”.



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
Inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Fublico y demds
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

81 en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el artficulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /Negrilla del
Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:



RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
1. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.
1.1. El actor prestdo sus servicios al Ejército Nacional como soldado regular,
posteriormente como soldado voluntario y finalmente como soldado

profesional.

1.2. El demandante contrajo matrimonio con la sefiora Franci Milena Cardona el 14
de octubre de 2011.

1.3. Mediante peticion del 14 de agosto de 2019, el demandante solicitd a la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL el reconocimiento y reajuste
del subsidio familiar establecido en el articulo 11 del Decreto 1794 de 2000, la
cual fue desatada desfavorablemente a través del acto administrativo
demandado.

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

2.1. Siel subsidio familiar percibido por el actor debe liquidarse conforme al
articulo 11 del Decreto 1794 de 2000.

3.  PROBLEMAS JURIDICOS.

I ;ELDECRETO 1794 DE 2000 SURTIA EFECTOS JURIDICOS CUANDO EL ACTOR CONSOLIDO
EL DERECHO AL SUBSIDIO FAMILIAR? En caso atirmativo,

II. ;KL SUBSIDIO FAMILIAR QUE PERCIBE EL ACTOR DEBE LIQUIDARSE CONFORME AL ARTICULO
11 prL DECRETO 1794 DE 2000, NO OBSTANTE DEVENGAR DICHA PRESTACION EN
VIRTUD DEL DECRETO 1161 DE 20147

Ill.  ;HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA PRESCRIFCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /fls. 16-36 PDF ‘1°/. No solicitd pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la contestacion de la demanda /fls. 10-37 PDF

‘3contestaciondda’/. No solicitd pruebas.

3.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.



TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente en formato PDF
(art. 2 Dto. Legislativo 806/20? y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/203), al correo
institucional jadminQ2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
461f64d462cc59264559d5cdb8c0eb76a1fad04b55dd036d2bc239193faecbf6
Documento generado en 23/03/2021 10:30:39 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.
Se utilizaran los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niuimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.
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Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 427

RADICACION: 25307-33~33~-002-2020~00083-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: VICTOR JULIO ARIAS PARRA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL, MAGISTERIO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. El
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se frate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y Ia sentencia se proferird por escrifo.

(' B ) 2
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ¢l cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182A. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolbgica”.



¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

87 en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /' Negrilla del
Despacho /



En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

1. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

1.1. Con peticion del 24 de septiembre de 2018 la parte actora solicitd el pago de
cesantias parciales, las cuales fueron reconocidas con la Resolucién No. 000918
del 28 de junio de 2019. / prueba fIs. 1-4 PDF ‘03 anexos’/.

1.2. La parte actora con peticion del 9 de octubre de 2019 reclam¢ el pago de la
sancion moratoria, la cual fue denegada con el acto administrativo demandado.
/ prueba fIs. 8-10 PDF ‘03 anexos’/ .

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

2.1. Sihubo demora en el reconocimiento y pago de las cesantias de la parte
demandante, causando con ello la sancion moratoria.

3.  PROBLEMAS JURIDICOS.
I ;TIENE DERECHO LA PARTE DEMANDANTE A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LA SANCION
MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 244 DE 1995, MODIFICADA POR LA LEY 1071 DE
2006, POR CONCEPTO DEL PAGO INOPORTUNO DE CESANTIAS? De ser asi,

II.  ;HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / PDF ‘03 anexos’/. No solicitd pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA: No solicitd ni aportd pruebas.
3.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente en formato PDF



(art. 2 Dto. Legislativo 806/202 y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/20%), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
6c4658269854744b7c0b823129de532eb4c67de445d359a562484504c8c49f1a
Documento generado en 23/03/2021 10:30:41 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.
Se utilizaran los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 428

RADICACION: 25307-33-33-002~2020-00104-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: ANA MARIA CASTILLO LABRADOR

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL, MAGISTERIO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. El
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se frate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y Ia sentencia se proferird por escrifo.

(' B ) 2
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ¢l cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182A. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolbgica”.



¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

87 en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /' Negrilla del
Despacho /



En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

1.

1.1.

1.2.

2.1.

y/A

HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

Con peticion del 15 de agosto de 2018 la parte actora solicitod el pago de
cesantias parciales, las cuales fueron reconocidas con la Resolucion No. 1031
del 20 de diciembre de 2018. / prueba fls. 1~-2 PDF ‘03 anexos’/ .

La parte actora con peticion del 29 de abril de 2019 reclamo el pago de la
sancion moratoria, la cual fue denegada con el acto administrativo demandado.
/ prueba fIs. 4-6 PDF ‘03 anexos’/ .

HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

Si hubo demora en el reconocimiento y pago de las cesantias de la parte
demandante, causando con ello la sancion moratoria.

PROBLEMAS JURIDICOS.
& TIENE DERECHO LA PARTE DEMANDANTE A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LA SANCION
MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 244 DE 1995, MODIFICADA POR LA LEY 1071 DE

2006, POR CONCEPTO DEL PAGO INOPORTUNO DE CESANTIAS? De ser asi,

£ HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA PRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.

1.1.

2.

3.

PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / PDF ‘03 anexos’/. No solicitd pruebas.

SE NIEGA la solicitud de oficiar a la entidad demandada para que envié
certificado de salarios de la demandante de los anos 2018 y 2019, en tanto las
pruebas que obran en el plenario se tornan suficientes para dirimir el litigio.

PARTE DEMANDADA: No solicitd ni aportd pruebas.

POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).



CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberdn presentarse electronicamente en formato PDF
(art. 2 Dto. Legislativo 806/202 y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/20%), al correo
institucional jadminQ2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
3518f691c9d0b67daec7de401714b5914c68c65a2d87e3e30ed578612525da5bb
Documento generado en 23/03/2021 10:30:42 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.
Se utilizaran los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnoldogicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 429

RADICACION: 25307-33~33~-002-2019~00210-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: ALVARO ALFONSO BELTRAN SUAREZ.

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. FI
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se trafe de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y la senfencia se proferird por escrito.

(- .. ) »
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182ZA. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolbgica”.



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
Inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Fublico y demds
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

81 en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el artficulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /Negrilla del
Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:



RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
1.  HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

1.1. El actor presto sus servicios por mas de 20 anos al Ejército Nacional, por lo que
le fue reconocida asignacion de retiro.

1.2. Solicitd a la demandada el reajuste y reliquidacion de su asignacion de retiro
asociada a la correcta liquidacion del 38.5% de la prima de antigiiedad, la cual
fue denegada con el acto administrativo demandado.

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.
2.1. Sila asignaciodn de retiro del actor debe ser reliquidada.
3.  PROBLEMAS JURIDICOS.
I ;LEASISTE DERECHO A LA PARTE ACTORA A QUE SU ASIGNACION DE RETIRO SEA LIQUIDADA
TENIENDO EN CUENTA EL 38.5% DE LA PRIMA DE ANTIGUEDAD, ADICIONAL AL 709% DEL
SUELDO BASICO? De ser asl,

II.  ;HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / PDF ‘O4PruebasDemanda’/. No solicitd
pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la contestacion de la demanda /fls. 29~58 PDF ‘14Poder’/. No
solicitd pruebas.

3.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente, en formato PDF



(art. 2 Dto. Legislativo 806/202 y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/20%), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: Por reunir los requisitos de ley, SE RECONOCE personeria al abogado
CARLOS ENRIQUE MUNOZ ALFONSO, identificado con cédula de ciudadania No.
80.540.668 y portador de la tarjeta profesional de abogado No. 131.741 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que represente los intereses de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES conforme al poder conferido /fl. 1-2 PDF ‘14Poder’/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
464956d6d98c624896f0809299a8eb8c96808bdb8df0190e88dab83bafccdfcd
Documento generado en 23/03/2021 10:30:43 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.
Se utilizaran los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 441

RADICACION: 25307-33~33~-002-2020~00045-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: JOSELIN MORENO SUAREZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. FI
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se trafe de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y la senfencia se proferird por escrito.

(- .. ) »
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182A. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecolbgica”.



d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
Inconducentes o inuitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido lo anferior, se correrd fraslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Fublico y demads
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

81 en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el artficulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /' Negrilla del
Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:



RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
1.  HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

1.1. El actor presto sus servicios por mas de 20 anos al Ejército Nacional, por lo que
le fue reconocida asignacion de retiro.

1.2. Solicitd a la entidad demandada el reajuste y reliquidacion de su asignacion de
retiro asociada a la correcta liquidacion del 38.5% de la prima de antigiiedad,
la inclusion de la duodécima parte de la prima de navidad y la inclusion del
subsidio familiar en el porcentaje reconocido en actividad, solicitudes que
fueron resueltas desfavorablemente a través de los actos administrativos
demandados.

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.
2.1. Sila asignaciodn de retiro del actor debe ser reliquidada.
3.  PROBLEMAS JURIDICOS.

I 4, DEBE INCLUIRSE EN LA BASE DE LIQUIDACION DE LA ASIGNACION DE RETIRO QUE PERCIBE
EL ACTOR, LA DUODECIMA PARTE DE LA PARTIDA DE PRIMA DE NAVIDAD, EN VIRTUD DEL
DERECHO A LA IGUALDAD?

II.  ;LE ASISTE DERECHO A LA PARTE ACCIONANTE A QUE SU ASIGNACION DE RETIRO SEA

LIQUIDADA TENIENDO EN CUENTA EL 38.5% DE LA PRIMA DE ANTIGUEDAD, ADICIONAL
AL 70% DEIL SUELDO BASICO7

Ill.  ;DEBE REAJUSTARSE LA ASIGNACION DE RETIRO QUE PERCIBE EL ACTOR, INCLUYENDO LA
PARTIDA DE SUBSIDIO FAMILIAR, NO OBSTANTE QUE LA MISMA FUE INCLUIDA EN SU BASE
DE LIQUIDACION CON FUNDAMENTO EN EI, DECRETO 1162 DE 20147

1V.  ;HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA PRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /fls. 25-45 PDF ‘01°/. No solicitd pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la contestacion de la demanda /PDF ‘leresolucion’/. No

solicitd pruebas.

3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicito ni aportd pruebas.



TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF
(art. 2 Dto. Legislativo 806/202 y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/203), al correo
institucional jadminQ2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: Por reunir los requisitos de ley, SE RECONOCE personeria a la abogada
LYDA YARLENY MARTINEZ MORERA, identificada con cédula de ciudadania No.
39.951.202 y portadora de la tarjeta profesional de abogado No. 197.743 del Consejo
Superior de la Judicatura, para que represente los intereses de la CAJA DE RETIRO DE LAS
FUERZAS MILITARES conforme al poder conferido /PDF ‘17poder’/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
985d91887da70dcb71195e1b0a671295d97 14cdede7ecac8d97ec69ad121a992
Documento generado en 23/03/2021 10:30:45 AM

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.
Se utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, dieciocho (18) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 444

RADICACION: 25307-33-33-002~2019~00370-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: MARTHA LUZ LAGUNA VALENCIA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL, MAGISTERIO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. El
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se frate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y Ia sentencia se proferird por escrifo.

(' B ) 2
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ¢l cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182A. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Economica, Social y
Ecolbgica”.



¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido o anferior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

87 en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el artficulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /' Negrilla del
Despacho /



En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

1. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

1.1. A través de la Resolucion No. 596 del 16 de junio de 2016, le fue reconocida a
la actora una pension de invalidez efectiva a partir del 22 de marzo de 2016,
en cuantia de $2.652.551, equivalente al 75% del ultimo salario
devengado. / prueba fIs. 15-16 PDF 01’/.

1.2. Con peticion del 3 de mayo de 2017 la demandante solicito el reajuste y
reliquidacion de la pension de invalidez, la cual fue denegada con el acto
administrativo demandado. /prueba fIs. 17 PDF 01’/ .

2. HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

2.1. Sila pension de invalidez de la demandante debe ser reliquidada.

3.  PROBLEMAS JURIDICOS.

yA é'LE ASISTE DERECHO A LA PARTE ACTORA AL REAJUSTE DE SU PENSION DE INVALIDEZ,
APLICANDO EL 10096 SOBRE LA TOTALIDAD DE FACTORES SALARIALES DEL ULTIMO SALARIO
DEVENGADO? De ser asi,

II.  ;HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA FRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / fls. 15-47 PDF ‘01°/. No solicito pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA: No solicitd ni aportd pruebas.
3.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente en formato PDF



(art. 2 Dto. Legislativo 806/202 y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/20%), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
9afObadb518156596705a5b32f86ec6a84df1fac39699f77da15ec7d747f1179
Documento generado en 23/03/2021 10:30:46 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.
Se utilizardn los medios tecnologicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnologicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 445

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00359-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
DEMANDANTE: ALEXANDER PERDOMO GARCIA.

DEMANDADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL — CASUR.

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202, y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, la
AUDIENCIA INICIAL, se realizara:

DiA: QUINCE (15) DE ABRIL DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

e HORA: NUEVE DE LA MANANA (09:00 AM).

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3)
dias siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran
inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura,
atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204, Lo anterior, como paso necesario para
realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3,7, 8 y 11) del CGP, ademas
de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JuzGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacion. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
3a5ddd3a657095c388c479dc7678230daca8c31d5218cbd7421528e3e65f5c2a
Documento generado en 23/03/2021 10:30:48 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccion de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” /se destaca/.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 447

RADICACION: 25307-33-33-002~2019~00332-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: RAMIRO OCTAVIO SALAMANCA MORALES

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL, MAGISTERIO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 13 del Decreto Legislativo
806 de 2020! instituye que, para casos como el presente, ha de dictarse sentencia
anticipada, conforme pasa a reproducirse:

“Arficulo 13. Sentencia anficipada en lo contencioso administrativo. El
Juzgador deberd dictar sentencia anticipada: 1. Antes de la audiencia
inicial, cuando se frate de asuntos de puro derecho o no fuere necesario
practicar pruebas. caso en el cual correrd traslado para alegar por escrito,
en Ia forma prevista en el inciso final del articulo 181 de Ia Ley 1437 de
2011 y Ia sentencia se proferird por escrifo.

(' B ) 2
/Se destaca/

Asi mismo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 45 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a Ia Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, ¢l cual
serd del siguiente fenor:

Arficulo 182A. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:
a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;
b) Cuando no haya que practicar pruebas;

t “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolbgica”.



¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objeto de
confroversia.

Cumplido o anferior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la sentencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicard lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el franscurso de una audiencia, se
dard traslado para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Publico y demds
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

87 en el proceso infervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios contra decisiones inferlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el artficulo
176 de este codigo.

FPardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el traslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, seguin se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /' Negrilla del
Despacho /



En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

1.

1.1.

1.2.

2.1.

2.2.

L

I

1

HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE CONSENSO.

A través de la Resolucion No. 0170 del 8 de febrero de 2016, le fue reconocida
al actor una pension de jubilacion efectiva a partir del 20 de enero de 2016, en
cuantia de $2.440.629. / prueba fls. 30-34 PDF’01~-2019~332’/ .

Con peticion del 1 de febrero de 2018 el demandante, actuando por intermedio
de apoderado especial, solicito la suspension del descuento en salud sobre las
mesadas adicionales y el correspondiente reintegro de dichos rubros ante la
Secretaria de Educacion de Fusagasugd — Fondo Nacional de Prestaciones
Sociales del Magisterio, sin que la parte demandada contestara la solicitud
realizada. /prueba fls. 48-53 PDF’01~-2019~-332’/ .

HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES MATERIA DE LITIGIO.

Si deben suspenderse los descuentos que, por concepto de aportes a salud, se
realizan sobre las mesadas adicionales devengadas por el actor.

Si deben reintegrarse los dineros que, por concepto de aportes a salud, fueron
descontados de las mesadas adicionales devengadas por el actor.

PROBLEMAS JURIDICOS.

2LOS DOCENTES BENEFICIARIOS DE LA PENSION ORDINARIA DE JUBILACION ESTAN
OBLIGADOS A REALIZAR APORTES EN SALUD? En caso positivo,

JDEBEN REALIZAR LA COTIZACION SOBRE EL 12%, INCLUYENDO LAS MESADAS
ADICIONALES DE JUNIO Y DICIEMBRE? En caso negativo,

ZLE ASISTE DERECHO A LA PARTE ACTORA AL REINTEGRO DE LOS DINEROS QUE, POR
CONCEPTO DE APORTES A SALUD, FUERON DESCONTADOS DE LAS MESADAS ADICIONALES
DEVENGADAS?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1.

2.

PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda / fls. 29-36 y 48~53 PDF ’01-2019-332’/. No
solicito pruebas.

PARTE DEMANDADA: No solicitd ni aportd pruebas.



3.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicito ni aportd pruebas.

TERCERO: En e¢jercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, se declara
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, CORRESE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comun de diez (10) dias
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente en formato_PDF
(art. 2 Dto. Legislativo 806/202 y art. 28 Acuerdo PCSJA20-11567/20%), al correo
institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

QUINTO: Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado JUAN
CAMILO OTALORA ALDANA, identificado con cédula de ciudadania No. 1.022.407.069
y portador de la tarjeta profesional de abogado No. 308.581 del Consejo Superior de
la Judicatura, para actuar en representacion de la parte demandada, en los términos
y para los efectos del poder conferido*.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

2 Dicho precepto sefiala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informaciéon y de las comunicaciones en la gestiéon y tramite de los procesos
Judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a
los servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.
Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
3 Emitido por el Consejo Superior de la Judicatura. Dicho canon estipula:
“Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces Yy
magistrados utilizaran preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones,
comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados,
terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.
Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correou otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algin tipo.
De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algun mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/.
4 Archivo PDF ‘12poder’ del expediente digital.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Codigo de verificacion:
901eb5a71455f14045abd7aef93fba54e6ab673f88a476d235¢9fefec4e4f339
Documento generado en 23/03/2021 10:30:49 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 448

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00357~-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — TRIBUTARIO.
DEMANDANTE: EXPRESO DEL SOL S.A.S.

DEMANDADA: MUNICIPIO DE ANAPOIMA — CUNDINAMARCA.

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202, y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011, la
AUDIENCIA INICIAL, se realizara:

DiaA: ONCE (11) DE MAYO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).

e HORA: OCHO Y TREINTA DE LA MANANA (08:30 AM).

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3)
dias siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran
inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura,
atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20203

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio
de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdmica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la
anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204, Lo anterior, como paso necesario para
realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3,7, 8 y 11) del CGP, ademds
de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

¢ CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacién. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada GLADYS ALICIA DIMATE
JiMENEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 52.028.143 y portadora de la tarjeta
profesional de abogado No. 102.569 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la parte demandada, en los términos y para los efectos del poder
conferidod.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
27¢c28abd639c5f0f7f0d 104003 1b83bdad2a7a9851b450de7e80dc10bd8e97e
Documento generado en 23/03/2021 10:30:50 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” [se destaca/.

5 Archivo PDF ‘14poder’ del expediente digital.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 452

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00173-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE;: RICHARD NELSON MENA SANCHEZ

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES ~ CREMIL

1. ASUNTO
Procede el Despacho a realizar un requerimiento en el proceso de la referencia.
2. CONSIDERACIONES

Se rememora, con proveido del 23 de noviembre de 2020 /PDF ‘04’/, se requirio a
la parte actora para que remitiera documento que senale la ultima unidad militar a
la que estuvo adscrito el demandante. Ante su silencio se requirid a la Nacidon —
Ministerio de Defensa — Ejército Nacional con dicho fin /PDF ‘06’/.

Revisado el expediente, se tiene que el Ejército no atendio el requerimiento. Por ello,
ante la necesidad de esclarecer la competencia territorial, se requerira nuevamente.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

Por Secretaria, REQUIERASE por segunda vez a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL para que dentro del lapso de DIEZ (10) DIAS contados a partir de
la recepcidn del correspondiente oficio, allegue con destino al proceso certificacion
en la que se sefiale 1a ultima unidad militar y su ubicacidén geogréfica a la que estuvo
adscrito RICHARD NELSON MENA SANCHEZ identificado con C.C. No. 79.738.860., so
pena de los apremios de Ley.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
a4c7c01c3ea82c93eb55955e290244326e68fdbf3bfc241a3739ac8ffc699927
Documento generado en 23/03/2021 09:39:31 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 453

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2020~00176-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE;: FERNANDO LANDAZABAL VELANDIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO
Procede el Despacho a realizar un requerimiento en el proceso de la referencia.
2. CONSIDERACIONES

Se rememora, con proveido del 30 de noviembre de 2020 /PDF ‘04°/, se le concedid
a la parte actora un término de diez (10) dias para que corrigiera los yerros
advertidos en la demanda, entre ellos, que aporta documento que sefiale la unidad
militar a la que esta adscrito el demandante.

La parte actora con el memorial de subsanacion de la demanda /PDF ‘06’/, indico:
“En lo que tiene que ver con la ultima unidad de servicios de mi poderdante, dicha
documental fue pedida (...) a la entidad demandada, pero ella no entrego tal
documento (...)”. En consecuencia, se requirid a la Nacion — Ministerio de Defensa —
Ejército Nacional con dicho fin /PDF ‘08’/.

Revisado el expediente, se tiene que el Ejército no atendio el requerimiento. Por ello,
ante la necesidad de esclarecer la competencia territorial, se requerird nuevamente.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

Por Secretaria, REQUIERASE por segunda vez a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EjtrCITO NACIONAL para que dentro del lapso de DIEZ (10) DIAS contados a partir de
la recepcidn del correspondiente oficio, allegue con destino al proceso certificacion
en la que se seiale la unidad militar actual y su ubicacion geografica a la que estd
adscrito FERNANDO LANDAZABAL VELANDIA identificado con C.C. No. 88.171.370., so
pena de los apremios de Ley.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:



JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
d7e37e001a75ea222e0939d1762a8fd6dc797254bad5ce62911508660f48cb1f
Documento generado en 23/03/2021 09:39:32 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 454

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00006-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORGE IVAN MARTINEZ BEDOYA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO
Procede el Despacho a realizar un requerimiento en el proceso de la referencia.
2. CONSIDERACIONES

Se rememora, con proveido del 8 de febrero de 2021 /PDF ‘04’/, se le concedid a la
parte actora un término de diez (10) dias para que corrigiera los yerros advertidos
en la demanda, entre ellos, aportar documento que senale la unidad militar a la que
esta adscrito el demandante.

Revisado el expediente, se tiene que la parte actora no atendio el requerimiento, tal y
como se corrobora en la constancia secretarial correspondiente al PDF ‘05”. En
consecuencia, ante la necesidad de esclarecer 1la competencia territorial, se requerira
al Ejército.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

Por Secretaria, REQUIERASE a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
para que dentro del lapso de QUINCE (15) DIAS contados a partir de la recepcion del
correspondiente oficio, allegue con destino al proceso certificacion en la que se seiiale

la unidad militar actual y su ubicacién geografica a la que esta adscrito JORGE IVAN
MARrTINEZ BEDOYA identificado con C.C. No. 97.994.196.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT



Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No: 461

RADICACION: 25307~33~-33~-002~-2020~00234-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: BANCO MUNDO MUJER

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto Legislativo
No. 806 de 4 de junio de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 202072, se
dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204.

2. Notifiquese personalmente al (i) Alcalde del Municipio de Girardot o quien haga sus
veces (i) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon
electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el articulo
8 del Decreto Legislativo No 806 de 20205, y en concordancia con el canon 199 de la
Ley 1437/11, modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr
conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 2020¢ y al art. 199
(inciso 4°) de la Ley 1437/11 (modificado por el canon 48 de la Ley 2080/21).

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de
Jjusticia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad ptiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais podran
publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos procesales en el
portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)
La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.” /se destaca/.




4. Informese al representante legal de la entidad demandada, que al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4 y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar durante
el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, asi como los antecedentes administrativos que
dieron origen a los actos administrativos materia de control de legalidad. El
incumplimiento de este deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte
del funcionario del asunto.

Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 202083).

5. Se reconoce personeria al abogado Fabio Eduardo Vasquez Henao identificado con C.C.
No. 79.490.541 y T.P. N° 76.372 del C.SJ., para actuar en representacion del
demandante en los términos y para los fines del poder a ¢l conferido visible en el archivo
PDF “02 demanda” pag. 29-31.

6. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
del Decreto Legislativo No. 806 de 20202y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los medios
tecnolébgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algun tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar
a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdan todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.”
/se destaca/.

10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No: 462

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2021~00003-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: IHS TOWERS COLOMBIA (antes — CELL SITES SOLUTIONS
COLOMBIA S.A.S)

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RICAURTE

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto Legislativo
No. 806 de 4 de junio de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 202072, se
dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electronico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204.

2. Notifiquese personalmente al (i) Alcalde del Municipio de Ricaurte o quien haga sus
veces (i) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzdn
electrénico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma sefialada en el articulo
8 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, y en concordancia con el canon 199 de la
Ley 1437/11, modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr
conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 2020¢ y al art. 199
(inciso 4°) de la Ley 1437/11 (modificado por el canon 48 de 1a Ley 2080/21).

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a los usuarios del servicio de
Jjusticia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad ptiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais podran
publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos procesales en el
portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)
La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.” /se destaca/.




4. Inférmese al representante legal de la entidad demandada, que al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4 y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debera aportar durante
el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que
pretendan hacer valer en el proceso, asi como todos los antecedentes que dieron origen
a los actos administrativos materia de enjuiciamiento. El incumplimiento de este deber
legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Deberan enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 202083).

5. Se reconoce personeria a la abogada Maria Helena Padilla Bello identificada con C.C.
No. 52.526.204 y T.P. N° 110.049 del C.S]., para actuar en representacion del
demandante en los términos y para los fines del poder a ella conferido visible en el
archivo PDF “02 demanda” pag.23-25.

6. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
del Decreto Legislativo No. 806 de 20202y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los medios
tecnolébgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnol6gicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar
a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdan todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direcciéon o medio electronico, so pena de que las
notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.”
/se destaca/.

10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de

conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto: 463

Radicacion No.: 25307~33-33-002-2020~-00228-00

Demandante: E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT

Demandado: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA

Medio de Control:  EJECUTIVO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con ocasion
de la demanda ejecutiva presentada por la E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT contra la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA; corolario del incumplimiento del
convenio administrativo celebrado el 21 de julio de 2013, finalizado el 11 de febrero de
2016 y liquidado a través de la Resolucion 002 del 08 de enero de 2019 -recurrida y
desatada mediante Resolucidn 006 del 28 de enero de 2019-, sin pago hasta la fecha.

2. ANTECEDENTES

Depreca la parte actora se ordene el pago de las siguientes obligaciones dinerarias que se
relacionan a continuacion:

“l. Por la cantidad de TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y UN MIL QUINIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS
(8393.431.577.00) M/CTE, por concepto del saldo a favor de la E.S.E. HOSFITAL
DE GIRARDOT establecido en la Resolucion No. 002 del ocho (8) de enero de dos
mil diecinueve (2019) por medio de la cual se liquida unilateralmente el convenio
interadministrativo de operacion de fecha 6 de julio de 2013 suscrito entre la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO “HOSPITAL DE GIRARDOT y la EMPRESA SOCIAL
DEL ESTADO “HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA” y Resolucion 006
del veintiocho (28) de enero de dos mil diecinueve (2019), que resuelve el recurso
de reposicion impetrado.

2. Por los intereses de mora a la lasa mdxima establecida por la
Superintendencia Financiera sobre el saldo desde el primero (1) de febrero de dos
mil diecinueve (2019) y hasta que se haga exigible su pago.

3. Por las costas del proceso, conforme lo disponga la senfencia.”

Refiere la parte demandante que la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA,
a la fecha de presentacion de la demanda, no ha cancelado las sumas liquidas de dinero
adeudadas, pese a que se requirio para el pago de la obligacion.



4, CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral 4) del
Cddigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), este Juzgado es competente para conocer
sobre la demanda ejecutiva ya identificada, comoquiera que la cuantia no excede de 1.500
salarios minimos legales mensuales vigentes y el lugar donde se ejecutd el convenio
interadministrativo fue la ciudad de Girardot.

3.2. TituLo FJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX!, articulo 297, consagra en su numeral 3 que
“para los efectos de este Codigo, constituyen fitulo c¢jecutivo... Sin perjuicio de la
prerrogativa del cobro coactivo que corresponde a los organismos y entidades publicas,
prestardn mérifo ejecutivo los contratos, los documentos en que consten sus garantias,
Jjunto con el acto administrativo a través del cual se declare su incumplimiento, el acta de
liguidacion del contrato, o cualquier actfo proferido con ocasion de la actividad contractual,
en los que consten obligaciones claras, expresas y exigibles, a cargo de las partes
infervinientes en tales actuaciones. (...)” /Se subraya/. Entretanto, el articulo 422 del
Codigo General del Proceso (CGP), aplicable en virtud de 1a remision de que trata el canon
306 de la Ley 1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento
(o varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten en
documento idoneo:

“Arficulo 422. Titulo ejecufivo. Pueden demandarse cjecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constifuyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proterida por juez o fribunal
de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o serialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demds documentos que seniale la ley. La
confesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
si la que conste en el inferrogatorio previsto en el articulo 184.”

/Subraya el despacho/
Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:

“..[S]egun lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, para

poder considerar como titulos ejecutivos los documentos aportados con la
demanda es necesario que reunan las condiciones de forma y fondo que para
tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha serialado que existe
titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad juridica son
auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una sentencia de condena
proferida por juez o fribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia

t Relativo al ‘PROCESO EJECUTIVO’.




Judicial que fenga fuerza ejecutiva contorme a la ley, o de las providencias que

en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de
costas o seralen honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto
administrativo en firme?.

(...)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha indicado
que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando contfenga una
obligacion clara, expresa v exigible a favor del ejecutante y a cargo del
ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero, que sean liquidas
o liguidables por simple operacion aritmética.

(...)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha senalado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta en la
redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que contiene la
obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédifo — deuda’ sin que para ello
haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por ello, como Ilo ha dicho Ia
doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este requisito cuando se prefenda
deducir la obligacion por razonamientos I0gico juridicos, considerdndola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion confractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser ticilmente inteligible y
enfenderse en un solo sentido. La ulfima cualidad para que la obligacion sea
ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en que puede demandarse

su cumplimiento por no estar pendiente de un plazo o una condicion...””.

2%

/Negrillas y letra itdlica de la cita de cita son originales. Demas resaltado y
subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago en virtud
del incumplimiento del ‘CONVENIO ADMINISTRATIVO DE OPERACION’ celebrado entre la E.S.E.
HOSPITAL DE GIRARDOT -contratante- y la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA
SAMARITANA -contratista-~ el 21 de julio de 20135, cuya finalizacion fue el 11 de febrero

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-000-
2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.

3 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-23-31-
000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gomez.

4 H. Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, auto de 9 de marzo
de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.

5 Archivo PDF “04 anexos” pag 32-44 expediente digital. Su objeto se contrajo a la operaciéon para la prestacion
de los servicios asistenciales de salud de Alta, Mediana y Baja Complejidad, en forma independiente, bajo su
cuenta y riesgo, obrando con plena autonomia administrativa, técnica y financiera, adoptando como
principios basicos los establecidos por la E.S.E HOSPITAL DE GIRARDOT en sus Estatutos, es decir, la Calidad, la
Eficiencia, la Equidad y el Compromiso Social, en las instalaciones y con los equipos que ésta le suministre y/o
con los que el CONTRATISTA aporte, reponga o modernice, para cumplir con los objetivos del CONVENIO DE
OPERACION, bajo la figura del mandato sin representacién legal’ /Clausula primera. fl. 33 idem/.



de 20166 -dia previo a aquel en que las partes suscribieron el acta de terminacion del
convenio. Al respecto ver fl. 46, archivo PDF “04 anexos” del expediente digital-. Dicho
acuerdo de voluntades fue liquidado unilateralmente por la ESE contratante a través de la
Resolucion 002 del 08 de enero de 20197, decision confirmada con la Resolucion 006 del
28 de enero de 20198, con constancia de ejecutoria de fecha 04 de febrero de 20199, sin
pago por parte de la entidad ejecutada hasta la fecha.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen con lo
dispuesto por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, en el entendido que de ello
se desprende una obligacion clara, expresa, exigible y determinable a cargo de la entidad
demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor de la E.S.E. HOSPITAL DE
GIRARDOT contra la E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, en los
siguientes términos:

> Por la cantidad de TRESCIENTOS NOVENTA Y TRES MILLONES
CUATROCIENTOS TREINTA Y UN MIL QUINIENTOS SETENTA Y SIETE PESOS
(8393.431.577.00) M/CTE, por concepto del saldo a favor de la E.S.E. HOSPITAL
DE GIRARDOT establecido en la Resolucion No. 002 del ocho (8) de enero de dos
mil diecinueve (2019) por medio de la cual se liquida unilateralmente el convenio
interadministrativo de operacion de tfecha 6 de julio de 2013 suscrifo entre la
EMPRESA SOCIAL DEL ESTADO “HOSPITAL DE GIRARDOT y Ia EMPRESA SOCIAL
DEL ESTADO “HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA?” y Resolucion 006
del veintiocho (28) de encero de dos mil diecinueve (2019), que resuelve el recurso
de reposicion impetrado.

> Por los infereses de mora a la tasa mdxima establecida por Ia
Superintendencia Financiera sobre ¢l saldo desde el primero (1) de tebrero de dos
mil diecinueve (2019) y hasta que se haga exigible su pago.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a quien haya
delegado la facultad de recibir notificaciones, al Representante del Ministerio Publico
delegado ante este Despacho, y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, de
conformidad con lo establecido en los articulos 198 y 199 de la ley 1437 de 2011
modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21.; haciéndosele saber a la entidad
demandada que dispone del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la obligacion
o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP).

6 En la clausula 5, se pacté que el convenio de operacidn tuvo un plazo inicial de 1 afio ‘contado a partir de la
fecha de suscripcién del mismo y se prorrogara automaticamente por periodos iguales, salvo que las partes no
dispongan otra cosa o se incurra en causales de terminacion del mismo. // En todo caso, las Partes aceptan
gue el presente CONVENIO DE OPERACION se encontrard vigente hasta la fecha en la cual se efectue la suscripcion
del acta de liquidacion, por lo tanto podran ejecutar los actos necesarios para dar estricto cumplimiento a la
liquidacion de la totalidad de las obligaciones aqui pactadas’ /fl. 34 PDF “04 anexos™/.

7 Archivo PDF “04 anexos” pag. 45-52 expediente digital.

8 Archivo PDF “02 anexos” pag. 54-65 expediente digital.

® Archivo PDF “02 anexos” pag. 66 expediente digital.



TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante al abogado Yeison Alberto Moncada Ramos, identificado con la cédula de
ciudadania No. 1.070.585.775 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 179.986 del C.S de la
J, en los términos y para los fines del poder a ¢l conferido, visible en el archivo PDF “03~
poder”.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
32f81c9d5e9e470be5325822823c01a4e547839ca2c4dd35f4f65c717b0e0936
Documento generado en 23/03/2021 03:42:46 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto: 464

Radicacion No.: 25307~33-33-002-2020~-00228-00

Demandante: E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT

Demandado: E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA

Medio de Control:  EJECUTIVO

En atencion de la solicitud elevada por la parte accionante visible en el archivo PDF “01
medidas cautelares” ubicado en la carpeta titulada “MEDIDA CAUTELAR” del expediente
digital referenciado, el Despacho ordena oficiar por intermedio de la Secretaria a:

1. La Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de la ciudad de Girardot y de
Bogota, para que informe al Despacho qué bienes inmuebles son de propiedad de la
E.S.E. HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, identificada con el Nit.
899.999.032-5

2. la Secretaria de Transito Transporte del Municipio de Girardot y de Bogota D.C.,
para que informe a este Despacho qué vehiculos son de propiedad de la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, identificada con el Nit.
899.999.032

3. Las entidades Bancarias: Bancolombia, Caja Social, BBVA, Occidente, Popular,
Davivienda, Bogota y AV Villas a fin de que informen a éste Despacho si la E.S.E.
HOSPITAL UNIVERSITARIO DE LA SAMARITANA, identificada con el Nit.
899.999.032-5, posee cuentas bancarias en dichas entidades.

En un lapso no superior a diez (10) dias, siguientes al recibo de los oficios se sirva remitir
los documentos referidos! al correo electrénico del Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20202 y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20209).

! Lapso estipulado de conformidad con el art. 30 de la Ley 1755 de 2015.

2 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio piiblico.

Se utilizardan los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

3 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente los medios
tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Lo anterior, sin perjuicio que la entidad ejecutante, en ejercicio de los deberes que como
parte le asiste (art. 78 numerales 8 y 10 del CGP), adelante las actuaciones necesarias para
obtener la informacion requerida.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
009b64dea28b032eacOe7def3 1ca0df0754e8f1b93fea29b2e6afd3 1bee57318
Documento generado en 23/03/2021 03:42:47 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el nitmero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 465

RADICACION: 25307-33~-33-002-2020~-00231-00

MEDIO DE CONTROL: REPETICION

DEMANDANTE: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

DEMANDADO: CARLOS HUMBERTO PEREZ VESGA Y JORGE BARON GUTIERREZ

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto Legislativo
No. 806 de 4 de junio de 2020 y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 202072, se
dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204.

2. Notifiquese personalmente (i) al sefior CARLOS HUMBERTO PEREZ VESGA (ii) al sefior
JORGE BARON GUTIERREZ (iii) Al agente del Ministerio Publico y al (iv) al Director
General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje
dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma
senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 20205, y en concordancia
con el canon 199 de la Ley 1437/11, modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21,
o en su defecto, conforme el articulo 200 de la Ley 1437/11 -en tratandose de las
personas naturales a vincular por pasiva-, remitiéndoles copia de presente auto, de la
demanda y de los anexos.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de
Jjusticia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad ptiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais podran
publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos procesales en el
portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electroénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.” /se destaca/.




conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 2020¢ y al art. 199
(inciso 4°) de la Ley 1437/11 (modificado por el canon 48 de la Ley 2080/21).

4. Informese a la parte demandada, que al tenor de lo dispuesto en el numeral 4 y
paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan aportar durante el término del
traslado de 1la demanda todas las pruebas que tengan en su poder y que pretendan hacer
valer en el proceso.

Deberan enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 202083).

5. Se reconoce personeria al abogado Rafael Eduardo Rubio Cardozo identificado con C.C.
No. 79.691.861 y T.P. N° 111.079 del C.SJ., para actuar en representacion de la parte
demandante en los términos y para los fines del poder a ¢l conferido visible en el archivo
PDF “02 demanda” pag.24-26.

6. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
del Decreto Legislativo No. 806 de 20202y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.” /se destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los medios
tecnolébgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar
a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdan todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direcciéon o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.”
/se destaca/.

10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto: 467

Radicacién No.: 25307~33-33-002-2021~-00015-00

Demandante: GUILLERMO MOGOLLON FANDINO

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO
Medio de Control:  EJECUTIVO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con ocasidon
de la demanda ejecutiva presentada por GUILLERMO MOGOLLON FANDINO contra la
NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL - FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; corolario de la sentencia de fecha 26 de junio
de 2018 emitida por este Despacho.

2. ANTECEDENTES

Depreca la parte actora se ordene el pago de la obligacion dineraria contenida en la
sentencia de fecha 26 de junio de 2018, emitida por éste Despacho, mediante 1a cual se
dispuso:

“PRIMERO: DECLARASE la nulidad de la Resolucion No. 920 del 3 de diciembre de
2014, mediante la cual se nego el reconocimiento y pago del ajuste de la pension de
Jjubilacion del demandante.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anferior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a la Nacion — Ministerio de Educacion
Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del Magisterio, RELIQUIDAR a
partir del 20 de enero de 2006, la pension de jubilacion de Guillermo Mogollon
Fandirio identificado con la cédula de ciudadania No. 11.294.088, teniendo en
cuenta el setenta y cinco por ciento (75%) de la fotalidad de los factores salariales
devengados en el uiltimo ano de consolidacion de su status pensional, esto es, del 21
de enero de 2005 al 21 de enero de 2006, los siguientes emolumentos: asignacion
bdsica, prima de vacaciones y prima de navidad, advirtiendo que, aquellos
emolumentos que se causen anual o semestralmente, deberdn liguidarse en una
doceava o en sus sextas parte segun corresponda, pero el pago se hard a partir del
6 de tebrero de 2014, por haber operado prescripcion trienal.

La entidad demandada deberd descontar los correspondientes aportes al sistema de
seguridad social en pensiones, sobre los factores que se ordenan incluir y que no se
hubiera hecho cotizacion, en la proporcion que corresponda a la demandante.



Asi mismo se declara la prescripcion extintiva a los aportes causados y sobre los
cuales no se hizo aportes por la parte actora en Ios ultimos 5 afios de servicio.

TERCERO: Al efectuarse el reconocimiento del reajuste al demandante, la entidad
demandada debe aplicar el ajuste de valores contemplado en el inciso final del
articulo 187 de la Ley 1437 de 2011, a efecto de que ésta se pague con valor
actualizado para lo cual deberd aplicarse la siguiente formula:

R= RH Indice final
Indice inicial

En la que el valor presente (R) se determina multiplicando el valor historico (RH),
que es la suma adeudada a la demandante, por el guarismo que resulta de dividir el
indice final de precios al consumidor certiticado por el DANE, vigente en la fecha
de ejecuforia de esta providencia, por el indice vigente a la fecha en que debio
efectuarse el pago de cada mensualidad, y asi sucesivamente.

Por tratarse de pagos de tracto sucesivo, la formula se aplicard separadamente mes
por mes para cada reajuste, feniendo en cuenta que el indice inicial es el vigente al
memento de la causacion de cada uno de ellos.

Ast mismo se declara la prescripcion extintiva a los aporfes causados y sobre los
cuales no se hizo aportes por la parte actora en los ultimos 5 anios de servicio.

(.“)»

Solicitando con base en lo anterior, se libre mandamiento de pago sobre las siguientes
sumas dinerarias:

“l. Por la suma de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS DIECIOCHO MIL QUINIENTOS
DIEZ PESOS MCTE ($20.618.510) por concepto de diferencias pensionales por
reajuste.

2. Por la suma de TRES MILLONES SETECIENTOS SESENTA MIL CIENTO SEIS PESOS
MCTE ($3.760.106.82) por concepto de intereses moratorios.

3. Se condene en costas en esta instancia a la parte ejecutada.”

Refiere la parte demandante que la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO a la fecha de
presentacion de la demanda no ha dado cumplimiento al fallo judicial antes mencionado,
pese a que el dia 8 de agosto de 2019 se le envid cuenta de cobro solicitando el
cumplimiento de la sentencia.

2. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.
Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral 9) del

Cddigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), este Juzgado es competente para conocer
sobre la demanda ejecutiva ya identificada, comoquiera que la cuantia no excede de 1.500




salarios minimos legales mensuales vigentes y este Despacho Judicial profirio la sentencia
presentada como titulo ejecutivo.

3.2. TituLo FJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX!, articulo 297, consagra en su numeral 1 que
“para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo... Las sentencias debidamente
¢efecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contfencioso Administrativo, mediante las
cuales se condene a una entidad publica al pago de sumas dinerarias (...)”. Entretanto, el
articulo 422 del Codigo General del Proceso (CGP), aplicable en virtud de la remision de
que trata el canon 306 de la Ley 1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de
contener un documento (o varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo,
al indicar que pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y
exigibles que consten en documento idoneo:

“Arficulo 422. Titulo ejecufivo. Pueden demandarse cjecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él,
o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o tribunal
de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las providencias
que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o seialen honorarios
de auxiliares de la justicia, y los demads documentos que seriale la ley. La
contesion hecha en el curso de un proceso no constituye titulo ejecutivo, pero
s la que conste en el interrogatorio previsto en el articulo 184.” (Subraya el
despacho)

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:

“..[Slegun lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso, para

poder considerar como fitulos ejecutivos los documentos aportados con la
demanda es necesario que reunan las condiciones de forma y fondo que para
tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha serialado que existe
titulo ejecutivo cuando los documentos que contorman una unidad juridica son
auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una sentencia de condena
proferida por juez o tribunal de cualguier jurisdiccion, o de ofra providencia
Judicial que fenga fuerza ejecutiva conforme a la ley, o de las providencias que
en procesos contencioso administrativos o de policia aprueben liquidacion de
costas o senalen honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto
administrativo en firme?.

(..)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha indicado
que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando contenga una
obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y a cargo del
ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero, que sean liquidas
o liquidables por simple operacion arifmética.

(..)

1 Relativo al ‘PROCESO EJECUTIVO’.
2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-000-
2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.



En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha senalado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta en la
redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que contiene la
obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédifo — deuda’ sin que para ello
haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por ello, como lo ha dicho la
doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este requisifo cuando se prefenda
deducir la obligacion por razonamientos I0gico juridicos, considerdndola una
consecuencia implicita o una interpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que signitica que debe ser fdcilmente inteligible y
enfenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que la obligacion sea
ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en que puede demandarse
su cumplimiento por no estar pendiente de un plazo o una condicion...””.

...”% /Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas resaltado
y subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago en virtud
de la sentencia proferida el 26 de junio de 2018 en el proceso rotulado con el numero de
radicacién 25307-33-33-002-2017-00031-00/ver archivo PDF “05 soportes demanda”
pag. 9-20 del expediente digital/, asi mismo, se encuentra la respectiva constancia de
ejecutoria de fecha 14 de agosto de 2019 / ver archivo PDF “05 soportes demanda” pag. 3
del expediente digital /.

En este orden, a juicio de esta Célula Judicial, los documentos relacionados cumplen con lo
dispuesto por el Articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en el entendido que de ello,
se desprende una obligacion clara, expresa, exigible y determinable a cargo de la entidad
demandada.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRASE MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del sefior GUILLERMO
MOGOLLON FANDINO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los siguientes
términos:

» Por la suma de VEINTE MILLONES SEISCIENTOS DIECIOCHO MIIL, QUINIENTOS
DIEZ PESOS MCTE ($20.618.510) por concepto de diferencias pensionales por
reajuste.

» Por la suma de TRES MILLONES SETECIENTOS SESENTA MIL CIENTO SEIS PESOS
MCTE ($3.760.106.82) por concepto de intereses moratorios.

3 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-23-31-
000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gomez.

4 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccion A, auto de 9 de marzo
de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.



SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a quien éste
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Representante del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido en los articulos
198y 199 de laley 1437 de 2011; haciéndosele saber a la entidad demandada que dispone
del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la obligacion o el de diez (10) dias
para excepcionar (art. 431 CGP).

TERCEROQ: Se reconoce personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante a la abogada Diana Lizette Alfaro Ortiz, identificada con la cédula de
ciudadania No. 28.548.515 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 168.391 del C.S de 1a ],
en los términos y para los fines del poder a ella conferido, visible a folios 1~2 del archivo
PDf “O5 soportes demanda”.

CUARTO: por la SECRETARIA del Despacho, Desarchivese y Digitalicese el expediente
ordinario ya distinguido e incorpodrese a este proceso.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/ 12

Codigo de verificacion:
7528bdcf730f9692168fbdabc3efa46d5dd8b24fa7db3e32b9496827791e326b
Documento generado en 23/03/2021 03:42:50 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 470

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00029-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAIRO SUAREZ PEDRAZA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE COMERCIO, INDUSTRIA Y TURISMO

Una vez estudiada la demanda por esta Célula Judicial, se evidencia carece de algunos
requisitos legales para proceder con su admision, en consecuencia; se INADMITE la
demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho que pretende adelantar el senor JAIRO
SUAREZ PEDRAZA; por consiguiente, conforme al articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se
concede a la parte accionante el término de DIEZ (10) DIAS para que corrija y/o aclare los
yerros que a continuacion se advierten:

1. ESTIMACION RAZONADA DE LA CUANTIA.

Habra de determinar la cuantia de manera razonada, que dé cuenta cierta y detallada el
valor que pretende reclamar, toda vez que la demanda no cuenta con estimacioén razonada
de la cuantia, conforme al articulo 157 y numeral 6 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, méaxime cuando de las pretensiones solicita reparacion de danos, sin hacer
descripcion de estos.

2. REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

La Ley 1437 de 2011, en su articulo 161, establecid la obligatoriedad de intentar la
conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad respecto de las demandas de
nulidad y restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

En efecto, el numeral 1 del referido articulo (vigente al radicarse la demanda -24 de agosto
de 2020!'-) establece:

“Art. 161. La presentacion de la demanda se someterd al cumplimiento de requisitos
previos en Ios siguientes casos:

Cuando los asuntos sean conciliables, el trdmite de Ia conciliacion extrajudicial
constituird requisifo de procedibilidad de foda demanda en que se formulen
pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del derecho, reparacion
directa y controversias contractuales. /Se resalta/

..)"

De conformidad con lo senalado, previo a acudir a esta jurisdiccion se debe agotar el
requisito de procedibilidad, es por ello que la parte actora debera incorporar a la presente
actuacion prueba de haber agotado el mencionado requisito ante la Procuraduria General
de la Nacidén, respecto de las pretensiones invocadas y el medio de control segun
corresponda.

1Ver PDF ‘02ActaDeReparto’ del expediente digital.



3. ANEXOS DE LA DEMANDA.

La Ley 1437 de 2011, consagra en el art. 166, la obligatoriedad de aportar con la demanda
copia del acto acusado, y revisado el expediente observa el Despacho que la Resolucidon No.
2453 del 23/12/20192 que se demanda no se encuentra de manera completa, misma
situacion que acontece con la Resolucion No. 001 del 14 de mayo de 20193, motivo por el
cual debera aportarlos de manera integra, es decir la totalidad de los folios que componen
dichas resoluciones.

Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola remitir al
correo electronico del Despacho jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF
(en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20204 y 28
del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20209).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cdédigo de verificacion:
3682eeecefcacbfed18fd313ccc645e32d9d01dd73e8b4 1beeabe48076dfe2¢c3
Documento generado en 23/03/2021 03:42:51 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 Archivo PDF “05Anexos” pag. 1-7 del expediente digital.

3 Archivo PDF “05Anexos” pag. 8-19 del expediente digital.

4 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberan utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso,
con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como
a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

5 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones,
audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados
e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 471

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00050-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: NESTOR IVAN LOZANO ROJAS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT Y ACUAGYR S.A. E.S.P.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto Legislativo
No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202, se
dispone:

1. Notifiquese el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204

2. Notifiquese personalmente a la (i) Alcalde del Municipio de Girardot o quine haga sus
veces, (ii) al representante legal de Acuagyr S.A. E.S.P., (iii) al Agente del Ministerio
Publicoy (iv) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado,
a través de mensaje dirigido al buzdn electrénico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de
20205, y en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437/11, modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080/21.

3. Corrase traslado de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad con
lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a correr
conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 2020¢ y al art. 199
(inciso 4°) de la Ley 1437/11 (modificado por el canon 48 de la Ley 2080/21).

1“Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en
las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de
Jjusticia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan otras
disposiciones por motivos de salubridad piiblica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacién de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais podran
publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos procesales en el
portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también podran
efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electrénica o sitio
que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran

por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)




4. Informese a los representantes legales de las entidades demandadas, que al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4 y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., deberan
aportar durante el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tengan en
su poder y que pretendan hacer valer en el proceso. El incumplimiento de este deber
legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Deberdan enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.ov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 20208).

5. Se reconoce personeria al abogado Libardo Antonio Garzon Sanchez, identificado con
C.C. No. 11.311.454 y T.P. N° 238.938 del C.S]., para actuar en representacion del
demandante en los términos y para los fines del poder a ¢l conferido visible en el archivo
PDF “28 parte1”.

6. Se REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
del Decreto Legislativo No. 806 de 20209 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardan a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.” /se destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y de las
comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a los usuarios
de este servicio ptiblico.

Se utilizardn los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades
presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni
incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizardn preferencialmente los medios
tecnolébgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros
e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnol6gicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por correo u
otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algiin mecanismo
de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se
destaca/

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Es deber de los sujetos
procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar
a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y
enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje
enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdan todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo previsto en
el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las
notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena marcha del servicio
publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.”
/se destaca/.

10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos judiciales o administrativos
deberdan suministrar la direccién de correo electrénico para recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el

Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No: 472

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00065~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MADELEINE ALEXANDRA GOMEZ CIFUENTES

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL ~ DIRECCION EJECUTIVA DE

LA JUSTICIA PENAL MILITAR ~ EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO
Procede el Despacho a declarar un impedimento en el proceso de la referencia.
2. ANTECEDENTES

La parte actora solicita se declare la nulidad de los actos administrativos acusados en la
demanda, con los cuales negd el reconocimiento y pago de la Bonificacion Judicial
devengada en virtud del Decreto No. 0383 de 2013 “Por el cual se crea una bonificacion
Judicial para los servidores puiblicos de la Rama Judicial y de la Justicia Penal Militar y se
dictan ofras disposiciones.”, y las consecuentes reliquidaciones de las prestaciones
salariales y sociales /PDF ‘02 Demanda’/.

3.  CONSIDERACIONES

El precepto 141 del Codigo General del Proceso, aplicable en virtud de lo estipulado en el
canon 130 de la Ley 1437/11, estipula en su numeral 1:

“Arficulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, companero permanente o alguno de sus
parientes dentro del cuarto grado de consanguinidad o civil, o segundo de
afinidad, inferés directo o indirecto en el proceso...”

De acuerdo a las pretensiones que formula la parte actora, el suscrito funcionario judicial
considera estar inmerso en la causal de impedimento transcrita, comoquiera que me
asistiria un interés indirecto en las resultas de la actuacion por percibir la “bonificacion
judicial” establecida en el Decreto 383 de 2013, misma que la parte actora aspira sea
incluida en la liquidacion de factores salariales y prestaciones sociales; de suerte que, de
emitirse una decision favorable sobre tales pretensiones, este fallador podria aspirar al
mismo derecho.

Ahora bien, el articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo prevé:
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flculo 131. Trdmife de Ios impedimentos. FPara el frdmife de Ilos
impedimentos se observardn las siguientes reglas:

1. Si el juez en quien concurra la causal de impedimenfo estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente al
superior expresando los hechos en que se fundamenta. De aceptarse el
impedimento, el fribunal designard conjuez para el conocimiento del
asunfto...”.

En el presente asunto, el suscrito Juez es de la conviccion que la causal de impedimento
invocada igualmente afecta a todos sus pares de este circuito judicial, pues el factor
“boniticacion judicial”, base de la demanda entablada, es percibida igualmente por los
demas Jueces administrativos.

En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Magistrados del H. Tribunal
Administrativo de Cundinamarca (Reparto), a efectos de decidir sobre el impedimento aqui
declarado.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: SE DECLARA IMPEDIDO para conocer la presente demanda de NULIDAD Y
RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, con base en la causal contenida en el numeral 1 del articulo
141 del Codigo General del Proceso.

SEGUNDO: SE ESTIMA que la causal de impedimento identificada comprende a todos los
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial.

TERCERO: REMITASE el expediente a los Magistrados del H. Tribunal Administrativo de
Cundinamarca (Reparto), a efectos que decida sobre la aceptacion o no del impedimento
aqui declarado (art. 131 numeral 2 L. 1437/11).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
€86d919abb6fed3b86d1ee4faae5f1a9402¢5cb969ef10399b4ddb5al3ealec92
Documento generado en 23/03/2021 03:42:53 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 474

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2019~00173-00
PROCESO: BjecuTtivo

DEMANDANTE: INVERSIONES CAFUR I.P.S. S.A.S.
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

ASUNTO

Procede el Despacho a pronunciarse sobre el recurso de reposicion y en subsidio el
de apelacion formulado por la parte ejecutante contra el auto que negd el
mandamiento de pago.

ANTECEDENTES

A través de proveido que obra en archivo PDF ‘02 1426Ej19173esefusagnolibr’ del
expediente digital/, el Despacho dispuso no librar mandamiento de pago, en sintesis,
porque el titulo ejecutivo no cumplia con los requisitos de expresividad, claridad y
exigibilidad, comoquiera que no se evidenciaba la aceptacion expresa de las facturas
de venta Nos. 393 y 395, mucho menos el certificado de recibido a satisfaccion o
certificado de cumplimiento expedido por el supervisor del contrato (requisito inserto
en el contrato para exigir el pago de la obligacion) y el acta de liquidacion, ello en
virtud de la clausula décima séptima del contrato No. 1299 de 2015.

Por lo expuesto, la parte ejecutante presentd recurso de reposicion y en subsidio el de
apelacion!, argumentando que los documentos que sirven de titulo ejecutivo
corresponden a las facturas de venta emitidas por INVERSIONES CAFUR L.P.S. S.A.S.,
cumpliendo con los requisitos necesarios para librar mandamiento de pago por parte
de la jurisdiccidn ordinaria, pues en su sentir es la competente para conocer el asunto.

Asi mismo indica que conforme al articulo 422 del C.G.P. el titulo ejecutivo cumple
con los presupuestos de exigibilidad, razon por la cual solicita se libre mandamiento
de pago o se remita el proceso por competencia a la jurisdiccion ordinaria.

CONSIDERACIONES

En primer lugar, ha de sefialarse que en materia de recursos, el articulo 322 numeral
2 del Codigo General del Proceso, establece lo siguiente:

‘Articulo 322. El recurso de apelacion se propondrd de acuerdo con las
siguientes reglas:

(..)

2. La apelacion confra aufos podrd interponerse directamente o en
subsidio de la reposicion. Cuando se acceda a la reposicion interpuesta
por una de las partes, la ofra podrd apelar del nuevo auto si fuere
susceptible de este recurso’. /se destaca/

1 Archivo PDF “o4recursoreposicionap” del expediente digital.



(...

En virtud de lo anterior, procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion
presentado oportunamente por la parte ejecutante contra el auto que negd el
mandamiento de pago.

seskok

Sea lo primero indicar que respecto a la falta de ‘competencia’ que la parte actora le
endilga a la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, cabe mencionar que esta
no es la oportunidad para censurar dicho presupuesto cuando ya fue objeto de estudio
por parte del Juzgado Segundo Civil de Fusagasuga, al remitir el presente asunto a los
Juzgados Administrativos del Circuito de Girardot y por este Despacho Judicial, al
momento de inadmitir la demanda ejecutiva /v. archivo pdf ‘1’ pags. 76 y 77 del
expediente digital/.

Con todo, si bien expone la ejecutante que cumple con los requisitos de exigibilidad
del titulo ejecutivo en virtud del canon 422 del C.G.P., encuentra el Despacho que no
esgrime argumentos nuevos que refuten la postura asumida por este operador
judicial al momento de negar el mandamiento de pago.

Asi las cosas, este operador juridico no repone el auto emitido el 30 de septiembre de
2020 que negd el mandamiento de pago y concede en el efecto suspensivo el recurso
de apelacion, ello en virtud del articulo 321 del Cédigo General del Proceso que
permite la interposicion del recurso de apelacidon contra el auto que niega el
mandamiento de pago y en lo pertinente sefiala:

“Art. 521. Son apelables las sentencias de primera instancia, salvo las
que se dicten en equidad.

Tampién son apelables los siguientes autos proteridos en primera
instancia:

(..)

4. El que niegue fotal o parcialmente el mandamiento de pago y el
rechace de plano las excepciones de mérifo en el proceso ejecutivo. /se
resalta/

(..)

A su turno el articulo 438 ibidem establece lo siguiente:
Articulo 438. Recursos contra el mandamiento ejecutivo.
El mandamiento ejecutivo no es apelable; el aufo que lo niegue total o

parcialmente v el gue por via de reposicion lo revoque, lo serd en el
suspensivo”. /se resalta/.

Por modo, el recurso de apelacion fue presentado dentro del término de los tres dias
establecidos para ello, siendo entonces procedente concederlo en el efecto suspensivo
ante el Tribunal Contencioso Administrativo de Cundinamarca.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto que nego el mandamiento de pago, de conformidad
con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.



SEGUNDO: Por reunir los requisitos legales, CONCEDESE en el EFECTO SUSPENSIVO
el recurso de apelacion formulado por la PARTE EJECUTANTE, frente a la decision
que nego el mandamiento de pago.

TERCERO: Una vez ejecutoriada esta providencia, por SECRETARIA del Despacho
remitase el expediente digital a la Secretaria de la referida Corporacidn, Seccion
Tercera.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
261£fd57d5b869cbfcd65738ebd08e37df6f4ab389d1fc96a34fd138114b722d6
Documento generado en 23/03/2021 03:50:12 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auro No: 475

RADICACION: 25307-33~33~-002-2020~-00150-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: Luis HERNAN MOLINA MOLINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con
ocasion de la demanda ejecutiva presentada por el sefior Luis HERNAN MOLINA MOLINA
contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA ~ EJERCITO NACIONAL; corolario de la sentencia
proferida por este Despacho Judicial el 13 de junio de 2017.

2. ANTECEDENTES

Depreca la parte actora se libre mandamiento ejecutivo por obligacién de hacer para
liquidar y pagar la totalidad de las obligaciones contenidas en la sentencia de fecha
13 de junio de 2017, emitida por este Despacho, mediante la cual se dispuso:

“PRIMERO: DECLARASE Ia nulidad del oficio No. 20165660163461
MDN-CGEM-COEJC-CEJEM~JEDEH-DIPERO-NOM 1.1 del 15 de tebrero
de 2016, por medio del cual se nego el salarial y prestacional del
demandante en un 20%.

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a la Nacion - Ministerio de
Detensa Nacional — Ejército Nacional REAJUSTAR Y PAGAR! a partir del
9 de abril de 201 1, por haber operado prescripcion cuatrienal, el salario
de Luis Herndn Molina Molina, en calidad de soldado profesional, desde
el 1°de noviembre de 2003, en un veinte por ciento (20%) para un fotal
Incrementado en un sesenta (60%) por ciento del mismo salario, asi
mismo se ordena reliquidar el auxilio de cesantias y todas las prestaciones
percibidas en el periodo reconocido’.

TERCERO: CONDENASE a la parte demandada en costas. Fijase como
agencias en derecho la suma equivalente al 3% del valor de las
pretensiones solicitadas en la demanda, a favor de la parfe demandante.
Por Secretaria, liquidense.”

(..

Refiere la parte ejecutante que el MINISTERIO DE DEFENSA no ha dado cumplimiento al
fallo en mencion, pese a que radicé solicitud de cumplimiento de sentencia desde el
25 de septiembre de 2017.

' Cita de cita. Sentencia del 2 de febrero del afio 2017, Ponencia dra. Carmen Alicia Rengifo Sanguino,
Exp. 2016-00044, Dte. Hulbert Castro Valverde contra Nacion — Ministerio de Defensa Nacional —
Ejercito Nacional.



Finalmente, solicita se condene en costas a la entidad demandada.
3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral
9) del Cédigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), este Juzgado es competente
para conocer sobre la demanda ejecutiva ya identificada, comoquiera que este
Despacho Judicial profirié la sentencia presentada como titulo ejecutivo.

3.2. TITULO FJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX3, articulo 297, consagra en su numeral 1
que “para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo... Las senfencias
debidamente ejecutoriadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una enfidad publica al pago de
sumas dinerarias (...)”. Entretanto, el articulo 422 del Codigo General del Proceso
(CGP), aplicable en virtud de la remision de que trata el canon 306 de la Ley
1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento (o
varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten
en documento idoneo:

“Articulo 422. Titulo ejecutivo. Pueden demandarse cjecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constifuyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por jucz o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de otra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos
que seniale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.” /Subraya el despacho/

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:

“..[Slegun lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,

para poder considerar como fitulos ejecutivos los documentos aportados
con la demanda es necesario gue reunan las condiciones de forma y fondo
que para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha serialado que
existe fitulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
senfencia de condena proferida por juez o tribunal de cualguier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liguidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la jusficia o, de un acto administrativo en
firmeZ.

(..)

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-
000- 2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.



Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha
Indicado que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y
4 cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion arifméfica.

(..)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha serialado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta
en la redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que
contiene Ia obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédifo — deuda’
sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por
ello, como Ilo ha dicho la doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este
requisito cuando se prefenda deducir la obligacion por razonamientos
logico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una
inferpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser ficilmenfte
inteligible y enfenderse en un solo sentido. lLa tiltima cualidad para que
la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en

que puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un
plazo o una condicion...””

...7" /Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago por
obligacion de hacer, misma que se encuentra regulada en el articulo 426 del Codigo
General del Proceso; lo anterior, en virtud de la sentencia proferida el 13 de junio de
2017 en el proceso rotulado con el nimero de radicacion 25307-33-40-002-2016-
00263-00, con su respectiva constancia de ejecutoria /ver carpeta denominada
2016 00263 NR’ — archivo PDF ‘01’ pags. 116 a 121 y 126 del expediente digital/.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen
con lo dispuesto por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en el entendido
que de ello se desprende una obligacién clara, expresa, exigible y determinable a
cargo de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: SE LIBRA MANDAMIENTO EJECUTIVO, POR OBLIGACION DE HACER a

favor del sefior Luts HERNAN MOLINA MOLINA contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA

NACIONAL — EJfRCITO NACIONAL, consistente en que la entidad ejecutada efectie la
liquidacién y, seguidamente, pague los salarios y prestaciones reconocidas al

3 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccidon Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-
23-31- 000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo G6mez.

4 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccion A, auto de 9
de marzo de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernin Andrade Rinc6n.



ejecutante conforme a los pardmetros sefialados en la sentencia dictada por este
Despacho el 13 de junio de 2017, resefiados en la parte motiva de este auto.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a quien
haya delegado la facultad de recibir notificaciones, al Representante del Ministerio
Publico delegado ante este Despacho y a la Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado, de conformidad con lo establecido en los articulos 198 y 199 de la ley 1437
de 2011 (modificado por el art. 48 de la Ley 2080/21); haciéndosele saber a la
entidad demandada que dispone del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir
la obligacion, o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP).

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en nombre y representacion de la parte
demandante a la abogada ALEJANDRA SIERRA QUIROGA, identificada con la cédula de
ciudadania No. 52.718.256 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 167.226 del C.S de
la J, en los términos y para los fines del poder a ella conferida, visible en la pagina 10
del archivo PDF “01” del expediente ordinario ubicado en la carpeta “2016 00263
NR”.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE, CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
3bcaa35c5c9b77ab823abe21661453d83d4e316f6858564 1dbacc4bfa3c7ecab
Documento generado en 23/03/2021 08:35:40 AM

Valide éste documento electronico en 1a siguiente URL:
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 476

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~00244-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EDILBERTO CALLEJAS GARAY

DEMANDADO: PROCURADURIA GENERAL DE LA NACION

Comoquiera que en la audiencia inicial celebrada el 22 de octubre de 2020, se indico
que una vez recaudada la prueba documental decretada, su contradiccion se surtiria
a través de auto /v. archivo pDF “06 135nrProcuraduriaAl’ del expediente digital/ y
en tanto ya reposa en el plenario el material probatorio, se incorporan al proceso y se
dejan a disposicion de los sujetos procesales ~en caso de existir tacha de falsedad o
incompletitud sobre su contenido-~ por el término de tres (3) dias, contados a partir
de su notificacion, las siguientes pruebas documentales:

~ Archivos PDF  ‘l2decretonombramiento’;  ‘I3cumplimientorequisitos’;
‘l4exameningreso’;  ‘I15decretoretiro’;  ‘Ieoficio’; ‘17actaposesion’ 'y
‘I8aceptacion’ del expediente digital.

Vencido el plazo concedido, se declarara clausurada la etapa probatoria y se
continuard con el tramite procesal correspondiente.

Se recuerda a los sujetos procesales que todo pronunciamiento debe ser remitido al
correo electronico del Despacho jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 20201y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20202).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE, CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

1 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores
Judiciales, como a los usuarios de este servicio publico.

Se utilizardn los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y
diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios
tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o rectbidos, por el despacho, partes, apoderados e
intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algun tipo.

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos,
usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero
del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/




Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cédigo de verificacion:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Auro: 477

RADICACION: 25307-33~33~-002~2018~00270-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CODENSA S.A. E.S.P.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

Se rememora, en audiencia inicial celebrada el 22 de agosto de 2020, se decretaron
entre otras pruebas, la siguiente:

~  ‘Oficiese al Honorable Tribunal Administrativo de Cundinamarca, para que
se sirva remitir con destino a la actuacion, copia de las senfencias de primera
¥ segunda instancia (si fue del caso) dictadas en los siguientes procesos de
simple nulidad promovidos conftra el Municipio de Girardot:

~ () Radicado 25000-23-27-000-2009-00054-00 con constancia de
¢jecutoria. (1) Radicado 25000-23-27-000~2009-00055-00, con la
constancia de ejecuforia’,

Al respecto, si bien la Secretaria del Juzgado ha realizado dicho requerimiento en dos
oportunidades /Archivo pDF ‘1 loficioenviadoaltac’ y ‘25Requerircopiassentencia’ del
expediente digital/, a la fecha no reposa la prueba en mencion, siendo esta la ultima
la unica pendiente por recaudar.

En virtud de lo anterior, se ordena que, por SECRETARIA DEL DESPACHO, s¢ requicra a la
Secretaria General del H. Tribunal Administrativo de Cundinamarca y a la Secretaria
de 1a Seccidén que corresponda, para que se sirva allegar copia de las providencias ya
mencionadas, dentro de los 10 dias siguientes al momento de la recepcion de la
solicitud.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Auro: 478

RADICACION: 25307-33~33-002~2018~00032-00

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: RICHARD FERNANDO PEREZ SALAZAR Y OTROS
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Encontrandose el presente asunto en etapa probatoria, la entidad accionada allegd
propuesta conciliatoria emitida por la Secretaria Técnica del Comité de Conciliacion
y Defensa Judicial del Ministerio de Defensa Nacional, razén por la cual, previo a
continuar con el tramite procesal correspondiente, se dispone:

PONER EN CONOCIMIENTO de la parte demandante la citada propuesta de
conciliacion que obra en archivo PDF ‘52 Allegaconciliacion’ del expediente digital,
para que se pronuncie sobre la misma dentro de los fres (3) dias siguientes. Para el
efecto, por la Secretaria, COMPARTASELE el link de acceso al expediente digital.

Se recuerda a los sujetos procesales que todo pronunciamiento debe ser remitido al
correo electrénico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 2020! y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20202).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

+“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las tecnologias de la informacién y

de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores judiciales, como a
los usuarios de este servicio puiblico.

Se utilizaran los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales,
ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran preferencialmente los
medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes,
abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados e intervinientes, por
correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o adicionales de algtn tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios electrénicos, usando algin
mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando
corresponda.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 479

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~00264-00

PROCESO: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: MARIA JOSE MARTINEZ LONDONO Y OTROS

DEMANDADOS: ESE HOSPITAL DE GIRARDOT, DUMIAN MEDIAL S.A.S.,
MUNICIPIO DE GIRARDOT, COMPARTA E.P.S. y ALFREDO NAVIA
BELLO

LLAMADOS EN GARANTIA: DUMIAN MEDICAL S.A.S. y la PREVISORA S.A COMPARIA DE
SEGUROS.

1. ASUNTO

En el proceso de la referencia, seria del caso fijar fecha para realizar la audiencia
inicial de que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de 201 1. Con todo, el articulo 12
del Decreto Legislativo 806 de 2020', instituye lo pertinente a la resolucién de
excepciones en la Jurisdiccién de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 12. Resolucion de excepciones en Ia jurisdiccion de lo Contencioso
Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd traslado por el
término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo 110 del Codigo
General del Proceso, o ¢l que lo sustituya. En este término, la parte demandante
podrd pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso, subsanar los defectos anotados
en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segiin Ilo regulado en Ios
articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se requiera la
préctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del citado
codigo, el juzgador las decretard en el auto que cita a la audiencia inicial, y en
¢l curso de esta las practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que
requirieron pruebas y estén pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion, falta de

legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se framitardn y decidirdn en
los términos sefialados anteriormente.” /Se destaca/

2. CONSIDERACIONES

2.1. EXCEPCIONES PREVIAS.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de
Emergencia Econémica, Soctal y Ecolégica”.



Se encuentra deniro del plenario que las demandadas y las llamadas en garantia
formularon excepciones con pronunciamiento de la parte actora /Archivo PDF ‘1b’
pdgs. 228-235 y “46descorretrasiado’ del expediente digital/.

Asi mismo, se pronuncid DUMIAN MEDICAL S.A.S frente a las excepciones propuestas
por la Previsora S.A. /Archivo FDF ‘44descorreexcepciones’’..

Por su parte, COMPARTA E.P.S. se pronuncié frente a las excepciones presentadas por
DUMIAN MEDICAL S.A.S. / Archivo FDF “48confestaexcepciones’/.

ko

Ahora bien, la E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT formuld las excepciones de “FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA, AUSENCIA DE
FALLA EN EL SERVICIO Y la GENERIcA’ /Archivo PDF ‘1a’ pdgs. 14 ~16 del expediente

digital/.

De otro lado, el demandado ALFREDO NAVIA BELLO, propuso las excepciones que
denomind ‘AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS ESENCIALES DE LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA,
BUENA FE'Y FROCEDIMIENTO DE MANERA INTEGRAL Y FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR
FAstvA’/ Archivo PDF ‘18’ pags. 96 - 98 del expediente digital/.

Por su parte, COMPARTA E.P.S. presentd las excepciones de “FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA FOR PASIVA MATERIAL, AUSENCIA DE LOS FRESUPUESTOS CONSAGRADOS EN EL ARTICULO 90
DE LA CONSTITUCION POLITICA PARA INTEGRAR A LA LITIS A COMPARTA EPS~S, FUERZA MAYOR Y
LAS EXCEPCIONES QUE RESULTEN PROBADAs’ /Archivo PDF ‘1a’ pags. 120 -~ 124 del
expediente digital/.

E1 MUNICIPIO DE GIRARDOT expuso las excepciones de ‘FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA
FOR PASIVA'Y HECHO DE UN TERCERO7/ Archivo PDF ‘12’ pags. 180 ~ 184 del expediente
digital/.

DUMIAN MEDICAL S.A.S. presentd las excepciones de “INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD
POR AUSENCIA DE CULPA DE LA CLINICA, INEXISTENCIA DE LOS PRESUPUESTOS QUE CONFIGURAN
RESPONSABILIDAD CIVIL, MEDICA, AUSENCIA DE IMPUTACION O CAUSALIDAD JURIDICA ENTRE LA
CONDUCTA DESPLEGADA Y EL DANO, INEXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD FOR AUSENCIA DE LAS
FORMAS DE LA CULPA, INDEBIDA TASACION DE PERJUICIOSY la INNOMINADA’ /Archivo PDF ‘1a’
pags. 235 - 243 del expediente digital/.

Frente al llamamiento en garantia resefio las siguientes excepciones: ‘CALIDAD DE LA
PRESTACION DEL SERVICIOY la INNOMINADA’ /Archivo PDF ‘3’ pags. 47 -~ 48 del expediente

digital/.

La llamada en garantia PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS respecto al llamamiento
realizado por la E.S.E. Hospital de Girardot formuld las excepciones de:

Frente al escrito de la demanda: ‘AUSENCIA DE 1OS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA
RESPONSABILIDAD, DILIGENCIA DE LA PRESTACION DEL SERVICIO POR PARTE DE DUMIAN MEDICAL
8.A.8 COMO OPERADOR DEL HOSPITAL DE GIRARDOT A LA LUZ DE LA LEX ARTIS AD~HOC, HECHO DE
LA VICTIMA, FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA PARA DEMANDAR A LA E.S.E,
HOSPITAL DE GIRARDOTY AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE LOS PERJUICIOS,




Frente al llamamiento en garantia: #4174 DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA DEL
E.S.E HOSPITAL DE GIRARDOT PARA LLAMAR EN GARANTIA A LA PREVISORA S.A. — FALTA DE
LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA DE LA PREVISORA S.A. PARA SER LLAMADA EN GARANTIA,
NECESIDAD DE EXAMINAR EIL CASO A LA LUZ DEI, CONTRATO DE SEGURO DE SEGURO Y LAS
DISPOSICIONES QUE LO RIGEN, AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO
CON RELACION A LA POLIZA NO. 102003, EXCLUSION EXPRESA DE LA POLIZA NO. 102003 POR
RESPONSABILIDAD CIVIL, PROFESIONAL INDIVIDUAL DEL MEDICO, LIMITACION CONTRACTUAL Al
MONTO INDEMNIZABLE Y ALCANCE MAXIMO DE UNA HIPOTETICA CONDENA, REDUCCION DE LA
INDEMNIZACION Y COMPENSACION Y'la EXCEPCION GENERICA’ /Archivo PDF ‘2’ pags. 52-75
del expediente digital/.

Finalmente, La llamada en garantia PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS respecto al
llamamiento realizado por Dumian Medical S.A.S. formuld las excepciones de:

Frente al llamamiento en garantia: NECESIDAD DE EXAMINAR EL CASO A LA LUZ DEL
CONTRATO DE SEGURO DE SEGURO Y LAS DISPOSICIONES QUE LO RIGEN, AUSENCIA DE
DEMOSTRACION DE LA OCURRENCIA DEL SINIESTRO CON RELACION A LAS POLIZAS NOS. 1058142
Y 1040171, EXCLUSION EXFRESA DE LAS POLIZAS NOS. 1058142 vy 1040171 POR
RESPONSABILIDAD CIVIL, PROFESIONAL INDIVIDUAL DEL, MEDICO, EXCLUSION EXFRESA DE LAS
POLIZAS NOS. 1058142 v 1040171 POR EL RESULTADO ESPERADO DE LOS PROCEDIMIENTOS
REALIZADOS, EXCLUSION EXFPRESA DE LA POLIZA NO. 1040171 POR INCUMPLIMIENTO DE
CUALQUIER NORMA LEGAL Y DE OPERACION QUE REGULAN LA MATERIA, AUSENCIA DE COBERTURA
DE LA POLIZA NO. 1040171, NO EXISTEN RECLAMACIONES DE TERCEROS CONTRA DUMIAN
MEDICAL DURANTE LA VIGENCIA DE LA POLIZA NO. 1040171, LIMITACION CONTRACTUAL AL
MONTO INDEMNIZABLE Y ALCANCE MAXIMO DE UNA HIPOTETICA CONDENA, DISPONIBILIDAD DEL
VALOR ASEGURADOY la EXCEPCION GENERICA’.

Frente a la demanda: ‘AUSENCIA DE LOS ELEMENTOS QUE CONFIGURAN LA RESPONSABILIDAD,
DILIGENCIA EN LA FRESTACION DEL SERVICIO POR PARTE DE DUMIAN MEDICAL S.A.S COMO
OPERADOR DEI, HOSPITAL DE GIRARDOT A LA LUZ DE LA LEX ARTIS AD~HOC, HECHO DE LA VICTIMA
Y AUSENCIA DE DEMOSTRACION DE 1OS FERJUICIOS’ /Archivo PDF ‘33contestacionllamto’
pags. 3 — 14 y 22 ~ 38 del expediente digital/.

Al respecto, procederd el Juzgado a resolver las excepciones previas formuladas, asi:
2.1.1. FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA.

La E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT, afirma que para el 11 de agosto de 2017 no prestaba
el servicio de salud en el Municipio de Girardot, ni tampoco la prestacion funcional
de los servicios de operacion del ente territorial, razon por la cual no le asiste
responsabilidad alguna. Con equivalente raciocinio, sustentd la excepcidén que
intitul® INEPTITUD SUSTANTIVA DE LA DEMANDA’.

El codemandado ALFREDO NAVIA BELLO sefiala que, a partir de su actuacion médica, el
estado de salud de MARIA JOSE MARTINEZ LONDONO estuvo estable, acorde a los
diagnosticos realizados en oportunidad.

CoMPARTA E.P.S., sostiene que no tiene vinculo alguno con la prestacion directa del
servicio médico y que al momento de corresponderle la atencion en salud se brindd
oportunamente, autorizando los servicios solicitados por los médicos tratantes.



EI MUNICIPIO DE GIRARDOT manifiesta que no es el encargado de seleccionar la EPS para
la prestacidn del servicio de salud en el régimen subsidiado, en tanto los usuarios
ostentan la libertad de escoger las entidades y tampoco es prestador de los servicios
de salud en el municipio.

La PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS (por activa y por pasiva) afirma que quien
presentd el llamamiento en garantia ostenta la calidad de tomador, sin que pueda
reclamar al asegurador el pago de la prestacion, asi mismo, sostiene que el contrato
de operacion de servicios de salud se celebro entre el operador Dumian Medical S.A.S.
y la ESE Hospital de Girardot.

skoksk

Atendiendo a los argumentos esbozados por las demandadas y llamada en garantia,
los mismos guardan relacion con el fondo del asunto, pues estan asociados a su falta
de legitimacion material, razon por la cual, su andlisis se efectuard en la decision de
mérito que eventualmente se dicte al resolver esta instancia.

Por manera, no surge duda alguna en cuanto a la legitimacion que por pasiva de
hecho les asiste a las entidades accionadas y al sefior ALFREDO NAVIA BELLO, en tanto
las pretensiones formuladas en el presente asunto se dirigen contra estos.

De otro lado, respecto a la falta de legitimacion en la causa que por activa y por pasiva
presuntamente le asiste a la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS, debe indicarse que
en esta etapa procesal, tampoco es posible resolver tales excepciones, comoquiera que
controvierten la existencia y alcance del derecho reclamado, razén por la cual, al no
constituir una deficiencia formal que pueda inhibir un pronunciamiento de fondo
sobre las pretensiones de la demanda, su analisis y resolucion se realizara al momento
de proferirse la sentencia.

2.1.2. Por otro lado, el Ministerio Publicoyla Agencia Nacional de Defensa
Juridica del estado no propusieron excepciones previas.

De oficio se tiene que:

- Las enlistadas en el Art. 100 C.G.P: no se advierten.

- Cosa juzgada, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa por
activa o pasiva ~de hecho-, prescripcion extintiva del derecho: No se detectan.

- Requisitos de procedibilidad: Se agotd debidamente /Archivo pDF ‘17 pags. 232 —
235 del expediente digital/.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones de ‘FALTA DE LEGITIMACION EN LA
CAUSA POR PASIVA’ DE HECHOQ formuladas por la E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT, ALFREDO
NAVIA BELLO, COMPARTA E.P.S., MUNICIPIO DE GIRARDOT y 1a PREVISORA S.A. COMPAN{A DE
SEGUROS, asi como la excepcion de ‘FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR ACTIVA’ DE
HECHO presentada también por esta tltima la PREVISORA S.A. COMPANIA DE SEGUROS.



SEGUNDO: SE RECONOCE personeria a los abogados WILSON LEAL ECHEVERRI y JUAN
GUILLERMO GONZALEZ ZOTA, para actuar en representacion del MUNICIPIO DE GIRARDOT,
conforme al poder a ellos conferido /Archivo pDF ‘1b’ pag. 245 del expediente
digital/.

TERCERO: SE RECONOCE personeria a la abogada Juliana Gonzélez Gonzalez,
identificada con cédula de ciudadania No. 63.538.189 y Tarjeta Profesional de
Abogada No. 140.013 del C.S. de la J, para actuar en representacion de COMPARTA
E.P.S., conforme al poder especial a ella conferido a través de escritura publica No.
1519 del 5 de agosto de 2020 /Archivo pDr ‘37escrituraPODERGENERAL’ del
expediente digital/.

CUARTO: SE RECONOCE personeria a los abogados Yenny Paola Osma Rodriguez,
Andrés Ricardo Estévez y Javier Orlando Rodriguez, para actuar como apoderados
sustitutos de COMPARTA E.P.S., conforme al poder a ellos conferido /Archivo PDF
‘39poder’ del expediente digital/.

QUINTO: Se requiere a la abogada Maria Paula Patifio Farieta para que allegue el
poder a clla conferido por el codemandado ALFREDO NAVIA BELLO, comoquiera que
dentro del expediente unicamente reposa el poder que le fue conferido a la abogada
Eylin Juliana Gamboa Meneses.

SEXTO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial
dirigido al correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo
los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo
prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20202y 13 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20205,

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

2 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la
buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

3 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
Judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y
notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que

emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veintitrés (23) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Auro: 480

RADICACION: 25307-33~33-002-2017~00113-00

PROCESO: REPETICION

DEMANDANTE: E.S.E. HOSPITAL PEDRO LEON ALVAREZ DIAZ DE LA MESA -
CUNDINAMARCA

DEMANDADOS: OSCAR ORLANDO PARDO GUZMAN Y EDGAR SILVIO SANCHEZ
VILLEGAS.

LLAMADO EN GARANTIA: ASEGURADORA LIBERTY SEGUROS S.A.

Se Rememora, en audiencia de pruebas celebrada el 21 de octubre de 2020 se ordeno
requerir al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de
Zipaquira — Cundinamarca, para que certificara si el sefior OSCAR ORLANDO PARDO
GUZMAN se encontraba privado de la libertad en dicho establecimiento carcelario, en
caso negativo, informara desde cuando obtuvo la libertad o el centro de reclusion al
que eventualmente fue trasladado, lo anterior, a efectos de practicar el interrogatorio
de parte decretado en la audiencia inicial a solicitud de la parte actora.

Al respecto, si bien se allego dentro del plenario la solicitud remitida por el apoderado
de 1a E.S.E HOSPITAL PEDRO LEON ALVAREZ DiAZ DE LA MESA CUNDINAMARCA, a la fecha no
obra respuesta sobre lo peticionado.

Por lo anterior y a cargo de 1a PARTE DEMANDANTE, se servird requerir nuevamente
al Establecimiento Penitenciario y Carcelario de Mediana Seguridad de Zipaquird —
Cundinamarca, para que informe lo descrito precedentemente dentro de los diez (10)
dias siguientes a la recepcion del requerimiento, para lo cual la parte actora anexara
copia del presente auto.

La parte actora, dentro de los tres (3) dias siguientes, debera allegar al plenario la
constancia de radicacion de la solicitud a través de canales virtuales, o la constancia
de envio fisico de la misma, si fuese este el caso.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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