REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 893

RADICACION: 25307-33-33-002-2015~00024-00
MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: CUSTODIA DAZA BOHORQUEZ Y OTROS.
ACCIONADA: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 11 de

diciembre de 20201, que confirma la sentencia proferida por este Despacho el 8 de mayo
de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
bda62a16f0462c£3e09c66eb300bcfe3f8241532694147cc9ea8c14259f7a90b
Documento generado en 04/06/2021 02:24:52 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “002 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 894

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~00052-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JOSEFINA DEL ROCIO ORJUELA MARIN.
ACCIONADA: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 25
de agosto de 20201, que confirma la sentencia proferida por este Despacho el 22 de febrero
de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
b12b2£5f4f3e01234bd0ac67d518b503104b20ea9ca7dad9b488¢3486dba7b56
Documento generado en 04/06/2021 02:24:54 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “002 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 895

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~00066-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: WALDINO LEON MALDONADO Y ROSAURA ANACONA HORMIGA.
ACCIONADA: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccidn F, mediante providencia de fecha del 27
de noviembre de 20201, que revoca el ordinal 4° y confirma los demas ordinales de la
sentencia proferida por este Despacho el 27 de febrero de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
afdfe0e9e06755747a5f5ca52b8143d8d8cdfI9b91792aefd2dd4ce820be75499
Documento generado en 04/06/2021 02:24:56 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 896

RADICACION: 25307-33-33~-002-2021~00087~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: DORALID DIMATE MELO

DEMANDADOS: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Debera acreditar el envio por medio electrénico o fisico de copia de la demanda,
sus anexos y la correccion de la demanda a la entidad demandada, tal y como lo
exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2011.

En virtud de lo anterior, debera allegar la correccion de la demanda remitiéndola al
correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 2020y 28 del Acuerdo PCSJA20-~11567 de 2020?).

Por reunir los requisitos de ley, se reconoce personeria al abogado RUBEN DARIO
GIRALDO MONTOYA, identificado con C.C. No. 10.248.428 y Tarjeta Profesional de

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

abogado No. 120.489 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la parte demandante en los términos y para los fines del poder a ¢l
conferido.?

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
8cf869c21bc3798a988ba5d58084361fcfa2e007963e694d4bd0205dc1e408da
Documento generado en 04/06/2021 01:12:27 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Archivo PDF ‘01 Demanda’ pags. 18-20 del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 897

RADICACION: 25307~-33-33~-002-2021~00115-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: FRANCINEY GONZALEZ HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 20202, se dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacién en
estado electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de
20208, en concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20204.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la (i) Ministra de Educacién Nacional o su delegado,
(ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzén
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en el
articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, en concordancia con el canon
199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

3. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio




que comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 20206, concordante con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

4. POR SECRETARIA DEL DESPACHO, requi¢rase a la SECRETARIA DE EDUCACION
DEPARTAMENTAL DE CUNDINAMARCA para que al tenor de lo dispuesto en el numeral
4 y paragrafo 1° del articulo 175 del CPACA, se sirva allegar dentro de los diez
(10) dias siguientes contados a partir de la recepcion del oficio, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes del acto administrativo acusado, asi
como el expediente prestacional de la seniora FRANCINEY GONZALEZ HERNANDEZ,
identificada con cédula de ciudadania No. 39.579.117. El incumplimiento de este
deber legal constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del
asunto.

Deberd enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20208).

5. SEREQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen
sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los
apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a

de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20209 y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

6. SE REQUIERE a la parte actora para que allegue el documento distinguido en el
acapite denominado ‘PRUEBAS Y ANEXOS’ del libelo introductor, correspondiente
a la “Copia del recibo de pago parcial de la sancion por mora de la cesantia”, en
tanto el mismo no fue aportado con la demanda, ello al tenor del articulo 162
numeral 5 de la Ley 1437 de 2011.

7. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada PAULA MILENA
AGUDELO MONTANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 y
portadora de la tarjeta profesional de abogado No. 277.098 del Consejo Superior
de la Judicatura, para actuar en representacion de la parte demandante, en los
términos y para los efectos del poder a ella conferido!!.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
d3bf4aca4d2aedbc15eb764dbb11c9c4db14add41642fc26bda59082531b0cd6
Documento generado en 04/06/2021 01:12:28 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electronico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

11 Archivo PDF ‘002 Demanda’ fls. 15 -17 del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 898

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00095~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: MARTHA YANNETH MARTINEZ ALVAREZ Y MARTHA YOLANDA
ALVAREZ PINZON

DEMANDADO: NACION — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

1. ASUNTO
Procede el Despacho a declarar un impedimento en el proceso de la referencia.
2. ANTECEDENTES

La parte actora solicita se declare la nulidad de los actos administrativos acusados en
la demanda, con los cuales se nego el pago de la prima especial mensual prevista en
el articulo 14 de la Ley 4%/92, y las consecuentes reliquidaciones de las prestaciones
salariales y sociales /fls. 1-2 PDF ‘001 Demanda’/.

3. CONSIDERACIONES

El precepto 141 del Cédigo General del Proceso, aplicable en virtud de lo estipulado
en el canon 130 de la Ley 1437/11, estipula en su numeral 1:

“UArficulo 141. Causales de recusacion. Son causales de recusacion las
siguientes:

1. Tener el juez, su conyuge, comparicro permanente o alguno de
sus parientes dentro del cuarfo grado de consanguinidad o civil, o
segundo de atinidad, interés directo o indirecto en el proceso...”

De acuerdo a las pretensiones que formula la parte actora, el suscrito funcionario
judicial considera estar inmerso en la causal de impedimento transcrita, comoquiera
que me asistiria un interés indirecto en las resultas de la actuacion por percibir la
prima especial de que trata el articulo 14 de la Ley 4% de 1992, misma que la parte
actora aspira sea incrementada; de suerte que, de emitirse una decision favorable
sobre tales pretensiones, este fallador podria aspirar al mismo derecho.

Ahora bien, el articulo 131 del Codigo de Procedimiento Administrativo y de lo
Contencioso Administrativo preve:

“Articulo 131. Trdmite de los impedimentos. Fara el tfrimife de los
Impedimentos se observardn las siguientes reglas:



2. Si el juez en quien concurra la causal de impedimento estima que
comprende a todos los jueces administrativos, pasard el expediente
al superior expresando los hechos en que se fundamenta. De
aceptarse el impedimento, el fribunal designard conjuez para el
conocimiento del asunto...”.

En el presente asunto, el suscrito Juez es de la conviccion que la causal de
impedimento invocada igualmente afecta a todos sus pares de este circuito judicial,
pues la prima especial de servicios, base de la demanda entablada, es percibida
igualmente por los demas Jueces administrativos.

En consecuencia, se dispondra la remision del expediente a los Magistrados del H.
Tribunal Administrativo de Cundinamarca (Reparto), a efectos de decidir sobre el
impedimento aqui declarado.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE IMPEDIDO para conocer de la presente demanda de NULIDAD
Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO, con base en la causal contenida en el numeral 1 del
articulo 141 del Cédigo General del Proceso.

SEGUNDO: ESTIMAR que la causal de impedimento identificada comprende a todos los
Jueces Administrativos de este Circuito Judicial.

TERCERO: REMITASE el expediente a los Magistrados del H. Tribunal Administrativo
de Cundinamarca (Reparto), a efectos que decida sobre la aceptacion o no del
impedimento aqui declarado (art. 131 numeral 2 L. 1437/11).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
b5c9838e9dd5b43b14482b9e16€0973c63 1fecdSbca772c8628152eb1156fd75
Documento generado en 04/06/2021 01:12:29 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 899

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00092-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JORDAN CARDONA GALVIS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 20202, se dispone:

NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203 en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Ministro de Defensa o a su delegado (ii) al Agente del
Ministerio Publico (iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo
No 806 de 2020° en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.




correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 202068,
concordante con el canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080/21).

INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante
el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del acto acusado, asi como la hoja de servicios del senor JORDAN CARDONA
GALVIS, identificado con cédula de ciudadania No. 81.741.543; el incumplimiento de
este deber legar constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del
asunto.

Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 20208).

SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificaciéon.” /se
destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informaciéon y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020° y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
2020%.

Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada FANNY ALVAREZ
RENTERIA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.077.421.913. y portadora de la
tarjeta profesional de abogado No. 194.606 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en representacion de la parte demandante en los términos y para los efectos del
poder a ella conferido!!.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
7¢326e9546668d024bceddedfccO9c6p022e405d00085657c7e487fb4a25e¢78b
Documento generado en 04/06/2021 01:12:30 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio piiblico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electronico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

11 Archivo PDF ‘003 Poder’ del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 900

RADICACION: 25307-33~33~-002-2021~00101-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: CARLOS JOSE MEJiA REYES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA— EJERCITO NACIONAL

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado
Cincuenta y Uno Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd /ver archivo PDF
‘004 ActaReparto’/, Estrado Judicial que, atendiendo al ultimo lugar de prestacion de
servicios del demandante, declard su falta de competencia por factor territorial y
ordeno remitir la actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Girardot — Reparto /archivo PDF ‘015 AutoRemite’ del expediente digital /.

Por reparto correspondid a este Despacho conocer del proceso de la referencia. Por
lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple
con todos los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un
término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd corregir el acapite que denomind “I. HECHOS”, enunciando
exclusivamente los fundamentos facticos propiamente dichos, eliminando las
descripciones normativas y argumentos juridicos que incorpora en los numerales
‘12,22,¢3.,4., 52,6, 7.7, 8., 9., 107, ‘13, 14, ‘16,717, “18.7 y “19.,
de dicho acapite, pues estos son propios del apartado de ‘normas violadas y
concepto de violacion’, ello en virtud del articulo 162 numerales 3 y 4 de la Ley
1437 de 2011.

2. Deberd allegar el documento distinguido en el acapite denominado ‘VIL
PRUEBAS’ del libelo introductor, correspondiente a “Copia de derecho de peticion
radicado V3BADQJ 1847, en tanto el mismo no fue aportado con la demanda, ello
al tenor del articulo 162 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011.

3. Conforme a la solicitud indicada en el acapite “VII. PRUEBAS” en la que senala
“OFICIO: Solicito de forma respetuosa al serior Juez que se oficie a la entidad
demandada para que aporte los documentos pedidos en los derechos de peticion,
Y que no fueron entregado (...)”, deberd individualizar “los derechos de peticion”
a que se refiere, indicando la fecha de su radicacion y su numero de radicacion.
Ademas, debera aportar todos “los derechos de peticion” mencionados.



4. Deberd integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020! y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020?).

5. Por reunir los requisitos de ley, se reconoce personeria al abogado WILMER
YACKSON PENA SANCHEZ, identificado con C.C. No. 1.099.342.720 y Tarjeta
Profesional de abogado No. 272.734 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en representacion de la parte demandante en los términos y para los fines
del poder a €1 conferido.?

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
d50888f35509df5e4b4fe7ab24ce5fd36d8d29672f7fd739043b02225357d548
Documento generado en 04/06/2021 01:12:32 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaradn los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

3 Archivo PDF ‘012 Subsanacion’ pag. 4 del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 901

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~-00100-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: JOSE AVELINO ALARCON RINCON.

ACCIONADA: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL~-UGPP.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 24
de septiembre de 20201, que confirma la sentencia proferida por este Despacho el 14 de
marzo de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
3b90bf7dab2e9880b218f954073dfcb8de6229b6af0c7f2326b6c89591f26b46
Documento generado en 04/06/2021 02:24:58 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 902

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~-00227-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: OSCAR IGNACIO ZEA CARDENAS.

ACCIONADA: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion F, mediante providencia de fecha del 22

de enero de 20211, que revoca la sentencia proferida por este Despacho el 09 de octubre
de 2018.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
€964d1243bcObalb669ed171ced1fd3e7d50c23c1bbe25bd752ac5e9da029355
Documento generado en 04/06/2021 02:25:00 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “06Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 9203

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~-00304-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JOSE PRADO CORREA

ACCIONADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES~CREMIL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 12
de marzo de 20201, que modifica el ordinal 4° de 1a sentencia proferida por este Despacho
el 14 de marzo de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
9521ee3f72bfeff91427701b7d4d44824 3fc7ebd0d4d26bdce236431635212¢5
Documento generado en 04/06/2021 02:25:01 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003Sentencia2Instancia” del expediente digital.
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 904

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2017~00407-00
MEDIO DE CONTROL:  REPETICION

ACCIONANTE: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA~CUNDINAMARCA.
ACCIONADA: CARLOS ANDRES DAZA BELTRAN Y OTRO.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 10 de
noviembre de 20201, que confirma la sentencia proferida por este Despacho el 13 de junio
de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
25ac76333c4748e7181b6edb88ca4a43506e7a18a888eec310ed6451ed8ac9a6
Documento generado en 04/06/2021 02:25:03 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “002 Sentencia2Instancia” del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 9205

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2018~00088-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: NOHORA ALBA ROMERO TORRES.

ACCIONADA: NACION~MINISTERIO DE EDUCACION~FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 06
de marzo de 20201, que acepta el desistimiento presentado por la parte demandante frente
al recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida por este Despacho el 05
de abril de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
b76d87f5c10f5521a88¢e15e¢9c4f7e8e1202211a8ad4c76dcdf91ef5f34ae5¢c95
Documento generado en 04/06/2021 02:25:04 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003 AutoAceptaseDesistimiento” del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 9206

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00166-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JUAN CARLOS ESPITIA ZUNIGA.

ACCIONADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES~CREMIL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 12
de marzo de 20201, que revoca el ordinal 1°, revoca parcialmente los ordinales 3°y 4° y
confirma los demas ordinales de la sentencia proferida por este Despacho el 14 de mayo
de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
1049aec93ff3e8407916626478a983741fa76418df65¢05c76649ddb309eebdd
Documento generado en 04/06/2021 02:25:06 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 907

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2018~00197-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: CLARA INES GONZALEZ DE (GASPAR.

ACCIONADA: NACION~MINISTERIO DE EDUCACION~FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 06
de marzo de 20201, que acepta el desistimiento presentado por la parte demandante frente
al recurso de apelacion interpuesto contra la sentencia proferida por este Despacho el 26
de julio de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de primera instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion:
900b19f29eeb6abf2aelafledc232eaffbfe919620b3cal5e6678c906c769632
Documento generado en 04/06/2021 02:25:08 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “004 AutoAcéptaseDesistimiento” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 9208

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2018~00205-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE; ARBEY AVILA.

ACCIONADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES~CREMIL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 23
de julio de 20201, que confirma parcialmente y modifica el ordinal 3° de la sentencia
proferida por este Despacho el 09 de mayo de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
8f534fe4637047b5db64eb7alf13f1€79255¢45fa2576f2e0ac64f9854d46861
Documento generado en 04/06/2021 02:25:09 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “03Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 9209

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00247-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JEOVANNY CORDOBA.

ACCIONADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES~CREMIL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 20
de agosto de 20201, que revoca la sentencia proferida por este Despacho el 09 de mayo de

2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
6ce9c5b69930d3e9e30646f8956f5a32d38465a4bcbfdc6225¢3336bb7783f18
Documento generado en 04/06/2021 02:25:11 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “002 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 910

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00298-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: PATRICIA ISABEL SANCHEZ MANJARRES.

ACCIONADA: NACION~MINISTERIO DE EDUCACION~FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 20
de febrero de 20201, que confirma la sentencia proferida por este Despacho el 10 de
septiembre de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
f6abf9c01d5d29b1dbc51c147cbd8a4e2488f1bac9bf2433758c6bab2fa68636
Documento generado en 04/06/2021 02:25:14 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “002 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 911

RADICACION: 25307~33~-33~-002~-2010~-00131-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: CARLOS FELIPE BUSTOS MIRANDA Y OTROS.
ACCIONADA: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE~SENA.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccidn F, mediante providencia de fecha del 30
de octubre de 2020!, que revoca la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Girardot el 07 de octubre de
2013.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia. Luego, archivese.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
8966906£30e88bcac2b30e77e3b8667271c0c8b29¢eal7e22dbddc00e2857¢243
Documento generado en 04/06/2021 02:25:16 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

t Archivo PDF “004 Sentencia2Instancia” del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 912

RADICACION: 25307-33~-33~-002-2021~00104-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: JOSE ELIAS PEDRIZA BONILLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA— EJERCITO NACIONAL

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado
Veintisiete Administrativo del Circuito Judicial de Bogota /ver archivo PDF ‘004
ActaRepartoDemandaNRD’/, Estrado Judicial que, atendiendo al ultimo lugar de
prestacion de servicios del demandante, declard su falta de competencia por factor
territorial y ordend remitir la actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito
Judicial de Girardot — Reparto /archivo PDF ‘010 AutoRemiteCompetenciaTerritorial’
del expediente digital /.

Por reparto correspondid a este Despacho conocer del proceso de la referencia. Por
lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple
con todos los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un
término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd corregir el acdpite que denomind “I. HECHOS”, enunciando
exclusivamente los fundamentos facticos propiamente dichos, eliminando las
descripciones normativas y argumentos juridicos que incorpora en los numerales
‘17,¢27,437,42,52, 6., 7.2, 8.2, 9.7, 10, ‘137, 414, 16,717, “18.7 y “19.,
de dicho acapite, pues estos son propios del apartado de ‘normas violadas y
concepto de violacion’, ello en virtud del articulo 162 numerales 3 y 4 de la Ley
1437 de 2011.

2. Deberd allegar el documento distinguido en el acapite denominado ‘VIL
PRUEBAS’ del libelo introductor, correspondiente a “Copia de derecho de peticion
radicado V3BADQJ 1847, en tanto el mismo no fue aportado con la demanda, ello
al tenor del articulo 162 numeral 5 de la Ley 1437 de 2011.

3. Conforme a la solicitud indicada en el acapite “VII. PRUEBAS” en la que senala
“OFICIO: Solicito de forma respetuosa al serior Juez que se oficie a la entidad
demandada para que aporte los documentos pedidos en los derechos de peticion,
Y que no fueron entregado (...)”, deberd individualizar “los derechos de peticion”
a que se refiere, indicando la fecha de su radicacion y su numero de radicacion.
Ademas, debera aportar todos “los derechos de peticion” mencionados.



4. Deberd adecuar el poder donde se indique el objeto del mismo, determinando e
individualizando de manera clara el acto o los actos administrativos a demandar.

5. Debera acreditar el envio por medio electronico o fisico de copia de la demanda,
sus anexos y la correccion de la demanda a la entidad demandada, tal y como lo
exige el articulo 6 inciso 4° del Decreto 806 de 2020.

6. Ademas, debera aportar el escrito de medidas cautelares que relaciona en el libelo
introductor, en tanto el mismo no fue allegado con la demanda

7. Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020! y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20202).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
€3c5939d9381b562dcbfc700eb452c21161439732f20e7c4e5228d1764188ca
Documento generado en 04/06/2021 01:12:33 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requerirdan de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 913

RADICACION: 25307-33~33~-002-2021~00110-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: WILLIAM JAVIER SUAREZ PACHECO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA— EJERCITO NACIONAL

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado
Veintitrés Administrativo del Circuito Judicial de Bogota /ver archivo PDF ‘003
ActaReparto’/, Estrado Judicial que, atendiendo al ultimo lugar de prestacion de
servicios del demandante, declard su falta de competencia por factor territorial y
ordeno remitir la actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de
Girardot — Reparto /archivo PDF ‘017 AutoRemiteGirardot’ del expediente digital /.

Por reparto correspondio a este Despacho conocer del proceso de la referencia. Por
lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple
con todos los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un
término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd corregir el acdpite que denomind “I. HECHOS”, enunciando
exclusivamente los fundamentos facticos propiamente dichos, eliminando las
descripciones normativas y argumentos juridicos que incorpora en los numerales
‘12,22,¢3.,4., 52,6, 7.7, 8., 9., 107, ‘13, 14, ‘16,717, “18.7 y “19.,
de dicho acapite, pues estos son propios del apartado de ‘normas violadas y
concepto de violacion’, ello en virtud del articulo 162 numerales 3 y 4 de la Ley
1437 de 2011.

2. Deberd aportar poder en el que se acredite en debida forma el derecho de
postulacion, atendiendo a lo dispuesto en el articulo 160 de la Ley 1437 de 2011
y el precepto 73 del Codigo General del Proceso, en tanto, si bien en el acapite de
pruebas se hace alusion a éste, el mismo no fue allegado con la demanda.

3. Conforme a la solicitud indicada en el acapite “VII. PRUEBAS” en la que senala
“OFICIO: Solicito de forma respetuosa al serior Juez que se oficie a la entidad
demandada para que aporte los documentos pedidos en los derechos de peticion,
Y que no fueron entregado (...)”, deberd individualizar “los derechos de peticion”
a que se refiere, indicando la fecha de su radicacion y su numero de radicacion.
Ademads, debera aportar todos “los derechos de peticion” mencionados.



4. Deberd integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020! y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020?).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
2¢cdbd4381cdc00523a911493455b380055c48e97781d85673637302da80a3752
Documento generado en 04/06/2021 01:12:34 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 914

RADICACION: 25307-33-33-002-2021-00116-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: KEBLER BORJA CIFUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado Trece
Administrativo del Circuito Judicial de Bogotd /ver archivo PDF ‘002 DemandaAnexos’
fl. 34/, Estrado Judicial que, atendiendo al ultimo lugar de prestacion de servicios del
demandante, declaré su falta de competencia por factor territorial y ordend remitir la
actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Girardot /archivo
PDF ‘002 DemandaAnexos’ fls. 44-45 del expediente digital /.

Por reparto correspondid a este Despacho conocer del proceso de la referencia. Por 1o
anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020 y el Acuerdo PCSJA20~11567 del 5 de junio
de 20202, se dispone:

NOTIFIQUESE ¢l presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203 en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Ministro de Defensa o a su delegado (ii) al Agente del
Ministerio Publico (iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica
del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.




notificaciones judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo
No 806 de 2020°, en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a
correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 202068,
concordante con el canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080/21).

INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante
el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del acto acusado, asi como la hoja de servicios del senor KEBLER BORJA
CIFUENTES, identificado con cédula de ciudadania No. 18.517.813; el incumplimiento
de este deber legar constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario
del asunto.

Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.qov.co en formato PDF (en virtud del contenido de
los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 20208).

5. SEREQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional
de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informaciéon y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020° y 13 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020%.

Por reunir los requisitos de ley, se reconoce personeria al abogado WILLIAM PAEZ
RIVERA, identificado con cédula de ciudadania No 79.727.744 y portador de la tarjeta
profesional de abogado No. 250.135 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en representacion de la parte demandante en los términos y para los efectos
del poder conferido!!.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
9726a2d63f7755ba75a4ae13ccf8274732d3d4fa823b96ca22caa’54acbfOfe6b
Documento generado en 04/06/2021 01:12:35 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio piiblico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electronico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

11 Archivo PDF ‘002 DemandaAnexos’ Pags. 23-24 del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 915

RADICACION: 25307-33-33-002-2021-00116-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: KEBLER BORJA CIFUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL.

Corrase traslado a la parte demanda por el término de cinco (5) dias, contados a
partir de la notificacion de este proveido, de la solicitud de la medida cautelar elevada
por la parte accionante visible a folios 20 a 21 del archivo PDF ‘002 DemandaAnexos’
del expediente digital, conforme lo ordena el inciso 2° del articulo 233 de la Ley 1437
de 2011.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
31339a36a7ef73a9a7355ef10d9d616ae508224e87e42cd4fbbea7511c81ce28
Documento generado en 04/06/2021 01:12:37 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 916

RADICACION: 25307~33~-33~-002~-2021~00089-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ALICIA RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a la parte
actora un término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Debera adecuar la estimacion razonada de la cuantia, atendiendo a lo contemplado
en el articulo 157 ~ultimo inciso- de la Ley 1437 de 2011.

2. Deberd acreditar el envio por medio electrénico o fisico de copia de la demanda, sus
anexos y la correccion de la demanda a la entidad demandada, tal y como lo exige el
numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado por el articulo
35 de la Ley 2080 de 2011.

Debera integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola remitir al
correo electronico del Despacho: jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato
PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 del 2020 y
28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%).

L“Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales

y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los servidores
Jjudiciales, como a los usuarios de este servicio ptiblico.

Se utilizaran los medios tecnol6gicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira

a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando
exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.

Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o
autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnoldgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados utilizaran
preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones, notificaciones,
audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los procesos
mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales
innecesarias.

Los memoriales y demas comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes, apoderados
e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o autenticaciones personales o
adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Por reunir los requisitos de ley, SE RECONOCE personeria a la abogada YANNETH CALDERON
RIAPIRA, identificada con cédula de ciudadania No. 40.411.648 y portadora de la Tarjeta
Profesional de abogado No. 281.343 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder a ella
conferido3.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
c4eldc2da7f20114cecabe08320bedecd4fbal54b6cb3581e151b98ab17d1aa9
Documento generado en 04/06/2021 01:12:38 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Archivo PDF ‘01 Demanda’, pag. 14.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 917

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~00441-00

MEDIO DE CONTROL:  EJECUTIVO

ACCIONANTE: JHON DAVID VARELA.

ACCIONADA: CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL-~CASUR.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 02
de febrero de 20211, que revoca parcialmente el ordinal 2° y confirma los demds ordinales
del auto proferido por este Despacho el 11 de febrero de 2019.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
2d00f920fb8267112a7836a11f7c6c6d110be3133ac8a0c00c1b08f2a5795573
Documento generado en 04/06/2021 02:25:17 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “004 AprobacionLiquidacion” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 9218

RADICACION: 25307~33-33~-002-2021~-00102-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLODOMIRO CONTRERAS DiAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
VINCULADO: NESTOR HERNANDO VARGAS BALCERO

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado Once
Administrativo del Circuito Judicial de Bogota /ver archivo PDF ‘004 ActaReparto’/,
Estrado Judicial que, atendiendo al ultimo lugar de prestacion de servicios de la
causante, declard su falta de competencia por factor territorial y ordend remitir la
actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial de Girardot — Reparto
/archivo PDF ‘013 RemiteCompetencia’ del expediente digital /.

Por reparto correspondid a este Despacho conocer del proceso de la referencia. Por
lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de
junio de 20207, se dispone:

. VINCULASE en calidad de litisconsorte necesario en la presente controversia al senior
NESTOR HERNANDO VARGAS BALCERO, identificado con cédula de ciudadania No.
19.457.920, por asistirle interés directo en el resultado del proceso.

L “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



2. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electronico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20203 en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20204.

3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Ministro de Defensa o a su delegado (ii) al Agente
del Ministerio Publico (iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado y (iv) al senor NESTOR HERNANDO VARGAS BALCERO, a través de
mensaje dirigido al buzdn electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la
forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 2020° en
concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto
48 de la Ley 2080/21).

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara
a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 2020¢,
concordante con el canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080/21).

5. INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante
el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del acto acusado, asi como la hoja de servicios y el expediente
prestacional de la sefiora MARIELA CASTILLO LOPEZ (Q.E.P.D.), quien se identificaba con
cédula de ciudadania No. 41.648.554; el incumplimiento de este deber legar
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Asi mismo, INFORMESE al sefior NESTOR HERNANDO VARGAS BALCERO que, al tenor de 1o
dispuesto en el numeral 4° y pardgrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe
aportar durante el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

Deberdn enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido

3 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direcciéon
electroénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 202083).

SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional
de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los
articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020° y 13 del Acuerdo PCSJA20-~
11567 de 2020™.

Por reunir los requisitos de ley, se reconoce personeria al abogado LEONARDO
PATROCINIO GOMEZ GALVIS, identificado con cédula de ciudadania No 12.990.566 y
portador de la tarjeta profesional de abogado No. 202.060 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en representacion de la parte demandante en los términos y
para los efectos del poder conferido!!.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

7 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio piiblico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electronico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

11 Archivo PDF ‘003 Anexos’ pags. 1-2 del expediente digital.




JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
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juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 919

RADICACION: 25307~33-33~-002-2021~-00102-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLODOMIRO CONTRERAS DiAZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL
VINCULADO: NESTOR HERNANDO VARGAS BALCERO

Corrase traslado a la parte demandada y al litisconsorte necesario por el término de
cinco (5) dias, contados a partir de la notificacion de este proveido, de la solicitud de
la medida cautelar elevada por la parte accionante visible a folio 35 del archivo PDF
‘002 Demanda’ del expediente digital, conforme lo ordena el inciso 2° del articulo
233 dela Ley 1437 de 2011.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
3d8c56e4fac25b6cd024347dcbd365926a5c7964£53d12b1d68d8183da6d28fc
Documento generado en 04/06/2021 01:12:40 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 920

RADICACION: 25307-33~33~-002-2021~00096-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: ELISEO MARQUEZ TONCON

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA— EJERCITO NACIONAL.

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIiAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Conforme a los supuestos de hecho plasmados en la demanda, a las pretensiones
formuladas y al material documental aportado con ella, se tiene que la
controversia sub examine se dirige contra la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA —
EJERCITO NACIONAL; No obstante lo anterior, advierte el Despacho que en
cumplimiento de lo exigido por el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de
2011, la parte demandante remiti¢ por medio electronico copia de la demanda y
sus anexos a la Caja de Retiro de las Fuerzas Militares — CREMIL!, entidad
diferente a la que se llama integrar la litis por pasiva en la presente contienda.

Por lo anterior, debera acreditar el envio por medio fisico o electrénico de la
demanda y sus anexos a la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL,
tal y como lo exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue
adicionado por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2011.

2. Menciona la parte actora en el libelo introductorio que allega las probanzas
relacionadas en el acapite de pruebas?; sin embargo, al realizar la confrontacion
de las pruebas aportadas con la demanda y las relacionadas en el acapite de “DEF
LAS PRUEBAS”, observa esta cédula judicial que, si bien en el plenario obra la
prueba documental correspondiente al “Informativo por lesion”, la misma se
encuentra ilegible. En este sentido, a la luz del articulo 166 de la Ley 1437 de
2011, debera aportar el referido documento asegurandose que el mismo sea
legible.

En virtud de lo anterior, deberd allegar la correccion de la demanda remitiéndola al
correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en

1Ver archivo PDF ‘005 Notificacion’ del expediente digital.
2 Archivo PDF ‘001 Demanda’. Pags. 6-7 del expediente digital.


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 2020° y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%).

Por reunir los requisitos de ley, se reconoce personeria al abogado DUVERNEY ELIUD
VALENCIA OCAMPO, identificado con cédula de ciudadania No. 9.770.271 y Tarjeta
Profesional de abogado No. 218.976 del Consejo Superior de la Judicatura, para
actuar en representacion de la parte demandante en los términos y para los fines del
poder a ¢l conferido.b

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
d118a597bedeOed714e6e0c793f43beabf1916d9c899027ecb34dalc619cbc4f
Documento generado en 04/06/2021 01:12:41 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaradn los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

4 “Articulo 28. Uso de medios tecnologicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

5 Archivo PDF ‘002 Poder’.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 921

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00105~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luts EDUARDO PERDOMO AviLA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Debera acreditar el envio por medio electrénico o fisico de copia de la demanda,
sus anexos y la correccion de la demanda a la entidad demandada, tal y como lo
exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2011.

En virtud de lo anterior, debera allegar la correccion de la demanda remitiéndola al
correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 2020y 28 del Acuerdo PCSJA20-~11567 de 2020?).

Por reunir los requisitos de ley, SE RECONOCE personeria a la abogada PAULA MILENA
AGUDELO MONTANA, identificada con cédula de ciudadania No. 1.030.633.678 y

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

Tarjeta Profesional de abogado No. 277.098 del Consejo Superior de la Judicatura,
para actuar en representacion de la parte demandante en los términos y para los fines
del poder conferido.?

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
3a8ca2d9293fd538ca6e729c931f325d741736eb7b09c98f544abf4d2d51c32a
Documento generado en 04/06/2021 01:12:43 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Archivo PDF ‘002 Anexos’ pags. 1 a 3 del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 922

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00093-~00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE;: MARIA DEL CONSUELO ROA ROA
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIiAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd aportar la constancia de publicacion, comunicacion o notificacion del
acto administrativo demandado, en tanto no fue anexado con la demanda, tal y
como lo exige el inciso 1 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

En virtud de lo anterior, deberd allegar la correccidon de la demanda remitiéndola al
correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 2020y 28 del Acuerdo PCSJA20-~11567 de 2020?).

Por reunir los requisitos de ley, SERECONOCE personeria al abogado LUIs ALFREDO ROJAS
VARGAS, identificado con cédula de ciudadania No. 2.965.514 y Tarjeta Profesional
de abogado No. 183.485 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacion y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio pitblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

representacion de la parte demandante en los términos y para los fines del poder a ¢l
conferido.?

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
1dc9eealbab7fe450f75a8897f7f52e8a99ae8db686432fc30a7a3e21b4536b8
Documento generado en 04/06/2021 01:12:44 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 Archivo PDF ‘001 Demanda’ fls. 1 a 5 del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

R, /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 926

RADICACION: 25307-33~33~-002-2021~00109-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA ESCOBAR ROMERO
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA

El Despacho analiza la demanda de la referencia y al respecto se observa que no reune
todos los requisitos legales.

De manera que de conformidad con el articulo 170 del C.P.A.C.A, se le CONCEDE a
la parte actora un término de DIEZ (10) DIiAS para CORREGIR la demanda de nulidad
y restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd aportar la constancia de publicacion, comunicacion o notificacion del
acto administrativo demandado, en tanto no fue anexado con la demanda, tal y
como lo exige el inciso 1 del articulo 166 de la Ley 1437 de 2011.

2. Deberd acreditar el envio por medio electrénico o fisico de copia de la demanda,
sus anexos y la correccion de la demanda a la entidad demandada, tal y como lo
exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2011.

En virtud de lo anterior, debera allegar la correccion de la demanda remitiéndola al
correo electronico del Despacho jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 2020y 28 del Acuerdo PCSJA20~11567 de 2020?).

Por reunir los requisitos de ley, SERECONOCE personeria al abogado GUILLERMO JUTINICO
HORTUA, identificado con cédula de ciudadania No. 11.374.166 y Tarjeta Profesional

1 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberan utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestiéon y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

2 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electronico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

de abogado No. 47.074 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en

representacion de la parte demandante en los términos y para los fines del poder a ¢l
conferido.?

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
c52be8b2c9534cf3c360472a318ee2c9a9444c97cd5ea2216¢c95712db2114734
Documento generado en 04/06/2021 01:12:45 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

3 Archivo PDF ‘001 Demanda’ fls. 40 a 42 del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 927

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00107-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JAIME TRUJILLO VIDAL

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION~ FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020! y el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 20202, se dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacién en
estado electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de
20208, en concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de
20204.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la (i) Ministra de Educacién Nacional o su delegado,
(ii) al Agente del Ministerio Publico y (iii) al Director General de la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzén
electronico dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en el
articulo 8 del Decreto Legislativo No 806 de 20203, en concordancia con el canon
199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

3. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de
conformidad con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econdémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electronica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio




que comenzara a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo
No 806 de 20206, concordante con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

4. POR SECRETARIA DEL DESPACHO, requiérase a la SECRETARIA DE EDUCACION DEL
MUNICIPIO DE GIRARDOT para que al tenor de lo dispuesto en el numeral 4 y
pardgrafo 1° del articulo 175 del CPACA, se sirva allegar dentro de los diez (10)
dias siguientes contados a partir de la recepcion del oficio, el expediente
administrativo que contenga los antecedentes del acto administrativo acusado, asi
como el expediente prestacional del senor JAIME TRUJILLO VIDAL, identificado con
cédula de ciudadania No. 11.305.753. El incumplimiento de este deber legal
constituye falta disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Debera enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20207 y 28 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20209).

5. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen
sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al
correo institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los
apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a

de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificacion.” /se
destaca/.

7 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

8 “Articulo 28. Uso de medios tecnolbgicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20209 y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201°.

6. SE REQUIERE a la parte actora para que allegue integramente el documento
distinguido en el acapite denominado ‘PRUEBAS’ del libelo introductor,
correspondiente a la “Resolucion mediante la cual se reconocio la Pension de
Jubilacion a mi representado”, en tanto el mismo fue aportado de manera
incompleta con la demanda, ello al tenor del articulo 162 numeral 5 de la Ley
1437 de 2011.

7. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado YOBANY LOPEZ
QUINTERO, identificado con cédula de ciudadania No. 89.009.237 y portador de
la tarjeta profesional de abogado No. 112.907 del Consejo Superior de la
Judicatura, para actuar en representacion de la parte demandante en los términos
y para los efectos del poder a ¢l conferido!!.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
blacee5d4c54b3707fb075a514ee6ad792b30ec709666418997eda08937130ec
Documento generado en 04/06/2021 01:12:46 PM

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
10 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electronico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

1 Archivo PDF ‘001 Demanda’ fls. 16 a 19 del expediente digital.




Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 931

Radicacién: 25307-33~33-002-2019~00189-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: GILBERTO GOMEZ YARA

Demandado: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
Vinculada: MARINA ZABALA DE GOMEZ.

Sin excepciones previas o perentorias pendientes por resolver y con fundamento en
el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo PCSJA20-11567
del 5 de junio de 20202 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se fija fecha para
celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

¢ Dia: VEINTIUNO (21) DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e Hora: DOS Y TREINTA DE LA TARDE (2:30 P.M.).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnolédgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos moéviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera dptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.2ov.co), si no
lo han hecho, sus niumeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electrénico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.




806 de 20203 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademads de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacién General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacién. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Se RECONOCE PERSONERIA para actuar en representacion de la parte demandante a la
abogada DORY MALLERLY TORRES YARA, identificada con cédula de ciudadania No.
1.024.501.223 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 309.472 del C. S. de la J; en los
términos del poder a ella otorgado, visible en archivo PDF ‘O4poder’ del expediente
digital.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vdalidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo_electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




Cddigo de verificacion:
f06fb53b69b3595898a3e392d3c089a065c7 1bd8e3428ace568b404616fcc3fa
Documento generado en 04/06/2021 12:23:44 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auro No: 932

RADICACION: 25307-33~40-002-2019~-00307-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: NACION — MINISTERIO DFE, DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
DEMANDADO: JOHANA PATRICIA BEJARANO CASTRO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a decidir sobre la medida cautelar solicitada por la entidad
ejecutante en el presente asunto.

2. ANTECEDENTES

Solicita la parte actora para hacer efectivo el pago de las condenas impuestas,
“SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR en contra de JOHANA PATRICIA BEJARANO CASTRO,
cousistente en el EMBARGO Y RETENCION de los dineros depositados por el demandado
en la cuenta que obre a su nombre hasta por el monfto de la deuda, esto es la suma de
DOSCIENTOS SEIS MILLONES DOSCIENTOS CINCUENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS CINCUENTA Y UN
MIL PESOS ($206.255.651.00) mds los intereses moratorios a la mdxima tasa
auforizada por la Superinfendencia Financiera desde la techa de la presentacion de
la demanda hasta el pago efectivo del capital”.

Lo anterior teniendo como base de la obligacion clara, expresa y exigible, contenida
en la sentencia de restitucion de inmueble proferida por este Despacho Judicial el 11
de octubre de 2019.

En este punto es preciso rememorar que mediante proveido de fecha 30 de septiembre
de 2020, se libré mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y en contra de
la sefiora JOHANA PATRICIA BEJARANO CASTRO!, en los siguientes términos:

» Por los valores adeudados equivalentes a DOSCIENTOS OCHO MILLONES
SEISCIENTOS CUARENTA Y DOS MIL DOSCIENTOS SESENTA Y UN PESOS
CON CUATROCIENTOS NOVENTA Y UN CENTAVOS M/CTE
($208.642.261,491), por concepto de los canones de arrendamiento
causados desde el mes de febrero de 2017, inclusive, hasta el treinta y uno
(31) de octubre de 2019.

3. CONSIDERACIONES.
3.1. MEDIDAS CAUTELARES.
El articulo 599 del C.G.P. referente a las medidas de embargo y secuestro en los

asuntos ejecutivos, sefiala que el demandante puede pedirlas desde la presentacion
de la demanda. Al efecto, dicho articulo prescribe:

t Archivo ppr ‘03’ del expediente digital.



“Articulo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de la demanda
el egjecutante podrd solicitar el embargo y secuestro de bienes del
ejecutado. Cuando se ejecute por obligaciones de una persona tallecida,
antes de liquidarse la sucesion, solo podrdn embargarse y secuestrarse
bienes del causante. Fl juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd
limitarios a lo necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble
del crédito cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas,
salvo que se frate de un solo bien o de bienes atectados por hipoteca o
prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la division disminuya su
valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez deberd de oficio limitarlo
en la forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede
ostensiblemente del limife mencionado, o aparece de las facturas de
compra, libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago
de impuesto predial, o de ofros documentos oficiales, siempre que se le
exhiban tales pruebas en la diligencia.

En los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de
meérito o el fercer atectado con la medida cautelar, podrdn solicitarle al
Juez que ordene al ¢jecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento
(10%) del valor actual de la ejecucion para responder por los perjuicios
que se causen con su prdctica, so pena de levantamiento. La caucion
deberd prestarse dentro de los quince (15) dias siguienfes a la notiticacion
del auto que la ordene. Contra la providencia anterior, no procede
recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el jucz
deberd fener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida
cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones
de meérifo.

La caucion a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el
¢jecutante sea una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia
Financiera de Colombia o una entidad de derecho puiblico.

Cuando se trate de caucion expedida por compatiia de seguros, su
efectividad podrd reclamarse también por el asegurado o beneficiario
directamente anfe la aseguradora, de acuerdo con las normas del Codjgo
de Comercio.

Pardgrafo. £l ejecutado podrd solicitar que de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que
sefiale con el fin de evitar que se embarguen oftros, salvo cuando el
embargo se funde en garantia real. Fl juez, previo traslado al ejecutante
por dos (2) dias, accederd a la solicifud siempre que sean suficientes, con
sujecion a los criterios establecidos en los dos incisos anteriores.”

El marco normativo relacionado permite concluir la viabilidad de acceder a la medida
cautelar deprecada por la parte ejecutante, sin embargo, rememorandose que el valor
del embargo no podra exceder del doble del valor del crédito, los intereses y las costas
prudencialmente calculadas; la medida cautelar de embargo serd decretada limitando
la misma a la suma de DOSCIENTOS VEINTE MILLONES M/ CTE ($220.000.000).

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,



RESUELVE

PRIMERO: se DECRETA como medida cautelar el embargo de los dineros que posea la
sefiora JOHANA PATRICIA BEJARANO CASTRO - en las cuentas corrientes y de
ahorro o de cualquier otro titulo bancario o financiero; que no ostenten la calidad de
inembargables? y que tenga en las entidades bancarias relacionadas en la solicitud de
medida cautelar /Archivo ror ‘1 Imedidacautelar’ del expediente digital.

SEGUNDO: LIMITASE la medida cautelar a la suma de DOSCIENTOS VEINTE

MILLONES M/CTE ($220.000.000).

TERCERO: LIBRENSE los oficios respectivos dirigidos a las entidades bancarias
sefialadas por la ejecutante, solicitando la préctica de la medida cautelar decretada y
su respectiva comunicacion al despacho, advirtiéndose que esta medida se adopta a
fin de hacer efectivo el cumplimiento de una sentencia judicial.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cadigo de verificacion:
4914£d28949f1cf3d64838f76eb436efa7a0dfd8a23e33ee2ba736819817665b
Documento generado en 04/06/2021 12:23:46 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del Cédigo General del Proceso.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 933

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00175-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS JONATTAN JARA ORDONEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO

Procede el Despacho a decidir la solicitud de medida cautelar formulada por la parte
actora, consistente en la suspension provisional del acto administrativo enjuiciado.

2. ANTECEDENTES
LA DEMANDA /Archivo PDF ‘02Demanda’ carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital/

Pretende la parte demandante de manera principal se declare la nulidad del Oficio
de fecha 10 de marzo de 2020, proferido por el Gestor y Orientador Servicio al
Ciudadano DIPER 2 NOMINA! | que nego el reajuste salarial del 20%, el subsidio
familiar, el incremento de la prima de actividad y el sueldo bdsico en servicio activo.

En consecuencia, a titulo de restablecimiento del derecho, solicita el reconocimiento
y pago de los anteriores rubros y la reliquidaciéon de las prestaciones sociales
conforme al salario basico aumentado en un 60%.

FUNDAMENTOS FACTICOS.

Refiere en sintesis, fue incorporado al Régimen de Carrera y Estatuto del Personal de
Soldados Profesionales de las Fuerzas Militares como soldado profesional, en virtud
del Decreto 1793 del 2000, cumpliendo las mismas funciones que desempenian los
soldados profesionales que se incorporaron como voluntarios, sin embargo, el salario
basico de estos ultimos corresponde a un salario minimo mensual vigente
incrementado en un 60%, mientras que el salario del actor tan solo es incrementado
en un 40%, al paso de no reconocérseles la prima de actividad, situacion que en sentir
de la parte actora, discrimina a los soldados profesionales que no se incorporaron
previamente como soldados voluntarios.

1 Archivo PDF ‘02Demanda’ pags. 21-23 -carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital.



NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION.

La parte actora invocd como normas violadas los articulos 1, 4, 5, 13, 25, 29, 53, 93,
94, 125 y 217 constitucionales; Convencidn Americana sobre Derechos Humanos:
articulos 1, 2, 23 y 24; Convencion de las Naciones Unidas contra la Corrupcion,
articulo 7; Carta Internacional Americana de Garantias Sociales o Declaracion de los
Derechos Sociales del Trabajador: articulo 24, Declaracién Universal De Derechos
Humanos articulo 7 y la Ley 1437 de 2011: articulo 134.

En ese sentido, invoca como causal de nulidad la infraccién de las normas en que
deberia fundarse y violacion al principio de igualdad, para senalar que efectivamente
existen condiciones diferentes respecto al régimen salarial, pues sus miembros se
encuentran cobijados por una norma especial, no obstante, considera que la
diferencia en el pago de los salarios con aquellos que realizan las mismas funciones,
vulnera los principios y derechos fundamentales a la igualdad, el trabajo igual salario
igual, la dignidad humana, el debido proceso y el minimo vital.

LA SOLICITUD DE LA MEDIDA CAUTELAR.

En escrito separado, solicita la parte demandante /Archivo PpDF
‘O1MedidaCautelar’ -~ Carpeta C2ZMEDIDACAUTELAR del expediente digital/:

“..) me permifo de forma respefuosa presentar ante su despacho,
demanda de ESCRITO DE SOLICITUD DE MEDIDAS CAUTELARES, en contra del
EJERCITO NACIONAL~MINISTERIO DE DEFENSA NACION, de acuerdo a los
siguientes férminos:

1. De forma respetuosa solicito al despacho proferir medida cautelar de
suspension del actfo adminisfrativo, para cada uno de los actos que en Ia
presente demanda se enjuician.

2. De jgual forma, solicifo se profiera medida caufelar de cardcter
patrimonial, a favor de CARLOS JONATTAN JARA ORDONEZ identificado C.C.
1.116.205.107 de Curillo en la cual se ordene el pago provisional de cada
una de las mesadas de los derechos aqui demandados”.

TRAMITE DADO A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

De la peticion de medida cautelar se corrid traslado mediante proveido visible en
archivo pDF “02393nr20175EjércitoTrasladoMed’ -Carpeta C2ZMEDIDACAUTELAR del
expediente digital.

De esta manera, la parte demandada se pronuncié sobre la medida cautelar solicitada
/Archivo pDF “O9ContestacionMedida’ ~Carpeta C2ZMEDIDACAUTELAR del expediente
digital/, presentando oposicion a la medida cautelar al seialar que la parte actora no
realizo ningun pronunciamiento sobre los motivos por los cuales impetraba dicha
solicitud, las normas que servian como sustento para ello y tampoco indico los actos
administrativos censurados o que pretende sean suspendidos.

En virtud de lo anterior, solicita no se acceda a la medida cautelar por carecer de
fundamento suficiente para su decreto y por no existir una vulneracidén que pueda
ser advertida en este momento con fundamento en lo establecido en el articulo 231
de la Ley 1437 de 2011.



CONSIDERACIONES

En sintesis, logra entender el Despacho que la parte demandante solicita se suspenda
provisionalmente los efectos del unico acto administrativo enjuiciado, esto es, el oficio
proferido por el Gestor y Orientador Servicio al Ciudadano DIPER 2 NOMINAZ, de
fecha 10 de marzo de 2020.

Al respecto, la parte actora no presentd argumento alguno en la solicitud de medida
cautelar para sustentar la misma, por lo que el Despacho estudiara la solicitud con
fundamento en las consideraciones consignadas en el libelo demandador -acapite
denominado “CONCEPTO DE VIOLACION POR NULIDAD” /Archivo pDF ‘O2Demanda’ pag. 2
y siguientes — carpeta CIPRINCIPAL del expediente digital/.

PREMISA NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL ASOCIADA A LA MEDIDA CAUTELAR DEPRECADA.

El propdsito de las medidas cautelares es proteger y garantizar provisionalmente el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, conforme se provee en el articulo
229, capitulo XI de la Ley 1437 de 2011.

Dicha normativa establece que, antes de notificar el auto admisorio de la demanda o
en cualquier estado del proceso, el demandante puede presentar solicitud de medida
cautelar, y el juez debera decretar aquellas que estime procedentes y necesarias para
garantizar de manera provisional el objeto del proceso.

Para el efecto, la Ley 1437 de 2011 incluyd en su articulo 230 una amplia tipologia
de medidas cautelares, dentro de las cuales se encuentra la que con anterioridad
habia previsto el derogado el Decreto 01 de 1984, consistente en la suspension
provisional del acto administrativo demandado; 1a norma en mencioén consagra:

“Articulo 230. Comtenido y alcance de las medidas cautelares. Las
medidas cautelares podrdn ser preventivas, conservativas, anticipativas o
de suspension, y deberdn fener relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente
podrd decretar una o varias de las siguientes medidas:

(...) 8. Suspender provisionalmente los efectos de un acto administrativo”

De otro lado, el articulo 231 ibidem, establece los requisitos de procedencia de las
medidas cautelares, veamos:

“Artficulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando
se prefenda la nulidad de un acfo adminisfrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrifo
separado, cuando tal violacion sutja del analisis del acto demandado y su
confrontacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se prefenda el restablecimiento del derecho y la indemnizacion de
perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos (...)” /Subrayas y negrillas fuera de texto/

2 Archivo PDF ‘02Demanda’ pags. 21-23 -carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital.



Asi las cosas, para poder decretar la suspensidon de los actos administrativos, se
requiere no solamente realizar una confrontacion de las normas invocadas como
transgredidas, sino que también se deben estudiar las pruebas allegadas con la
solicitud de medida cautelar.

Al respecto, el Consejo de Estado ha analizado las medidas cautelares en el marco de
la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las novedades que incluyo esta normativa y
delimitando el alcance del estudio que debe realizar el Juez al momento de decidir
sobre una solicitud de medida cautelar, asi®:

“Como lo destaco esta Corporacion en un pronunciamiento anterior
proterido en el marco de la nueva normatividad establecida en el CPACA
(Ley 1437 de 2011), para la suspension provisional se prescindio de Ia
“manifiesta intraccion” hasta alll vigente y se interpretfo que, “la nueva
normativa presenta una variacion significativa en la regulacion de esta
figura, por cuanto la norma obliga al jucz administrativo a realizar el
andlisis entre el acto y las normas invocadas como fransgredidas y a
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud”5. Esta es una reforma
sustancial, si se tiene en cuenta que ello habilita al juez a realizar un
estudio no simplemente superficial de la solicitud de la medida sino que
incluye la apreciacion de las pruebas aporfadas al efecfo. Todo esto,
[6gicamente, sin incurrir en una valoracion de fondo mas propia de la
fase de juzgamiento que de este primer momento del proceso; ya que,
conforme lo estatuido por el articulo 229 CPACA en su inciso 2¢ “[lja
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”.

Debe puntualizarse que en relacion con la solicitud de suspension transitoria de los
efectos de una o varias declaraciones administrativas, no es menester analizar el
cumplimiento de los demads requisitos sefialados en los numerales 1 a 4 del citado
canon 231 de la Ley 1437 de 2011, pues bien en su 2° inciso (siguiente al apartado
normativo transcrito en lineas previas), al senalar el legislador que “En Ios demds
casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran los siguientes
requisifos (...)” /Se destaca/, se extrae que tales exigencias solo se deben verificar en
relacién con medidas cautelares distintas a la suspension de los efectos de un acto
administrativo.

En este orden de exposicion, dado que esta figura busca dejar en suspenso y de forma
transitoria la presuncion de legalidad del acto, previo a una decision definitiva dentro
del proceso respectivo y sin que el Juez deba realizar un analisis de mérito sobre el
asunto planteado, en todo caso ha de evidenciarse la transgresion que el acto
administrativo materializa sobre las normas invocadas. Al respecto el H. Consejo de
Estado expuso:

“..Como lo fiene decantada la jurisprudencia de esta Corporacion, la
suspension provisional de los actos administrativos, prevista como
medida cautelar en el articulo 231 del CPACA, fue concebida para evitar
que_las decisiones de las auforidades manifiestamente ilegales puedan
producir o continuar produciendo efectos, mientras sobreviene el fallo de

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Secciéon Segunda. subseccion A. Consejero
ponente: Dr. GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de
dos mil trece (2013). Radicacion niimero: 11001-03-25-000-2012-00491-00(1973-12).



fondo que los refire del ordenamiento juridico, si resulfan cierfos los
argumentos de la demanda; de igual manera, se ha precisado que la
medida implica desvirfuar de manera fransiforia y anficipada la
presuncion de legalidad que acomparia los actos de la administracion, es
decir, que se constituye conio juicio previo que conduce a negar aquella
presuncion. Por lo anferior, para desvirfuar tal presuncion, es imperativo
demostrar que la frasgresion del ordenamienfo surge de la sola
descripcion de lo que mandan o prohiben las normas superiores y el
contenido del acto acusado, de cuyo cofejo debe aparecer de modo nitido,
directo y evidente que la aplicacion de este, pugna con la vigencia de la
norma de orden superior; empero, si para verificar los supuestos que

soportan Ia solicitud de suspension provisional es necesario hacer algiin

tipo de andlisis que implique elaboradas deducciones, ya no procede Ia
medida cautelar pues debe privilegiarse la presuncion de legalidad propia
de los actos de la administracion, lo que sin mds implica que, de no ser
evidente la violacion al ordenamienfo juridico, debe reservarse su
decision para la sentencia de fondo, previo el estudio cuidadoso de todo
el acervo probatorio vertido al plenario por las partes...”* /Resaltado y
subrayas son del Despacho/.

Y en pronunciamiento efectuado por el H. Consejo de Estado el cinco (5) de julio de
2017 (C.P. Jaime Orlando Santofimio Gamboa), en el proceso radicado 11001-03-
26~000- 2017-00083-00(59493), expuso el Alto Tribunal:

“3.1.~ Las medidas cautelares en el Codigo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3.1.1.- Los articulos 229 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 consagran
un amplio y novedoso sistema de medidas cautelares en el procedimiento
contencioso administrativo que son aplicables en aquellos casos en que se
consideren “necesarias para profeger y garantizar, provisionalmente, el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”, conforme a las notas
del mismo articulo, de donde se infiere que la institucion caufelar es una
manifestacion legislativa concreta de la garantia de efectividad del
derecho al acceso a la administracion de justicia®®; comoquiera que se

4 5 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subseccién A;
providencia de veintitrés (23) de julio de dos mil catorce (2014). Rad. 68001-23-33-000-2013- 0221-
01(3531-13), Consejero ponente: Gustavo Eduardo Gomez Aranguren.

5 Al respecto la jurisprudencia ha sostenido que: 5.2. La Corte Constitucional ha sefialado en repetidas
oportunidades que las medidas cautelares tienen amplio sustento en el texto de la Constituciéon Politica,
puesto que desarrollan el principio de eficacia de la administracion de justicia, son un elemento integrante
del derecho de todas las personas a acceder a la administracion de justicia y contribuyen a la igualdad
procesal (CP arts. 13, 228 y 229). Han sido previstas como aquellos instrumentos con los cuales el
ordenamiento protege, de manera provisional, y mientras dura el proceso, un derecho que est4 siendo
controvertido dentro de ese mismo proceso, teniendo en cuenta el inevitable tiempo de duracién de los
procesos judiciales.” Corte Constitucional, Sentencia C-529 de 2009. En el mismo sentido C-490 de 2000.
6“4. (...) el proposito de las medidas provisionales, en los sistemas juridicos nacionales (derecho procesal
interno) en general, es preservar los derechos de las partes en controversia, asegurando que la ejecucién
de la sentencia de fondo no se vea obstaculizada o impedida por las acciones de aquéllas, pendente lite7.
5. (...) en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos las medidas provisionales tienen un caracter
no sélo cautelar, en el sentido de que preservan una situacion juridica, sino fundamentalmente tutelar,
por cuanto protegen derechos humanos, en la medida en que buscan evitar dafos irreparables a las
personas. Siempre y cuando se retnan los requisitos basicos de la extrema gravedad y urgencia y de la
prevencién de dafios irreparables a las personas, las medidas provisionales se transforman en una
verdadera garantia jurisdiccional de caricter preventivoy .”. Corte Interamericana de Derechos Humanos.
Resolucion de 22 de septiembre de 2006. Solicitud de medidas cautelares por parte de la Comisién IDH
respecto de la Reptblica de Colombia a favor de Mery Naranjo y otros. En el mismo sentido véase: Caso



busca evitar que la duracion del proceso afecte a quien que acude a la
Jjurisdiccion, a tal puntfo que para el momento de obfener una decision
favorable se forne en ilusorio el ejercicio del derecho reconocido, pues al
decir de Chiovenda “la necesidad de servirse del proceso para conseguir
la razon no debe convertirse en dano para quien tiene la razon™

3.1.2.~ El anferior aserfo se sustenta en que a lravés de la futela cautelar
se protege de manera provisional e inmediata una posicion juridica en
concrefo (bien sea particular o general) que es objeto de litigio anfte la
Jjurisdiccion contenciosa administrativa y que encuentra en entredicho su
ejercicio a plenitud en razon a la amenaza que supone, en general, la
accion de la administracion publica, bien sea a partir de una decision,
una accion u omision, efc.; por citar algunas manifestaciones particulares
del accionar de la administracion.

3.1.3.- Avanzando en la tipologia desarrollada por el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
diferencia enfre medidas caufelares preventivas, tendientes a operar
como una suerte de accion impeditiva para que no se pueda consolidar
una atectacion a un derecho; conservativas que buscan mantener o
salvaguardar un statu quo anfte; anficipativas, en donde se pretende
satistacer por adelantado la prefension perseguida por el demandante,
mediante una decision que propiamente corresponderia al fallo que
ponga tin al proceso y que se justifica en tanto que de no adoptarse se
Incurriria en un perjuicio irremediable para el actor, y de suspension que
corresponde a la medida tradicional en el proceso contencioso
administrativo de privacion femporal de los efecfos de una decision
administrativa.

3.1.4.~ Es preciso resaltar que el Codjgo no establece un numerus clausus
de medidas cautelares, por el contrario, se frata de un sistema innominado
de medidas con el que se persigue adoptar unas decisiones inmediatas de
cualquier tipo con el fin de responder a las necesidades que demande una
situacion especifica; lo que se corrobora con una revision al arficulo 250
que establece gue se puede: “ordenar que se mantenga la situacion...”,
“suspender un procedimiento o actuacion administrativa...”, “suspender
provisionalmente los efectos de un acto administrativo”; hasta llegar a
aquellas en las cuales se permite “ordenar la adopcion de una decision
administrativa, o la realizacion o demolicion de una obra con el objeto de
evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus efectos” y, por
ultimo, “impartir ordenes o imponerle a cualquiera de las partes del
proceso obligaciones de hacer o no hacer”.

3.1.5.~ Por ultimo, el Despacho pone de presente el cardcter
decididamente aufonomo de la futela cautelar a fravés de las
denominadas “medidas caufelares de urgencia”, establecidas en el
articulo 234 del Codigo y con las que se procura la adopcion de una
medida provisional de manera inmediata, en donde — dada la situacion de

Del Centro Penitenciario Regién Capital Yare I y Yare II (Carcel De Yare). Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 30 marzo de 2006, considerando cuarto;
Caso Del Internado Judicial De Monagas (“La Pica”). Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 13 de enero de 2006, considerando cuarto.

7 CHIOVENDA, Giuseppe. Istituzioni di diritto processuale civile, Edit. Jovene, 1960, vol. 1. P. 147.



Inminenfe riesgo de atectacion de los derechos del inferesado — se
prescinde del tramite de nofificacion a la confraparte y puede ordenarse
la misma, inclusive, de manera previa a la notificacion del auto admisorio
de la demanda (conforme al articulo 229 del Codigo). (...)

3.1.8.- Con base en la anferior jurisprudencia, cabe comprender y
reconocer a la instifucion cautelar como un procedimiento autonomo al
proceso contencioso administrativo, de ahi, enfonces, que se conciba
como una garantia efectiva y material del acceso a la administracion de
Jjusticia. Contorme a ello, para la procedencia de las medidas cautelares
debe fenerse en cuenta presupuestos constifucionales, convencionales y
legales, lo que lleva a decir que al Juez Administrativo le corresponde
remover los obstdculos eminentemente formales que llegaren a impedir
la adopcion de estas medidas en los casos en que exista una seria y
verdadera amenaza de vulneracion de derechos, bienes o infereses
Juridicos...” /Negrillas son del Juzgado/.

En este sentido, acorde a los anteriores planteamientos, procedera el Despacho a
resolver la peticion de suspension provisional del acto administrativo acusado,
advirtiéndose que, conforme a lo prescrito en el inciso 2° del articulo 229 de la Ley
1437 de 2011, la decisién que sea adoptada en la presente providencia no habré de
implicar prejuzgamiento

EL CASO CONCRETO.

En el caso objeto de andlisis, la solicitud de medida cautelar consiste, como se senald
anteriormente, en la suspension provisional de Oficio de fecha 10 de marzo de 2020,
proferido por el Gestor y Orientador Servicio al Ciudadano DIPER 2 NOMINA, que
nego el reajuste salarial del 20%, el subsidio familiar, el incremento de la prima de
actividad y el sueldo basico en servicio activo al demandante.

Ahora bien, al realizar una confrontacion de la solicitud de suspension del acto
acusado y las normas que se aducen como vulneradas, que corresponden a las citadas
en el acapite denominado ‘Iv. FUNDAMENTOS DE DERECHO Y CONCEPTO DE VIOLACION
/Archivo pDF ‘02Demanda’ pag. 2 y siguientes — carpeta C1PRINCIPAL del expediente
digital/, no puede concluirse en esta primigenia etapa, la transgresion de las normas
invocadas, pues en el presente asunto, no se dan los presupuestos para determinar si
efectivamente se ha quebrantado la normativa a la que alude el demandante, lineas
atras relacionadas.

De esta manera, de la sola confrontacion de las normas invocadas, no se puede arribar
a la conviccion de su violacidon que haga procedente la suspension provisional de los
efectos del acto administrativo atacado, ya que en criterio del Despacho, para
concluir que existe una contradiccion, resulta indispensable analizar en conjunto las
leyes en que se fundamentd la NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
para expedir el acto acusado frente a los cargos de nulidad aludidos por la parte
actora, analisis que es propio de la decision de fondo del asunto sometido a control,
incluida aquella asociada al pago provisional de cada una de las prestaciones que
fueron negadas por la demandada y que la parte actora denomina medida cautelar
de caracter patrimonial. Cosa distinta, por supuesto, es la eventual nulidad que del
acto enjuiciado se declare, lo cual uinicamente es objeto de definicion, se itera, en la
sentencia que ponga fin a esta instancia.



Por tal motivo, en este momento procesal no es posible determinar la existencia o no
de la transgresion de las normas invocadas, bajo el analisis de los elementos de juicio
que obran hasta ahora. En este orden de ideas, debe concluirse que la solicitud de
suspension provisional del acto administrativo en censura no tiene vocacién de
prosperidad, razon por la cual resulta imperativo negar la medida solicitada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE
PRIMERO: NIEGASE la medida cautelar solicitada por la parte actora.

SEGUNDO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL, a la abogada Luz Francy Boyaca Tapia,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.971.244 de Bogotd y Tarjeta
Profesional de Abogada No. 208.421 del C.S. de 1a J., conforme al poder que obra en
el archivo PDF “09ContestacionMedida” pag. 5 del expediente digital.

TERCEROQ: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electrénico personales mediante memorial
dirigido al correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo
los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo
prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20208 y 13 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20209.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

8 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la
buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptard las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

9 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
Judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y
notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la

Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que

emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No.: 934

RADICACION: 25307-33-33~-002-2020~00194-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: JUAN CARLOS CASTRO ACOSTA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA, NACION — MINISTERIO DE

DEFENSA— POLICIA NACIONAL

ASUNTO

Procede el Despacho a decidir lo que en derecho corresponda sobre la medida
cautelar solicitada por la parte actora en el asunto de la referencia.

ANTECEDENTES
LA DEMANDA / ARCHIVO PDF ‘O2DEMANDA’ ~CARPETA C I PRINCIPAL/ .

ide la parte actora, por manera principal, se declare el silencio administrativo
Pide 1 i tora, IR decl 1 sil d trat
positivo y en consecuencia solicita:

+ Se declare resuelto a su favor, el recurso de apelacion interpuesto contra la
Resolucion No. 201942177 del 26 de marzo de 2019, que lo declard
responsable por infraccion a las normas de transito y con ello la declaracion
de nulidad de la resolucion en mencién y el oficio E20205377 del 30 de abril
de 2020, que nego el reconocimiento de los efectos del silencio administrativo.

Asi mismo, pide que, de no prosperar la ocurrencia del silencio administrativo, se
declare la nulidad de la Resolucion No. 201942177 del 26 de marzo de 2019 y por
tanto:

+ Se declare que no es responsable de la infraccion a las normas de transito que

se endilgan;

La restitucion de la licencia de conduccion;

La devolucion de los valores pagados por concepto de la sancion impuesta y

los gastos que genero la inmovilizacion del vehiculo;

La suma de cien (100) salarios minimos legales mensuales vigentes (smlmv),

por perjuicios morales;

Pagar el dafio emergente equivalente a $38.808.700 y los intereses moratorios

sobre dicha suma como lucro cesante;

Pagar los perjuicios materiales, consistente en la privacion del uso habitual

del vehiculo y que genero gastos de transporte en taxi para movilizarse de la

casa al trabajo, por valor de $50.000 diarios.

4 Excusas publicas por los perjuicios materiales y morales causados, con la
intervencion de los funcionarios que adelantaron la orden de comparendo e
inmovilizacion del vehiculo.

VAR SR SR S S



FUNDAMENTOS FACTICOS.

Refiere que el 14 de octubre de 2018, siendo aproximadamente la 1:30 a.m.,
encontrandose el vehiculo de placas HVW 877 completamente detenido sobre una
de las calles del Municipio de Fusagasuga, fue requerido por un Agente de la Policia
de Vigilancia, quien solicito los documentos del actor y del vehiculo.

Se indica, el actor le manifestd al agente de Policia la falta de competencia para
requerir documentos distintos a la cédula de ciudadania, en tanto no era una
autoridad de transito.

Senala, al no observarse irregularidad sobre los documentos requeridos, el Agente de
policia pidio al actor 7e soplara un ojo’, quien se nego a tal solicitud por considerar
que el agente policial no estaba facultado para realizar esta prueba fisica.

Afirma, el Agente de policia procedio a llamar a una patrulla de transito quien llegd
al lugar aproximadamente media hora después y sin realizar prueba alguna que
infiriera que el demandante conducia bajo los efectos del alcohol, pretendid
conducirlo a la Clinica San Rafael para practicarle la prueba de alcoholemia, sin
embargo, el sefior JUAN CARLOS CASTRO, se negd a acudir al centro hospitalario,
senalando para el efecto el procedimiento irregular y el hecho de encontrarse el
vehiculo estacionado.

Relata, le fue impuesta la Orden de Comparendo No. 2529000000001 9459376, por
la causal prevista en el paragrafo 3° del articulo 152 de la Ley 769 de 2002,
modificado por el articulo 5° de la Ley 1696 de 2013, surtiéndose la etapa de
descargos y las pruebas que desvirtuaban la presunta infraccidn, no obstante, a través
de la Resolucién No. 201942177 del 26 de marzo de 2019, la Secretaria de Movilidad
de Fusagasuga lo declaro contravencionalmente responsable de infringir las normas
de transito ya relacionadas, situacion que condujo a la interposicion del recurso de
apelacion.

Sostiene que transcurrido el término de un ano, no recibid notificacion de la decision
que resolvid el recurso de apelacion, por lo que el 14 de abril de 2020, solicitd el
reconocimiento de los efectos del silencio administrativo positivo, peticion que fue
negada con el oficio E20205377 del 30 de abril de 2020.

NORMAS VIOLADAS Y CONCEPTO DE VIOLACION.

La parte actora invoca como normas violadas los articulos 29 y 33 de la Constitucion
Politica; articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 y 161 de la Ley 769 de 2002 y los
articulos 66, 67,68 y 138 de la Ley 1437 de 2011.

Respecto a la configuracion del silencio administrativo positivo, senald que a través
del escrito radicado el 27 de septiembre de 2019, el demandante informé que no
aceptaba ser notificado por medios electronicos, sino, en los términos de los articulos
66, 67 y 68 de la Ley 1437 de 2011 y que si bien menciond un correo electrénico,
de ninguna manera significd que estuviera autorizando la notificacion por ese medio.

Asi mismo, indicd la presunta violacion del debido proceso por no seguir el
procedimiento sancionatorio previsto en los articulos 135y 152 del Cédigo Nacional
de Transito, en tanto, es deber de las autoridades garantizar que las decisiones que se
profieran sean con apego a la ley y el reglamento, a fin de evitar actuaciones
arbitrarias o discrecionales que menoscaben las garantias y derechos de los
administrados.



Refiere ademas, una violacion al debido proceso ante la imposicion de la orden de
comparendo sin que se configurara la infraccion a las normas de trdnsito,
comoquiera que el vehiculo se encontraba parqueado al momento de ser requerido
por los agentes de policia.

LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR / ARCHIVO PDF ‘O IMEDIDA CAUTELAR’ CARPETA C2 MEDIDA
CAUTELAR/ .

Pide el demandante (i) se suspenda provisionalmente los efectos juridicos de la
Resolucién No. 201942177 del 26 de marzo de 2019, a través de la cual la Secretaria
de Movilidad de Fusagasuga declar¢ al actor contravencionalmente responsable de
infringir el paragrafo 3° del articulo 152 de la Ley 769 de 2002, modificado por el
articulo 5° de la Ley 1696 de 2013; (ii) el oficio E20205377 del 30 de abril de 2020
que nego el reconocimiento de los efectos del silencio administrativo positivo y (iii)
se ordene al Municipio de Fusagasugd — Secretaria de Movilidad se restituya la
licencia de conduccion y el cese de cualquier procedimiento de cobro coactivo que se
pueda adelantar en su contra.

Como fundamento para solicitar 1la medida cautelar, senala que ante la vulneracién
del debido proceso, el principio de legalidad, la presuncion de inocencia y otras
garantias constitucionales, se afectaron las actuaciones administrativas que se
surtieron con ocasion de los hechos que son objeto de demanda y de no concederse
la medida cautelar, se continuaria prolongando en el tiempo, las actuaciones ilegales
desplegadas por las demandadas, causando un perjuicio al demandante que con el
paso del tiempo no es posible de enmendar, tales como el impedimento de conducir
vehiculos, actividad necesaria para el desplazamiento del actor a lugar de trabajo y
residencia y el embargo de cuentas bancarias, muebles e inmuebles que impida su
disposicion.

TRAMITE DADO A LA SOLICITUD DE MEDIDA CAUTELAR.

De la peticion de medida cautelar se corrio traslado mediante proveido obrante en
archivo pDF’02 325nr20194fusagasugayotro’ ~carpeta C2 MEDIDA CAUTELAR.

PRONUNCIAMIENTO SOBRE LA MEDIDA CAUTELAR /ARCHIVO PDF ‘O5CONTESTACIONMEDIDA’
CARPETA C2 MEDIDA CAUTELAR/ .

La NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL — POLICIA NACIONAL, sefiala que en el
procedimiento realizado se agotaron los tramites y las etapas procesales
correspondientes, razon por la cual, no existe violacion a las disposiciones invocadas,
por lo que debe surtirse el debate probatorio para analizar la legalidad del acto.

Sostiene que el demandante no puede aducir un perjuicio irremediable, toda vez que
ejercio el derecho de contradiccion y defensa frente a lo decidido en las resoluciones
acusadas.

El MUNICIPIO DE FUSAGASUGA — SECRETARIA DE MOVILIDAD, guardo silencio.

CONSIDERACIONES

En sintesis, solicita la parte actora se suspenda provisionalmente los efectos juridicos
de la Resolucion No. 201942177 del 26 de marzo de 20191, a través de la cual la
Secretaria de Movilidad de Fusagasuga declard al actor contravencionalmente
responsable de infringir el paragrafo 3° del articulo 152 de la Ley 769 de 2002,

I Archivo PDF ‘03Anexos’ pags. 23-45 -carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital.



modificado por el articulo 5° de la Ley 1696 de 2013 y fue sancionado con una multa
correspondiente a 1400 SMDLYV y la inmovilizacion del vehiculo por 20 dias hébiles;
(ii) el oficio E20205377 del 30 de abril de 2020 que nego el reconocimiento de los
efectos del silencio administrativo positivo? y (iii) la restitucion de la licencia de
conduccidn, asi como el cese de cualquier procedimiento de cobro coactivo que se
pueda adelantarse en su contra.

Al respecto, la parte actora no presentd argumento distinto al senalado en el libelo
demandador ~acdpite denominado ‘NORMAS VULNERADAS’ y “CONCEPTO DE LA VIOLACION”
/v. Archivo pDF ‘02Demanda’ pdg. 6 y siguientes — carpeta C1PRINCIPAL del expediente
digital/.

PREMISA NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL ASOCIADA A LA MEDIDA CAUTELAR DEPRECADA.

El propdsito de las medidas cautelares es proteger y garantizar provisionalmente el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia, conforme se provee en el articulo
229, capitulo XI de la Ley 1437 de 2011.

Dicha normativa establece que, antes de notificar el auto admisorio de la demanda o
en cualquier estado del proceso, el demandante puede presentar solicitud de medida
cautelar, y el juez debera decretar aquellas que estime procedentes y necesarias para
garantizar de manera provisional el objeto del proceso.

Para el efecto, la Ley 1437 de 2011 incluyd en su articulo 230 una amplia tipologia
de medidas cautelares, dentro de las cuales se encuentra la que con anterioridad
habia previsto el derogado el Decreto 01 de 1984, consistente en la suspension
provisional del acto administrativo demandado; la norma en mencidén consagra:

“Articulo 230. Contenido y alcance de las medidas cautelares. Las
medidas cautelares podrdn ser preventivas, conservativas, anticipativas o
de suspension, y deberdn ftener relacion directa y necesaria con las
pretensiones de la demanda. Para el efecto, el Juez o Magistrado Ponente
podrd decretar una o varias de las siguientes medidas:

(...) 3. Suspender provisionalmente Ilos efectos de un acto
administrativo”.

De otro lado, el articulo 231 ibidem, establece los requisitos de procedencia de las
medidas cautelares, veamos:

“Articulo 231. Requisitos para decretar las medidas cautelares. Cuando
se prefenda la nulidad de un acto administrativo, la suspension
provisional de sus efectos procederd por violacion de las disposiciones
invocadas en la demanda o en la solicitud que se realice en escrifo
separado, cuando tal violacion surja del andlisis del acto demandado y su
controntacion con las normas superiores invocadas como violadas o del
estudio de las pruebas allegadas con la solicitud. Cuando adicionalmente
se pretenda el restablecimienfo del derecho y la indemnizacion de
perjuicios deberd probarse al menos sumariamente la existencia de los
mismos (...)

Asi las cosas, para poder decretar la suspension de los actos administrativos, se
requiere no solamente realizar una confrontacion de las normas invocadas como

2 Archivo PDF ‘03Anexos’ pags. 21-22 -carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital.



transgredidas, sino que también se deben estudiar las pruebas allegadas con la
solicitud de medida cautelar.

Al respecto, el Consejo de Estado ha analizado las medidas cautelares en el marco de
la Ley 1437 de 2011, teniendo en cuenta las novedades que incluyd esta normativa y
delimitando el alcance del estudio que debe realizar el Juez al momento de decidir
sobre una solicitud de medida cautelar, asi3:

“Como lo destaco esta Corporacion en un pronunciamiento anterior
proferido en el marco de la nueva normatividad establecida en el CPACA
(Ley 1437 de 2011), para la suspension provisional se prescindio de la
“manitiesta infraccion” hasta alli vigente y se interprefo que, “la nueva
normativa presenta una variacion significativa en la regulacion de esta
figura, por cuanto la norma obliga al juez administrativo a realizar el
andlisis entre el acto y las normas invocadas como fransgredidas y a
estudiar las pruebas allegadas con la solicitud™. Esta es una reforma
sustancial, si se tiene en cuenta que cello habilita al juez a realizar un
estudio no simplemente superficial de la solicitud de la medida sino que
incluye la apreciacion de las prucbas aportadas al efecto. Todo esto,
I0gicamente, sin incurrir en una valoracion de fondo mds propia de la
fase de juzgamiento que de este primer momento del proceso; ya que,
contorme lo estatuido por el articulo 229 CPACA en su inciso 2, “[lja
decision sobre la medida cautelar no implica prejuzgamiento”.

Debe puntualizarse que en relacidon con la solicitud de suspension transitoria de los
efectos de una o varias declaraciones administrativas (que es el caso en el sub life),
no es menester analizar el cumplimiento de los demads requisitos sefialados en los
numerales 1 a 4 del citado canon 231 del CPACA, pues bien en su 2° inciso (siguiente
al apartado normativo transcrito en lineas previas), al senalar el legislador que “En
los demds casos, las medidas cautelares serdn procedentes cuando concurran Ilos
siguientes requisitos (...)” (Se destaca), se extrae que tales exigencias solo se deben
verificar en relacion con medidas cautelares distintas a la suspension de los efectos
de un acto administrativo.

En este orden de exposicion, dado que esta figura busca dejar en suspenso y de forma
transitoria la presuncién de legalidad del acto, previo a una decision definitiva dentro
del proceso respectivo y sin que el Juez deba realizar un analisis de mérito sobre el
asunto planteado, en todo caso ha de evidenciarse la transgresion que el acto
administrativo materializa sobre las normas invocadas. Al respecto el H. Consejo de
Estado expuso:

“..Como lo tiene decantada la jurisprudencia de esta Corporacion, la
suspension provisional de los actos administrativos, prevista como
medida cautelar en el articulo 231 del CPACA, fue concebida para evitar
que las decisiones de las autoridades manifiestamente ilegales puedan
producir o continuar produciendo efectos, mientras sobreviene el fallo de
fondo que los retire del ordenamiento juridico, si resultan cierfos los
argumentos de la demanda; de igual manera, se ha precisado que la
medida implica desvirfuar de manera fransiforia y anficipada la
presuncion de legalidad que acomparia los actos de la administracion, es

3 Consejo de Estado. Sala de lo Contencioso Administrativo. Seccion Segunda. sub seccién A. Consejero
ponente: GUSTAVO EDUARDO GOMEZ ARANGUREN. Bogota D.C., veintinueve (29) de agosto de dos
mil trece (2013). Radicaciéon niimero: 11001-03-25-000-2012-00491-00(1973-12).

4 Consejo de Estado, Sala de 1o Contencioso Administrativo, Secciéon Primera, auto del 3 de diciembre de
2012, Rad. No. 11001-03-24-000-2012-00290-00. C.P.: Guillermo Vargas Ayala.



decir, que se constifuye como juicio previo que conduce a negar aquella
presuncion. Por lo anterior, para desvirtuar fal presuncion, es imperativo
demostrar que la frasgresion del ordenamienfo surge de la sola
descripcion de lo que mandan o prohiben las normas superiores y el
contenido del acfo acusado, de cuyo cotcjo debe aparecer de modo nitido,
directo y evidente que la aplicacion de este, pugna con la vigencia de la
norma de orden superior; empero, SI para verificar los supuesfos que
soportan la solicitud de suspension provisional es necesario hacer algin
tipo de andlisis que implique elaboradas deducciones, ya no procede la
medida cautelar pues debe privilegiarse la presuncion de legalidad propia
de los actos de la administracion, lo que sin mas implica que, de no ser
evidente la violacion al ordenamiento juridico, debe reservarse su
decision para la sentencia de fondo, previo el estudio cuidadoso de fodo
el acervo probatorio vertido al plenario por las partes...” (Resaltado y
subrayas son del Despacho).

Y en reciente pronunciamiento del cinco (5) de julio de 2017 (C.P. Jaime Orlando
Santofimio Gamboa), en el proceso radicado 11001-03-26-000-~2017-00083-
00(59493), expuso el Alto Tribunal:

“3.1.- Las medidas cautelares en el Cddjgo de Procedimiento
Administrativo y de lo Contencioso Administrativo.

3.1.1.~ Los articulos 229 y siguientes de la Ley 1437 de 2011 consagran
un amplio y novedoso sistema de medidas cautelares en el procedimiento
contencioso administrativo que son aplicables en aquellos casos en que se
consideren “necesarias para proteger y garantizar, provisionalmente, el
objeto del proceso y la efectividad de la sentencia”, conforme a las notas
del mismo articulo, de donde se infiere que la instifucion cautelar es una
manitestacion legislativa concreta de la garantia de efectividad del
derecho al acceso a la administracion de justicia®’; comoquiera que se

5 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subseccién A;
providencia de veintitrés (23) de julio de dos mil catorce (2014). Rad. 68001-23-33-000-2013- 0221-
01(3531-13), Consejero ponente: Gustavo Eduardo Gémez Aranguren.

6 Cita de cita: Al respecto la jurisprudencia ha sostenido que: 5.2. La Corte Constitucional ha sefialado en
repetidas oportunidades que las medidas cautelares tienen amplio sustento en el texto de la Constitucién
Politica, puesto que desarrollan el principio de eficacia de la administracién de justicia, son un elemento
integrante del derecho de todas las personas a acceder a la administracion de justicia y contribuyen a la
igualdad procesal (CP arts. 13, 228 y 229). Han sido previstas como aquellos instrumentos con los cuales
el ordenamiento protege, de manera provisional, y mientras dura el proceso, un derecho que esta siendo
controvertido dentro de ese mismo proceso, teniendo en cuenta el inevitable tiempo de duraciéon de los
procesos judiciales.” Corte Constitucional, Sentencia C-529 de 2009. En el mismo sentido C-490 de 2000.

7 Cita de cita: “4. (...) el propésito de las medidas provisionales, en los sistemas juridicos nacionales
(derecho procesal interno) en general, es preservar los derechos de las partes en controversia, asegurando
que la ejecucion de la sentencia de fondo no se vea obstaculizada o impedida por las acciones de aquéllas,
pendente lite7.

5. (...) en el Derecho Internacional de los Derechos Humanos las medidas provisionales tienen un caracter
no sodlo cautelar, en el sentido de que preservan una situacion juridica, sino fundamentalmente tutelar,
por cuanto protegen derechos humanos, en la medida en que buscan evitar dafios irreparables a las
personas. Siempre y cuando se retinan los requisitos basicos de la extrema gravedad y urgencia y de la
prevencion de danos irreparables a las personas, las medidas provisionales se transforman en una
verdadera garantia jurisdiccional de caracter preventivo?.”. Corte Interamericana de Derechos Humanos.
Resolucién de 22 de septiembre de 2006. Solicitud de medidas cautelares por parte de la Comision IDH
respecto de la Republica de Colombia a favor de Mery Naranjo y otros. En el mismo sentido véase: Caso
Del Centro Penitenciario Region Capital Yare I y Yare II (Carcel De Yare). Medidas Provisionales.
Resolucion de la Corte Interamericana de Derechos Humanos de 30 Marzo de 2006, considerando cuarto;



busca evitar que la duracion del proceso afecte a quien que acude a la
Jurisdiccion, a tal puntfo que para el momento de obfener una decision
favorable se forne en ilusorio el ejercicio del derecho reconocido, pues al
decir de Chiovenda “la necesidad de servirse del proceso para conseguir
la razon no debe convertirse en datio para quien fiene la razon’.

3.1.2.~ El anferior aserfo se sustenta en que a través de la tutela cautelar
se profege de manera provisional e inmediata una posicion juridica en
concreto (bien sea particular o general) que es objeto de litigio ante la
Jurisdiccion contenciosa administrativa y que encuentra en entredicho su
gjercicio a plenitud en razon a la amenaza que supone, en general, la
accion de la administracion publica, bien sea a partir de una decision,
una accion u omision, etc.; por citar algunas manitestaciones particulares
del accionar de la administracion.

3.1.3.- Avanzando en la tipologia desarrollada por el Codigo de
Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo, se
diferencia enfre medidas cautelares preventivas, tendientes a operar
como una suerte de accion impeditiva para que no se pueda consolidar
una atectacion a un derecho; conservativas que buscan mantener o
salvaguardar un statu quo anfte; anticipativas, en donde se pretende
satistacer por adelantado la prefension perseguida por el demandante,
mediante una decision que propiamente corresponderia al tallo gque
ponga fin al proceso y que se justifica en tanto que de no adoptarse se
Incurriria en un perjuicio irremediable para el actor, y de suspension que
corresponde a la medida ftradicional en el proceso contencioso
administrativo de privacion temporal de los efectos de una decision
administrativa.

3.1.4.~ Es preciso resaltar que el Codigo no establece un numerus clausus
de medidas cautelares, por el contrario, se trata de un sistema innominado
de medidas con el que se persigue adoptar unas decisiones inmediatas de
cualquier tipo con €l fin de responder a las necesidades que demande una
situacion especitica; lo que se corrobora con una revision al articulo 230
que establece que se puede: “ordenar que se mantenga la situacion...”,
“suspender un procedimiento o actuacion administrativa...”, “suspender
provisionalmente los efectos de un acto administrativo”; hasta llegar a
aquellas en las cuales se permite “ordenar la adopcion de una decision
administrativa, o la realizacion o demolicion de una obra con el objeto de
evitar o prevenir un perjuicio o la agravacion de sus etectos” y, por
ultimo, “impartir ordenes o imponerle a cualquiera de las partes del
proceso obligaciones de hacer o no hacer”.

3.1.5.- Por ultimo, el Despacho pone de presente el cardcter
decididamente autonomo de la ftufela caufelar a ftravés de las
denominadas “medidas cautelares de urgencia”, establecidas en el
articulo 234 del Codigo y con las que se procura la adopcion de una
medida provisional de manera inmediata, en donde — dada la sifuacion de
Inminente riesgo de afectacion de los derechos del interesado — se
prescinde del framite de notificacion a la contraparte y puede ordenarse

Caso Del Internado Judicial De Monagas (“La Pica”). Medidas Provisionales. Resolucion de la Corte
Interamericana de Derechos Humanos de 13 de enero de 2006, considerando cuarto.

8 Cita de cita: CHIOVENDA, Giuseppe. Istituzioni di diritto processuale civile, Edit. Jovene, 1960, vol. 1.
P. 147.



la misma, inclusive, de manera previa a la notiticacion del auto admisorio
de la demanda (conforme al articulo 229 del Codigo). (...)

3.1.8.~ Con base en la anferior jurisprudencia, cabe comprender y
reconocer a la institucion cautelar como un procedimiento autonomo al
proceso contencioso administrativo, de ahi, enfonces, que se conciba
como una garantia efectiva y material del acceso a la administracion de
Justicia. Conforme a ello, para la procedencia de las medidas cautelares
debe tenerse en cuenta presupuestos constifucionales, convencionales y
legales, lo que lleva a decir que al Juez Administrativo le corresponde
remover los obstdculos eminentemente formales que llegaren a impedir
la adopcion de estas medidas en los casos en que exista una seria y
verdadera amenaza de vulneracion de derechos, bienes o infereses
Juridicos...” (Negrillas son del Juzgado).

En este sentido, acorde a los anteriores planteamientos, procedera el Despacho a
resolver la peticion de suspension provisional, advirtiéndose que, conforme a lo
prescrito en el inciso 2° del articulo 229 de la Ley 1437 de 2011, la decision que sea
adoptada en la presente providencia no habra de implicar prejuzgamiento

EL CASO CONCRETO.

En el caso objeto de andlisis, la solicitud de medida cautelar consiste en la suspension
provisional de la Resolucion No. 201942177 del 26 de marzo de 20199, el oficio
E20205377 del 30 de abril de 202010 y en consecuencia, se levante la suspension de
la licencia de conduccion y el cobro coactivo que se adelanta en contra del senior JUAN
CARLOS CASTRO.

Ahora bien, al realizar una confrontacion de la resolucion enjuiciada y el oficio del
30 de abril de 2020 y las normas que se aducen como vulneradas, no puede
concluirse en esta primigenia etapa procesal la transgresion de las normas invocadas,
pues en el presente asunto, no se dan los presupuestos para determinar si con los
actos demandados efectivamente se han quebrantado los articulos “29 y 35 de la
Constitucion Politica; articulo 5°de la Ley 1696 de 2013 y 161 de la Ley 769 de 2002
y los articulos 66, 67, 68 y 138 de la Ley 1437 de 2011

De esta manera, se itera, de la sola confrontacidon de las normas invocadas y de los
actos acusados no se puede arribar a la conviccion de su violacion que haga
procedente la medida cautelar solicitada, pues deberdn efectuarse interpretaciones y
consideraciones adicionales, las cuales en esta etapa procesal no se encuentran
permitidas.

Por tal motivo, en criterio del Despacho, en este momento procesal no es posible
determinar la existencia o no de la transgresion de las normas invocadas, bajo el
andlisis de los elementos de juicio que obran hasta ahora.

Por manera, aunque la parte actora expresa estar padeciendo perjuicios con ocasion
de la suspension de su licencia de conduccion, dicha manifestacion no se erige con
suficiencia ni idoneidad para sustentar el padecimiento de un irremediable perjuicio,
sumado a que, de todos modos, 1a acreditacion de un perjuicio de esta clase solo toma
relevancia si se tratara de una medida cautelar distinta a la suspension de los efectos
de actos administrativos, comoquiera que aquella exigencia se halla contenida en la
segunda parte del articulo 231 de la Ley 1437 de 2011 (aplicable a las demas medidas

9 Archivo PDF ‘03Anexos' pags. 23-45 -carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital.
10 Archivo PDF ‘03Anexos’ pags. 21-22 -carpeta C1PRINCIPAL del expediente digital.



cautelares), tal y como se expuso con suficiencia en apartados considerativos
anteriores en virtud de la normativa aplicable; y ese escenario, se insiste, no es el
configurado en el sub examine

Agréguese que de ninguna manera es dable desligar las suplicas sobre (i) dejar sin
efectos los actos enjuiciados y (ii) el levantamiento de la suspension de la licencia de
conduccién del actor; pues justamente esta ultima se sujeta al efecto mismo que
irradian aquellas declaraciones administrativas, luego, es improcedente analizar la
solicitud de levantar la suspension de la licencia obviandose el hecho que, en si
misma, subyace a que los efectos juridicos de los actos enjuiciados, dejen de tener
lugar.

Finalmente, debe resolverse desfavorablemente la solicitud de suspension del proceso
de cobro coactivo insinuada por el actor, no solo por cuanto brilla por su ausencia
fundamento factico alguno asociado a la existencia de una actuacion de esa clase,
sino por cuanto el caso concreto versa sobre la legalidad de actos disimiles a los
descritos en el precepto 101 del CPACA, al paso que en el presente litigio no es
materia de andlisis un procedimiento administrativo regido por el canon 98 y
siguientes del CPACA, ni las decisiones alli adoptadas.

En este orden de ideas, debe concluirse que los argumentos de la solicitud de medida
cautelar no son suficientes para enervar la presuncion de legalidad que cobija los
actos acusados por disposicion del articulo 88 de la Ley 1437 de 2011 en esta etapa
procesal, razon por la cual resulta imperativo negar la medida solicitada.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,
RESUELVE
PRIMERO: NIEGASE la medida cautelar solicitada por la parte actora.

SEGUNDO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderado de la NACION —
MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL, al abogado Devison Yeraldo Ortiz Guasca,
identificado con cédula de ciudadania No. 17.421.953 y Tarjeta Profesional de
Abogado No. 278.266 del C.S. de 1a J., conforme al poder que obra en el archivo PDF
“O6Poder” ~carpeta ‘C2 MEDIDA CAUTELAR del expediente digital.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar como apoderada del MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA, a la abogada Daniela Alejandra Garzon Rozo, identificada con cédula de
ciudadania No. 1.069.722.016 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 288.573 del C.S.
de la J., conforme al poder que obra en el archivo PDF “29Poder” -carpeta ‘c1
PRINCIPAL del expediente digital.

CUARTO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial

dirigido al correo institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo

los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo


mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020!! y 13 del
Acuerdo PCSJA20-11567 de 202012.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
d3c816ccf93f4f6f8fedd019233e4ab72e43dcbf60126203870451da34f75b1a
Documento generado en 04/06/2021 02:31:16 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
12 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

s &

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (4) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 803

Radicacién: 25307-33~33-002~2021~00054-00

Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: DURCOL CONSTRUCCIONES S.A.S.

Demandado: ENEL CODENSA — SUPERINTENDENCIA DE SERVICIOS PUBLICOS

DOMICILIARIOS

1. ASUNTO

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte
demandada ENEL CODENSA, contra el auto proferido el 12 de abril de 2021 que admitio
la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

CUESTION PREVIA.

En primer lugar, indica ENFI. CODENSA que no se ha realizado la notificacion personal
del auto que admitid la demanda, segun dictados de los articulos 199 y 200 de la Ley
1437 de 2011, razon por la cual se considera notificada por conducta concluyente!.

Al respecto, se tiene que el auto que admitié la demanda dispuso que la notificacion
se realizarfa a través de mensaje dirigido al buzon electrénico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo
No. 806 de 2020, y en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021.

Ahora bien, encuentra el Despacho que el auto de fecha 12 de abril del afio en curso,
si bien fue notificado por anotacidon en estado electronico No. 020 del 13 de abril de
2021, en el link de la pagina de la Rama  Judicial
http://www.ramajudicial.gov.co/ web/juzgado-02-administrativo-de girardot
/4622, la notificacion personal, esto es el envio de la providencia a través de correo
electrénico dirigido al demandado, no se ha surtido.

Por lo expuesto, bajo la égida del canon 301 inciso final del C.G.P. y atendiendo a lo
manifestado por el demandado ENEL CODENSA, se entendera notificado por conducta
concluyente del auto admisorio de la demanda, el dia en que presento el recurso de
reposicion (21 de abril de 2021, PDF ‘08Correo’).

En virtud de lo anterior, por su oportunidad y procedencia el Despacho resolvera el
referido recurso de reposicion.

t Archivo pDF ‘O9RecursoReposicion’ del expediente digital.
2 Consulta de todos los estados publicados por la Secretaria del Despacho.




2. ANTECEDENTES

2.1.  EL AUTO IMPUGNADO.

Con proveido emitido el 12 de abril ultimo, este Despacho admitid la demanda de
Nulidad y Restablecimiento del Derecho contra ENEL CODENSA y la SUPERINTENDENCIA
DE SERVICIOS PUBLICOS DOMICILIARIOS /Archivo PDF ‘07’ del expediente digital/, en los
términos del Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 2020 y el Acuerdo
PCSJA20-~11567 del 5 de junio de 2020.

2.2.  EL RECURSO DE REPOSICION.

Actuando en oportunidad, /Archivo PDF ‘O9RecursoReposicion’ del expediente
digital/, la parte demandada ENEL CODENSA presentd recurso de reposicion contra el
auto que admitid la demanda.

En sintesis, la parte demandada erigié censura contra la providencia en mencion,
exponiendo que:

2.2.1. ‘La demanda no cumple con el requisito de la caducidad del articulo 138 del
CPACA’.

Refiere, la Resolucién SSPD No. 20208150260925 proferida por la Superintendencia
de Servicios Publicos Domiciliarios, fue notificada mediante correo electrénico el 14
de septiembre de 2020, por lo que el medio de control instaurado caducaria el 15 de
enero de 2021; sin embargo, el 26 de octubre de 2020 la parte actora radico solicitud
de conciliacion, momento para el cual transcurrié un mes y once dias.

Afirma, el término se reanudo desde el 8 de diciembre de 2020, en virtud de la
constancia de conciliacion fallida del dia 7 del mes y afio en mencidn, considerando
que el plazo se extendia hasta el 26 de febrero de 2021, por lo que a partir del 27 del
mismo mes y ano se encontraba fenecido el término para presentar la demanda
oportunamente, misma que tuvo lugar el 1 de marzo del afio que avanza, es decir,
por fuera del término de los 4 meses siguientes a la notificacion del acto enjuiciado.

2.2.2. La demanda no cumple con los requisitos legales del articulo 161 del CPACA’.

Sostiene no haberse cumplido con el numeral 2 del articulo 161 de la Ley 1437 de
2011, en tanto, los recursos presentados por la parte actora fueron radicados de
forma extemporanea y con ello, incumpliendo con el requisito de haber ejercido los
recursos que fueran obligatorios.

3. CONSIDERACIONES
Respecto al primer presupuesto que en sentir de la demandada incumplid la sociedad

actora y por tanto no procedia la admision de la demanda, encuentra el Despacho lo
siguiente:




El articulo 164 de la Ley 1437 de 2011, establece las oportunidades para presentar
la demanda ante la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo, y en lo pertinente
sefala,

“OPORTUNIDAD PARA PRESENTAR LA DEMANDA. La demanda deberd
ser presentada:

(.)

2. En los siguientes términos, so pena de que opere la caducidad:
(.)

d) Cuando se prefenda la nulidad y restablecimiento del derecho, la
demanda deberd presentarse dentro del término de cuatro (4) meses
contados a partir del dia siguiente al de la comunicacion, notificacion,
¢gjecucion o publicacion del acto administrativo, segiin el caso, salvo las
excepciones establecidas en ofras disposiciones legales;” /Se resalta/.

La norma parcialmente trascrita determina de manera indubitable que el término
para interponer la demanda de nulidad y restablecimiento del derecho, es de cuatro
(4) meses contados a partir del dia siguiente a la comunicacién, notificacion,
ejecucion o publicacion del acto administrativo, salvo las excepciones contenidas en
el numeral 1 del articulo ya referido.

De esta manera, la Resolucion SSPD 20208150260925 del 10 de septiembre de 2020
(acto administrativo enjuiciado) que rechazo el recurso de queja interpuesto por la
demandante contra la decision del 28 de julio de la misma anualidad3, fue notificada
a través de correo electrénico el 14 de septiembre de 2020 /v. Archivo pDF
‘04Anexol’ pags. 1y 124 a 128 del expediente digital/.

En este orden, atendiendo a la fecha de notificacion de la referida resolucion, el
término de caducidad debe contabilizarse desde el 15 de septiembre de 2020 hasta,
prima facie, el 15 de enero de 2020.

De otro lado, el articulo 21 de la Ley 640 de 2001 indica que la presentacion de la
solicitud de conciliacién extrajudicial en derecho ante el conciliador suspende el
término de caducidad de la accidn, hasta que se logre el acuerdo conciliatorio “0”
hasta que el acta de conciliacion se haya registrado en los casos en que éste tramite
sea exigido por la ley “0” hasta que se expidan las constancias a que se refiere el
articulo 2 de la misma ley “0” hasta que venza el término de tres (3) meses, es decir
lo que ocurra primero.

Asi mismo, es del caso resaltar que, en tratandose de términos en meses han de
computarse segun el calendario, quiere decir lo anterior, sin entender suprimidos los
dias sabados, domingos y festivos, salvo que el ultimo dia fuere uno de ellos, caso en
el cual el plazo se extendera hasta el primer dia habil.

Al respecto, con el proposito de establecer la forma correcta de contabilizar los
términos judiciales, el articulo 118 del C.G.P. aplicable por remision expresa del
articulo 306 de la Ley 1437 de 2011, dispone lo siguiente:

3 Decision frente a la cual no proceden recursos.




“Articulo 118. Computo de términos.

(..

Cuando el término sea de meses o de arios, su vencimiento tendrd lugar
el mismo dia que empezo a correr del correspondiente mes o ario. Si este

no tiene ese dia, el término vencerd el tiltimo dia del respectivo mes o afio.

Si su vencimiento ocurre en dia inh4bil se extenderd hasta el primer dia
h4bil siguiente.

En los términos de dias no se fomardn en cuenta los de vacancia judicial
ni aquellos en que por cualquier circunstancia permanezca cerrado el
Juzgado”. /Se resalta/

Concomitante con lo anterior, el articulo 62 del Codigo de Régimen Politico y
Municipal establece que:

“Articulo 62. Computo de los plazos. En Ios plazos de dias que se sefialen
en las leyes y actos oficiales, se entienden suprimidos los feriados y de

vacantes, a menos de expresarse lo contrario. Los de meses y afios se
computan segun el calendario; pero si el ultimo dia fuere feriado o de
vacante, se extenderd el plazo hasta el primer dia hdbil” /negrilla y
subrayado son del Despacho/.

Asi mismo, el Consejo de Estado ha indicado*:

“Las Leyes procesales, como el articulo 121 del Codigo de Procedimiento
Civil o el mencionado articulo 118 del Cédigo General del Proceso o el
vigente articulo 62 de la Ley 4% de 1913 o Codigo de Régimen Folitico y
Municipal, permiten que, en tratdndose de términos dados en meses o

arios, que son calendario, cuando éstos finalizan en un dia inhdpil, se
extiendan al dia h4bil siguiente. Empero, como ya se dijo, ello no se aplica

al momento del inicio del conteo del término, como equivocadamente lo
asevera la parte actora. Debe la Sala entatizar que los términos dados en
meses y anios, se cuentan conforme al calendario, por lo tanto, finalizan
en la misma fecha en que comienzan, excepto, si su vencimiento ocurre
en un dia inhabil, como ya se explico; y difieren de los términos de dias y
horas, que se entenderdn hdbiles, a menos de que se eslablezca o
confrario, por lo tanto es frente a estos ultimos que el cardcter habil o
inhabil tiene incidencia en el conteo. No obstante, ESTE NO ES EL CASO,
por cuanto el término de caducidad del medio de control de nulidad y
restablecimiento esta dado en meses”. /Se resalta/

..

Ahora bien, en el caso concreto, el término de caducidad fue suspendido el 26 de
octubre de 2020 con la presentacion de la solicitud de conciliacion extrajudicial. Para
esa fecha, habia transcurrido un mes y once dias de caducidad, contando entonces la
parte actora con 2 mes 'y 19 dias para presentar la demanda oportunamente.

La audiencia de conciliacion ante la Procuraduria 199 Judicial I para Asuntos
Administrativos de Girardot se llevo a cabo el 7 de diciembre de 2020 /Archivo PDF

4 Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Primera, 31 de agosto de 2015. Consejera Ponente:
Maria Elizabeth Garcia Gonzélez, expediente nim. 2015-00155-01.



‘0O4Anexol’, pags. 3 a 6 del expediente digital/, reanuddndose el término de
caducidad a partir del dia siguiente, esto es, a partir del dia 8 del mismo mes y ano,
significando con ello que el término de caducidad hubo de configurarse el 27 de
febrero de 2021. Sin embargo, el 27 era sabado, razon por la cual la parte actora
debia presentar la demanda el primer dia habil siguiente, con fundamento en la
normativa y jurisprudencia lineas atras trasunta, es decir, el dia lunes 1 de marzo del
afo en curso, fecha en que efectivamente fue radicada conforme al acta de reparto®.

En consecuencia, la demanda fue presentada dentro del término legal establecido
para el medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho.

*kokk

Ahora bien, sobre el segundo y ultimo presupuesto de censura que erige la parte
demandada, debe indicarse que tampoco tiene vocacion de prosperidad por las
razones que pasan a explicarse.

En primer lugar, ha de sefialarse que el articulo 76 de la Ley 1437 de 2011 establece
la oportunidad y presentacion de los recursos en sede administrativa senalando lo
siguiente:

"Articulo 76.~ Oporfunidad y presentacion. Los recursos de reposicion y
apelacion deberdn inferponerse por escrito en la diligencia de
noftificacion personal, o dentro de los diez (10) dias siguientes a ella, o a
la notificacion por aviso, o al vencimiento del férmino de publicacion,
seguin el caso. Los recursos contra los actos presuntos podrdn interponerse
en cualquier tiempo, salvo en el evento en que se haya acudido ante el

Jjuez.

(..)

El recurso de apelacion podrd inferponerse directamente, o como
subsidiario del de reposicion y cuando proceda serd obligaforio para
acceder a la jurisdiccion. / Se resalta/

(...)

A su turno, el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, contiene los requisitos previos y
necesarios para demandar ante la Jurisdiccidn de lo Contencioso Administrativo;
concretamente en el numeral segundo dispone lo siguiente:

"Articulo 161-~. Requisitos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se someferd al cumplimiento de requisitos previos en Ios
siguientes casos:

(...)

2. Cuando se pretenda la nulidad de un acto administrativo particular
deberdn haberse ejercido y decidido los recursos que de acuerdo con Ia
ley fueren obligatorios. El silencio negativo en relacion con la primera

5 Archivo PDF ‘O1ActaReparto’ del expediente digital.



peficion permitird demandar directamente el acto presunto. (...)” /Se
resalta/

Dilucidada la normativa aplicable se tiene que, en el caso concreto, la demandante
DURCOL CONSTRUCCIONES S.A.S., al paso de pretender la configuracion del silencio
administrativo positivo, depreca la nulidad de @) la factura de servicios publicos No.
593923515-38; (i) el oficio No. 08226053 del 24 de junio de 20207; (if) el oficio
No. 08292861 del 28 de julio de 20208 y (@) la Resoluciéon No. SSPD-
20208150260925 del 10 de septiembre de 20209; y a titulo de restablecimiento del
derecho, () se declare que la demandante no estd obligada a pagar los consumos de
energia eléctrica liquidados en la factura de servicios publicos No. 593923515-3.

Ahora bien, menciona la parte actora en el hecho ‘QUINTO’ de la demandal®, que el
27 de mayo de 2020 la accionada remitié via correo electrénico la factura de cobro
de servicio publico de energia No. 593923515-3. Sin embargo, dicha factura estaba
dirigida a ‘BLANCA LILIA PARDQO’, persona desconocida por la demandante, situacion
que en sentir de la actora vulnera el derecho de defensa.

Asi mismo, dentro de las consideraciones expuestas por la sociedad actora, indica en
el escrito de demanda lo siguiente /archivo PDF ‘03Demanda’ pag. 11 infra — 12/

“(...) la interposicion de los recursos contra las decisiones empresariales
se produjeron en debida torma y dentro de los plazos establecidos por ley
para tal fin, haciendo caso a las previsiones legales hechas por la
operadora de energia, que tinalmente fueron rechazados tanto por los
seriores CODENSA, S.A., como por Ia SUPERSERVICIOS, por
“supuestamente” haber sido presentados de manera extempordnea,
vulnerdndose con estas decisiones, el derecho fundamental de mi
Poderdante al debido proceso administrativo consagrado en el articulo 29
de la Constitucion Politica y en especial, Ias normas de procedimiento y
noftificaciones previstas en los articulos 152, 154 y ss, de la Ley 142 de
1994, el articulo 67 y ss, de la Ley 1347 (sic) de 2011, pero que, para el
caso que nos ocupa, las demandadas no cumplieron dicho mandato legal,
pues para el caso de los seriores Codensa, S.A., realizaron una serie de
comunicaciones confiisas para mi Mandanfe, pues no fueron claros en
determinar si se frataba de una noftificacion personal, o por aviso, pues
para este ultimo caso, enviaron comunicado a mi mandante para efectuar
la nofificacion de la Decision Fmpresarial de techa 24 de junio de 2020,
que se podia realizar el dia 6 de julio por Aviso; poniendo en desventaja
legal a mi Poderdante, que sin embargo, tal y como se encuentra probado,
y que inexplicablemente las Demandadas prefenden ignorar, se
encuentra probado el envio y recepcion de los correos electronicos
conteniendo las respectivas impugnaciones, insisto, dentro de los
términos de ley. /Se resalta/

6 Archivo PDF ‘04Anexo1’ pags. 27-28 del expediente digital.

7 Archivo PDF ‘04Anexo1’ pags. 56-70 del expediente digital.

8 Archivo PDF ‘04Anexo1’ pags. 94-99 del expediente digital.

9 Archivo PDF ‘04Anexo1’ pags. 124-128 del expediente digital.
10 Archivo PDF ‘03Demanda’ pag. 5 del expediente digital.




En virtud de lo anterior, encuentra el Despacho que la parte accionante erige también
reproche con ocasion de la notificacion de las decisiones que tuvieron origen en la
inspeccion 941336588 el 15 de octubre de 201911, sobre las instalaciones de un
proyecto urbanistico desarrollado por la Sociedad DURCOL CONSTRUCCIONES S.A.S.,
senalando para el efecto que los recursos presentados si fueron formulados dentro
del término oportuno, por lo que, en su sentir, se vulnerd el derecho al debido
proceso; situacion que corresponde al fondo del asunto y que ha de ser resuelto al
momento de proferirse la decisidon que ponga fin a esta instancia.

Corolario de lo expuesto, si bien del oficio No. 08226053 del 24 de junio de 2020 se
advierte que el recurso vertical era obligatorio /v. pag. 69 infra archivo ‘04Anexo’/,
también lo es que la parte actora alega una infraccion al acto procesal de notificacion
y las normas que la regula, escenario factico ligado a la extemporaneidad del recurso
de reposicion y en subsidio el de apelacion contra la decision antes referida.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: POR CONDUCTA CONCLUYENTE, ENTIENDASE NOTIFICADO al
demandado ENEL CODENSA del auto admisorio de la demanda el 21 de abril de 2021.

SEGUNDO: NO REPONER el auto de fecha 12 de abril de 2021 que admiti6 la
demanda, conforme a lo expuesto en esta providencia.

TERCERO: Ejecutoriada esta decision, dese cumplimiento a lo previsto en la
providencia en mencion.

CUARTO: Se reconoce personeria al Dr. Juan Camilo Duque Gémez, identificado con
cédula de ciudadania No. 80.097.538 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 165.989
del C.S. de la J; en calidad de representante legal para asuntos judiciales y
administrativos de CODENSA S.A. E.S.P., en virtud del certificado de Camara y
Comercio de Bogota archivo pDF ‘10Anexo’ pdg. 19 infra del expediente digital.

QUINTO: Por secretaria, DESE cumplimiento a las demds ordenes contenidas en el
auto admisorio de la demanda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez

juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

1 Ver archivo PDF ‘04Anexo1’ pags. 14-25 del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 890

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00066-00
MEDIO DE CONTROL:  ACCION DE TUTELA

ACCIONANTE: JHON ALEXANDER TORRES GONZALEZ.
ACCIONADA: SALUD VIDA S.A E.PS EN LIQUIDACION.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 04
de agosto de 20201, que aclara el ordinal 3° la sentencia proferida por dicho Despacho el
29 de julio de 2020, con la cual es revoco el fallo de primera instancia emitido el 18 de
junio de ese ano.

Ejecutoriada la presente providencia, archivese el expediente.
NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
284f9eeb927a2679fc81d6c6867426e402adbdfa5e99dac9dc610f89950c1959b
Documento generado en 04/06/2021 02:25:19 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “53 AutoAclaracion” del expediente digital.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 891

RADICACION: 25307-33-31-001-2008~-00404-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE; MIGUEL ANGEL HERNANDEZ NIETO.
ACCIONADA: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE-SENA.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion F, mediante providencia de fecha del 13
de noviembre de 2020!, que revoca la sentencia proferida por el Juzgado Segundo
Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de Girardot el 03 de diciembre de
2013.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
192ade688636b00b375c8d7556e171d3acf58efb821f5adc8a4932adc5bd78e7
Documento generado en 04/06/2021 02:24:49 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, cuatro (04) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 892

RADICACION: 25307-33-33-002-2011~-00165-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JOSE ALEJANDRO ESPINEL HERNANDEZ.

ACCIONADA: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL.

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccidon F, mediante providencia de fecha del 15
de octubre de 20201, que revoca el numeral 1° y modifica el numeral 2° de la sentencia
proferida por el Juzgado Primero Administrativo de Descongestion del Circuito Judicial de
Girardot el 11 de noviembre de 2014.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia. Luego, archivese.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion:
€655693024c0f58101e637{ff58350b0c94 5fedda0 1bacff4adaa75167c43e3e
Documento generado en 04/06/2021 02:24:50 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “002 Sentencia2Instancia” del expediente digital.



