REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 1099

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00047-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA GUZMAN MORALES
DEMANDADO: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE — SENA
VINCULADO: NELSON ENRIQUE MORALES FUENTES

A través de proveido fechado el 26 de abril ultimo!, se le concedid a la parte actora
un término de diez (10) dias para que corrigiera los yerros advertidos en la demanda.
Asi las cosas, observa el Despacho que la parte demandante, dando cumplimiento a
lo ordenado en la providencia en mencidn, procedid a subsanar la demanda dentro
del término establecido.

Por lo anteriormente expuesto, se ADMITE la presente demanda por estar presentada
en oportunidad y reunir los requisitos legales. En consecuencia, atendiendo a lo
preceptuado en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20202 y el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20203, se dispone:

VINCULASE en calidad de litisconsorte necesario en la presente controversia al senor
NELSON ENRIQUE MORALES FUENTES, identificado con cédula de ciudadania No.
80.722.043, por asistirle interés directo en el resultado del proceso.

NoOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20204 en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205.

1 Archivo PDF ‘06 579nr21007MinDefensalnadmite’ del expediente digital.

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

3 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

4 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

5 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.




3. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Representante Legal del Servicio Nacional de
Aprendizaje -~ SENA o a su delegado (ii) al Agente del Ministerio Publico (iii) al
Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y (iv) al sefior
NELSON ENRIQUE MORALES FUENTES, a través de mensaje dirigido al buzon electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del
Decreto Legislativo No 806 de 2020, en concordancia con el canon 199 de la Ley
1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

4. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara
a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 20207,
concordante con el canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080/21).

5. INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante
el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del acto acusado; el incumplimiento de este deber legar constituye falta
disciplinaria gravisima por parte del funcionario del asunto.

Asi mismo, INFORMESE al senior NELSON ENRIQUE MORALES FUENTES que, al tenor de lo
dispuesto en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe
aportar durante el término del traslado de la demanda todas las pruebas que tenga
en su poder y que pretenda hacer valer en el proceso.

Deberdn enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2¢gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido
de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20208 y 28 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20209).

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

7 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezaran a correr a partir del dia siguiente al de la notificacién.” /se
destaca/.

8 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

9 “Articulo 28. Uso de medios tecnologicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electronico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

6. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 5 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional
de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los
articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 y 13 del Acuerdo PCSJA20-~
11567 de 2020™.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
6dada13e10e67c5e2e416ff6f39b16ee5d3e93d90bcfdcOdb60d672a402bd9ct
Documento generado en 25/06/2021 11:54:41 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

De preferencia se usard el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electrénicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el ntimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/

10 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolbgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio piiblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
11 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electroénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

. /‘.
JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 1100

RADICACION: 25307-33-33-002-2021-00048-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO — LABORAL.
DEMANDANTE: ALVARO ANDRES CADENA LAVERDE

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Se rememora que a través de proveido del 26 de abril ultimo!, se le concedio a la
parte actora un término un término de diez (10) dias para que corrigiera los yerros
advertidos en la demanda. Asi las cosas, revisado en su integridad el escrito de
subsanacion presentado por la parte demandante advierte el Despacho que la parte
actora no atendid en debida forma el requerimiento efectuado mediante la
providencia en mencidn, sin que ello sea Obice para proceder con el estudio de
admision, ello en procura de salvaguardar caras garantias constitucionales (arts. 29
y 229 Superiores).

Por ende, el Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los
requisitos minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en el
Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20202 y el Acuerdo PCSJA20-11567 del
5 de junio de 20203, se dispone:

NoOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 del Decreto Legislativo No 806 de 20204, en
concordancia con el articulo 29 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205.

NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Ministro de Defensa o a su delegado, (ii) al Agente
del Ministerio Publico (iii) al Director General de la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, a través de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para

1 Archivo PDF ‘03 636nr21048EjércitoInadmite’ del expediente digital.

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

3 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

4 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.

5 “Articulo 29. Publicacion de contenidos con efectos procesales. Los despachos judiciales del pais
podran publicar notificaciones, comunicaciones, traslados, avisos y otras publicaciones con efectos
procesales en el portal Web de la Rama Judicial.” /se destaca/.




notificaciones judiciales, en la forma senalada en el articulo 8 del Decreto Legislativo
No 806 de 2020°, en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara
a correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) del Decreto Legislativo No 806 de 20207,
concordante con el canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el
precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

INFORMESE al representante legal de la entidad demandada que, al tenor de lo dispuesto
en el numeral 4° y paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A., debe aportar durante
el término del traslado de la demanda el expediente administrativo que contenga los
antecedentes del acto acusado, asi como la hoja de servicios del sefior ALVARO ANDRES
CADENA LAVERDE, identificado con cédula de ciudadania No. 11.451.646; el
incumplimiento de este deber legar constituye falta disciplinaria gravisima por parte
del funcionario del asunto.

Deberd enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido
de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 20208 y 28 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20209).

SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electrénico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional
de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los

6 “Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse personalmente también
podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccién
electrénica o sitio que suministre el interesado en que se realice la notificacién, sin necesidad del envio
de previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran
por el mismo medio.” /se destaca/.

7 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacion personal se entenderd realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al
envio del mensaje y los términos empezardn a correr a partir del dia siguiente al de la notificaciéon.” /se
destaca/.

8 “Articulo 2. Uso de ias tecnologias de la informacién y ias comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestion y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piiblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

9 “Articulo 28. Uso de medios tecnologicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020™ y 13 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020,

SE RECONOCE personeria al abogado WILMER YACKSON PENA SANCHEZ, identificado con
cédula de ciudadania No 1.099.342.720 y portador de la tarjeta profesional de
abogado No. 272.734 del Consejo Superior de la Judicatura, para actuar en
representacion de la parte demandante en los términos y para los efectos del poder a
¢l conferido!2.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
€a8878e969c3f9bab0fb6acb0dc762253894b033da821e88c4f7df65bd72df79
Documento generado en 25/06/2021 11:54:44 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

10 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio piiblico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
11 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electronico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” [se destaca/

2 Archivo PDF ‘05 Subsanacion’ pag. 3 del expediente digital.




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

T

P

b ’
<

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AuTO: 1101

RADICACION: 25307-33~40~002-2016~00298-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: PABLO ENRIQUE TORRES SILVERA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
19f879bd1fa02¢c27657b636809044cc4bd4d39b7cddace0068ff79a4f36a319a
Documento generado en 25/06/2021 11:54:46 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO: 1102

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~-00566-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: LUZ MARINA AREVALO MARTINEZ

VINCULADA: LYDA CONSTANZA CUBILLOS CARO

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL ~
UGPP

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion confra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
0 magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando Ias parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oporfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gque se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(.)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
(UGPP) contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidn Segunda.



Por reunir los requisitos de ley, SERECONOCE personeria a la abogada LAURA NATALI FEO
PELAEZ, identificada con cédula de ciudadania No 1.018.451.137 y portadora de la
tarjeta profesional de abogado No. 318.520 del Consejo Superior de la Judicatura,
como apoderada sustituta de la entidad demandada conforme al memorial de
sustitucion!.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
0a9de3d637d7136465c751f2275e7239fb855 1b8f44fed429abea3c3dfa20876
Documento generado en 25/06/2021 11:54:49 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF ‘09 PoderSustitucion’ del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auro No.: 1103
RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00358-00
PROCESO: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE VENECIA — CUNDINAMARCA
DEMANDADO: GALO CLEMENTE CRISTANCHO PRIETO

1. ASUNTO

En el proceso de la referencia, seria del caso fijar fecha para realizar la audiencia
inicial de que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 12
del Decreto Legislativo 806 de 20201, instituye lo pertinente a la resolucién de
excepciones en la Jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo:

“Articulo 12. Resolucion de excepciones en la jurisdiccion de Io
Contencioso Administrativo. De las excepciones presentadas se correrd
fraslado por el término de tres (3) dias en la forma regulada en el articulo
110 del Cédigo General del Proceso, o el que lo sustituya. Fn esfe término,
la parfe demandante podrd pronunciarse sobre ellas y, si fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en las excepciones previas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segiin lo regulado en
los articulas 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se
requiera la prdctica de pruchas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado codjgo, el juzgador las decretard en el autfo que
cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las practicard. Alli mismo,
resolverd las excepciones previas que requirieron pruebas y estén
pendientes de decision.

Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, transaccion, conciliacion,
falta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se framitardn y
decidirdn en los términos sefialados anteriormente.” /Se destaca/

Lo anterior, en concordancia con lo instituido en el articulo 38 de la Ley 2080/21,
modificatorio del canon 175 paragrafo 2° de la Ley 1437/11.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica”.



2. CONSIDERACIONES
2.1. EXCEPCIONES PREVIAS Y PERENTORIAS.

Ahora bien, conforme a la constancia secretarial que obra en archivo PDF
‘6 1InformeSecretarial’ del expediente digital, el demandado contestd oportunamente
el libelo introductor y formuld excepciones, misma que fueron fijadas en lista, sin
pronunciamiento de la parte actora.

Al respecto, el demandado GALO CLEMENTE CRISTANCHO PRIETO presentd las excepciones
de ‘EXCEPCION DE CONTRATO NO CUMFLIDO, FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA CONCILIACION
COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD ARTICULO 161 1EY 1437 DE 2011y la GENERICA E
INNOMINADA’ / Archivo PDF ‘32CONTESTACION” pags. 36-37 del expediente digital/.

Al respecto, procedera el Juzgado a resolver las excepciones previas y perentorias
formuladas, asi:

2.1.1. FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA CONCILIACION COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD
ArticuLO 161 LEY 1437 DE 2011.

Indica la demandada que no se aportd documento alguno que acredite el
cumplimiento del requisito de procedibilidad.

PARA RESOLVER SE CONSIDERA:

La Ley 640 de 2001, en su articulo 37 dispuso la conciliaciéon como requisito de
procedibilidad en algunas acciones previstas en el Codigo Contencioso
Administrativo, veamos:

“ARTICULO 37. Requisifo de procedibilidad en asuntos de lo contencioso
administrativo. Anfes de incoar cualquiera de las acciones previstas en los
articulos 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo, las parfes,
individual o conjuntamente, deberdn formular solicitud de conciliacion
extrajudicial, si el asunto de que sc trate es conciliable. La solicitud se
acompaniard de la copia de la peticion de conciliacion enviada a la entidad
o al particular, segun el caso, y de las prucbas que fundamenten las
pretensiones”.

De esta manera, la conciliacién como requisito de procedibilidad sélo era
exigible en las acciones de Reparacion Directa y Controversias Contractuales,
luego con la reforma de la Ley 270 de 1996 ‘Estatutaria de la Administracion
de Justicia’, en su articulo 13 instituyd también el agotamiento de dicho
requisito para las acciones de Nulidad y Restablecimiento del Derecho, siempre
y cuando los asuntos fueran conciliables.

De otro lado, el Decreto 1716 de 2009 “Por el cual se reglamenta el articulo 13 de Ia
Ley 1285 de 2009, el articulo 75 de la Ley 446 de 1998 y del Capitulo V de la Ley
640 de 2001’ dispuso en su articulo 2° lo siguiente:

“Arflculo 2°. Asunfos susceptibles de conciliacion extrajudicial en
materia confencioso administrativa. Fodrdn conciliar, fotal o
parcialmente, las entidades publicas y las personas privadas que



desemperian funciones propias de los distinfos organos del Estado, por
conducto de apoderado, sobre los conflictos de cardcter parficular y
contenido economico de los cuales pueda conocer la Jurisdiccion de lo
Confencioso Administrativo a fravés de las acciones previstas en los
articulos 85, 86 y 87 del Codigo Contencioso Administrativo o en las
normas que los sustifuyan.

Pardgrafo 1° No son susceptibles de conciliacion extrajudicial en asuntos
de lo contencioso administrativo:

— Los asuntos que versen sobre conflictos de cardcter fributario.

— Los asuntos que deban tframitarse mediante el proceso ejecutivo de que
frata el articulo 75 de la Ley 80 de 1993.

— Los asuntos en los cuales la correspondiente accion haya caducado.

Pardgrafo 2° Fl conciliador velard porque no se menoscaben los derechos
cierfos e indiscutibles, asi como los derechos minimos e infransigibles.

Pardgrafo 3° Cuando la accion que eventualmente se llegare a inferponer
fuere la de nulidad y restablecimiento de derecho, la conciliacion
extrajudicial solo fendrd Ilugar cuando no procedan recursos en via
gubernativa o cuando esta estuviere debidamente agotada, lo cual deberd
acreditarse, en legal forma, ante el conciliador.

Pardgrafo 4°. En el agofamiento del requisito de procedibilidad de la
accion de que frata el articulo 86 del Codigo Confencioso Administrativo,
se entenderd incluida la accion de repeficion consagrada en el inciso
segundo de dicho articulo.

Pardgrafo 5° FEl agotamiento de la conciliacion como requisito de
procedibilidad, no serd necesario para efectos de acudir ante fripunales
de arbiframento encargados de resolver controversias derivadas de
contratos estatales, cuyo tframite se regula por lo dispuesto por el articulo
121 de Ia Ley 446 de 1998”.

Por su parte, el numeral 1° del articulo 161 de la Ley 1437 de 2011, establecio la
conciliacion extrajudicial como requisito previo para demandar, cuando los asuntos
sean conciliables y se formulen pretensiones de nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y controversias contractuales, asi mismo dispuso que es
posible adelantar la conciliacidén en aquellos asuntos en los cuales no se encuentre
expresamente prohibida.

En esta linea de inteleccion se advierte que para acudir a la Jurisdiccion de lo
Contencioso Administrativo bajo el medio de control de controversias contractuales,

debe agotarse previamente el requisito de la conciliacion.

Sin embargo, el articulo 613 del Cédigo General del Proceso establecio lo siguiente:



“Arficulo 613. Audiencia de conciliacion extrajudicial en los asunfos
contencioso administrativos.

C..)

No serd necesario agotar el requisito de procedibilidad en los procesos
¢jecutivos, cualquiera que sea la jurisdiccion en la que se adelanten, como
fampoco en los demds procesos en los que el demandante pida medidas
cautelares de cardcter patrimonial o cuando quien demande sea una
entidad publica. / Se resalta/

..

De igual forma, el Consejo de Estado Sala de lo Contencioso Administrativo ~ Seccion
Primera, en decision del 18 de septiembre de 2014, Consejero Ponente: Guillermo
Vargas Ayala, radicado No. 68001-23-33-000-2013-00412-01, indico lo siguiente:

“Recapitulando enfonces fenemos que actualmente existen las siguientes
excepciones a la regla general de cumplimiento del requisifo de
procedibilidad en la Jurisdiccion de lo Confencioso Administrativo
relacionado con la acreditacion de haber solicitado previamente a la
presentacion de la demanda, la conciliacion ante el Ministerio Publico:

a. Cuando el asunto es de cardcter triputario.

b. Cuando se adelante un proceso ¢jecutivo.

c. Para acudir a Tribunales de Arbitramento a resolver asuntos de
cardcter contractual en aplicacion del articulo 121 de Ia Ley 446 de 1998.
d Cuando el demandante solicife medidas cautelares de cardcter
patrimonial.

e Cuando una entidad publica funja como demandanfe. /Se
resalta/

(..)

Corolario de lo expuesto al ser demandante una entidad publica — MUNICIPIO DE
VENECIA, no es exigible el requisito de procedibilidad, en tanto se enmarca dentro de
las excepciones antes previstas, lo que conlleva a DECLARAR NO PROBADA LA EXCEPCION
DE FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA CONCILIACION COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD.

skoksk

2.2. Por otro lado, el MINISTERIO PUBLICO y la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO ho propusieron excepciones previas.

De oficio se tiene que:

— Las enlistadas en el Art. 100 C.G.P: no se advierten.

- Cosa juzgada, transaccion, conciliacion, falta de legitimacion en la causa por
activa o pasiva ~de hecho-, prescripcion extintiva del derecho: No se detectan.

— Requisitos de procedibilidad: Por lo expuesto en precedencia no se requiere agotar
conciliacion extrajudicial como requisito.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo de Girardot,



RESUELVE

PRIMERQ: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de ‘FALTA DE AGOTAMIENTO DE LA
CONCILIACION COMO REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD’, conforme a lo considerado.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial
dirigido al correo institucional jadminQ2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo
los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo
prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No. 806 de 20202y 13 del Acuerdo
PCSJA20-11567 de 20205.

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en representacion del demandado
GALO CLEMENTE CRISTANCHO PRIETO, al abogado Jinny Garcia Vardn, identificado con
cédula de ciudadania No. 14.270.930 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 55.561
del C.S. de 1a J., en los términos del poder a él conferido /Archivo pDF ‘12Poder’ del
expediente digital/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Coédigo de verificacion:
d7c6efe6b4692a6f06354da50e179390dc1a647b3caddcaa5b838c17abc83a55
Documento generado en 25/06/2021 10:45:57 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
hitps:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demds sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la
buena marcha del servicio ptblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

3 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
Judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para recibir comunicaciones y
notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de conformidad con las directrices que

emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 1104

RADICACION: 25307~33-33-002-2021~-00148-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA NELLY PORRAS MOLINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DF, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con
ocasion de la demanda ejecutiva presentada por la senora MARTHA NELLY PORRAS
MOLINA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; corolario de la sentencia proferida por este
Despacho Judicial en audiencia inicial del 22 de mayo de 2018, decision debidamente
ejecutoriada en la misma data.

2. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 22 de mayo de 2018 en el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado No. 2017-00071-00 /Archivo PDF
‘V01Demanda’ pdgs. 13-20 del expediente digital/, el Despacho, dispuso:

“(..)

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a la Nacion — Ministerio de
Fducacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio RELIQUIDAR la cesantia parcial de forma refroactiva a seniora
Martha Nelly Porras Molina, identificada con cédula de ciudadania No.
20.823.044, feniendo en cuenta el ultimo salario devengado con la
fotalidad de los tactores salariales, en el periodo comprendido entre el 1°
de julio de 1995 hasta el 31 de diciembre de 2015 y PAGAR solo las
diferencias que resulten entre el nuevo valory lo recibido en virtud de la
Resolucion No. 2089 del 6 de octubre de 2016.

TERCERO: Al efectuarse el reconocimienfo del regjuste a la parte
demandante, la entidad demandada debe aplicar el ajuste de valores
contemplado en el inciso final del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011,
a efecto de que ésta se pague con su valor actualizado para lo cual deberd
aplicarse la siguiente formula:

R: RH Indice final
Indice inicial

¢.)”

Ahora, con la demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION



NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en los siguientes
términos /Archivo PoF ‘001 Demanda’, pdgs. 1 —2 /.

“1. (..) por Ia suma de VEINTINUEVE MILLONES UN MII, CIENTO
SETENTA Y SIETE PESOS ($29.001.177), conforme a la sentencia del 22
de mayo de 2018 (...).

2. Librar mandamiento de pago en contra de la demandada y a favor de
mi poderdante, por el valor de los intereses moratorios sobre las
anferiores sumas de dinero, desde el dia en que se constifuyo en mora
hasta el dia en que se efectué el pago fotal de la obligacion, a la tasa
mdxima legal mensual permitida por la Superintendencia Financiera.

3. Condenar a la parte demandada al pago de las agencias en derecho y
las costas procesales’.

Arguye, en virtud de la decision lineas atras citada, el 30 de julio de 2018 presento
solicitud de cumplimiento de la sentencia, peticion que fue reiterada el 4 de marzo
de 2021, sin que a la fecha se dé cumplimiento a la sentencia.

3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral
9) del Cdédigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), y atendiendo a lo resuelto
por el Superior en la decision distinguida al inicio de esta providencia, este Juzgado
es competente para conocer sobre la demanda ejecutiva ya identificada.

3.2. TITULO EJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX3, articulo 297, consagra en su numeral 1
que “para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo... Las senfencias
debidamente ejecuforiadas proferidas por Ila Jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una enfidad puiblica al pago de
sumas dinerarias (...)". Entretanto, el articulo 422 del Cédigo General del Proceso
(CGP), aplicable en virtud de la remision de que trata el canon 306 de la Ley
1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento (o
varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten
en documento idéneo:

“Arficulo 422. Titulo ejecufivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tripunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos
que seniale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.” /Subraya el despacho/

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:



“..[Slegun lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,

para poder considerar como fitulos ejecutivos los documentos aportados
con la demanda es necesario que retnan las condiciones de forma y fondo
que para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha senialado que
existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
sentencia de condena proferida por jucz o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprucben liguidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la jusficia o, de un acto administrativo en
firme!.

(..)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha
Indicado que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y
4 cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion aritmética.

(..)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha serfialado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta
en la redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que
contiene la obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédito — deuda’
sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por
ello, como lo ha dicho la doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este
requisito cuando se prefenda deducir la obligacion por razonamientos
Iogico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una
Inferpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser fdcilmente
Infeligible y entenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que
la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en

que puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un
plazo o una condicion...””?

...”% /Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago por
por concepto de la reliquidacion de las cesantias parciales ordenada por este Juzgado
en sentencia proferida el 22 de mayo de 2018, dentro del proceso rotulado con el
numero de radicacion 25307-33-33-002-2017-00071-00, con su respectiva

1 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-
000- 2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccidon Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-
23-31- 000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

3 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccion Tercera, Subseccién A, auto de 9
de marzo de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.



constancia de ejecutoria, misma que da cuenta de la firmeza del aludido fallo
/Archivo PDF ‘001 Demanda’ pdgs. 13~21 del expediente digital/.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen
con lo dispuesto por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en el entendido
que de ello se desprende una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo
de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor de la SENORA MARTHA
NELLY PORRAS MOLINA contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION
NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
en los siguientes términos:

» Por la suma de VEINTINUEVE MILLONES UN MIL CIENTO SETENTA Y SIETE
PESOS ($29.001.177), por concepto de capital.

» Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios causados
desde la ejecutoria de la sentencia (primeros 10 meses a tasa equivalente al
DTF, luego de ello equivalente a la tasa comercial ~art. 195 numeral 4
CPACA), hasta la fecha del pago total de la obligacion. Lo anterior, también
teniendo en cuenta lo instituido en el art. 192 inciso 5° del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de Ia entidad demandada o a quien
¢éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Representante del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido
en los articulos 198 y 199 de la ley 1437 de 2011; haciéndosele saber a la entidad
demandada que dispone del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la
obligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP).

TERCERO: Sc requicre a la abogada Yovana Marcela Ramirez Sudrez para que dentro
de los tres (3) dias siguientes allegue el poder otorgado por la demandante, mismo
que fue relacionado en la demanda -~ acdpite de ‘PRUEBAS’, sin embargo, dicho
memorial no reposa dentro del expediente.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cddigo de verificacion:
e31b797d3a3fce2528b9b20b892d774adbf64e5bada1f2bbffe40f581f6f93a1
Documento generado en 25/06/2021 10:46:00 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 1105

RADICACION: 25307~33-33-002-2021~-00148-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: MARTHA NELLY PORRAS MOLINA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DF, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. OBJETO DE LA DECISION.

Procede el Despacho a decidir sobre la medida cautelar solicitada por el ejecutante
en el presente asunto.

2. ANTECEDENTES.

Solicita la parte actora para hacer efectivo el pago de la condena impuesta, “Se sirva
decretar el embargo y refencion de las sumas de dinero depositadas a cualquier tifulo
en las siguientes entidades bancarias, que posean las enfidades demandadas (...)”
/archivo pDF ‘001Demanda’ pag. 4 del expediente digital/.

Lo anterior teniendo como base de la obligacion clara, expresa y exigible, contenida
en la sentencia proferida por este Despacho Judicial el 22 de mayo de 2018,
debidamente ejecutoriada en la misma data.

En este punto es preciso rememorar que mediante proveido de la misma fecha, se ha
librado mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y en contra de la entidad
a vincular por pasiva, en los siguientes términos:

» Por la suma de VEINTINUEVE MILLONES UN MIL CIENTO SETENTA Y SIETE
PESOS ($29.001.177), por concepto de capital.

> Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios causados
desde la ejecutoria de la sentencia (primeros 10 meses a tasa equivalente al
DTF, luego de ello equivalente a la tasa comercial -art. 195 numeral 4
CPACA), hasta la fecha del pago total de la obligacion. Lo anterior, también
teniendo en cuenta lo instituido en el art. 192 inciso 5° del CPACA.

3. CONSIDERACIONES.
3.1. MEDIDAS CAUTELARES.
El articulo 599 del C.G.P. referente a las medidas de embargo y secuestro en los
asuntos ejecutivos, sefiala que el demandante puede pedirlas desde la presentacion
de la demanda. Al efecto, dicho articulo prescribe:
“Arficulo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de la demanda

el ejecutante podrd solicitar el embargo y secuestro de bicnes del
¢fecutado. Cuando se ejecute por obligaciones de una persona tallecida,



anftes de liguidarse la sucesion, solo podrdn embargarse y secuestrarse
bienes del causante. Fl juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd
limitarios a lo necesario; el valor de los bienes no podrd exceder del doble
del crédifo cobrado, sus intereses y las costas prudencialmente calculadas,
salvo que se frate de un solo bien o de bienes atectados por hipoteca o
prenda que garanticen aquel crédito, o cuando la division disminuya su
valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez deberd de oficio limitarlo
en la forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede
ostensiblemente del limife mencionado, o aparece de las facturas de
compra, libros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago
de impuesto predial, o de ofros documentos oficiales, siempre que se le
exhiban tales pruebas en la diligencia.

En los procesos cjecutivos, el e¢jecutado que proponga excepciones de
meérito o el fercer atectado con la medida cautelar, podrdn solicitarle al
Juez que ordene al ejecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento
(10%) del valor actual de la ejecucion para responder por 1os perjuicios
qgue se causen con Su practica, so pena de levantamiento. La caucion
deberd prestarse dentro de los quince (15) dias siguientes a la notiticacion
del aufo que la ordene. Contra la providencia anferior, no procede
recurso de apelacion. Para establecer el monfo de la caucion, el juez
deberd fener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida
caufelar practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones
de mérifo.

La caucion a que se refiere el arficulo anterior, no procede cuando el
¢jecutante sea una enfidad financiera o vigilada por la Superintendencia
Financiera de Colombia o una entidad de derecho puiblico.

Cuando se trate de caucion expedida por compartiia de seguros, Su
efectividad podrd reclamarse también por el asegurado o beneficiario
directamente ante la aseguradora, de acuerdo con las normas del Codigo
de Comercio.

Pardgrafo. £l ejecutado podrd solicitar que de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, ¢l juez ordene el embargo y secuestro de los que
seriale con el fin de evitar que se embarguen otros, salvo cuando el
embargo se funde en garantia real. El juez, previo traslado al ejecutante
por dos (2) dias, acceder4 a la solicitud siempre que sean suficientes, con
sujecion a los criterios establecidos en los dos incisos anteriores.”

El marco normativo relacionado permite concluir la viabilidad de acceder a la medida
cautelar deprecada por la parte ejecutante, rememorandose que el valor del embargo
no podra exceder del doble del valor del crédito, los intereses y las costas
prudencialmente calculadas; la medida cautelar de embargo serd decretada limitando
la misma a la suma de TREINTA Y DOS MILLONES DE PESOS ($32°000.000).

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE
PRIMERO: se DECRETA como medida cautelar el embargo de los dineros que posea la

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO DE PRESTACIONES SOCIALES
DEL MAGISTERIO en cuentas corrientes y de ahorro o de cualquier otro titulo



bancario o financiero; que no ostenten la calidad de inembargables! y que tenga en
las entidades bancarias relacionadas por la parte ejecutante en la pagina 4 del archivo
PDF ‘00 1 Demanda’ del expediente digital.

SEGUNDO: LIMITASE la medida cautelar a la suma de TREINTA Y DOS MILLONES
DE PESOS ($32°000.000).

TERCERO: LIBRENSE los oficios respectivos dirigidos a las entidades bancaria
mencionadas por la ejecutante, solicitando la prdctica de la medida cautelar
decretada y su respectiva comunicacion al Despacho, advirtiéndose que esta medida
se adopta a fin de hacer efectivo el cumplimiento de una sentencia judicial.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
e4d9c132ch36a842ab2a42de23d1c06227f3aef98558a1144a5709748fc66071
Documento generado en 25/06/2021 10:46:04 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

!De conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del Codigo General del Proceso.



REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 1106

RADICACION: 25307~33-33-002-2021~-00149-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PEDRO ERNESTO SEGURA MENDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DF, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con
ocasion de la demanda ejecutiva presentada por el sefior PEDRO ERNESTO SEGURA
MINDEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO; corolario de la sentencia proferida por este
Despacho Judicial en audiencia inicial el 9 de noviembre de 2017, decision
debidamente ejecutoriada el 28 de febrero de 2018.

2. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 9 de noviembre de 2017 en el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado No. 2016-00626-00 /Archivo PDF
‘V01Demanda’ pdgs. 16 — 23 del expediente digital/, el Despacho, dispuso:

«@ ( . )

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a la Nacion — Ministerio de
Fducacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio RELIQUIDAR [a cesantia parcial de forma refroactiva al serior
PEDRO ERNESTO SEGURA MENDEZ, identificada con cédula de ciudadania No.
11.311.038 fteniendo en cuenta el ultimo salario devengado con la
fotalidad de los factores salariales, en el periodo comprendido entre el 10
de julio de 1995 hasta el 30 de diciembre de 2015 y PAGAR solo las
diferencias que resulfen entre el nuevo valory lo recibido en virtud de la
Resolucion No. 0585 del 27 de junio de 2016.

TERCERO: Al efectuarse el reconocimienfo del regjuste a la parte
demandante, la entidad demandada debe aplicar el ajuste de valores
contemplado en el inciso final del articulo 187 de la Ley 1437 de 2011,
a efecto de que ésta se pague con su valor actualizado para lo cual deberd
aplicarse la siguiente formula:

R: RH Indice final
Indice inicial

¢.)”

Ahora, con la demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION



NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en los siguientes
términos /Archivo PoF ‘001 Demanda’, pdgs. 1 —2 /.

“1. (..) por la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y OCHO MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS
(834.248.980), conforme a la sentencia del 8 de noviembre de 2017 (...).

2. Librar mandamiento de pago en contra de la demandada y a favor de
mi poderdante, por el valor de los intereses moratorios sobre las
anferiores sumas de dinero, desde el dia en que se constifuyo en mora
hasta el dia en que se efectué el pago fotal de la obligacion, a la tasa
mdxima legal mensual permitida por la Superintendencia Financiera.

3. Condenar a la parte demandada al pago de las agencias en derecho y
las costas procesales’.

Arguye, en virtud de la decision lineas atras citada, el 19 de diciembre 2018 presentod
solicitud de cumplimiento de la sentencia, peticion que fue reiterada el 4 de marzo
de 2021, sin que a la fecha se dé cumplimiento a la sentencia.

3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral
9) del Cdédigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), y atendiendo a lo resuelto
por el Superior en la decision distinguida al inicio de esta providencia, este Juzgado
es competente para conocer sobre la demanda ejecutiva ya identificada.

3.2. TITULO EJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX3, articulo 297, consagra en su numeral 1
que “para los efectos de este Codigo, constituyen titulo ejecutivo... Las senfencias
debidamente ejecuforiadas proferidas por Ila Jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una enfidad puiblica al pago de
sumas dinerarias (...)". Entretanto, el articulo 422 del Codigo General del Proceso
(CGP), aplicable en virtud de la remision de que trata el canon 306 de la Ley
1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento (o
varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten
en documento idéneo:

“Arficulo 422. Titulo ejecufivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra
él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tripunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liquidacion de costas o
sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demds documentos
que seniale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye titulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogatorio
previsto en el articulo 184.” /Subraya el despacho/

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:



“..[Slegun lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,

para poder considerar como fitulos ejecutivos los documentos aportados
con la demanda es necesario que retnan las condiciones de forma y fondo
que para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha senialado que
existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
sentencia de condena proferida por jucz o tribunal de cualquier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprucben liguidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la jusficia o, de un acto administrativo en
firme!.

(..)

Ahora bien, en lo atinente a las condiciones de fondo requeridas, se ha
Indicado que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y
4 cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion aritmética.

(..)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha serfialado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manifiesta
en la redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que
contiene la obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédito — deuda’
sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por
ello, como lo ha dicho la doctrina procesal colombiana, ‘Faltard este
requisito cuando se prefenda deducir la obligacion por razonamientos
Iogico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una
Inferpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion conftractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser fdcilmente
Infeligible y entenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que
la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible lo que se traduce en

que puede demandarse su cumplimiento por no estar pendiente de un
plazo o una condicion...””?

...”% /Negrillas y letra italica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago por
por concepto de la reliquidacion de las cesantias parciales ordenada por este Juzgado
en sentencia proferida el 9 de noviembre de 2017, dentro del proceso rotulado con
el namero de radicacion 25307-33-40-002-2016-00626-00, con su respectiva

1 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccién Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-
000- 2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccidon Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-
23-31- 000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

3 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subseccién A, auto de 9
de marzo de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincon.



constancia de ejecutoria, misma que da cuenta de la firmeza del aludido fallo
/Archivo PDF ‘001 Demanda’ pdgs. 12 — 23 del expediente digital/.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen
con lo dispuesto por el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, en el entendido
que de ello se desprende una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo
de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del sefior PEDRO ERNESTO
SEGURA MENDEZ contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los
siguientes términos:

» Por la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS ($34.248.980), por concepto
de capital.

» Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios causados
desde la ejecutoria de la sentencia (primeros 10 meses a tasa equivalente al
DTF, luego de ello equivalente a la tasa comercial -art. 195 numeral 4
CPACA), hasta la fecha del pago total de la obligacion. Lo anterior, también
teniendo en cuenta lo instituido en el art. 192 inciso 5° del CPACA.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a quien
éste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Representante del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido
en los articulos 198 y 199 de la ley 1437 de 2011; haciéndosele saber a la entidad
demandada que dispone del término de cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la
obligacion o el de diez (10) dias para excepcionar (art. 431 CGP).

TERCERO: Se reconoce personeria para actuar en representacion de la parte
demandante a la abogada Yovana Marcela Ramirez Suarez, identificada con cédula
de ciudadania No. 52.764.285 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 116.161, en los
términos del poder a ella conferido en proceso ordinario /archivo PDF ‘00 IDEMANDA”
—pag. 8 del expediente digital.

NOTIFiQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Caédigo de verificacion:
cbdae49f5c76dedaca40ceca7094a845ead77810bf1b613b540f0ec51ffa4 7 af
Documento generado en 25/06/2021 10:46:07 AM



Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auto No: 1107

RADICACION: 25307~33-33-002-2021~00149-00

MEDIO DE CONTROL: EJECUTIVO

DEMANDANTE: PEDRO ERNESTO SEGURA MENDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DF, PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. OBJETO DE LA DECISION.

Procede el Despacho a decidir sobre la medida cautelar solicitada por el ejecutante
en el presente asunto.

2. ANTECEDENTES.

Solicita la parte actora para hacer efectivo el pago de la condena impuesta, “Se sirva
decretar el embargo y refencion de las sumas de dinero depositadas a cualquier tifulo
en las siguientes entidades bancarias, que posean las enfidades demandadas (...)”
/archivo pDF ‘001Demanda’ pag. 5 del expediente digital/.

Lo anterior teniendo como base de la obligacion clara, expresa y exigible, contenida
en la sentencia proferida por este Despacho Judicial el 9 de noviembre de 2017,
debidamente ejecutoriada el 28 de febrero de 2018.

En este punto es preciso rememorar que mediante proveido de la misma fecha, se ha
librado mandamiento de pago a favor de la parte ejecutante y en contra de la entidad
a vincular por pasiva, en los siguientes términos:

» Por la suma de TREINTA Y CUATRO MILLONES DOSCIENTOS CUARENTA Y
OCHO MIL NOVECIENTOS OCHENTA PESOS ($34.248.980), por concepto
de capital.

» Por las sumas que se causen por concepto de intereses moratorios causados
desde la ejecutoria de la sentencia (primeros 10 meses a tasa equivalente al
DTF, luego de ello equivalente a la tasa comercial -art. 195 numeral 4
CPACA), hasta la fecha del pago total de la obligacion. Lo anterior, también
teniendo en cuenta lo instituido en el art. 192 inciso 5° del CPACA.

3. CONSIDERACIONES.
3.1. MEDIDAS CAUTELARES.
El articulo 599 del C.G.P. referente a las medidas de embargo y secuestro en los
asuntos ejecutivos, seriala que el demandante puede pedirlas desde la presentacion

de la demanda. Al efecto, dicho articulo prescribe:

“Articulo 599. Embargo y secuestro. Desde la presentacion de la demanda
el ejecutante podrd solicitar el empargo y secuestro de bienes del



ejecutado. Cuando se ejecute por obligaciones de una persona tallecida,
antes de liquidarse la sucesion, solo podrdn embargarse y secuestrarse
bienes del causante. Fl juez, al decretar los embargos y secuestros, podrd
limitarios a lo necesario; el valor de los bienes no podr4d exceder del doble
del crédifo cobrado, sus infereses y las costas prudencialmente calculadas,
salvo que se frate de un solo bien o de bienes atectados por hipoteca o
prenda que garanticen aquel crédifo, o cuando la division disminuya su
valor o su venalidad.

En el momento de practicar el secuestro el juez deberd de oficio limitarlo
en la forma indicada en el inciso anterior, si el valor de los bienes excede
ostensiblemente del limite mencionado, o aparece de las facturas de
compra, Iibros de contabilidad, certificados de catastro o recibos de pago
de impuesto predial, o de otros documentos oficiales, siempre que se le
exhiban tales pruebas en la diligencia.

Fn los procesos ejecutivos, el ejecutado que proponga excepciones de
meérito o el fercer afectado con la medida cautelar, podrdn solicitarle al
Juez que ordene al ¢jecutante prestar caucion hasta por el diez por ciento
(10%) del valor actual de la ejecucion para responder por los perjuicios
que se causen con su prdctica, so pena de levantamiento. La caucion
deberd prestarse dentro de los quince (15) dias siguienfes a la notiticacion
del aufo que la ordene. Confra la providencia anferior, no procede
recurso de apelacion. Para establecer el monto de la caucion, el juez
deberd fener en cuenta la clase de bienes sobre los que recae la medida
cautelar practicada y la apariencia de buen derecho de las excepciones
de meérito.

La caucion a que se refiere el articulo anterior, no procede cuando el
¢jecutante sea una entidad financiera o vigilada por la Superintendencia
Financiera de Colombia o una entidad de derecho publico.

Cuando se frafe de caucion expedida por compatiia de seguros, su
efectividad podrd reclamarse también por el asegurado o beneficiario
directamente anfe la aseguradora, de acuerdo con las normas del Codigo
de Comercio.

Pardgrafo. £l ejecutado podrd solicitar que de la relacion de bienes de su
propiedad e ingresos, el juez ordene el embargo y secuestro de los que
seriale con el fin de evitar que se embarguen ofros, salvo cuando el
embargo se funde en garantia real. Fl juez, previo traslado al ejecutante
por dos (2) dias, accederd a Ia solicifud siempre que sean suficientes, con
sujecion a los criterios establecidos en los dos incisos anteriores.”

El marco normativo relacionado permite concluir la viabilidad de acceder a la medida
cautelar deprecada por la parte ejecutante, rememorandose que el valor del embargo
no podra exceder del doble del valor del crédito, los intereses y las costas
prudencialmente calculadas; la medida cautelar de embargo serd decretada limitando
la misma a la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES DE PESOS ($36°000.000).

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE
PRIMERO: se DECRETA como medida cautelar el embargo de los dineros que posea la

NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO en cuentas corrientes y de ahorro o de cualquier otro



titulo bancario o financiero; que no ostenten la calidad de inembargables! y que tenga
en las entidades bancarias relacionadas por la parte ejecutante en la pdgina 5 del
archivo pDr ‘00 1Demanda’ del expediente digital.

SEGUNDO: LIMITASE la medida cautelar a la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES DE
PESOS ($36°000.000).

TERCERO: LIBRENSE los oficios respectivos dirigidos a las entidades bancaria
mencionadas por la ejecutante, solicitando la prdctica de la medida cautelar
decretada y su respectiva comunicacion al Despacho, advirtiéndose que esta medida
se adopta a fin de hacer efectivo el cumplimiento de una sentencia judicial.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cdédigo de verificacion:
b789401ba425986430fca49572ba5bfcfbOc8d4c08368566¢cc132ac04fal9¢ela
Documento generado en 25/06/2021 10:46:10 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

!De conformidad con lo dispuesto en el articulo 594 del Codigo General del Proceso.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auro: 1108

RADICACION: 25307-33~33-002~2019~00343-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: AIDA LILIANA CARO RAMOS

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SILVANIA ~ CUNDINAMARCA

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se
fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: VEINTIUNO (21) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e Hora: OCHO Y QUINCE DE LA MANANA (08:15 AM).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnolédgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera dptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de telé¢fono de contacto y direcciones de correo electrénico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.




806 de 20203 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademads de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacién General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacién. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Asi mismo, se REQUIERE A LA PARTE DEMANDADA para que dentro del término de
DIEZ (10) Dias siguientes a la notificacion de este proveido, se sirva aportar al plenario
copia del acta de conciliacion No. 004 del 20 de noviembre de 2020 y la liquidacion
que sirve de fundamento para pretender conciliar el presente asunto.

Se reconoce personeria para actuar en representacion del MUNICIPIO DE SILVANIA —
CUNDINAMARCA, al abogado Wilson Ricardo Guevara Diaz, identificado con cédula de
ciudadania No. 11.389.219 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 177.195 del C.S.
de la J., en los términos del poder a ¢l conferido /v. archivo pDF ‘10poder’ del
expediente digital/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ

JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vdalidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo_electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cédigo de verificacion:
191b76391b6 1bb35bf31ac30965¢b0752e4 5dbcf4704885dec7d32afea59a2c4
Documento generado en 25/06/2021 11:59:28 AM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No.: 1109

RADICACION: 25307-33-33-002-2019-00203-00
PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE
DEMANDANTE: VATRI S.A.

DEMANDADO: MUNICIPIO DE NILO ~ CUNDINAMARCA

En tanto la excepcion formulada por la parte demandada que denominé ‘PRESCRIPCION
DEL DERECHO Y/ O CADUCIDAD DF LA ACCION’!, el Despacho no realizard pronunciamiento
alguno en esta etapa procesal, comoquiera que no existen argumentos del MUNICIPIO
DE NILO para considerar su analisis, pues solo se refirio a ella de manera enunciativa,
sin respaldo en raciocinio alguno. De esta manera, con fundamento en el Decreto
Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20202, el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio
de 20203 y el canon 372 del CGP, la AUDIENCIA INICIAL realizaré:

e Dia: DIECISEIS (16) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e Hora: OCHO Y QUINCE DE LA MANANA (08:15 AM).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos moviles o equipos de cémputo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera 6ptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.

I Archivo PDF ‘3contestacion’ pag. 10 del expediente digital.

2 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

3 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.



806 de 2020* y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20205. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademds de lo senialado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
péagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacién General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Se reconoce personeria al abogado Carlos Eduardo Alvarez Martinez, identificado
con cédula de ciudadania No. 11.316.930 y Tarjeta Profesional de Abogado No.
83.493 del C.S. de la J., para que represente los intereses del MUNICIPIO DE NILO —
CUNDINAMARCA, en los términos del poder a él conferido®.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vdlidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio piblico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
5 “Articulo 31. Correos electronicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccion de correo electrénico para
rectbir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

6 Archivo PDF ‘3contestacion’ pag. 13 del expediente digital.




Cédigo de verificacion:
2b3a59a8a3dc6ae5al98be31c65ed16d096bleab6cc1663d49b5ce2455b93a0f
Documento generado en 25/06/2021 03:23:08 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 1110

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00021-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: DEIBY ALEJANDRO BOLIVAR ALBA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOs

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 472/98, se abre a pruecbas
el proceso de la referencia. Se decretan las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE
1.1. DOCUMENTAL APORTADA.

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental
acompanado con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de
litigio /fls. 7-8 PDF ‘02 Demanda’ y fls. 2-3 PDF ‘05 Subsanacion’/.

1.2. DOCUMENTAL SOLICITADA.

1.2.1. NIEGASE, por inutil, la solicitud de oficiar al Municipio accionado para
allegar el acto administrativo de nombramiento o la relacion contractual con
intérprete o guia intérprete de Lengua de Senias Colombiana-LSE. Ello, en
razdn a que el ente demandado manifestd no tener vinculado un intérprete o
guia intérprete de Lengua de Senas Colombiana-LSE /PDF ‘26 contestacion’,
fl. 2/.

Por la misma razon, SE NIEGA la segunda solicitud /ver fl. 4 PDF ‘02
Demanda/, condicionada a la existencia de un contrato.

1.3. INFORME SOLICITADO.

SE NIEGA, por inutil, la solicitud de ordenar al Municipio de Agua de Dios, rendir
informe sobre ¢l vinculo contractual o laboral que ha mantenido con el intérprete o
guia intérprete de Lengua de Senas Colombiana-~LSE-~ desde el ano 2005. Lo anterior,
en tanto el municipio demandado no dio cuenta de la existencia de un vinculo
contractual o legal y reglamentario con intérprete o guia intérprete de Lengua de
Senas Colombiana-LSE /PDF ‘26 contestacion’, fl. 2/.

2. PARTE DEMANDADA — MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS.
No aportd pruebas.
2.1. DOCUMENTAL SOLICITADA.
2.1.1. SE ORDENA a la SECRETARIA DE DESPACHO DE LA ALCALDIA DEL

MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS, para que a través del funcionario o
dependencia que corresponda, se sirva certificar todas las acciones



tendientes a garantizar la atencion a las personas con discapacidad auditiva,
verbal y visual, por parte de la Alcaldia Municipal de Agua de Dios, asi
mismo informe si existen quejas o requerimientos elevados por personas que
presenten alguna de las aludidas discapacidades, frente la atencion brindada
por parte de esta municipalidad y, en caso de que existan, aportar copia de
tales documentos.

CARGA DE LA PRUEBA: MUNICIPIO DE AGUA DE DIOS (167 CGP), el cual, a través
de su apoderado judicial, deberd elaborar y remitir el respectivo oficio o correo
electronico ante la dependencia requerida, solicitando la prueba en mencion, para lo
cual anexara copia de este auto (contentivo de la prueba que aqui se decreta). La
entidad demandada acreditara la gestion procesal dentro de los CINCO (5) DIAS
siguientes.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA POR LA DEPENDENCIA REQUERIDA: dentro de
los DIEZ (10) DIAS siguientes a la recepcidon del oficio o correo electronico,
documentos que deberdn ser remitidos al correo electronico del Despacho
(jadminOZ2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF (en virtud del contenido
de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020 y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020).

3. MINISTERIO PUBLICO.

No aporto ni solicitd pruebas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
3153cd9409c9876c4d28497c5649e3916e633e¢239de57ab610ef1€7114766754
Documento generado en 25/06/2021 01:31:45 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 1111

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00022-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: DEIBY ALEJANDRO BOLIVAR ALBA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE BELTRAN

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 472/98, se abre a pruecbas
el proceso de la referencia. Se decretan las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE
1.1. DOCUMENTAL APORTADA.

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental
acompanado con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de
litigio /fls. 7-8 PDF ‘02 demanda’ y fls. 2-3 PDF ‘O5 subsanacion’/.

1.2. DOCUMENTAL SOLICITADA.

1.2.1. NIEGASE, por inutil, la solicitud de oficiar al Municipio accionado para
allegar el acto administrativo de nombramiento o la relacion contractual con
intérprete o guia intérprete de Lengua de Senias Colombiana-LSE. Ello, en
razdn a que el ente demandado manifestd no tener vinculado un intérprete o
guia intérprete de Lengua de Senas Colombiana-LSE /PDF ‘18 contestacion’,
fl. 5/.

Por la misma razon, SE NIEGA la segunda solicitud /ver fl. 4 PDF ‘02
Demanda/, condicionada a la existencia de un contrato.

1.3. INFORME SOLICITADO.

SE NIEGA, por inutil, la solicitud de ordenar al Municipio de Beltran, rendir informe
sobre el vinculo contractual o laboral que ha mantenido con el intérprete o guia
intérprete de Lengua de Senas Colombiana-LSE-~ desde el ano 2005. Lo anterior, en
tanto el municipio demandado no dio cuenta de la existencia de un vinculo
contractual o legal y reglamentario con intérprete o guia intérprete de Lengua de
Senas Colombiana-LSE /PDF ‘18 contestacion’, fl. 5/.

2. PARTE DEMANDADA — MUNICIPIO DE BELTRAN.
2.1. DOCUMENTAL APORTADA.
Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental
acompanado con la contestacion de la demanda, siempre que tenga que ver con los

hechos materia de litigio /PDF ‘21 pruebas’/.

2.2. DOCUMENTAL SOLICITADA.



No solicitd practica especial de pruebas.
3. MINISTERIO PUBLICO.
No aportd ni solicitd pruebas.
4. DE OFICIO.

4.1. SE ORDENA al MUNICIPIO DE BELTRAN se sirva aportar al plenario las
respuestas recibidas de parte de las instituciones ASOCIACION DE SORDOS
DE SUBA, ASOCIACION DE INTERPRETES, TRADUCTORES Y GUIAS
INTERPRETES DE LENGUA DE SENAS COLOMBIANA - ESPANOL- DE BOGOTA
Y CUNDINAMARCA, ASOCIACION DE SORDOS DE BOGOTA Y FEDERACION
NACIONAL DE SORDOS DE COLOMBIA, frente a las peticiones elevadas por
el ente municipal demandado, de las cuales se aportd prueba de envio con la
contestacion de la demanda.

CARGA DE LA PRUEBA: MUNICIPIO DE BELTRAN (167 CGP), sin necesidad de oficio
alguno para su practica, por ser sujeto procesal.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: dentro de los DIEZ (10) DIAS siguientes.
Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
(jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF (en virtud del contenido
de los articulos 2 del Decreto Legislativo No. 806 de 2020y 28 del Acuerdo PCSJA20-
11567 de 2020).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
b14203938745bbee6b1d4 7bbbf78c3c0e672101429f40a7d6dfdbb1a124eb08¢
Documento generado en 25/06/2021 01:31:54 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto No: 1114

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00023-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
DEMANDANTE: DEIBY ALEJANDRO BOLIVAR ALBA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE JERUSALEN

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 472/98, se abre a pruecbas
el proceso de la referencia. Se decretan las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE
1.1. DOCUMENTAL APORTADA.

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental
acompanado con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de
litigio /fls. 7-8 PDF ‘02 Demanda’ y fls. 2-5 PDF ‘05 Subsanacion’/.

1.2. DOCUMENTAL SOLICITADA.

1.2.1. NIEGASE, por inutil, la solicitud de oficiar al Municipio accionado para
allegar el acto administrativo de nombramiento o la relacion contractual con
intérprete o guia intérprete de Lengua de Senias Colombiana-LSE. Ello, en
razdn a que el ente demandado manifestd no tener vinculado un intérprete o
guia intérprete de Lengua de Senas Colombiana-LSE /PDF ‘20 contestacion’,
fl. 5/.

Por la misma razon, SE NIEGA la segunda solicitud /ver fl. 4 PDF ‘02
Demanda/, condicionada a la existencia de un contrato.

1.3. INFORME SOLICITADO.

SE NIEGA, por inutil, la solicitud de ordenar al Municipio de Jerusalén, rendir informe
sobre el vinculo contractual o laboral que ha mantenido con el intérprete o guia
intérprete de Lengua de Senas Colombiana-LSE-~ desde el ano 2005. Lo anterior, en
tanto el municipio demandado no dio cuenta de la existencia de un vinculo
contractual o legal y reglamentario con intérprete o guia intérprete de Lengua de
Senas Colombiana-LSE /PDF ‘20 contestacion’, fl. 5/.

2.  PARTE DEMANDADA — MUNICIPIO DE JERUSALEN.
2.1. DOCUMENTAL APORTADA.
Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental

acompanado con la contestacion de la demanda, siempre que tenga que ver con los
hechos materia de litigio /PDF ‘21 fotografias’, ‘22 acuerdo’, ‘23 pruebas’/.



2.2. DOCUMENTAL SOLICITADA.
No solicitd practica especial de pruebas.
3. MINISTERIO PUBLICO.
No aporto ni solicitd pruebas.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12
Codigo de verificacion:
de592e098e8b7f26915c2c73c05f9dab90e73330660c54b927 1bd65¢07b92402
Documento generado en 25/06/2021 01:32:06 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO: 1115

RADICACION: 25307-33-40-002-2017~-00085-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CLAUDIA ROSA CLAVIJO BENAVIDES
DEMANDADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion confra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oportfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gque se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(..)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

kakk



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
663191928924 5f2fc6d03c6d677d81f4a6fc456621a97cf27aebc1b464bd89
Documento generado en 25/06/2021 11:54:51 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO: 1116

RADICACION: 25307-33~40~002-2017~00124-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANDRES FELIPE GARCIA LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion confra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oportfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gue se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(..)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

kakk



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
Ob1£f10e604c833df6c3811f87d2bc89e30e16e599c4512f293b84 1514f4446dc
Documento generado en 25/06/2021 11:54:53 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AuTO: 1117

RADICACION: 25307-33~40~002-2017~00129-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HUGO ALEXANDER JAIMES HERNANDEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion confra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oportfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gue se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(..)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

kakk



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
597212eec95f2024dac486743a76a887511bd9732baZ2b37d4764437de23e307f
Documento generado en 25/06/2021 11:54:55 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO: 1118

RADICACION: 25307-33-40-002-2017~-00305-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: WILSON MARTINEZ URREGO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion confra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oportfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gue se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(..)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

kakk



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
9c3e280ad5c1fa3bf3f458012£f6204391c97b36934e1765fbeb48fb900 1be4df
Documento generado en 25/06/2021 11:54:58 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

AUTO: 1119

RADICACION: 25307-33-40-002-2018-00241-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTE: ARNULFO MILKES, MARINA BELTRAN, KAREN PATRICIA MILKES
BELTRAN Y TATIANA ANDREA MILKES BELTRAN

DEMANDADO: REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacion confra las senfencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando Ias parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oportfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(..)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 delaley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL. RECURSO DE APELACION presentado tanto por la parte
demandante como por la parte demandada contra la sentencia dictada en primera
instancia.

skokok



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccidn Tercera.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
4d205037fd4eb215df63815dcfe9a31c58f78d25696609e¢043704853727ba857
Documento generado en 25/06/2021 11:55:00 AM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Aurto No: 1125

RADICACION: 25307~33~33~-002-2011~00273-00
MEDIO DE CONTROL: INCIDENTE DE DESACATO ACCION POPULAR
DEMANDANTE: CLIMACO PINILLA POVEDA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

Se rememora que mediante el auto de pruebas proferido el 18 de mayo ultimo, el
Despacho se abstuvo de dar apertura a incidente de desacato y, se determino citar 1)
al actor popular, (i) al Alcalde del Municipio de Fusagasuga o su delegado, (iii) al
Secretario de Planeacion Municipal de Fusagasuga, (iii) al Agente del Ministerio
Publico delegado ante los Juzgados Administrativos de Girardot, (iv) al Personero
Municipal de Fusagasugd y (v) al Delegado del Director de la Corporacion Auténoma
Regional de Cundinamarca; al COMITE DE VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE
SENTENCIA, el cual se llevara a cabo el dia 13 de julio de 2021, a las 8:15 a.m.

Mediante memorial allegado el dia 23 de mayo hogaiio, el doctor Luis Fernando Uribe
Uribe, Defensor Publico Administrativo~Regional Cundinamarca, solicitd incluir
citacion a la DEFENSORIA DEL PUEBLO al mencionado comité.

En virtud lo anterior, se citard al Defensor del Pueblo-Regional Cundinamarca, al
antedicho Comité de Verificacion de Cumplimiento de Sentencia.

Por lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: CITESE al Defensor del Pueblo-Regional Cundinamarca al COMITE DE
VERIFICACION DE CUMPLIMIENTO DE SENTENCIA, el cual tendr4 lugar:

e Dia: TRECE (13) DE JULIO DE DOS MIL VEINTIUNO (2021)

e Hora: OCHO Y QUINCE DE LA MANANA (8:15 A.M.).

e Modo de realizacién: VIRTUAL, mediante la aplicacion MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de
esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus
dispositivos moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Por la Secretaria, REALICESE LA CITACION.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus nameros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

806 de 20202y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020'°. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11)
del CGP, ademas de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

o SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot /
Informacion General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al
acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
410aa7cdac58225016411f01a37cb6f443bd5813bc6fe80792bfd553d3e5908a
Documento generado en 25/06/2021 01:32:19 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021).

Auro No: 1126

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~00284-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: JESUS ADOLFO BARRIOS CELIS

VINCULADOS: GUILLERMO VALDES, DOMINGO CUBILLOS GARCIA, LUIS ALBERTO
CUBILLOS GARCIA, JAIME CUBILLOS GARCIA Y JHONY CUBILLOS
GARCIA.

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE GIRARDOT Y LA EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT

RICAURTE Y LA REGION — ACUAGYR S.A. E.S.P.

Se rememora que en el auto de pruebas proferido el 26 de octubre de 20201, se
ordend a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GIRARDOT se sirviera
aportar al plenario copia del certificado de libertad y tradicion de los predios
distinguidos con la direccién calle 20 A No. 1A — 04 y calle 20 B No.1A — 04 del
barrio Bocas del Bogota del Municipio de Girardot.

La carga de la prueba fue atribuida al MUNICIPIO DE GIRARDOT, €l cual elabor¢ el oficio
requiriendo la referida prueba /v. archivo PDF ‘l4constanciatramiteprueba’ del
expediente digital/; sin embargo, ante el silencio de dicha entidad, por Secretaria del
Despacho se REQUIRIO a la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
GIRARDOT, para que allegara con destino al proceso lo ordenado en el auto de pruebas
a fin de obtener el recaudo  probatorio  /archivo pdf 27
290ap19284GirardotRequiere/.

Mediante correo electronico del dia 12 de abril del 2021, la OFICINA DE REGISTRO DE
INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GIRARDOT allegd respuesta al requerimiento, indicando lo
siguiente /archivos pdf ’31 Memorial’ y ’32 Documento’/:

“(...) Respetados seriores:

Por medio de Ia presente y de acuerdo a su solicitud, le informo que, con los
datos aportados no es posible efectuar la consulta, es necesario que indique 10s
siguientes datos:

~  Nombres y apellidos completos del posible tifular.
~  Numero de cédula de ciudadania.
~  Numero de matricula.

De tal forma la oficina podrd realizar una consulta eficaz (...)”

Seguidamente, mediante proveido del 10 de mayo hogafio, se requirid y puso en
conocimiento a todos los sujetos procesales, especialmente al MUNICIPIO DE
GIRARDOT, interesado en la prueba, para que dentro de los Diez (10) dias siguientes,
allegaran al plenario la informacion solicitada por la OFICINA DE REGISTRO DE

1 Archivo PDF ‘111628ap19284Girardotdecretapruebas’ del expediente digital.



INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GIRARDOT. A la fecha, no se ha allegado pronunciamiento
alguno por parte de los sujetos procesales.

En virtud lo anterior, al no obrar en el expediente pronunciamiento alguno frente a
la informacién solicitada por la OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE
GIRARDOT para allegar la prueba documental referida, se REQUERIRA POR SEGUNDA
VEZ a todos los sujetos procesales, con el fin de que aporten lo solicitado, so pena de
prescindirse de la prueba.

Por lo expuesto, el Juzgado:
RESUELVE

PRIMERO: REQUIERASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES, especialmente al
MUNICIPIO DE GIRARDOT, interesado en la prueba, para que dentro de los DIEZ
(10) DIAS siguientes, alleguen al plenario la informacién solicitada por la OFICINA DE
REGISTRO DE INSTRUMENTOS PUBLICOS DE GIRARDOT para allegar la prueba documental
solicitada, so pena de prescindirse de la prueba.

SE RECUERDA a los sujetos procesales que todo pronunciamiento debe ser remitido
al correo electrénico del Despacho jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en
formato PDF (en virtud del contenido de los articulos 2 del Decreto Legislativo No.
806 de 20202y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20203).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Codigo de verificacion:
2d5a5849d5442865f73ed378db05d14574 1cc3b1bca079afdd7acecaad4522432
Documento generado en 25/06/2021 01:32:30 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

2 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se deberdn utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones en la gestién y tramite de los procesos judiciales
y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia, como también proteger a los
servidores judiciales, como a los usuarios de este servicio piblico.

Se utilizaran los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira
a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles,
evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias.
Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales
o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/

3 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolégicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnologicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podran ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electrénico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algtin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el niimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 1128

Radicacién: 25307-33~33-002~2019~00333-00
Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: HEIDY PILAR VILLARRAGA MORA
Demandado: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se
fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: QUINCE (15) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e Hora: DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, sc invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera dptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus ntimeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.




806 de 20203 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademads de lo senalado en los incisos anteriores, deberdn:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacién General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacién. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE
Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario
2364/12

Cédigo de verificacion:
d25c5f4804364 1bb44064245fdd34c304£46fb90d 1fb49e7b16eff54c62d5cb4
Documento generado en 25/06/2021 03:23:19 PM

Valide éste documento electronico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vdalidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo_electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 1129

Radicacién: 25307-33~33-002~2020~00033-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandante: UNIMASIVOS CUNDINAMARCA S.A.

Demandado: DIRECCION DE IMPUESTO Y ADUANAS NACIONALES — DIAN

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se
fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: VEINTIDOS (22) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e Hora: OCHO Y QUINCE DE LA MANANA (08:15 AM).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, sc invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos moéviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera dptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus ntimeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.




806 de 20203 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademads de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacién General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacién. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Se requiere a la parte demandada DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES ~DIAN
para que allegue nuevo poder, comoquiera que el aportado con la contestacion de la
demanda se encuentra ilegible /v. archivo PDF ‘O8PODER’ y ‘12contestacionanexos’
pag. 13 del expediente digital/.

NOTIFIQUESE
Firmado Por:
JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO
JUZGADO 02 ADMINISTRATIVO GIRARDOT
Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez
juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario

2364/12

Cddigo de verificacion:
b784ec7b898eecadd8c5c71cOfdaf7698bed5c65ch1892eebad6e95b14bc79162

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo vdalidamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracion de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccién de correo_electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/




Documento generado en 25/06/2021 03:23:16 PM

Valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https:/ /procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de junio de dos mil veintiuno (2021)

Auto: 1131

Radicacién: 25307-33~33~002-2020~00100-00

Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

Demandante: ANDREA ROJAS RAMIREZ

Demandado: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL y el

INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE 1A
EDUCACION -~ICFES

Con fundamento en el Decreto Legislativo No. 806 de 4 de junio de 20201, el Acuerdo
PCSJA20-11567 del 5 de junio de 20202 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se
fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: DIECISEIS (16) DE SEPTIEMBRE DE DOS MIL VEINTIUNO (2021).
e Hora: DIEZ DE LA MANANA (10:00 AM).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnolédgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos moéviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera dptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.2ov.co), si no
lo han hecho, sus niumeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electrénico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 del Decreto Legislativo No.

1 “Por el cual se adoptan medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones en las actuaciones judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencion a
los usuarios del servicio de justicia, en el marco del Estado de Emergencia Econémica, Social y
Ecolégica.”.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.




806 de 20203 y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 2020%. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademads de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacién General.

¢ CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

Se reconoce personeria al abogado Manuel Arturo Rodriguez Vasquez, identificado
con cédula de ciudadania No. 1.010.165.244 y Tarjeta Profesional de Abogado No.
300.495 del C.S. de 1a J., para que represente los intereses de la NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION NACIONAL, en los términos del poder a él conferido3.

Se reconoce personeria al abogado Hermes Cuenca Meneses, identificado con cédula
de ciudadania No. 1.010.200.581 y Tarjeta Profesional de Abogado No. 256.605 del
C.S. de 1a J., para que actue como apoderado sustituto de la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION NACIONAL en los términos del poder a ¢l conferido®.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ CIRCUITO

3 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del
proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que
realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.
Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos
se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos
procesales, en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso,
comunicar cualquier cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan
surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar
solidariamente con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad
Jjudicial competente adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
4 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los
procesos judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo_electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/

5 Archivo PDF ‘38CONTESTACION PAG. 1 del expediente digital.

6 Archivo PDF ‘38CONTESTACION’ PAG. 7 del expediente digital.
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