REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022)

AuUTO: 998

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE;: CARLOS ARTURO ROZO CORTES
DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00181-00

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a pronunciarse sobre la procedencia del recurso de queja presentado
por la parte actora, contra el auto de fecha 5 de abril ultimo que rechazoé por improcedente
un recurso de apelacion.

2. ANTECEDENTES

Con proveido emitido el 5 de abril de 2021, este Despacho rechazd por caducidad las
pretensiones tendientes a la declaratoria de nulidad del Decreto 139 del 15 de
noviembre de 2017 y el Acuerdo No. 20182210000526 del 12 de enero de 2018, en
cuanto la publicacion de dichos actos administrativos se surtid en el ano 2017 y 2018
respectivamente y la demanda fue radicada el 4 de marzo de 2020, superando con creces
el término de cuatro (4) meses dispuestos por la Ley para demandar en ejercicio del medio
de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho/Archivo PDF ‘11(...)" del expediente
digital/.

Inconforme con la decision, la parte demandante interpuso recurso de reposicion dentro
del término, resolviendo el Despacho no reponer la decision a través de auto del 31 de
enero de 20221, a su vez contra esta decision se interpuso recurso de apelacion, el cual fue
rechazado por improcedente mediante auto del 5 de abril de 20222, proveido frente al cual
fue interpuesto recurso de quejas.

3. CONSIDERACIONES
SOBRE EL RECURSO DE QUEJA.
El articulo 352 del Codigo General del proceso establece lo siguiente:

“Arficulo 352. Procedencia. Cuando el juez de primera instancia deniegue el

recurso de apelacion, el recurrente podrd inferponer el de queja para que el

1 Archivo pdf “15 048nr20181GirardotResuelvereposicion” del expediente digital.
2 Archivo pdf “19 590nr20181GirardotNoConcedeApelacion” del expediente digital.
3 Archivo pdf “21 Queja” del expediente digital.



superior lo conceda si tuere procedente. El mismo recurso procede cuando se
deniegue el de casacion”.

A su turno el canon 353 idem senala:

“Arficulo 353. Interposicion y trdmite. El recurso de queja deberd interponerse
en subsidio del de reposicion contra el auto que denegd la apelacion o Ia
casacion, salvo cuando este sea consecuencia de la reposicion interpuesta por
la parfe conftraria, caso en el cual deberd interponerse directamente dentro de
la ¢jecutoria. Denegada la reposicion, o inferpuesta la queja, segun el caso, el
Jjuez ordenard la reproduccion de las piezas procesales necesarias, para lo cual
se procederd en la forma prevista para el framite de la apelacion. Expedidas las
copias se remitirdn al superior, quien podrd ordenar al inferior que remita
copias de ofras piczas del expediente. El escrito se mantendrd en la secretaria
por tres (3) dias a disposicion de la ofra parte para que manitieste lo que estime
oportuno, y surtido el fraslado se decidird el recurso. Si el superior estima
indebida la denegacion de la apelacion o de la casacion, la admitird y
comunicard su decision al inferior, con indicacion del efecto en que
corresponda en el primer caso”. /Se resalta/

Entretanto, en el presente asunto el recurso de queja no fue interpuesto en subsidio del
recurso de reposicion, tornandose improcedente al no cumplir con los requisitos, en virtud
del articulo 353 del Codigo General del Proceso.

En mérito de lo expuesto el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE
PRIMEROQ: SE RECHAZA POR IMPROCEDENTE el recurso de queja formulado por 1a PARTE
DEMANDANTE, frente a la decision que rechazo por improcedente el recurso de apelacion.
NOTIFIQUESE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022)

Auto: 1009

Radicacion: 25307-33-33-002-2019-00179-00
Proceso: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Demandantes: LUIS ALEJANDRO TORRES BECERRA
Demandado: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha
31 de marzo de 20221, que revocd el proveido por este Despacho el 6 de octubre de
2020, mediante el cual se declard parcialmente probada la excepcion de caducidad.

En consecuencia, con fundamento en el Acuerdo PCSJA20-11567 del 5 de junio de
20202 y los preceptos 180 y 186 (modificado por el articulo 46 de la Ley 2080 de
2021) de la Ley 1437 de 2011; se fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: DIECINUEVE (19) DE OCTUBRE DE DOS MIL VEINTIDOS (2022).
e Hora: TRES DE LA TARDE (03:00 PM).

e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion
de esta clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus
dispositivos méviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar
para la conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se
encuentran inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura, atendiendo a lo prescrito en el articulo 13 del Acuerdo PCSJA20-11567
de 20203. Lo anterior, como paso necesario para realizar en debida forma la
audiencia de manera virtual.

1 Archivo ‘C2’ PDF “005” del expediente digital.

2 “Por medio del cual se adoptan medidas para el levantamiento de los términos judiciales y se dictan
otras disposiciones por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.

3 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en
los procesos judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electrénico para
recibir comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura deberan registrar y/o actualizar su cuenta de correo
electrénico, de conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de
Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los
deberes instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del
CGP, ademas de lo senialado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la
pagina web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot
/ Informacioén General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior,
a fin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio
al acto procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE —

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022).

Auto: 1010

RADICACION: 25307-33~33~-002-2022~00122-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO.
DEMANDANTE: Luis CARLOS MEZA ZAPATA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El proceso de la referencia, correspondid primeramente por reparto al Juzgado
Cuarenta y Nueve Administrativo del Circuito Judicial de Bogota /ver archivo PDF
‘003 ActaReparto’/, Estrado Judicial que, atendiendo al ultimo lugar de prestacion de
servicios del demandante, declard su falta de competencia por factor territorial y
ordend remitir la actuacion a los Juzgados Administrativos del Circuito Judicial
de Girardot /archivo PDF ‘008 AutoRemiteCompetencia’ del expediente digital /.

Por reparto correspondio a este Despacho conocer del proceso de la referencia. Por
lo anterior, AVOCASE CONOCIMIENTO de la controversia sub examine.

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple
con todos los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un
término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1. Deberd corregir el acdpite que denomind “I. HECHOS”, enunciando
exclusivamente los fundamentos facticos propiamente dichos, eliminando las
descripciones normativas y argumentos juridicos que incorpora en los numerales
‘12,22,¢3.,4., 52,6, 7.7, 8., 9., 107, ‘13, 14, ‘16,717, “18.7 y “19.,
de dicho acapite, pues estos son propios del apartado de ‘normas violadas y
concepto de violacion’, ello en virtud del articulo 162 numerales 3 y 4 de la Ley
1437 de 2011.

2. Conforme a la solicitud indicada en el acapite “VII. PRUEBAS” en la que sefiala
“OFICIO: Solicito de forma respetuosa al serior Juez que se oficie a la entidad
demandada para que aporte los documentos pedidos en los derechos de peticion,
Y que no fueron entregado (...)”, deberd individualizar “los derechos de peticion”
a que se refiere, indicando la fecha y su numero de radicacion. Ademas, debera
aportar todos “los derechos de peticion” mencionados.

3. Debera acreditar el envio por medio electronico o fisico de copia de la demanda,
sus anexos y la correccion de la demanda a la entidad demandada, tal y como lo
exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2021.



4. Deberd integrar la demanda con la correccion en un solo escrito, debiéndola
remitir al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del
contenido de los articulos 186 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el articulo
46 de la Ley 2080 de 2021) y 28 del Acuerdo PCSJA20-11567 de 20201).

5. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado WILMER
YACKSON PENA SANCHEZ, identificado con C.C. N° 1.099.342 y T.P. N° 272.734 del
C.SJ., para actuar conforme al poder conferido por la parte actora /archivo PDF
‘002 DemandaAnexos’ p. 17/.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 “Articulo 28. Uso de medios tecnolégicos en las actuaciones judiciales. Los jueces y magistrados
utilizardn preferencialmente los medios tecnolbgicos para todas las actuaciones, comunicaciones,
notificaciones, audiencias y diligencias, y permitiran a las partes, abogados, terceros e intervinientes
actuar en los procesos mediante los medios tecnolégicos disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos, por el despacho, partes,
apoderados e intervinientes, por correo u otro medio electréonico evitando presentaciones o
autenticaciones personales o adicionales de algiin tipo.

De preferencia se usara el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por medios
electronicos, usando algiin mecanismo de firma para identificar al autor o emisor del documento e
identificandolo con el ntimero del radicado del proceso cuando corresponda.” /se destaca/
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Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

B
JUZGADO SEGUNDO ADMiNISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de junio de dos mil veintidos (2022)

Auto No.: 1011

RADICACION: 25307~33-33-002-2019~-00267-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE;: HEIDY PILAR VILLARRAGA MORA
DEMANDADO: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

Se rememora, mediante proveido del 7 de febrero ultimo /PDF ‘21°/, se requirio a la parte
demandada para que se sirviera aportar el poder conferido al abogado DARIO SANTIAGO
CARDENAS VARGAS, quien presentd contestacion de la demanda.

Con memorial del 14 de marzo ultimo /PDF 23’/ allegd poder especial conferido a la
abogada ANA MARIA HURTADO COLLAZOS /PDF ‘24 Poder’/ para actuar en representacion de
la UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA.

En consecuencia, por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada ANA
MARIA HURTADO COLLAZOS, identificada con C.C. N° 1.075.231.627 y T.P. N° 281.442 del
C.8.J., para actuar conforme al poder conferido por la parte actora.

kKK

De otro lado, observa el Despacho que tal como se senald en el proveido del 7 de febrero
hogano, no ha sido allegado el expediente administrativo contentivo de los antecedentes
del acto acusado, requerido desde el auto admisorio /PDF ‘02°/.

En este orden, SE REQUIERE a la PARTE DEMANDADA para que, en el término de DIEZ
(10) DIAS, contados a partir de la notificacién de este proveido, por intermedio de su
mandataria judicial y/o la autoridad competente del ente universitario, se sirva aportar el
expediente administrativo contentivo de los antecedentes del acto acusado, so pena de la
adopcién de medidas correccionales a que haya lugar y la compulsacion de copias para las
actuaciones disciplinarias a que hubiere lugar, por eventual desacato a una orden judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADA ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

&

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022)

AUTO: 1016

RADICACION: 25307-33-33~-002-2020~00195-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE TEOFILO SEVILLANO LANDAZURI

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacion confra las senfencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o0 magistrado ponente cifard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse anftes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oporfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gue se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(.)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

skokok



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccién Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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REPUBLICA DE COLOMBIA
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, trece (13) de junio de dos mil veintidds (2022)

AUTO: 1017

RADICACION: 25307-33-33~-002-2021~00063~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE; MANUEL URIEL DURAN GOYENECHE

DEMANDADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES (CREMIL)

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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