REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto No: 1117

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~-00155-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: ZANDRA MILENA TUNJANO BOHORQUEZ

DEMANDADOS: (DNACION — MINISTERIO DE EDUCACION- FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA.

Una vez analizado el escrito de demanda que promueve la parte actora, procede el
Despacho a pronunciarse.

CUESTION PREVIA

Es del caso senalar que la demanda, ademads de estar dirigida en contra de la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO,
también se promueve frente al DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA y a la FIDUCIARIA LA
PREVISORA S.A.

Con relacion a la participacion de la entidad fiduciaria en el pago de las prestaciones
sociales del personal docente se tiene que, al ser el Fondo de Prestaciones Sociales la entidad
responsable del tramite y resoluciébn de las acreencias laborales, la Fiduciaria
“FIDUPREVISORA S.A.”, como entidad de economia mixta encargada del manejo de los
recursos del fondo, no es la llamada a asumir responsabilidades frente a la reclamacion que
de cualquier indole formulen los servidores publicos vinculados a cada una de las
Secretarias de Educacion, toda vez que el Contrato de Fiducia suscrito con el ente nacional
demandado no contempla la facultad de decidir sobre las prestaciones econdmicas de los
docentes y, por lo tanto, la funcidn de emitir los actos administrativos corresponde
exclusivamente al multicitado Fondo, labor que desarrolla a través del ente territorial al
cual se encuentre vinculado el profesional de la ensefianza.

Al respecto, es pertinente traer a colacion el pronunciamiento emitido por la Corte
Constitucional en el cual senald sobre el Contrato de Fiducia Mercantil suscrito entre la
Fiduprevisora y el Fondo de Prestaciones Sociales del Magisterio lo siguiente:

“Estima la Corfe, una vez examinado el contrato de fideicomiso suscrito entre
la Fiduciaria la Previsora y el Ministerio de Fducacion Nacional - Fondo de
Prestaciones del Magisterio, que quien estd produciendo la vulneracion de los
derechos del peticionario no es la Fiduciaria, sino el Fondo de Prestaciones,
razon por la cual la tutela no es procedente, en los términos en que ha sido
impetrada...

Dicho contrafo tiene por objeto constituir una fiducia mercantil sobre los
recursos que integran el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio, con €l fin de que la Fiduciaria los administre, invierta y destine al



cumplimiento de los objetivos previstos para el Fondo, uno de los cuales es el
pasgo oportuno de las prestaciones sociales del personal docente. Alli se estipula,
Igualmente, que una de las obligaciones del Fideicomitente es “reconocer
prestaciones sociales que pagard el Fondo”, mientras que compete a la
Fiduciaria La Previsora cancelar con los recursos dados en tiducia tinicamente
el valor de las prestaciones sociales que conforme a la Ley 91 de 1989 deba
cancelar el Fondo al personal docente nacional y nacionalizado afiliado, previa
determinacion de la destinacion, prioridad y disponibilidad de los recursos del
Fondo para tal efecto, por parte del Consejo Directivo del mismo™!.

De esta manera, al no encontrarse dentro de la orbita de competencia de la sociedad
fiduciaria el reconocimiento y pago de las prestaciones sociales de los docentes, el
restablecimiento del derecho pretendido habria de ser satisfecho unica y exclusivamente
por el ente nacional codemandado, y de ser el caso, por el ente territorial codemandado,
ello en virtud del pardgrafo del articulo 57 de 1a Ley 1955 de 2019, el cual senala que:

“La entidad ferriforial serd responsable del pago de la sancion por mora en el

pago de las cesantias en aquellos eventos en los que el pago extemporzdneo se
genere como consecuencia del incumplimiento de los plazos previstos para la
radicacion o entrega de la solicitud de pago de cesantias por parte de la
Secretaria de Fducacion ferriforial al Fondo Nacional de Prestaciones Sociales
del Magisterio. En estos eventos el Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio serd responsable uinicamente del pago de las cesantias.”

/Se destaca/

En consecuencia, la Litis se configurara por pasiva unica y exclusivamente con la NACION
— MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y ¢l
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA.

skoksk

Agotada la cuestion previa y estudiada en su integridad la demanda, el Despacho ADMITE
la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos minimos legales. En
consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/222 y en el Acuerdo PCSJ22-
11972/223, se dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electrénico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/224.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE a la (i) Ministra de Educacion Nacional o su delegado, (ii) al
Gobernador del Departamento de Cundinamarca o a su delegado y (iii) al Agente del
Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzon electrénico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021). Asimismo, por Secretaria,
REMITASE al Director General de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado copia

1 Sentencia T- 619 de 1999. M.P.: Alvaro Tafur Galvis.

2 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN
MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES.”.

3 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacion del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

4 “Articulo 9. Notificacién por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.




de este auto, de la demanda y de sus anexos, para los fines instituidos en el art. 199
inciso final del CPACA.

3. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo serialado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a
correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) de la Ley 2213/225, concordante con el canon
199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

4. POR SECRETARIA, SOLICITESE a la SECRETAR{A DE EDUCACION DE CUNDINAMARCA que se sirva en
remitir el expediente que contenga los antecedentes del acto acusado en atencidn a las
peticiones formuladas por la actora el 1 de diciembre de 2021 con radicado
CUN2021ER039537 y del 30 de noviembre de 2021 con radicado
CUNZ2021ER039396, asi como el expediente prestacional de la senora ZANDRA MILENA
TUNJANO BOHORQUEZ, identificada con cédula de ciudadania No. 20.887.566 expedida
en San Bernardo Cundinamarca; lo anterior, dentro de los diez (10) dias siguientes a la
recepcion de la solicitud.

Deberd enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF. ( en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/226,y 57 del Acuerdo PCSJA22/228)

5. SEREQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
3 delaley 2213/229.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada ALEXANDRA APONTE
Maoyjica, identificada con C.C. No. 1.023.869.978 expedida en Bogota y T.P. No.

5 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entendera realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezaran a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario del mensaje.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los
correos electrénicos o mensajes de datos” /se destaca/.

6 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”
.” /se destaca

7 “Articulo 5. Recepcién virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las
demandas, tutelas, acciones, memoriales, oficios, documentos, escritos y otras solicitudes que se envien a los
despachos judiciales y dependencias administrativas, se continuaran recibiendo de forma virtual en la sede
electronica dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura. (...)”

8 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacion del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

9 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

208.099 del C.S.J., para actuar conforme al poder conferido por la parte actora / PDF
‘002’ pp.1-2/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: be32ced4d2dea2e7386bae496a284cd1866921004a00dc4708ff424788100801
Documento generado en 25/07/2022 02:35:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1134

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00321-00

MEDIO DE CONTROL:  REPETICION

ACCIONANTE: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
ACCIONADO: DIONEL CHAVARRO CASERES

Rememora esta célula judicial que, a través de auto calendado el 17 de enero ultimo, se
dispuso designar como Curador Ad-litem a la abogada Yovana Marcela Ramirez Sudrez,
quien en atencion a lo dispuesto por el Despacho allegd al plenario contestacion al escrito
introductor el 1 de abril ultimo. / PDF ‘19’ /.

En consecuencia, con fundamento en la Ley 2213 del 13 de junio de 20221y el canon 180
de la Ley 1437 de 2011, se fija fecha para celebrar la AUDIENCIA INICIAL:

e DiA: 20 DE OCTUBRE DE 2022

e HORA: 03:00 PM

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnolodgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de coOmputo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera 6ptima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en el articulo 3 de la Ley 2213 de 20222 y 13 del Acuerdo PCSjA20-11567 de

1 “Por medio de la cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones.”.

2 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

20203. Lo anterior, como paso necesario para realizar en debida forma la audiencia de
manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademds de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la rama judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales,
en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Coédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio piiblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

3 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
judiciales o administrativos deberan suministrar la direccién de correo electréonico para recibir
comunicaciones y notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del
Consejo Superior de la Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electrénico, de
conformidad con las directrices que emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de
Abogados.” /se destaca/
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Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 159f5faab16f5187243ab900ad3ae2b00c0e913de362119f33c51443bb05f84b
Documento generado en 25/07/2022 02:35:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidds (2022).

Auto No.: 1176

RADICACION: 25307~-33~-33-002~2017-00192-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE;: NUBIA BELEN RAMOS ROMERO

DEMANDADO: (1) DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA (II) UNIDAD ADMINISTRATIVA
ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

VINCULADOS: HEREDEROS INDETERMINADOS DE MARIA DORA RAMIREZ DE GARAVITO!

1. ASUNTO

Conforme al articulo 382 de la Ley 2080 de 20213 ~que modific el paragrafo segundo del
articulo 175 del CPACA-, en concordancia con los preceptos 100* y 1015 numeral 2 del
CGP, procede el Despacho a resolver las excepciones previas propuestas por las entidades
demandadas.

2. ANTECEDENTES
2.1.  LA(S) EXCEPCION(ES) PREVIA(S) PROPUESTA(S).

Actuando en oportunidad / PDF ‘01’ pp.181-194 /, el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA dio
contestacion a la demanda y propuso como excepciones /pp. 189-191 idem/ las tituladas
‘INEPTA DEMANDA’, ‘FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA’ y ‘FALTA DE REQUISITO DE
PROCEDIBILIDAD DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL CONTEMPLADO EN EL NUMERAL 1° DEL ARTICULO
161 C.P.CA’

1 Quienes acttan a través de curador ad litem.

2 “Articulo 38. Modifiquese l paragrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437 de 2011, el cual sera del siguiente tenor:
Paragrafo 2°. De las excepciones presentadas se correra traslado en la forma prevista en el articulo 2001° por el término
de tres (3) dias. En este término, la parte demandante podra pronunciarse sobre las excepciones previas y, st fuere el caso,
subsanar los defectos anotados en ellas. En relacion con las demas excepciones podra también solicitar pruebas. // Las
excepciones previas se formularan y decidiran segiin lo regulado en los articulos 100, 101 Y 102 del Cédigo
General del Proceso. Cuando se requiera la practica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del articulo 101 del
citado cédigo, el juez o magistrado ponente las decretara en el auto que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicard. Alli mismo, resolvera las excepciones previas que requirieron pruebas y estén pendientes de decision. (...)”
/Subrayas y negrillas del Despacho/.

3 “Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso Administrativo -Ley 1437
de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los procesosque se tramitan ante la Jurisdiccion”.

4 “Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicién en contrario, el demandado podra proponer las siguientes
excepciones previas dentro del término de traslado de la demanda:

1. Falta de jurisdicciéon o de competencia. (...)” /Se subraya/.

5 “Articulo 101. Oportunidad y tramite de las excepciones previas. (...) Las excepciones previas se tramitaran y
decidiran de la siguiente manera:

1. Del escrito que las contenga se correra traslado al demandante por el término de tres (3) dias conforme al articulo 110,
para que se pronuncie sobre ellas y, si fuere el caso, subsane los defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la practica de pruebas, antes de la
audiencia inicial, y si prospera alguna que impida continuar el tramite del proceso y que no pueda ser subsanada o no lo
haya sido oportunamente, declarard terminada la actuacién y ordenara devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la practica de pruebas, el juez citara a la audiencia inicial y en ella las practicard y resolvera las
excepciones. (...)" /Se subraya/.




#+ INEPTA DEMANDA

En sintesis, manifiesta el DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA frente a la excepcion de ‘INEPTA
DEMANDA’ en el asunto sub examine, la existencia de un error frente a la escogencia de la
jurisdiccion por parte de la accionante, comoquiera que la resolucion demandada dejo en
suspenso la pension de sobreviviente hasta que la justicia ordinaria laboral decidiera quién
tiene mejor derecho a percibir la pension de sobreviviente, en virtud a que se presentaron
dos personas a reclamar dicha pension.

Conceptua que se interpuso recurso contra el acto demandado, el cual fue resuelto
mediante la Resolucion No. 2254 del 16 de agosto de 2001, acto administrativo que bajo
su Optica debid ser el demandado y por ello se configura la inepta demanda.

4+ FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA

Expone el ENTE TERRITORIAL que la Jurisdiccion competente para decidir quién tiene mejor
derecho a la sustitucion pensional, es la ordinaria laboral y no la contenciosa
administrativa, afirma que con ello no se esta negando la sustitucion de pension,
comoquiera que, en atencion a la division de los poderes publicos es un asunto que debe
dirimir directamente la rama jurisdiccional y no la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE
PENSIONES.

4+ FALTA DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA CONCILIACION EXTRAJUDICIAL CONTEMPLADO
EN EL NUMERAL 1° DEL ARTICULO 161 C.P.C.A.

Para fundamentar la excepcion propuesta, manifiesta que la parte actora no dio
cumplimiento a lo preceptuado en el Capitulo II, art. 161 del CPACA,; cita asi el articulo 2
del Decreto 1716 de mayo 14 de 2009, por el cual se reglamenta el articulo 13 de la ley
1285 de 2009 y menciona jurisprudencia del Consejo de Estado®, para argiiir a renglon
seguido que “Enfonces, conforme con la norma trascrita, pueden conciliarse los asuntos o
contlicfos de cardcter parficular y con contenido economico, que se tramiten bajo las
acciones de reparacion directa, controversias contractuales y de nulidad y restablecimiento
del derecho, salvo los conftlictos de tipo fributario, los asuntos que deban framitarse
mediante el proceso ejecutivo del articulo 75 de la Ley 80 de 1993 y los conflictos en los
que la accion hubiere caducado.”

Finalmente manifiesta que los unicos aspectos econdmicos no conciliables cuando se
pretenda la declaratoria a través del medio de control de nulidad y restablecimiento del
derecho, son los asuntos que versen sobre conflictos tributarios. Por ello, afirma que el ente
departamental debio haber sido vinculado cuando se adelanto la conciliacion extrajudicial
ante la Procuraduria.

kakk

Advierte esta célula judicial que la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA alleg0 escrito” el 20 de noviembre de 2017, esto es, antes
inclusive de su vinculacion a la litis, la cual se dio a través de auto® del 21 de agosto de
2018. Luego, los raciocinios expuestos cuando aun no era sujeto procesal, no seran tenidos
en cuenta, maxime que luego, y en oportunidad, dicha Unidad allegd contestacion a la

6 Consejo de Estado Seccion Cuarta — Consejero Ponente: Hugo Fernando Bastidas Barcenas 12 de diciembre de 2014 Radicado
No. 05001 -23-33-000-2013-00472-02 (20184) Actor; EDATEL E.S.P. Demandado: MUNICIPIO DE MEDELLIN

7 PDF ‘o1’ pp. 173-179

8 PDF ‘02’ pp. 2-5



demanda en debida forma el 8 de noviembre de 2017 / PDF ‘02’ pp. 35-51/, sin proponer
excepciones previas, contestacion que se tendra presente en lo sucesivo por esta sede
judicial.

2.2. LA POSTURA DE LA PARTE ACTORA SOBRE LA(S) EXCEPCION(ES) PREVIA (S)PROPUESTA(S)

Habiéndose surtido el traslado de las excepciones / PDF ‘01’ p. 73 /, la parte demandante
guardo silencio.

3. CONSIDERACIONES
3.1.  PROBLEMA JURIDICO

El problema juridico por resolver, se contrae a establecer si el Despacho es competente para
conocer del asunto sub examine, aunado a lo anterior, si la parte actora dio cumplimiento
a los requisitos de procedibilidad para acceder ante la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo.

3.2. ARGUMENTO CENTRAL

La tesis del Juzgado es la siguiente: las excepciones previas formuladas no tienen vocacion
de prosperar, toda vez que esta jurisdiccion si es competente para conocer del presente
asunto, en el cual se debaten los efectos surtidos con la Resolucion No 0873 del 18 de mayo
de 2001, a través de la cual la entidad demandada reconoce pension de sobreviviente del
sefior CARLOS TEOFILO GARAVITO AMEZQUITA y decide dejar en suspenso el reconocimiento de
la pension de sobreviviente pretendida por la sefiora MARIA DORA RAMIREZ DE GARAVITO en
calidad de conyuge supérstite y NUBIA BELEN RAMOS ROMERO en calidad de companera del
causante, lo anterior, al tenor del articulo 104 numeral 4 y el articulo 43 del CPACA.
Aunado a ello, no se advierte configurada la excepcidn contenida en el art. 100 numeral 5
del CGP.

La anterior tesis, respaldada en el siguiente argumento central, conformado por (@) la
premisa normativa y jurisprudencial relacionada con el tema materia de andlisis, (@) los
elementos de juicio facticos relevantes para resolver el cuestionamiento planteado y (@) la
solucion al problema juridico, contentiva del analisis de cierre.

3.2.1. PREMISA NORMATIVA Y JURISPRUDENCIAL

En atencidon a la excepcidn ‘INEPTA DEMANDA’, resulta util al Despacho rememorar que el
articulo 43 de la Ley 1437 de 2011 dispone:

“Art. 43. ACTOS DEFINITIVOS. Son actos definitivos los que decidan directa o
indirectamente el fondo del asunto o hagan imposible continuar la acfuacion.”
/Se destaca/.

En virtud de lo anterior, se recuerda que la parte actora pretende la nulidad de 1a Resolucion
No 0873 del 18 de mayo de 2001, a través de la cual la entidad demandada reconoce
pension de sobreviviente del senior CARLOS TEOFILO GARAVITO AMEZQUITA y decide dejar en
suspenso el reconocimiento de la pension de sobreviviente pretendida por la senora MARIA
DORA RAMIREZ DE GARAVITO en calidad de conyuge supérstite y NUBIA BELEN RAMOS ROMERO
en calidad de compariera del causante.



En ese sentido, el aludido acto administrativo definio la situacion juridica planteada por el
accionante, por lo que a no dudarlo estamos frente a un acto administrativo definitivo,
conforme al precepto recién trasunto, que hizo imposible a la parte demandante continuar
con la actuacion. Aunado a lo anterior, el acto con el cual se resuelvan los recursos frente
al acto primigenio, se entienden también objeto de control de legalidad al tenor de lo
establecido en el articulo 163 del C.P.A.C.A., que establece:

“Art. 163.Individualizacion de las prefensiones. Cuando se pretenda la nulidad
de un acfo administrativo éste se debe individualizar con foda precision, Si el
acto tue objeto de recursos ante la Administracion se enfenderdn demandados
los actos gue lo resolvieron.” /Se destaca/.

KKk

La excepcion previa de ‘FALTA DE JURISDICCION Y COMPETENCIA’ se encuentra contenida en el
numeral 1 del canon 100 del CGP; en caso de hallarla probada, prevé la norma, 4...) Si
prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenard remitir el expediente al juez
que corresponda y lo actuado conservar4 su validez’, segun dictados del precepto 101 idem.

Para resolver el medio exceptivo en mencion, se recuerda, el articulo 104 de la Ley
1437/2011 establece los asuntos que conoce la jurisdiccion de lo contencioso
administrativo, incorporando en su numeral 4:

“ArticuLo 104. DE LA JURISDICCION DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO. La
Jurisdiccion de lo contencioso administrativo estd instifuida para conocer,
ademads de lo dispuesto en la Constifucion Folitica y en leyes especiales, de las
controversias y lifigios originaos en actos, contratos, hechos, omisiones y
operaciones, sujetos al derecho administrativo, en los que estén involucradas
las entidades publicas, o los particulares cuando ejerzan funciones
administrativas. // [gualmente conocerd de los siguientes procesos. (...) //4.
Los relativos a la relacion legal y reglamentaria entre los servidores publicos y
el Estado, y la seguridad social de los mismos, cuando dicho régimen esté
administrado por una persona de derecho puiblico”

En armonia con el raciocinio recién esbozado, el Consejo de Estado?® ha expuesto:

“.. La clasificacion ftradicionalmente acogida por la legislacion, la
Jurisprudencia y la doctrina comprende dentro de este género [servidor
publicol: (@) los empleados publicos y (ii) los trabajadores oficiales. (...)
empleados publicos son las personas naturales vinculadas a la administracion
publica en virtfud de una relacion legal y reglamentaria, es decir, a través de un
acto administrativo de nombramiento, mientras que los frabajadores oficiales
lo son a fravés de un confrato de trabajo. Estos ultimos, por regla general,
constituyen el personal que labora en las entidades descentralizadas y
desconcentradas por servicios o por colaboracion, tales como sociedades de
economia mixta y empresas industriales y comerciales del Estado, como es el
caso del ENA, que de acuerdo con la Ley 432 de 1998, es una empresa industrial
y comercial del Estado de cardcter financiero. (...)” /Se subraya/.

9 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Segunda, Subseccion B. C.P. Sandra
Lisset Ibarra Vélez. Bogota D.C. 26 de julio de 2018, Radicacién niimero: 11001-03-25-000-2014-01511-00(4912-14), Actor:
JAIRO BENJAMIN VILLEGAS ARBELAEZ, Demandado: FONDO NACIONAL DEL AHORRO, FNA
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La excepcion previa de INEPTA DEMANDA’ se encuentra contenida en el numeral 5 del canon
100 del CGP; encaminada fundamentalmente a que se adecue la demanda cuando carece
de algunos de los requisitos formales establecidos en los articulos 162, 163, 166y 167 del
CPACA o cuando exista una indebida acumulacion de pretensiones.

Ahora, en virtud al requisito de procedibilidad por falta de conciliacidon extrajudicial, se
advierte que este no se encuentra relacionado dentro de los preceptos recién relacionados;
sin embargo, el medio alternativo de solucion de conflictos, esta consagrado en el articulo
161 de la Ley 1437 de 2011 como requisito previo, en determinados casos, para acudir
ante la administracion de justicia.

Bajo este contexto, se tiene que el mencionado presupuesto puede ser alegado de manera
auténoma, esto es, no se trata de una situacion procesal que deba ser discutida como
excepcion previa, sino que se trata de un requisito del medio de control, estudiado por el
Juez como director del proceso antes de la admision de la demanda.

Ahora, frente al requisito de procedibilidad relacionado con asuntos laborales, pensionales
entre otros, el articulo 34 de la Ley 2080, que modifico el ordinal 1° del articulo 161 del
C.P.A.C.A,, establecio lo siguiente:

“Articulo 161. Requisitos de procedibilidad. La presentacion de la demanda se
somefterd al cumplimiento de requisitos previos en los siguientes casos:

Modificado. Ley 2080 de 2021, art. 534. Cuando los asuntos sean conciliables;
el tramite de la conciliacion extrajudicial constituird requisito de procedibilidad
de foda demanda en que se formulen prefensiones relativas a nulidad con
restablecimiento del derecho, reparacion directa y controversias contractuales.

El requisifo de procedibilidad serd faculfativo en los asuntfos laborales,
pensionales, en 1os procesos ejecutivos diterentes a los regulados en la Ley 1551
de 2012, en los procesos en que el demandante pida medidas cautelares de
cardcter patrimonial, en relacion con el medio de control de repeticion o
cuando quien demande sea una entidad publica. En los demas asuntos podréd
adelantarse la conciliacion extrajudicial siempre y cuando no se encuentre
expresamente prohibida”.

/ Se subraya /

Es de resaltar que si bien la normativa adjetiva anterior (es decir, el art. 161 del CPACA en
su version original) no contemplaba expresamente el cardcter facultativo de la conciliacion
extrajudicial en tratandose de asuntos laborales (como el del sub lite), no menos lo es que
pacifico precedente vertical del Consejo de Estado ratificaba el cardcter no imperativo de
la conciliacion para tales casos.

Bajo esta linea de inteleccion, no es obligatorio agotar el requisito de procedibilidad de
conciliacion extrajudicial para adelantar el medio de control de nulidad y restablecimiento
en asuntos laborales, ni los pensionales, entre otros temas, por cuanto se otorgo la potestad
a los demandantes para emplear el mecanismo alternativo de solucidn de conflictos.

3.2.2. PremMisA FACTICA.



La PARTE DEMANDANTE, al paso de solicitar la declaratoria de nulidad de la Resolucion No
0873 del 18 de mayo de 2001, solicita se reconozca la pension de sobreviviente, en calidad
de comparnera supérstite del senor CARLOS TEOFILO GARAVITO AMEZQUITA, ordenando a la
entidad demandada a pagar las mesadas de junio y diciembre, los intereses moratorios y la
indexacion de las sumas de dinero.

3.2.3. SOLUCION AL PROBLEMA JURIDICO

En virtud a lo recién esbozado, es diafano para este estrado judicial que la parte
demandante encauzo correctamente la demanda. Aunado a ello, conforme a las premisas
que anteceden, este estrado judicial es del criterio que si es competente para tramitar el
presente asunto, bajo la égida de lo preceptuado en el numeral 4 del articulo 104 del
CPACA, maxime que, de conformidad con el numeral 4 art. 105 idem, 1a tinica excepcidn
aplicable para que esta jurisdiccion no conozca sobre el presente asunto es que se tratase
de un trabajador oficial, situacion que no ocurre en el sub life, por la potisima razon de
que el causante no fue vinculado mediante contrato de trabajo, sino que detentd una
relacion legal y reglamentaria al haber ostentado un cargo de libre nombramiento y
remocion, tal y como se colige del certificado que aporta la UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL
DE PENSIONES DE CUNDINAMARCA, obrante en el PDF ‘02’ p. 116. Por tanto, habra de declararse
no probada la excepcion propuesta por la parte demandada.

Finalmente, era discrecional de la parte actora acudir ante el Ministerio Publico para
debatir asuntos de caracter pensional, de manera tal que no existe razon para que prospere
la excepcion propuesta de ‘FALTA DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL CONTEMPLADO EN EL NUMERAL 1° DEL ARTICULO 161 C.P.C.A’’

skoksk

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARASE NO PROBADAS las excepciones de ‘INEPTA DEMANDA’, ‘FALTA DE
JURISDICCION Y COMPETENCIA’ y ‘FALTA DE REQUISITO DE PROCEDIBILIDAD DE LA CONCILIACION
EXTRAJUDICIAL CONTEMPLADO EN EL NUMERAL 1° DEL ARTICULO 161 C.P.C.A., propuestas por el
ente territorial.

SEGUNDO: REQUIERASE por Secretaria del Despacho a 1a ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES~COLPENSIONES, para que en el término de CINCO (05) DIAS, contados a partir de
la ejecutoria de este proveido:

@) Remita todos los actos administrativos que dieron origen al cumplimiento de las
sentencias de primera instancia y segunda instancia proferidas dentro del
proceso  ordinario laboral No. 11001-31-05-016-~2005-00684-01,
demandante MARIA DORA RAMIREZ DE GARAVITO, contra el Instituto de Seguros
Sociales.

(ii) Se sirva certificar si la senora NUBIA BELEN RAMOS ROMERO, identificada con
cé¢dula de ciudadania No. 39.613.450, devenga pension de sobreviviente a favor
del causante CARLOS TEOFILO GARAVITO AMFEZQUITA. En caso afirmativo, favor
remitir copia de toda la actuacidon administrativa relacionada con dicho
reconocimiento pensional.



Lo anterior, atendiendo a lo ordenado en auto del 17 de febrero de 2020 /PDF 02, pp. 107~
108/.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion de la parte demandada
UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE PENSIONES DEL DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, al
abogado CARLOS ALFONSO VELASQUEZ MUNOZ, identificado con cédula de ciudadania No.
11.307.296 expedida en Girardot (Cundinamarca) y Tarjeta Profesional de Abogado No.
184.066 del C. S. de 1a J., en los términos del poder a ¢l conferido. / PDF ‘31 /

CUARTO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion del DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA, al abogado JOSE MARIA DE BRIGARD ARANGO, identificado con cédula de
ciudadania No. 1.136.883.453 expedida en Bogota y Tarjeta Profesional de Abogado No.
263.408 del C. S. de 1a J., en los términos del poder a ¢l conferido. / PDF ‘26’ /

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto No: 1184

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~-00167-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JAHIR VERA BAHAMON

DEMANDADOS: MUNICIPIO DE GIRARDOT.

El Despacho ADMITE la demanda de la referencia al observar que reune los requisitos
minimos legales. En consecuencia, atendiendo a lo preceptuado en la Ley 2213/221 y en el
Acuerdo PCSJ22-11972/222, se dispone:

1. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en estado
electronico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/223.

2. NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al (i) Municipio de Girardot o a su delegado, (ii) y al Agente
del Ministerio Publico, a través de mensaje dirigido al buzén electrénico dispuesto para
notificaciones judiciales, en la forma senalada en el canon 199 de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

3. CORRASE TRASLADO de la demanda por el término de treinta (30) dias, de conformidad
con lo senalado en el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011; término que comenzara a
correr conforme al articulo 8 (inciso 3°) de la Ley 2213/224, concordante con el canon
199 de la Ley 1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080/21).

4. POR SECRETAR{A, SOLICITESE a la SECRETARIA DE EDUCACION DE GIRARDOT que se sirva en
remitir el expediente que contenga los antecedentes del acto acusado en atencion a la
peticion formulada por la parte demandante el 2 de diciembre de 2021 con radicado
GI RO21ER003764, asi como el expediente prestacional del seior JAHIR VERA BAHAMON,

1 “POR MEDIO DE LA CUAL SE ESTABLECE LA VIGENCIA PERMANENTE DEL DECRETO LEGISLATIVO 806 DE 2020 Y SE ADOPTAN
MEDIDAS PARA IMPLEMENTAR LAS TECNOLOGIAS DE LA INFORMACION Y LAS COMUNICACIONES EN LAS ACTUACIONES
JUDICIALES, AGILIZAR LOS PROCESOS JUDICIALES Y FLEXIBILIZAR LA ATENCION A LOS USUARIOS DEL SERVICIO DE JUSTICIA Y
SE DICTAN OTRAS DISPOSICIONES.”.

2 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacion del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

3 “Articulo 9. Notificacion por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijardn virtualmente, con
insercion de la providencia, y no serd necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar constancia
con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente por
cualquier interesado.” /se destaca/.

4 “Articulo 8. Notificaciones personales. (...)

La notificacién personal se entenderad realizada una vez transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del
mensaje y los términos empezardn a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda por
otro medio constatar el acceso del destinatario del mensaje.

Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo de los
correos electrénicos o mensajes de datos” /se destaca/.




identificado con cédula de ciudadania No. 11.324.777 expedida en Dolores Tolima; lo
anterior, dentro de los diez (10) dias siguientes a la recepcidn de la solicitud.

Deberd enviar los documentos referidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF. (en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/225,y 56 del Acuerdo PCSJA22/227)

5. SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho, informen sus
direcciones de correo electronico personales mediante memorial dirigido al correo
institucional distinguido en el numeral 4 precedente, debiendo los apoderados
judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el Registro Nacional de
Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo prescrito en los articulos
3 delaley 2213/228.

6. Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada ALEXANDRA APONTE
Moyjica, identificada con C.C. No. 1.023.869.978 expedida en Bogota y T.P. No.
208.099 del C.S.J., para actuar conforme al poder conferido por la parte actora / PDF
‘003’ pp.1-2/.

NOTIFIQUESE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

5 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”
.” /se destaca

6 “Articulo 5. Recepcién virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas. Las
demandas, tutelas, acciones, memoriales, oficios, documentos, escritos y otras solicitudes que se envien a los
despachos judiciales y dependencias administrativas, se continuaran recibiendo de forma virtual en la sede
electronica dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura. (...)”

7 “Por el cual se adoptan unas medidas para prestacion del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”

8 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldgicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se
surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1189

RADICACION: 25307-33-33-002-2016~00635~00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: FABIAN ADOLFO GOMEZ SANDOVAL
DEMANDADA: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1191

RADICACION: 25307-33~33-002-2017~00125-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: CARLOS ALBERTO MORALES SANTOS

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

sskok

De otro lado, se RECONOCE PERSONERIA a la abogada JULIETH ALEXANDRA CASTELLANOS
DELGADO, identificada con cédula de ciudadania No. 1.014.256.818 y Tarjeta
Profesional de Abogada No. 316.380, de conformidad con la sustitucién de poder que
obra en el archivo PDF ‘20’ del expediente digital.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 986be9b2783e39ad02820702fcdch61d8b4e04c8991425413e6aaaeb6e2cch26
Documento generado en 25/07/2022 11:42:03 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1192

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~00346-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JUAN ORLANDO GUZMAN BONILLA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: e9e93229408ced8df9lclae0e52c12abee4ebbd816a7ae26d0b2978dd1305508
Documento generado en 25/07/2022 11:42:04 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1193

RADICACION: 25307-33~33~-002-2018~00173-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: JESUS ARMANDO ORTIZ ROMERO

DEMANDADA: () NACION — MINISTERIO DE EDUCACION, (1) COMISION
NACIONAL DEL SERVICIO CIVIL Y (1) MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 250454359c78ceecle8cb818329b120d8493023698da5756007168e25d3004bf
Documento generado en 25/07/2022 11:42:05 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1194

RADICACION: 25307-33-33~-002-2019~00054-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: IVAN DARIO RAMIREZ TORO, IVAN RAMIREZ OSORIO, MARIA
ESNEDA TORO VIDAL Y YESICA ALEXANDRA RAMIREZ TORO

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Moditiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmite del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se tramitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(...)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, fotal
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
o magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse antes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oportfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el que se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(...

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 delaley 1437 de 2011, razén por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacién.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

kakk



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Tercera.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: db89b6d1592a30c64f43736fce2570f2078c42160267614a2884997df28db37a
Documento generado en 25/07/2022 11:42:06 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1195

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~00132-00

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

DEMANDANTES: FABIAN ANDRES PEREZ ACERO Y OTROS!

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

El canon 67 de la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, que modifico el articulo 247 de
la Ley 1437 de 2011, dispuso lo siguiente:

‘Articulo 67. Modifiquese el articulo 247 de la Ley 1437 de 201 1, el cual
quedard asi:

Articulo 247. Trdmife del recurso de apelacion contra sentencias. El
recurso de apelacion confra las sentencias proferidas en primera
instancia se framitard de acuerdo con el siguiente procedimiento:

(..)

2. Cuando el fallo de primera instancia sea de cardcter condenatorio, total
o parcialmente, y contra este se interponga el recurso de apelacion, el juez
0 magistrado ponente citard a audiencia de conciliacion que deberd
celebrarse anftes de resolverse sobre la concesion del recurso, siempre y
cuando las parfes de comiin acuerdo solicifen su realizacion y propongan
formula conciliaforia.

3. Si el recurso fue sustentado oporfunamente y reune los demds
requisitos legales, se concederd mediante auto en el gue se dispondrd
remitir el expediente al superior. Recibido el expediente por el superior,
este decidird sobre su admision si encuentra reunidos los requisitos’.

(.)

/Se destaca/

A su turno, el articulo 87 de la citada Ley 2080 de 2021 derogo el inciso 4 del articulo
192 de la Ley 1437 de 2011, razdn por la cual, atendiendo a la normatividad en cita,
no es dable citar a la aludida audiencia de conciliacion.

De esta manera, por su oportunidad y procedencia, el Despacho CONCEDE en el
efecto suspensivo, EL RECURSO DE APELACION presentado por la parte demandada
contra la sentencia dictada en primera instancia.

skokok

t Martha Lucia Acero Ravelo, Ramiro Ernesto Pérez Baro6n, Lisbeth Carolina Pérez Acero y Jhon Mario
Pérez Acero.



Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Tercera.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 28653a020c2c2ef2df03ae8cb035713dflbacd924a84h3b395e102d108d33509
Documento generado en 25/07/2022 11:42:07 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1196

RADICACION: 25307-33-33~-002-2021~00006~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JORGE IVAN MARTINEZ BEDOYA

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: df0965d60ef88ae02d84cdf7ef68c81e996b3d7956e9c1f80a9fff5368208991
Documento generado en 25/07/2022 11:42:08 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AuTO: 1197

RADICACION: 25307-33~33~-002-2021~00017-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JAIRO FUENTES TORRES

DEMANDADA: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES — “CREMIL”

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que accedid
a las pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: db524d7c604b93af988c1329e54230ad58d622e3420680275219872d91ab2fb2
Documento generado en 25/07/2022 11:42:09 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1199

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00143~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: HENDER OSWALDO CAMPOS CASTELLANOS
DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 406f1a7267289ffb9758b1a98fd48ce0b3176a6075e2194f82abb0e33a883¢c81
Documento generado en 25/07/2022 11:42:10 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1200

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00145-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: JUAN PABLO MORENO JIMENEZ

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d1830dcal7f3c7eadeb438c3e6¢3af5a895030272¢58e7f803e41d1632cc5ee
Documento generado en 25/07/2022 11:42:11 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

AUTO: 1201

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00152~00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: WILLIAM ARMANDO RIASCOS LOPEZ

DEMANDADA: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia que nego las
pretensiones en el proceso de la referencia.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de 1o preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080
de 2021, el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo, EL RECURSO DE
APELACION presentado contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el
expediente digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca,
Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6874bcf8948a988bfc7b2cc85331358¢55030159dbd8fea3a0563592d4008e86
Documento generado en 25/07/2022 11:42:13 AM
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1202

RADICACION: 25000-23-26-000-2004-02043-00

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: NINFA MERCEDES HERNANDEZ ARIAS (actuando en nombre

propio y en representacion de DIANA MARCELA SALAZAR
HERNANDEZ Y DARIEN SEBASTIAN SALAZAR HERNANDEZ), MARIA
LUISA ARIAS Y VICTOR HERNANDEZ MUNOZ

ACCIONADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE GIRARDOT

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 11 de
septiembre de 2020! -aclarada mediante proveido del 29 de octubre de 20212-, que
confirmo la sentencia proferida por este Despacho el 31 de julio de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de 1o
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

t Archivo ‘C1’ PDF “020” del expediente digital.
2 PDF 024 idem.



Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 803e793bb7f09966dd822e99501b74f0f07478a6d13ea2cd648fh467333f4d6
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1203

RADICACION: 25307~33~-40~-002-2016~00024-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: BAUDELINO GONGORA

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 21
de enero de 20221, que confirmo la sentencia proferida por este Despacho el 4 de
noviembre de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 4690a2f937fe08d112f3b106fc5283862aa37cccl19628de8b5cd54847¢194be2
Documento generado en 25/07/2022 11:42:14 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “07” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1204

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~-00285-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: MARIA VICTORIA ROJAS MARTINEZ
ACCIONADO: UNIVERSIDAD DE CUNDINAMARCA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 25
de marzo de 20211, que confirmo la sentencia proferida por este Despacho el 11 de mayo
de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a31d09¢34b0d9df57b61b69c82f92c899b0b539468fc77b48acde2c209¢c665b1
Documento generado en 25/07/2022 11:42:16 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “23” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1205

RADICACION: 25307~33-40~-002-2016~00327-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: MARIO FERNANDO CORTES HERRERA

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 2 de
diciembre de 20211, que confirmé parcialmente y modifico la sentencia proferida por este
Despacho el 11 de mayo de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: be31c34383744e18ee3cb169f095ea8d42b659ea7ae4d57231ff6edd4216b8b9
Documento generado en 25/07/2022 11:42:17 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “23” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1206

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~-00426-00

MEDIO DE CONTROL:  REPARACION DIRECTA

ACCIONANTE: ANGEL ALBEIRO DELGADO ROMERO Y OTROS

ACCIONADO: NACION — RAMA JUDICIAL — FISCALIA GENERAL DE LA NACION

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccidon B, mediante providencia de fecha del 5 de
marzo de 20211, que revoco la sentencia proferida por este Despacho el 28 de febrero de
2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 58db40f1c9143640775819e20e1f6ff7424efdf0a7084c4f55a92d3¢c49450¢30
Documento generado en 25/07/2022 11:42:18 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “004” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1207

RADICACION: 25307~33~-40~-002-2016~00598-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: Z.0ILA ROSA ARGUELLO

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 23
de septiembre de 20211, que confirmo parcialmente y modifico la sentencia proferida por
este Despacho el 4 de noviembre de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: bd27900645¢11a199f8a72d33d15e56c63a42e7a5d1f549a2f093900654a8ada
Documento generado en 25/07/2022 11:42:19 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “40” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1208

RADICACION: 25307-33-40-002-2016~-00601-00

MEDIO DE CONTROL: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES

ACCIONANTE: E. DE LA CRUZ CONSTRUCTORES S.A.

ACCIONADOS: EMPRESA DE AGUAS DE GIRARDOT, RICAURTE Y LA REGION S.A E.S.P.
“ACUAGYR S.AE.S.P.”

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 17 de
junio de 20221, que confirm¢ el proveido proferido por este Despacho en audiencia inicial
del 13 de noviembre de 2019, a través del cual se declard probada la excepcion de clausula
compromisoria.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las providencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: elea021f859e554333b8d5bc688341d3cd6a57cc68295affd57114bbb0062847
Documento generado en 25/07/2022 11:42:20 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C1’ PDF “038” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1209

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00023-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: EDUARDO SERRANO RODRIGUEZ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 4 de
mayo de 20221, que confirm¢ la sentencia proferida por este Despacho el 13 de agosto de
2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8d95caf5567be4817d0786978ab8310c386a8757f52111a34435dfddc8e3714a
Documento generado en 25/07/2022 11:42:22 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “003” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1210

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00061-00

MEDIO DE CONTROL:  PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS
ACCIONANTE: NOEL RAMIRO GIRON VARGAS Y JOSE MARIA OBANDO VEGA
ACCIONADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Primera — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 29
de marzo de 20221, que modificod la sentencia proferida por este Despacho el 27 de
noviembre de 2018.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2cec39e947360133a122e1c86elabb2a39f9a879d725¢c6fd7287e990dfe5cadd
Documento generado en 25/07/2022 11:42:23 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo PDF “016” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1211

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~-00085-00
MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: CLAUDIA ROSA CLAVIJO BENAVIDES
ACCIONADO: E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 27
de enero de 20221, que confirmo la sentencia proferida por este Despacho el 26 de abril

de 2021.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 34cal76badfl13da9e6adbaaf7afb17370fe277ae296b0e75ef49c5a7098dd11
Documento generado en 25/07/2022 11:42:24 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “31” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1212

RADICACION: 25307-33-33~-002-2017~00129-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: HUGO ALEXANDER JAIMES HERNANDEZ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion E, mediante providencia de fecha del 11
de marzo de 20221, que modificod el numeral 2° y confirmd en lo demds la sentencia
proferida por este Despacho el 25 de marzo de 2021.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 33183ac55ee59c6720e48881512ae94c3b73aacd5bb6d453e6ea5dc479th5664
Documento generado en 25/07/2022 11:42:25 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “011” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1213

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~-00259-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: MARIA TEODORA ORDONEZ DE MAHECHA

ACCIONADOS: (D) E.S.E. HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA, (11) NACION —
MINISTERIO DE HACIENDA Y CREDITO PUBLICO Y (11) DEPARTAMENTO
DE CUNDINAMARCA

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 19
de mayo de 20221, que confirmo el proveido proferido por este Despacho en audiencia
inicial del 17 de septiembre de 2020, a través del cual se declard probada la excepcion de
caducidad frente a la Resolucion No. 337 del 3 de noviembre de 2015 y la Resolucion No.
003 del 4 de enero de 2016 emanadas de 1a E.S.E HOSPITAL SAN RAFAEL DE FUSAGASUGA.

En consecuencia, con fundamento en la Ley 2213 de 13 de junio de 20222, el Acuerdo
PCSJA22-11972 del 30 de junio de 20223 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se fija
fecha para dar continuacion a la AUDIENCIA INICIAL:

e Dia: 19 DE AGOSTO DE 2022.
e Hora: 12:00 M.
e Modo de realizacion: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS

(herramienta tecnolodgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion Microsoft Teams en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo

1 Archivo ‘C2’ PDF “002” del expediente digital.

2 “Por medio del cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacion y las comunicaciones en las actuaciones
Judiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atencién a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones”.

3 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional’.



mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co

prescrito en los articulos 3 de la Ley No. 2213 de 20224, Lo anterior, como paso necesario
para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademds de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
Microsoft Teams, fijado en el micro sitio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘Juzgados
Administrativos’ / Cundinamarca / Juzgado 002 Administrativo de Girardot /
Informacién General.

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales,
en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Codigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccién o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio publico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.
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Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1214

RADICACION: 25307-33-33-002-2017-00305-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: WILSON MARTINEZ URREGO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 5 de
mayo de 20221, que revoco la sentencia proferida por este Despacho el 6 de mayo de 2021.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: f7ec968fda4bc95b57e87e1156e5890117cc6a0501650eefffdbddOad3c22fbb
Documento generado en 25/07/2022 11:42:27 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1215

RADICACION: 25307-33-33-002-2017~-00345-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: JULIO CESAR MARTINEZ CASALLAS

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 29
de julio de 20211, que revoco la sentencia proferida por este Despacho el 7 de marzo de
2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d072a0c5ecb783111f545eb679c432a75bc1fdcf9e670b94848b969adccea70
Documento generado en 25/07/2022 11:42:29 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1216

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2017~00349-00
MEDIO DE CONTROL:  REPETICION

ACCIONANTE: MUNICIPIO DE LA MESA — CUNDINAMARCA
ACCIONADO: ANA LONIE BARON RAMIREZ

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Tercera — Subseccion A, mediante providencia de fecha del 17 de
marzo de 20221, que confirmd la sentencia proferida por este Despacho el 17 de febrero
de 2021.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: eb22c34b708d720e13db3c5cad261e3al82ab7e3c1c7310f4996681525afda02
Documento generado en 25/07/2022 11:42:30 AM
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1217

RADICACION: 25307-33-33~-002-2018~00103-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: RICARDO TORRES LEON

ACCIONADO: CAJA DE RETIRO DE LAS FUERZAS MILITARES “CREMIL”

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion F, mediante providencia de fecha del 23
de marzo de 20221, que confirm¢ la sentencia proferida por este Despacho el 6 de junio
de 2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 25/07/2022 11:42:31 AM
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1218

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00126-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: JULIO ALBERTO CAMARGO TRIANA

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidn Segunda — Subseccidon C, mediante providencia de fecha del 4 de
mayo de 20221, que confirmo la sentencia proferida por este Despacho el 11 de junio de

2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1219

RADICACION: 25307-33-33-002-2018~-00175-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: MARI BLANCA MANRIQUE MEDINA

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion C, mediante providencia de fecha del 18
de mayo de 20221, que confirm¢ la sentencia proferida por este Despacho el 30 de
septiembre de 2021.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1220

RADICACION: 25307~-33~-33~-002-2018~00182-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: BLANCA MERY DiAz DE DiAz

ACCIONADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL (UGPP)

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 17
de marzo de 20221, que revoco la sentencia proferida por este Despacho el 15 de junio de

2021.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: a7322a946fee0e993dc1226f65a1093852cc45a2e5e3151e27910afdd51c8dfa
Documento generado en 25/07/2022 11:42:34 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

1 Archivo ‘C2’ PDF “40” del expediente digital.



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1221

RADICACION: 25307~-33-33~-002-2018~00214-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: ANA DORIS PARRA CIFUENTES

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccidén Segunda — Subseccion C, mediante providencia de fecha del 27
de abril de 20221, que confirm¢ la sentencia proferida por este Despacho el 26 de julio de

2019.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1222

RADICACION: 25307-33-33~-002-2018~00339-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
ACCIONANTE: ORLANDO QUINONES BERDUGO

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion D, mediante providencia de fecha del 3 de
febrero de 20221, que confirmd parcialmente y adiciond la sentencia proferida por este
Despacho el 15 de diciembre de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria contintese con el cumplimiento de lo
ordenado en las sentencias de primera y segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1223

RADICACION: 25307~-33~-33~-002-2018~00383-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

ACCIONANTE: ANA TERESA SERRANO DE GUTIERREZ

ACCIONADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

OBEDEZCASE Y CUMPLASE lo decidido por el Honorable Tribunal Administrativo de
Cundinamarca — Seccion Segunda — Subseccion B, mediante providencia de fecha del 21
de enero de 20221, que revocd la sentencia proferida por este Despacho el 30 de

septiembre de 2020.

Ejecutoriada la presente providencia, por Secretaria continuese con el cumplimiento de lo
ordenado en la sentencia de segunda instancia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto No.: 1225

RADICACION: 25307~-33~-33-002~2021~-00233-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTES: ARACELY LOZANO SALINAS

DEMANDADOS: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

1. ASUNTO

Encontrandose vencido el término de traslado de la demanda en el presente proceso,
seria del caso fijar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011, sin embargo, de acuerdo al articulo 38 de la Ley 2080
de 2021' que modificd el pardgrafo segundo del articulo 175 del CPACA, lo
procedente es resolver las excepciones previas propuestas por la entidad demandada
conforme pasa a reproducirse:

“Articulo 38. Modifiquese el pardgrafo 2 del articulo 175 de la Ley 1437
de 2011, el cual serd del siguiente tenor:

Pardgrafo 2°. De las excepciones presentadas se correrd traslado en la
forma prevista en el arficulo 201A por el término de tres (3) dias. En este
término, la parte demandante podrd pronunciarse sobre las excepciones
previas y, s tuere el caso, subsanar los defectos anotados en ellas. En
relacion con las demds excepciones podrd también solicitar pruebas.

Las excepciones previas se formulardn y decidirdn segiin lo regulado en
los articulos 100, 101 Y 102 del Codigo General del Proceso. Cuando se
requiera Ia prdctica de pruebas a que se refiere el inciso segundo del
articulo 101 del citado codigo, el juez o magistrado ponente las decretard
en el aufo que cita a la audiencia inicial, y en el curso de esta las
practicard. Alli mismo, resolverd las excepciones previas que requirieron
pruebas y estén pendientes de decision.

Antes de la audiencia inicial, en la misma oporfunidad para decidir las
excepciones previas, se declarard la ferminacion del proceso cuando se
advierta el incumplimiento de requisitos de procedibilidad.

“Por medio de la cual se reforma el Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo -Ley 1437 de 2011- y se dictan otras disposiciones en materia de descongestion en los
procesos que se tramitan ante la Jurisdicciéon”.



Las excepciones de cosa juzgada, caducidad, fransaccion, conciliacion,
falta manifiesta de legitimacion en la causa y prescripcion extintiva, se
declarardn fundadas mediante sentencia anticipada, en los férminos
previstos en el numeral tercero del articulo 182A.”

/Subrayas y negrillas del Despacho/.

De acuerdo a lo establecido en el articulo 100 del Codigo General del Proceso, son
excepciones previas:

“Articulo 100. Excepciones previas. Salvo disposicion en conftrario, el
demandado podrd proponer las siguientes excepciones previas dentro del
término de fraslado de la demanda:

1. Falta de jurisdiccion o de competencia.
2. Compromiso o cldusula compromisoria.
3. Inexistencia del demandante o del demandado.

4. Incapacidad o indebida representacion del demandante o del
demandado.

5. Ineptitud de la demanda por falta de los requisifos formales o por
indebida acumulacion de pretensiones.

6. No haberse presentado prueba de la calidad de heredero, conyuge o
companero permanente, curador de bienes, administrador de
comunidad, albacea y en general de la calidad en que actie el
demandante o se cite al demandado, cuando a ello hubiere lugar.

7. Habérsele dado a la demanda el tramite de un proceso diferente al que
corresponde.

8. Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunfto.
9. No comprender la demanda a todos los litisconsorfes necesarios.

10. No haberse ordenado la citacion de ofras personas que la ley dispone
citar.

11. Haberse notiticado el auto admisorio de la demanda a persona
distinta de la que fue demandada.”

A su vez, el articulo 101 ibidem, contempla el trdmite y resolucién de dichas
excepciones previas, de la siguiente manera:

“Articulo 101. Oportunidad y trdmite de las excepciones previas. Las
excepciones previas se formulardn en el término del fraslado de la
demanda en escrifo separado que deberd expresar las razones y hechos
en que se fundamentan. Al escrifo deberdn acompanarse fodas las




pruebas que se pretenda hacer valer y que se encuentren en poder del
demandado.

El juez se abstendrd de decretar pruebas de ofra clase, salvo cuando se
alegue la talta de competencia por el domicilio de persona natural o por
el lugar donde ocurrieron hechos, o la falta de intfegracion del
litisconsorcio necesario, casos en 1os cuales se podrdn practicar hasta dos
festimonios.

Las excepciones previas se tramitardn y decidirdn de la siguiente manera:

1. Del escrifo que las confenga se correrd fraslado al demandante por el
término de tres (3) dias conforme al articulo 110, para que se pronuncie
sobre ellas y, si fuere el caso, subsane Ilos defectos anotados.

2. El juez decidird sobre las excepciones previas que no requieran la
prédctica de pruebas, antes de la audiencia inicial, y si prospera alguna
que impida continuar el frdmife del proceso y que no pueda ser
subsanada o no Ilo haya sido oporfunamente, declarard ferminada la
actuacion y ordenar4 devolver la demanda al demandante.

Cuando se requiera la prectica de pruebas, el juez citard a la audiencia
inicial y en ella las practicard y resolverd las excepciones.

Si prospera la de falta de jurisdiccion o competencia, se ordenard remitir
el expediente al juez que corresponda y lo actuado conservard su validez.

Si prospera la de compromiso o cldusula compromisoria, se decretard la
ferminacion del proceso y se devolverd al demandante la demanda con
SUS aNeXxos.

Si prospera la de tramite inadecuado, el juez ordenard darle el tramite
que legalmente le corresponda.

Cuando prospere alguna de las excepciones previstas en los numerales 9,
10y 11 del articulo 100, el juez ordenar4 la respectiva citacion.

(- . ) 2
/Subrayas y negrillas del Despacho/.

De acuerdo a los canones recién reproducidos, se concluye que de las excepciones
formuladas por la demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL
DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, se correra traslado por el término de 3 dias
de conformidad con lo establecido en el articulo 201A del CPACA y, una vez surtido
dicho traslado, se resolveran por escrito las excepciones previas cuando no se
requiera la préctica de pruebas.

2. CONSIDERACIONES

2.1. EXCEPCIONES PREVIAS.


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#110
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1564_2012_pr002.html#100

Conforme a la constancia secretarial visible en el archivo PDF ‘027
InformeSecretarial’, encuentra el Despacho que la entidad demandada contestd
oportunamente el libelo introductor y formuld excepciones que fueron fijadas en
lista, con pronunciamiento de la parte actora.

Revisada la contestacion, se tiene que la demandada NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO propuso la
excepcion que denomind: FALTA DE INTEGRACION DE LITIS CONSORCIO NECESARIO —
RESPONSABILIDAD DEL ENTE TERRITORIAL’; / archivo PDF ‘024 ContestacionDemanda’ pp.
11~13 supra del expediente digital/.

Al respecto, procedera el Juzgado a resolver la excepcion previa formulada, asi:
4+ NO COMPRENDER LA DEMANDA A TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS

Sostiene que en el presente caso se configura esta excepcidn al no haberse demandado
a la Secretaria de Educacion que expidio el acto administrativo por medio del cual se
reconocio el pago de las cesantias parciales a la demandante, pues en su criterio,
dicha entidad territorial debio ser llamada al proceso conforme a lo establecido en el
articulo 57 de la Ley 1955 de 2019, donde, entre otros aspectos, se senala: (i) que los
recursos del FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO solo podran
destinarse para garantizar el pago de las prestaciones econdmicas, sociales y
asistenciales a sus afiliados docentes, pensionados y beneficiarios (ii) que no puede
decretarse el pago de indemnizaciones econdmicas por via judicial o administrativa
con cargo a los recursos del fondo y; (iii) que la entidad territorial correspondiente,
sera responsable del pago de la sancion por mora en el pago de las cesantias en
aquellos eventos en los que el pago extemporaneo se genere como consecuencia del
incumplimiento de los plazos previstos para la radicacion o entrega de la solicitud de
pago de cesantias por parte de la Secretaria de Educacion territorial al Fondo Nacional
de Prestaciones Sociales del Magisterio, evento en el cual este ultimo, sera responsable
unicamente del pago de las cesantias propiamente dichas.

Sobre el particular, el Despacho CONSIDERA:

En cuanto a este medio exceptivo, debe indicarse desde ya que no tiene vocacién de
prosperidad. Lo anterior, por cuanto, desde el auto admisorio, adicionado con el
proveido del 27 de septiembre de 2021 /PDF ‘004’ y ‘005’/ fue vinculado el
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, en virtud del articulo 57 de la Ley 1955 de 2019,
lo cual fuerza a declarar no probada la excepcion formulada por la NACION —
MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADA la excepcion de “NO COMPRENDER LA DEMANDA A
TODOS LOS LITISCONSORTES NECESARIOS’ propuesta por la NACION — MINISTERIO DE
EDUCACION — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO, conforme a lo
considerado.

SEGUNDO: SE REQUIERE a todos los sujetos procesales para que, si no lo han hecho,
informen sus direcciones de correo electronico personales mediante memorial



dirigido al correo institucional jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co, debiendo

los apoderados judiciales indicar aquella con la que se encuentran inscritos en el
Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, conforme a lo
prescrito en los articulos 3 de la Ley 2213 de 20222y 13 del Acuerdo PCSJA20-11567
de 20205.

TERCERO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion de la parte
demandada NACION-MINISTERIO DE EDUCACION~-FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, a la abogada Maria Paz Bastos Pico, identificada con cédula
de ciudadania No. 1.096.227.301 y Tarjeta Profesional de Abogada No. 294.959 del
C.S. dela]., en los términos del poder a ella conferido. / Ver archivo PDF “024” pp.
22-24 /.

CUARTO: SE RECONOCE personeria para actuar en representacion de la parte
demandada DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA, al abogado John Henry Montiel Bonilla,
identificado con cédula de ciudadania No. 1.019.024.823 y Tarjeta Profesional de
Abogada No. 238.614 del C.S. de 1a J., en los términos del poder a €l conferido. / Ver
archivo PDF “025” pp. 13-14/.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

2“Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las comunicaciones.
Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y diligencias a través de medios
tecnolbgicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial competente, y a todos los demas sujetos
procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o tramite y enviar a través de estos un ejemplar
de todos los memoriales o actuaciones que realicen, simultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a
la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos

se surtiran todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en
desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de
direccion o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan

surtiendo validamente en la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la
buena marcha del servicio ptiblico de administracion de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

3 “Articulo 31. Correos electrénicos de abogados. Las partes, abogados, terceros e intervinientes en los procesos
Judiciales o administrativos deberdn suministrar la direccion de correo electronico para recibir comunicaciones y
notificaciones. Los abogados litigantes inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la
Judicatura deberdn registrar y/o actualizar su cuenta de correo electroénico, de conformidad con las directrices que

emita el Consejo Superior a través de la Unidad de Registro Nacional de Abogados.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Aurto No.: 1256

RADICACION: 25307-33-33-002~2020~00072~00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: EMILSA DEL CARMEN MACEA LOZANO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL
VINCULADO: LUIS MANUEL BUELVAS BLANCO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el
precepto 180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de

2011, adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 182A. Senfencia anficipada. Se podrd dictar sentencia
anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se frate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas
con la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado
tacha o desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre las
pruebas cuando a ello haya Iugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 173 del Codigo General del Proceso y fijar4 el litigio u objefo de
confroversia.

Cumplido lo anferior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista
en el inciso final del articulo 181 de este cddigo y la senfencia se expedird
por escrifo.

No obstante estar cumplidos 1os presupuestos para proferir sentencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente
considera necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo
cual se aplicar4 lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados
de comuin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia
del juez. Si la solicifud se presenta en el transcurso de una audiencia, se




dard traslado para alegar denftro de ella. Si se hace por escrifo, las partes
podrdn allegar con la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se
dard traslado por diez (10) dias comunes al Ministerio Fublico y demads
infervinientes. El juzgador rechazard la solicitud cuando advierta fraude
o colusion.

Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion
por parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren
formulado los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén
pendientes de tramitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre
probada la cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la
falta manifiesta de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. En caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo
176 de este codigo.

Pardgrafo. En la providencia que corra traslado para alegar, se indicard
la razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal
del numeral 3 de este arficulo, precisard sobre cudl o cudles de las
excepciones se pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird
sentencia oral o escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los
alegatos, se podrd reconsiderar la decision de proferir sentencia
anficipada. En este caso continuard el framite del proceso.” /' Negrilla del
Despacho/ .

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

PROBLEMAS JURIDICOS.

4+, POR PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD, ES PROCEDENTE ACUDIR AL REGIMEN ESPECIAL DE
PENSIONES PREVISTO PARA OFICIALES Y SUBOFICIALES DEL EJERCITO PARA DEFINIR LA
SITUACION PENSIONAL DE LA ACT( ORA, PESE A QUE SU HIJO FUNGIO COMO SOLDADO
VOLUNTARIO? De ser asi,

4 s LE ASISTE DERECHO A LA ACCIONANTE AL RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES, EN SU CALIDAD DE MADRE DEL SOLDADO VOLUNTARIO OMAR ENRIQUE
BUELVAS MACEA, QUIEN FALLECIO EN COMBATE COMO CONSECUENCIA DE LA ACCION
DIRECTA DEL ENEMIGO?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar
otros problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:



1.  PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /pp. 20 a 54 del archivo PDF ‘02’ del expediente
digital/. No solicitd practica especial de pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA Y VINCULADA: No solicitd ni aportd pruebas.
3.  POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicito ni aportd pruebas.

TERCERO: En e¢jercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad
procesal alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA
legalmente tramitado el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Publico, por el término comtin de DIEZ (10) DIAS
para que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto,
respectivamente, los cuales deberan presentarse electronicamente, en formato PDF
(art. 2 Ley 2213/221, al correo institucional
jadminO02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictard sentencia por escrito.

QUINTO: SE RECONOCE PERSONERIA a la abogada LUz FRANCY BOYACA TAPIA,
identificada con cédula de ciudadania No. 52.971.244 y Tarjeta Profesional de
Abogada No. 208.421, para actuar en representacion de la parte demandada de
conformidad con el poder especial a ella conferido /PDF ‘20’ p. 9/.

NOTIFIQUESE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

1 Dicho precepto sefala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las
tecnologias de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera
idonea, en la gestién y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y
agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizaran 16s medios tecnolbgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se
permitird a los sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales
disponibles, evitando exigir y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente
necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones
personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Aurto: 1284

RADICACION: 25307~-33~-33-002-2022~00165-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARGARITA GOMEZ QUINONES

DEMANDADO: INSTITUTO COLOMBIANO PARA LA EVALUACION DE LA

EDUCACION (ICFES)

Una vez analizada la demanda de la referencia se observa que la misma no cumple
con todos los requisitos legales para su admision, razon por la cual, de conformidad
con el articulo 170 de la Ley 1437 de 2011, se le CONCEDE a la parte actora un
término de DIEZ (10) DIAS para CORREGIR la demanda de nulidad y
restablecimiento del derecho en los siguientes aspectos:

1.

Debera allegar los documentos que denomina “Peticion del 15 de mayo de 2020,
radicada ante el ICFES”, “Peticion del 15 de mayo de 2020, dirigida a la
COMISION DE LA IMPLEMENTACION DE LA EVALUACION DE CARACTER
DIAGNOSTICO FORMATIVA — ECDF — Ill COHORTE”, “Respuesta del 2 de julio
de la Subdireccion de Referentes y Evaluacion de la Calidad Fducativa, del
Ministerio de Fducacion Nacional”, “Constancia expedida por la Procuraduria
Judicial para asuntos administrativos por la cual se certifica el agotamiento del
requisito de procedibilidad de conciliacion prejudicial”.

Lo anterior, comoquiera que los relaciona como pruebas, sin embargo, no fueron
aportados con la demanda.

Deberd aportar la constancia de publicacion, comunicacion o notificacion de los
actos acusados, ello de conformidad con el articulo 166 numeral 1 de la Ley 1437
de 2011.

Deberd acreditar el envio por medio electrénico o fisico de copia de la demanda,
sus anexos y la correccion de la demanda a las entidades demandadas, tal y como
lo exige el numeral 8 del articulo 162 de la Ley 1437 de 2011, que fue adicionado
por el articulo 35 de la Ley 2080 de 2011.

. Debera remitir la correccion al correo electronico del Despacho

jadmin02«ir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF.

Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria a la abogada YOVANA
MARCELA RAMIREZ SUAREZ, identificada con C.C. N° 52.764.825 y T.P. N° 116.261
del C.8.J., para actuar conforme al poder a ella conferido. /archivo PDF ‘002’ pp.
19-20/.
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NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
~FIRMADO ELECTRONICAMENTE-~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auro: 1290

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2019~00057-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARINA NIETO TORRES.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 17 de
junio ultimo!, / PDF ‘43 ApelacionSentencia’ /, que decidid negar las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de 1a Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1291

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00174-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: CLARA INES CASAS ROMERO

DEMANDADO: NACION -~ RAMA JUDICIAL — DIRECCION EJECUTIVA DE
ADMINISTRACION JUDICIAL

VINCULADO: ALVARO ANDRES PAEZ URIBE

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 8 de
junio ultimo!, / PDF ‘66 ApelacionSentencia’ /, que decidid negar las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1293

RADICACION: 25307~33~-33~-002~-2020~00028-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA DEL PILAR ACOSTA TELLEZ

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL. DE GESTION PENSIONAL Y
CONTRIBUCIONES PARAFISCALES PARA LA PROTECCION SOCIAL — (EN
ADELANTE LA UGPP)

La parte demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 1 de
junio ultimo!, / PDF ’47 Apelacion’ /, que decidid acceder a las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

tVer archivo PDF ’44 078nr20028 UGPPPensionGraciaDocenteInterino’



Cédigo de verificacion: 6c6573eacfOacf3a8c04d3cf451220e78db57ec3695fa720af634d8bd778303¢c
Documento generado en 25/07/2022 04:21:47 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1294

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2020~00105-~00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: PROMOTORA DE CONSTRUCCIONES INMOBILIARIAS ~ S.A.S.-
PROINMOB

DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 9 de
mayo ultimo!, / PDF ‘37Apelacion’ /, que decidio declarar probada la caducidad.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Primera.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 31ddd0212ff127f346313b0f0d28b31e493da244a36e68f78996aaf2cfdeScd4
Documento generado en 25/07/2022 04:21:48 PM

1 Ver archivo PDF ’34 o7onr2o105FusagasugaCaducidad’
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1295

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00116-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: KEBLER BORJA CIFUENTES

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandada presento recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 17 de
junio ultimo!, / PDF 024 ApelacionSentencia’ /, que decidio acceder a las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de 1a Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1296

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00176-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: FERNANDO LANDAZABAL VELANDIA

DEMANDADO: NACION ~MINISTERIO DE DEFENSA~ EJERCITO NACIONAL

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 10 de
junio ultimo!, / PDF ’39 ApelacionSentencia’ /, que decidid negar las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de 1a Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1297

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2020~00209-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARIA BERNARDA TEJEIRO MENDOZA

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

La parte demandante presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 21 de
junio ultimo!, / PDF ’24 RecursoApelacion’ /, que decidid negar las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1298

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00154-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: GUSTAVO HERNAN MORENO LANCHERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

La parte demandada presento recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 17 de
junio ultimo!, / PDF 034 RecursoApelacion’ /, que accedio a las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de 1a Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccidén Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto: 1299

RADICACION: 25307~33~-33~-002-2020~00210-00

MEDIO DE CONTROL:  NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: DORA ALEIDA RIVAS MORENO

DEMANDADO: NACION ~ MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

La parte demandada presentd recurso de apelacion contra la sentencia calendada el 9 de
junio ultimo!, / PDF 034 RecursoApelacionFomag’ /, que decidid acceder parcialmente a
las pretensiones.

De esta manera, por su oportunidad, procedencia y en virtud de lo preceptuado en el
articulo 247 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 67 de la Ley 2080 de 2011,
el Despacho CONCEDE en el efecto suspensivo el RECURSO DE APELACION presentado
contra la sentencia dictada en primera instancia.

Una vez ejecutoriada esta providencia, por Secretaria del Despacho remitase el expediente
digital a la Secretaria del Tribunal Administrativo de Cundinamarca, Seccion Segunda.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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b Al

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, veinticinco (25) de julio de dos mil veintidos (2022)

Auto No: 1302

RADICACION: 25307~33-33~-002-2019~00278-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: CARLOS AREVALO RODRIGUEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO
Procede el Despacho a corregir la providencia adiada el 17 de junio ultimo!.
2. ANTECEDENTES

Se rememora, a través de proveido de fecha 17 de junio de 2022 se dictd sentencia
de primera instancia dentro del presente asunto, en la cual, entre otras cosas, se
dispuso:

“PRIMERO: Se DECLARA LA EXISTENCIA Y NULIDAD del acto ficto o
presunto, derivado del silencio administrativo negativo frenfe a la
peticion del 28 de enero de 2018, mediante el cual se nego el
reconocimiento y pago del subsidio familiar en los términos del articulo
11 del Decreto 1794 de 20007,

3. CONSIDERACIONES

Por remision expresa del articulo 3062 del CPACA, se dara aplicacion al contenido
del articulo 286 del Codigo General del Proceso, en lo referente a la correccion de
providencias. En efecto, la norma en cita dispone sobre el particular lo siguiente:

“ARTICULO 286. CORRECCION DE ERRORES ARITMETICOS Y
OTROS. Toda providencia en que se haya incurrido en error puramente
aritmético puede ser corregida por el juez que la dicto en cualquier
tiempo, de oficio o a solicitud de parte, mediante auto.

81 la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el aufo se
notificard por aviso.

1 Archivo PDF 19 del expediente digital.

2 “Articulo 306. Aspectos no regulados. En los aspectos no contemplados en este Codigo se seguira
el Cédigo de Procedimiento Civil en lo que sea compatible con la naturaleza de los procesos y
actuaciones que correspondan a la Jurisdicciéon de lo Contencioso Administrativo”.



Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a 1os casos de error por
omision o campbio de palabras o alferacion de estas, siempre que estén
contenidas en la parte resolutiva o influyan en ella.”

/Se destaca/.

De acuerdo a la norma transcrita, se autoriza al juez corregir de oficio los errores que
inadvertidamente cometa.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: CORREGIR ¢l ordinal PRIMERO contenido en la parte resolutiva de la
sentencia No. 103 emitida el diecisiete (17) de junio ultimo3, en el entendido que
UNICAMENTE SE DECLARA LA EXISTENCIA del acto ficto o presunto, derivado del silencio
administrativo negativo frente a la peticion del 28 de enero de 2018,

En consecuencia, el ordinal primero de la referida sentencia quedara asi:

“PRIMERO: Se DECLARA LA EXISTENCIA del acto ficto o presunto,
derivado del silencio administrativo negativo trente a la peticion del 28
de enero de 2018, mediante el cual se nego el reconocimiento y pago del
subsidio tamiliar en los términos del articulo 11 del Decrefo 1794 de
20007

SEGUNDO: En lo demas se preserva incolume la sentencia proferida el diecisiete (17)
de junio ultimo.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

~FIRMADO ELECTRONICAMENTE~

JUAN FELIPE CASTANO RODRIGUEZ
JUEZ

3 Archivo PDF 19 del expediente digital.




Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca
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