REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

AuUTO: 1622

RADICACION: 25307-33-33-002~2022~00154-~-00
PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: ANDREA DEL PILAR FORERO MOYA
DEMANDADO: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

A través de proveido de fecha 8 de agosto de 20221, el Despacho le concedid a la
parte actora un término de diez (10) dias para que corrigiera los yerros advertidos,
so pena de rechazo de la demanda, sin que a la fecha hubiese acatado la orden
impuesta por el Juzgado.

Ahora bien, el articulo 169 de la Ley 1437 de 2011, prescribe lo siguiente:

“Articulo 169. Se rechazard la demanda y se ordenard la devolucion de
los anexos en los siguientes casos:

1. Cuando hubiere operado la demanda.

2. Cuando habiendo sido inadmitida no se hupiere corregido la
demanda dentro de Ia oporfunidad legalmente establecida.

3. Cuando el asunto no sea susceptible de control judicial.” /Negrilla y
subrayas del Despacho/

Es de resaltarse que la parte actora, estando dentro del término establecido, allegd
memorial con subsanacion de la demanda?; sin embargo, no acredito el agotamiento
del requisito de procedibilidad instituido en el canon 161 numeral 1 de la Ley 1437
de 2011.

CONSIDERACIONES

Por mandato expreso del legislador, el requisito de procedibilidad debe cumplirse sin
ambages, conforme lo sefiala el articulo 161 de la Ley 1437 de 2011:

“Arficulo 161. Requisifos previos para demandar. La presentacion de la
demanda se somefterd al cumplimiento de requisifos previos en los
siguientes casos:

1. Cuando los asuntfos sean conciliables; el framite de la conciliacion
extrajudicial constituird requisito de procedibilidad de toda demanda en
qgue se formulen pretensiones relativas a nulidad con restablecimiento del
derecho, reparacion directa y contfroversias contractuales.

El requisito de procedibilidad serd tacultativo en los asuntos laborales,
pensionales, en los procesos ejecutivos diferentes a los regulados en la Ley
1551 de 2012, en los procesos en que el demandante pida medidas

! Archivo PDF ‘015 1368nr22154Fusalnadmite’ del expediente digital.
2 Archivo PDF ‘016 SubsanacionDemanda’ del expediente digital.



cautelares de cardcter patrimonial, en relacion con el medio de control de
repeticion o cuando quien demande sea una entidad publica. En los demads
asuntos podrd adelantarse Ia conciliacion extrajudicial siempre y cuando
no se encuentre expresamente prohibida.

Cuando la Administracion demande un acto administrativo que ocurrio
por medios ilegales o fraudulentos, no serd necesario el procedimiento
previo de conciliacion.

(...).” /Negrillas y subrayas del Despacho/

El argumento de la parte demandante para prescindir del requisito de procedibilidad,
se fundamenta en que para el presente asunto no es exigible la conciliacion como
requisito de procedibilidad “por no tratarse de un derecho patrimonial fransable sino
de la legalidad de un acto administrativo que compromete el interés publico sobre
legalidad de los actos gubernamentales, y los derechos fundamentales del “debido
proceso”, el “acceso a la justicia”, “la buena fe” y el principio de “contianza legitima”
que en el caso concreto corresponde a una comunidad, derechos que no son
fransables y que linicamente le corresponde definirlos al juez (...)” /PDF ‘016’ pp.
27-29 supra/.

No obstante, tal y como se advirtio en el proveido con el cual se inadmitio la demanda,
la causal argumentada por la parte actora no se encuentra prevista por el legislador
como excepcion para el no agotamiento del requisito de procedibilidad de la
conciliacion extrajudicial, exigible en toda demanda en que se formulen pretensiones
relativas a nulidad con restablecimiento del derecho.

Ahora bien, la Corte Constitucional en reiteradas oportunidades ha indicado que la
exigencia del requisito de procedibilidad de la conciliacion extrajudicial en materia
contencioso administrativa no vulnera el acceso a la administracion de justicia,
especificamente en la Sentencia C-834 de 2013, senalo:

“la Corte Constitucional ha examinado la constifucionalidad de la
conciliacion como requisito de procedibilidad para el inicio de los
procesos judiciales de cardcter laboral, civil, familia, comercial y
conftencioso administrativo. Sin desconocer que en materia de procesos
laborales en Senfencia C-893 de 2001 se concluyo que, por las
particularidades de los derechos que alli se debaten y en cuanto el articulo
53 de la Constitucion establece expresamente que la conciliacion en
mafteria de derechos incierfos y discutibles laborales tiene cardcter
facultativo, dicho requisito de procedibilidad resultaba ser inexequible;
en relacion con los demas procesos ha concluido que Iejos de desconocer,
suspender o Impedir el acceso a la administracion de justicia, Ia
conciliacion extrajudicial como requisifo previo es una garantia para
hacer efectivo y real este derecho fundamental. Y, por consiguiente, ha
concluido de manera reiferada y uniforme que se trata de una limitacion
razonable desde el punto de vista constitucional.

(.)

Al caracterizar los diferentes mecanismos alternativos de resolucion de
conftlictos, sefiala que la mediacion —donde incluye a la conciliacion- “es
tal vez el mas informal, expedifo y economico en materia de tiempo y
costos de los mecanismos mencionados. Es también uno de los mds
populares debido principalmente a que el mediador no decide quién tiene
la razon, no dispone de autoridad para imponer una decision a las partes,
tan solo las asiste para que conjuntamente exploren, reconcilien sus
diferencias y encuentren alfernativas de solucion a su disputa.” —
subrayado ausente en texto original-.



Concluye enfonces que la creacion e implementacion de estos
mecanismos contribuye al logro de cuatro objetivos bdsicos comunes: “()
facilitar el acceso a la justicia; (ii) proveer una forma mas efectiva de
solucion a los conflictos; (ii1) mejorar la capacidad de la comunidad para
participar en la resolucion de los conflictos; y (iv) aliviar la congestion, Ia
lentitud y los costos de Ia justicia estatal formal”,

Sostiene ademds que el derecho a acceder a la justicia también guarda
estrecha relacion con el derecho al recurso judicial efectivo como
garantia necesaria para asegurar la efectividad de los derechos y que esa
relacion se ve salvaguardada con la existencia de mecanismos alternativos
de resolucion de contlictos como la conciliacion. Afirmo la Corte:

“para la Corte resulta claro que la justicia estatal formal no siempre es
efectiva, en especial cuando no se han previsto recursos judiciales idoneos
y suficientes que faciliten la solucion pacifica de los conftlictos, o cuando
la complejidad de los procedimientos o de las condiciones de tiempo,
modo y lugar exigidas por el legislador restringen la capacidad de
alcanzar el goce efectivo de los derechos cuya proteccion se busca al
acudir a las instancias judiciales. Los mecanismos alternativos de
resolucion de conflictos no representan una descontianza hacia la justicia
estatal formal, sino un reconocimiento de que procedimientos menos
formales y alfernativas de justicia autocompositiva complementan las
opciones a las cuales pueden acudir las personas para resolver sus
disputas. Por ello, mecanismos como la mediacion y la conciliacion, mas
que medios para la descongestion judicial, son insfrumentfos para
garantizar el acceso efectivo a la justicia y promover la resolucion
pacitica de los conflictos.”

En segundo lugar, frente a la consagracion de la conciliacion extrajudicial
como requisito de procedibilidad para el inicio de procesos judiciales, la
Corte senialo en dicha oporfunidad que “aun cuando en un principio estos
mecanismos tueron establecidos para que los particulares acudieran a
ellos de manera voluntaria, la prevalencia de la cultura del litigio ha
llevado a que se consagre la obligatoriedad de la mediacion ya sea en la
efapa prejudicial, o durante el proceso judicial”. Hace referencia a la
consagracion del requisifo en diferentes paises para concluir que las
estadisticas sobre el funcionamiento de la conciliacion en general y de la
obljgatoriedad de la conciliacion prejudicial en particular, aun cuando
no son comparables entre si, muesfran como el empleo de estos
mecanismos reduce significativamente el tiempo de resolucion de los
casos y confribuye efectivamente a moditicar la culfura del litigio.

Tras aplicar un test de razonabilidad, la Corte concluyo que este requisito
resulta ser constitucionalmente admisible. Asi, sostuvo que el mismo tiene
finalidades legitimas e imperiosas desde el punto de vista constifucional,
a saber:

“(i) garantizar el acceso a la justicia; (i1) promover la parficipacion de
los individuos en Ia solucion de sus disputas; (iii) estimular la convivencia
pacifica; (1v) facilitar la solucion de los conflictos sin dilaciones
Injustiticadas; y (v) descongestionar los despachos judiciales.” /Negrillas
y Subrayas del Despacho/.

Corolario, no se acoge el argumento de la parte demandante tendiente a prescindir
del cumplimiento de la conciliacion extrajudicial como requisito de procedibilidad,
se itera, previsto sin ambages ni condicionamientos por el legislador en el art. 161
numeral 1 del CPACA en relacion con el medio de control aqui instaurado y el temario



sujeto a examen. De tal suerte, en virtud del art. 169 numeral 2 del CPACA lineas
atras trasunto, habra de rechazarse la demanda promovida.

Por lo expuesto, se

RESUELVE

PRIMERO: RECHAZAR la demanda de NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
promovida por la senora ANDREA DEL PILAR FORERO MOYA contra el MUNICIPIO DE
FUSAGASUGA.

SEGUNDO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del
caso.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 8432a52ae9669aaa8580d06cc250efe9e05aab6ae488¢c1c03f2313ac99e418440
Documento generado en 12/09/2022 12:11:28 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Auto No: 1623

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00289-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTES: L1ZETH FERNANDA MONCADA MOTTA

DEMANDADOS: NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~EJERCITO NACIONAL

1. ASUNTO

Procede el Despacho a incorporar unas pruebas, a dejar a disposicion el informe pericial
decretado y se fija fecha de audiencia para la contradiccion del dictamen pericial en el
proceso de la referencia.

2. CONSIDERACIONES

Se recuerda que, mediante auto del 22 de marzo ultimo!, se requirio a la apoderada del
NACION~MINISTERIO DE DEFENSA-~EJERCITO NACIONAL, para que en perentorio lapso de diez (10)
dias, aportara al plenario copia transcrita e integra de la historia clinica suscrita a nombre
de la seniora LIZEHT FERNANDA MONCADA MOTTA, en especial, la valorada por la Junta Médico
Laboral y por el Tribunal Médico Laboral y de Policia, prueba decretada en desarrollo de 1a
audiencia inicial calendada el 21 de octubre ultimo y descrita en el numeral 1.2 / PDF 16
139nr19289EjercifoAist’ /.

Aunado a lo anterior, en el pluricitado auto se solicitd a la parte demandante, para que
igualmente en término perentorio de diez (10) dias acreditara la gestion procesal tendiente
a la consecucidn de la experticia decreta en el numeral 1.3. en desarrollo de la audiencia
inicial.

Revisado el expediente, se tiene que la apoderada de la entidad demandada aporto la
documentacion solicitada, a través de memorial calendado el 25 de marzo de 2022 ver PDF
‘025, documental que a su vez se allegd en las mismas condiciones el 04 de mayo ultimo,
obrante en el PDF ‘028’ del expediente.

De otro lado, mediante memorial del 29 de julio ultimo, la Junta Regional de Calificacion

de Invalidez de Bogotd y Cundinamarca remite copia del Dictamen No. 1098784457~
088256 de fecha 28/07/2022, ver PDF ‘030’ del expediente digital.

kakok

En consecuencia, y atendiendo a lo considerado en lineas precedentes, el Juzgado

1 PDF 21 487nr19289EjercitoRequiere’ del expediente digital.



RESUELVE

PRIMERO: FIJASE el dia 9 DE FEBRERO DE 2023, a partir de las 11.00 AM, para surtir la
contradiccion del peritaje elaborado por la JUNTA REGIONAL DE CALIFICACION DE INVALIDEZ DE
BOGOTA Y CUNDINAMARCA, sustentacion que estara a cargo del profesional en medicina Dr.
JORGE HUMBERTO MFJiA, médico ponente y miembro principal Sala 2 del mencionado
Organo colegiado /PDF 30 /.

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnolodgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Por la Secretaria del Juzgado, CITESE al experto en mencion y a la mayor brevedad
a través de la cuenta electronica distinguida en PDF 30 p. 1 infra del expediente
digital (juridica@juntaregionalbogota.co).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacidon MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3)
dias siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electrénico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran
inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura,
atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 de la Ley 22132. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademas
de lo senalado en los incisos anteriores, deberdn:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacion. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

PRIMERO: SE ADVIERTE a las partes que la experticia, ya distinguida, queda a disposicion
en la Secretaria del Juzgado, para los fines senalados en el articulo 219 inciso 3° del CPACA
(modificado por el art. 55 de la Ley 2080/21)

2 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacién con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnoldégicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultdneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. Identificados los canales
digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vdlidamente en la anterior. Todos los
sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio ptiblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.


mailto:juridica@juntaregionalbogota.co
mailto:jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co
http://www.ramajudicial.gov.co/

SEGUNDO: INCORPORAR AL PROCESO las pruebas documentales correspondientes a los
archivos PDF ‘025’ y ‘028’ del expediente digital.

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo, se
les brindara el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentivo del
material documental incorporado al plenario.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 7a3ce2f7c88bf87b07b1c9011b48802f876d3baa5eal8f9b50b12f9b4e6felab
Documento generado en 12/09/2022 03:51:29 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO

DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

AuTto No: 1624

RADICACION: 25307-33-33-002-2019~-00334-00
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: MARIELA PINTO DAZA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SILVANIA

Comoquiera que en auto! de fecha 14 de junio de 2022, se exhorto al MUNICIPIO DE SILVANIA,
para que en el perentorio lapso de 5 dias aportara la prueba documental decretada a su
cargo en numeral 4.1.2. del auto que decreto pruebas en el desarrollo de la audiencia
inicial celebrada el 20 de agosto de 20212, y en tanto ya reposa en el plenario, SE
INCORPORA Ia unica prueba documental faltante:

~ PDF ‘44’ del Expediente Digital
Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo se les
brinda el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentivo del material

documental incorporado al plenario.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, ingrésese a despacho a fin de continuar con
la etapa procesal correspondiente.

1 PDF ‘041 1020nr19334SilvanialncorporaRequiere’
2 PDF ‘020 107nr19334SilvaniaAi’.



Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: fa690df39fe61412dcOb3c42c9947db841fc24a33bcf7205114eddbe6bc48563
Documento generado en 12/09/2022 01:18:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

AuTto No: 1625

RADICACION: 25307-33-33-002-2020~-00117-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO~LABORAL
DEMANDANTE: EDILBERTO DUARTE QUINTANA

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SOCIAL-UGPP

Rememora el Despacho que, en auto! de fecha 14 de junio de 2022, se requirid a la
Secretaria de Educacion del Departamento del Vichada, para que, de manera
inmediata, aportara:

» Certificacion sobre “si el colegio FRANCISCO DE PAULA SANTANDER,
ubicado en el Municipio de La Primavera, es una instifucion educativa
dependiente o perfenece a la Nacion, al Departamento, o al respectivo
Municipio”.,

Y a Secretaria de Educacion del Departamento de Cundinamarca, para que, de
manera inmediata:

» Certificara si las instituciones educativas (i) SEDE ESCUELA RURAL BAJO
CEILAN, (i) ESCUELA RURAL CALIFORNIA, (iii) ESCUELA RURAL LA
NEPTUNA, (iv) ESCUELA RURAL BAJO PALMAR (todas las anteriores, ubicadas
en el Municipio de Viotd), (v) ESCUELA RURAL SAN JOSE y (vi) ESCUELA
RURAL CERRO EL GUSANO (ubicadas en el Municipio de Tibacuy), son
instituciones educativas dependientes o pertenecen a la Nacion, al
Departamento, o al respectivo Municipio.

En tanto ya reposa en el plenario, SE INCORPORA la unica prueba documental
faltante:

~  PDF ‘94’ del Expediente Digital
~  PDF ‘97’ del Expediente Digital

Se recuerda a los sujetos procesales que, por la Secretaria del Despacho, de solicitarlo
se les brinda el respectivo link para acceder via web al expediente digital, contentivo
del material documental incorporado al plenario.

Ejecutoriada esta providencia, por Secretaria, ingrésese a despacho a fin de continuar
con la etapa procesal correspondiente.

1 PDF ‘092 1018nr20117UgppIncorporaRequiere’



Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 80a9ce76628a1d6f55de4241b816fad6e098f3b07372905873d936d0c0708054
Documento generado en 12/09/2022 01:18:48 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Auto No: 1626

RADICACION: 25307-33-33~-002-2021-00047-00

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO ~ LABORAL
DEMANDANTE: DIANA CAROLINA GUZMAN MORALES

DEMANDADA: SERVICIO NACIONAL DE APRENDIZAJE~-SENA
VINCULADO: NELSON ENRIQUE MORALES FUENTES

Rememora el Despacho, en desarrollo de la audiencia celebrada el 18 de mayo ultimo, se
decidid suspender ese acto procesal y conceder el término de 5 dias a la parte actora para
que allegue nueva propuesta conciliatoria, en atencion a la situacion factica y las nuevas
pretensiones conforme a ellas formuladas por la parte actora, vislumbra el despacho que
a través de memorial del 08 de julio ultimo!, la demandada allego acta suscrita por el
Comité Nacional de Defensa Judicial y Conciliacion del Servicio Nacional de Aprendizaje-
SENA, en cuyo contenido fijan su posicion de no conciliacion.

Con fundamento en la Ley 2213 de 13 de junio de 20222, el Acuerdo PCSJA22-11972 del
30 de junio de 20223 y el canon 180 de la Ley 1437 de 2011; se fija fecha para dar
continuacion a la AUDIENCIA INICIAL:

e DiA: 20 DE OCTUBRE DE 2022

e HORA: 04:00 PM.

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnoldgico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3)
dias siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no
lo han hecho, sus numeros de telé¢fono de contacto y direcciones de correo electronico
personales, debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran
inscritos en el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura,

1Ver PDF ‘062’

2 “Por medio del cual se establece la vigencia permanente del decreto legislativo 806 de 2020 y se adoptan
medidas para implementar las tecnologias de la informacién y las comunicaciones en las actuaciones
Jjudiciales, agilizar los procesos judiciales y flexibilizar la atenciéon a los usuarios del servicio de justicia y se
dictan otras disposiciones”.

3 “Por el cual se adoptan unas medidas para la prestacion del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”.




atendiendo a lo prescrito en los articulos 3 de la Ley 2213%. Lo anterior, como paso
necesario para realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3,7, 8 y 11) del CGP, ademds
de lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JuzZGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacion. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto sefialada (art. 107 numeral 1 del CGP).

4 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacion y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberdan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demds sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
stimultGneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. Identificados los canales
digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccion
o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo vdlidamente en la anterior. Todos los
sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio ptblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Auto No.: 1635

RADICACION: 25307~33~-33~-002~-2021~-00181-~-00
PROCESO: RESTITUCION DE INMUEBLE ARRENDADO
DEMANDANTE: MUNICIPIO DE FUSAGASUGA

DEMANDADO: EFRAIN MOLINA SUSA Y OLGA PATRICIA RIVEROS

Atendiendo a que en el presente radicado se profirid sentencia anticipada de primera
instancia el pasado 11 de julio de 2022 /pdf 022/, y subsiguientemente obra solicitud de
la entidad demandante en los siguientes términos: “para realizar el (sic) respectiva solicitud
de diligencia de RESTITUCION DE INMUEBLE, se precisa se reconozca al abogado DAVID
FERNANDO PEREZ como apoderado del municipio de Fusagasugd” /pdf “027
SustitucionPoder”.

Se reconoce personeria para actuar en representacion de la parte actora al abogado David
Fernando Pérez Castano, identificado con cédula de ciudadania No. 1.069.727.556 y
Tarjeta Profesional de Abogado No. 363.036 del C.S. de la J., conforme al poder que obra
en archivo PDF “27” del expediente digital.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Auto No: 1638

RADICACION: 25307-33~33-002-2022-00212-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: SERGIO HERNANDO SANTOS MOSQUERA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GIRARDOT — SECRETARIA DE GOBIERNO, ESTACION DE
PoLicia

VINCULADOS: (1) JORGE ALEJANDRO ARAGON MONCALEANO Y (1I) LAUDELINO JOSE
ALFONSO AGUIRRE

Se rememora que, a través de proveido del 25 de agosto ultimo!, se le concedio a la
parte actora un término un término de tres (3) dias para que corrigiera los yerros
advertidos en la demanda. Asi las cosas, revisado en su integridad el escrito de
subsanacion presentado por la parte demandante advierte el Despacho que la parte
actora no atendid6 en debida forma el requerimiento efectuado mediante la
providencia en mencion, sin que ello sea Obice para proceder con el estudio de
admision, ello en procura de salvaguardar caras garantias constitucionales (arts. 29
y 229 Superiores).

Asi mismo, se vinculard a los sefiores JORGE ALEJANDRO ARAGON MONCALEANO y
LAUDELINO JOSE ALFONSO AGUIRRE, en su calidad de propietarios de los establecimientos
de comercio ‘CAOBA VIP BAR’ y ‘M ANHATAN BEER VIP DISCOTECA’, respectivamente, para
que hagan parte del extremo pasivo, de conformidad con lo dispuesto en el inciso
final del articulo 18 de la Ley 472 de 1998.

En consecuencia, el Despacho ADMITE la demanda de la referencia, al observar que
reune los requisitos minimos legales previstos en el articulo 18 de la Ley 472 de 1998.

En consecuencia, se dispone:

1. VINCULAR a los senores JORGE ALEJANDRO ARAGON MONCALEANO identificado con
cédula de ciudadania No. 1.070.586.105 y LAUDELINO JOSE ALFONSO AGUIRRE
identificado con cédula de ciudadania No. 7.923.025, a la presente actuacion.

2. NOTIFIQUESE el presente proveido a la parte demandante mediante anotacion en
estado electrénico, conforme al articulo 9 de la Ley 2213/222.

3. NOTIFIQUESE personalmente el presente proveido, la demanda y sus anexos:

a. Al ALCALDE DEL MUNICIPIO DE GIRARDOT,
b. Al sefior JORGE ALEJANDRO ARAGON MONCALEANO,
c. Al senor LAUDELINO JOSE ALFONSO AGUIRRE,

1 Archivo pdf ‘003 1577ap22212GirardotyOtroInadmite’ del expediente digital.

2 “Articulo 9. Notificaciéon por estado y traslados. Las notificaciones por estado se fijaran virtualmente,
con insercion de la providencia, y no sera necesario imprimirlos, ni firmarlos por el secretario, ni dejar
constancia con firma al pie de la providencia respectiva. (...)

Los ejemplares de los estados y traslados virtuales se conservaran en linea para consulta permanente
por cualquier interesado.” /se destaca/.




d. Al DEFENSOR DEL PUEBLO Y,
e. Al senor PROCURADOR JUDICIAL

A través de mensaje dirigido al buzon electronico dispuesto para notificaciones
judiciales, en la forma senalada en el articulo 199 de la Ley 1437/11 (modificado
por el canon 48 de la Ley 2080/21), en concordancia con lo dispuesto en el
articulo 21 de la Ley 472 de 1998.

. SE CORRE TRASLADO de la demanda por el término de diez (10) dias, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 22 de la Ley 472 de 1998; término
que comenzara a correr conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437/11
(modificado por el art. 48 de la Ley 2080 de 2021), aplicable en virtud del art.
44 dela Ley 472/98.

. INFORMESE a la comunidad la existencia de este proceso a través de un medio
masivo de comunicacion, conforme lo sefiala el articulo 21 de la Ley 472 de 1998.
Para ello, por Secretaria, FIJESE AVISO contentivo de las stplicas, las partes y el
radicado del presente asunto, en la pagina web de la Rama Judicial / sitio virtual
del despacho/. Igualmente, por Secretaria, REMITASE a la ENTIDAD
DEMANDADA el aviso, con el fin de que se sirvan fijarlo en la cartelera y en la
pagina web de las entidades, carga procesal que habran de acreditar al Juzgado
dentro de los cinco (5) dias siguientes a la recepcion del referido aviso.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

Auro No.: 1643

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~00297~-00
PROCESO: CONTROVERSIAS CONTRACTUALES
DEMANDANTE: SANATORIO AGUA DE D10s E.S.E.
DEMANDADO: 2M BIOMEDICAL COLOMBIA LTDA.

El 19 de noviembre de 20211, el SANATORIO AGUA DE Di0s E.S.E., actuando por conducto de
apoderado judicial, instaurd demanda de CONTROVERSIAS CONTRACTUALES en contra de 2M
BIOMEDICAL COLOMBIA LTDA, pretendiendo, por manera principal, se declare que la
demandada incumplio el Contrato N° 30.09.44.161 de 2019, en punto a la entrega ¢
instalacion del objeto del contrato dentro del plazo establecido para el efecto.

Mediante proveido del 14 de febrero ultimo?, se admitié la demanda de la referencia y se
ordeno la notificacion a la entidad demandada, conforme lo disponia el articulo 8 del
Decreto Legislativo No. 806 de 2020 (vigente para la fecha de admision de la demanda),
en concordancia con el canon 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 48
de la Ley 2080 de 2021.

A través de memorial del 8 de abril hogano, visible en el archivo PDF ‘009 Memorial’ del
expediente digital, la parte actora manifestd “me permito reformar la demanda,
presentando escrifo de llamamiento en garantia a la Aseguradora Seguros del Estado S.A.
con NIT. 860.009.578-6", precisando “gue el resto del escrito de demanda se mantiene
incolume”.

En este sentido, ninguna reforma se efectud respecto al escrito de demanda inicial, razén
por la cual, habra de desestimarse la solicitud de reforma de la demanda.

No obstante, resulta procedente resolver la solicitud de llamamiento en garantia formulado
por la parte actora frente a la ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO S.A.

kKK

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver la solicitud de llamamiento en garantia realizado por la
parte actora frente a la ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO S.A.

FUNDAMENTO DE LA(S) SOLICITUD(ES)

De la lectura del escrito de llamamiento en garantia efectuado por la parte actora, se infiere
que dicha entidad considera viable la solicitud, en atencion a la poliza de seguro de
cumplimiento No. 15-44-101216040, cuyo tomador es ZM BIOMEDICAL COLOMBIA LTDA y
asegurado o beneficiario es la E.S.E. SANATORIO DE AGUA DE DI0S, la cual cubre el pago de los
perjuicios causados con ocasion del incumplimiento de las obligaciones contractuales, en

tVer archivo PDF ‘003 ActaReparto’ del expediente digital.
2Ver archivo PDF ‘004 188cc21297BiomedicalAdmite’ del expediente digital.



desarrollo del contrato objeto de la litis. Aduce que dentro de los amparos objeto del seguro
se encuentran los perjuicios patrimoniales y extrapatrimoniales que sufra la entidad
demandante con motivo del incumplimiento en el que incurra el contratista asegurado, en
este caso 2M BIOMEDICAL COLOMBIA LTDA, o le sea imputable de acuerdo con la ley y en
razon de su objeto social.

CONSIDERACIONES
PROBLEMAS JURIDICOS

* LA SOLICITUD DE LLAMAMIENTO EN GARANTIA FUE FORMULADA DE MANERA OPORTUNA? En caso
atirmativo,

* £ ES PROCEDENTE EL LLAMAMIENTO EN G'ARANTH, PESE A HABER SIDO FORMULADO POR LA PARTE
DEMANDANTE? De ser asi,

* ;ES ADMISIBLE EI, LLAMAMIENTO FORMULADO POR LA ENTIDAD ACTORA?

KKk

SOLUCION A LOS PROBLEMAS JURIDICOS.

El articulo 225 de la Ley 1437 de 2011, regula de manera parcial el tema de la intervencion
de terceros, consagrando de manera expresa la aplicacion del principio de integracion
normativa, con las normas del estatuto procesal civil, hoy Codigo General del Proceso. Cuyo
tenor literal consagra:

“Art. 225.~ Llamamiento en garanfia. Quien atirme ftener derecho legal o
contractual de exigir a un fercero la reparacion integral del perjuicio que
llegare a suftrir, o el reembolso fotal o parcial del pago que tuviere que hacer
como resultado de la sentencia, podrd pedir la citacion de aquel, para que en el
mismo proceso se resuelva sobre tal relacion.

El llamado, dentro del término de que disponga para responder el llamamiento
que serd de quince (15) dias, podri, a su vez, pedir Ia citacion de un fercero en
Ia misma forma que el demandante o el demandado.

El escritfo de llamamiento deberd contener 1os siguientes requisitos:

1. El nombre del llamado y el de su representante si aquel no puede
comparecer por si al proceso.

2. La indicacion del domicilio del llamado, o en su defecto, de su residencia, y
de Ia de su habitacion u oficina y los de su representante, segun fuere el
caso, o la manifestacion de que se ignoran, lo ultimo bajo juramento, que se
entiende prestado por la sola presentacion del escrifo.

3. Los hechos en que se basa el llamamiento y los fundamentos de derecho que
se invoquen.

4. La direccion de la oficina o habitacion donde quien hace el llamamiento y
su apoderado recibirdn notiticaciones personales (...)”.
/Se destaca/.

De conformidad con lo anterior, la figura de llamamiento en garantia tiene como
fundamento la existencia de una relacion legal o contractual entre quien efectua la solicitud
de vinculacion de un tercero y el llamado, por lo que, con la solicitud, se debera allegar
prueba de dicha relacion.



La disposicion legal que se transcribe, es clara al establecer que basta afirmar la relacion
legal o contractual que contenga el derecho de una persona para exigir a un tercero la
reparacion del perjuicio que llegare a sufrir, o el reembolso total o parcial del pago que
tuviere que hacer como resultado desfavorable de un juicio, aspecto que se convierte en un
requisito indispensable para la procedencia inicial del llamamiento, por lo que, sin
efectuarse tal aseveracion, el juez no puede darle su aval.

Adicionalmente, existe la carga de aportar prueba, cuanto menos sumaria, de la existencia
del vinculo legal o contractual que da lugar al derecho para formular el llamamiento en
garantia. Es decir, es indispensable, ademas del cumplimiento de los requisitos formales,
que el llamante allegue prueba del nexo juridico en que apoya la vinculacion del tercero al
proceso, dado que su inclusion en la /itis, implica la extension de los efectos de la sentencia
judicial al convocado, causandole eventualmente una posible afectacion patrimonial.

De otro lado, pese a que el legislador no senald expresamente la oportunidad para presentar
la solicitud de llamamiento en garantia por parte del demandante, el articulo 173 de la Ley
1437 de 2011 consagra:

“Articulo 173. Reforma de la demanda.

FI demandante podr4 adicionar, aclarar o modificar Ia demanda, por una sola
vez, conforme a las siguientes reglas:

1. La reforma podrd proponerse hasta el vencimiento de los diez (10) dias
siguientes al traslado de la demanda. De la admision de la reforma se correrd
frasiado mediante notiticacion por estado y por la mitad del término inicial. Sin
embargo, si se llama a nuevas personas al proceso, de la admision de la
demanda y de su reforma se les notificard personalmente y se les correrd
frasiado por el término inicial.

2. La reforma de la demanda podrd referirse a las parfes, las pretensiones, 1os
hechos en que estas se fundamentan o a las pruebas.

3. No podrd sustituirse la totalidad de las personas demandantes o demandadas
ni fodas las pretensiones de la demanda. Frenfe a nuevas prefensiones deberdn
cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reforma podrd infegrarse en un solo documento con la demanda inicial.
[gualmente, el juez podrd disponer que el demandante la integre en un solo
documento con la demanda inicial.” /Se destaca/.

Asi las cosas, ha de entenderse que al otorgarsele a la parte demandante un término para
adicionar, aclarar o modificar la demanda (tratese de suplicas, hechos, pruebas etc.), seria
plausible que en ese interregno presente solicitud de llamamiento en garantia. En virtud
del principio a la igualdad, si la parte demandada, dentro del término para contestar la
demanda, puede formular llamamiento en garantia, resulta plausible colegir que la parte
demandante pueda hacer lo propio en el momento de presentar la demanda, o bien, dentro
del interregno para reformarla, como acaece en el sub lite.

Respecto al cémputo del término para presentar la reforma de la demanda, el Honorable
Consejo de Estado unificod su jurisprudencia mediante sentencia del 6 de septiembre de
20183, providencia en la que el maximo Tribunal de la Jurisdiccion Contencioso
Administrativa resolvio lo siguiente:

3 Consejo de Estado, Seccién Primera, Sentencia de Unificacién Jurisprudencial del 6 de septiembre de 2018,
C.P.: Dr. Roberto Augusto Serrato Valdés, Expediente No. 11001-03-24-000-2017-00252-00.



“PRIMERO. ~ UNIFICAR Ia jurisprudencia en el sentido de que el término de
que frata el articulo 173 del CPACA para reformar la demanda, debe contarse
dentro de los diez (10) dias después de vencido el fraslado de la misma,
conforme a lo expuesto en la parte motiva de esta decision.

(‘ . ) »
/Se destaca/.

Asi las cosas, de conformidad con la constancia secretarial obrante en el archivo PDF ‘012
InformeSecretarial’ del expediente digital, se tiene que en el presente asunto el auto
admisorio de la demanda se notificd mediante correo electrénico del 28 de marzo de 2022,
y contabilizados dos dias siguientes a dicho acto empezo a correr el término de traslado de
la demanda de que trata el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, esto es, del 31 de marzo
al 18 de mayo ultimo, fecha a partir de la cual el accionante contaba con diez (10) dias
para reformar la demanda, es decir, hasta el 2 de junio ultimo.

Asi pues, evidencia el Despacho que la solicitud de llamamiento en garantia fue presentada
el 8 de abril ultimo*, de esta manera, por estar conforme a lo senalado en el articulo 173
lineas atras reproducido, fue formulada de manera oportuna, hallando respuesta
afirmativa el primer problema juridico planteado por el Despacho.

Ahora bien, respecto a quienes pueden solicitar el llamamiento en garantia, en un caso
similar al presente, indico el Consejo de Estado®:

“Asi las cosas, el llamamiento permite hacer la citacion en garantia para todos
los casos en los que se evidencie una obligacion contractual con el fin de que se
avale el reembolso del pago o la indemnizacion de perjuicios que resuelva la
sentencia, aclarando la relacion juridica entre garante y garantizado dentro del
mismo proceso, en virtud de lo preceptuado en el articulo 225 del CPACA. Al
respecto el fratadista Herndn Fabio Lopez, sefialo:

“Es muy frecuente el caso de la persona que contrata un seguro que ampara Ios

perjuicios que puedan deducirsele por responsabilidad civil. Cuando hay lugar
a indemnizar a causa de una accion u omision generadora de responsabilidad
civil extracontractual o contractual, surgen dos relaciones juridicas claramente
determinadas: la existente enftre el asegurador y el asegurado, y la que se
presenta entre el asegurado y la persona petjudicada.

La persona perjudicada puede iniciar un proceso contra quien le ocasiono el
dano, a fin de obfener la indemnizacion del perjuicio sufrido, y éste, a su vez,
tiene que realizar un desembolso y luego tratar de recuperar lo pagado por
cuanfo, en ulfimas, ese pago podria hacerlo quien se comprometio a
garantizarlo, Mas el garante, caso de ser condenado el garantizado, no siempre
estd en la obligacion de reembolsar.

El llamamiento en garantia lo puede realizar tanfo el demandante como el
demandado, aun cuando en la casi totalidad de los eventos se efectiia por éste
ultimo, lo cual no significa como algunos juzgados lo han estimado, que
unicamente sea el demandado el llamado a hacerlo. Asi, por ejemplo, si se
celebra un confrafo de seguro que garantiza el pago de los perjuicios que se

4 Ver archivo PDF ‘008’ del expediente digital.

5 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Secciéon Tercera, Subseccion C, Consejero Ponente:
Dr. Jaime Enrique Rodriguez Navas, 2 de octubre de 2020, radicaciéon nimero: 25000-23-36-000-2017-00358-
01(64183).



deriven del incumplimiento de un contrafo, perfectamente puede formularse la
demanda en contra del contratante incumplido para que se declare el monto de
los perjuicios y, junto con la demanda, llamar en garantia a la aseguradora para
que se le obligue a la indemnizacion del perjuicio sufrido como consecuencia
del incumplimiento conftractual del demandado, pues de no existir esta
posibilidad, seria necesario esperar al resultado del proceso para Iluego
demandar a la _aseguradora, que es la actuacion gue, precisamente, y en
desarrollo del principio de la economia procesal, se quiere evitar.”® /Negrillas
y subrayas del Despacho/.

En el mismo sentido, en ulterior oportunidad senald el Consejo de Estado”:

“De ofra parte, el articulo 225 del CPACA determina que el llamado en garantia

puede pedir la citacion de un fercero en la misma forma que el demandante o
demandado, a partir de lo cual se concluye que el llamamiento en garantia no
corresponde a una facultad exclusiva de una parte procesal y, por el contrario,
tanfo el demandante como el demandado pueden solicitarlo, siempre que se
cumplan los requisitos que contempla la norma.” /Sc resalta/.

Corolario, la parte demandante tiene la facultad de formular llamamiento en garantia,
siempre y cuando acredite la totalidad de los requisitos exigidos por el legislador, dando asi
respuesta afirmativa al segundo problema juridico planteado por el Despacho.

CASO CONCRETO.

La demandante E.S.E. SANATORIO AGUA DE DIOS solicito el llamamiento en garantia frente a
la ASEGURADORA SEGUROS DEL ESTADO S.A., identificada con NIT. 860.009.578-6, para
soportar su peticion allega como prueba sumaria copia de la Poliza de Seguro de
Cumplimiento Entidad Estatal No. 15-44~101216040 obrante en el expediente digital /Ver
archivo ‘C1’ PDF ‘010’ pp. 43-44 y 98/.

Ahora bien, en la solicitud se indico el nombre del llamado en garantia, el lugar de su
domicilio, se indicaron los hechos en los que se basa el llamamiento y los fundamentos de
derecho que lo sustentan y se aportd prueba de la relacion contractual en virtud de la poliza
mencionada y por ultimo, se allego el certificado de existencia y representacion legal de la
llamada en garantia®, cumpliendo de esta manera con lo dispuesto en el articulo transcrito,
razén por la cual, se admitira el llamamiento en garantia que ha formulado la E.S.E.
SANATORIO AGUA DE DIOS frente a la aseguradora SEGUROS DEL ESTADO S.A., en virtud de la
poliza de seguro de cumplimiento ya distinguida.

Por lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: ADMITR ¢l llamamiento en garantia formulado por la E.S.E. SANATORIO AGUA DE
Dios frente a la compania SEGUROS DEL ESTADO S.A.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE PERSONALMENTE al Representante Legal de SEGUROS DEL ESTADO S.A..,
identificada con NIT. 860.009.578-6, a través de mensaje dirigido al buzon electronico
dispuesto para notificaciones judiciales, en la forma senialada en el canon 199 de la Ley
1437 de 2011 (modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

6 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, Procedimiento Civil, Décima Edicién, Bogot4, Editores Dupré, 2009, pag. 349-

350
7 Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccién Tercera, Subsecciéon B, Consejero Ponente:

Dr. Alberto Montafia Plata, 14 de abril de 2021, radicacion nimero: 25000-23-36-000-2019-00529-01(65832).

8 Ver archivo ‘C1’ PDF ‘010 Demanda’ pp. 104 a 144.



TERCERO: La entidad llamada en garantia, una vez notificada en los términos del ordinal
anterior, cuenta con el término de QUINCE (15) DIAS para contestar el llamamiento,
proponer excepciones y solicitar pruebas a que haya lugar (art. 225 inc. 2), los cuales
comenzaran a correr conforme al canon 199 (inciso 4°) de la Ley 1437 de 2011
(modificado por el precepto 48 de la Ley 2080 de 2021).

Al ejercer el derecho de defensa, debera remitir el respectivo memorial (junto con las
pruebas y anexos) al Correo electrdnico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF (en virtud del contenido de los
articulos 2 de la Ley 2213/229,y 510 del Acuerdo PCSJA22-11972/2211),

9 “Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.”
.” /se destaca/

10 “Articulo 5. Recepcién virtual de documentos en los despachos judiciales y dependencias administrativas.
Las demandas, tutelas, acciones, memoriales, oficios, documentos, escritos y otras solicitudes que se envien a
los despachos judiciales y dependencias administrativas, se continuaran recibiendo de forma virtual en la sede
electronica dispuesta por el Consejo Superior de la Judicatura. (...)”

11 “por el cual se adoptan unas medidas para prestacién del servicio de justicia en los despachos judiciales y
dependencias administrativas del territorio nacional”
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

AuTto No: 1644

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~-00197-00

MEDIO DE CONTROL: EJEcuTIVO

DEMANDANTE: NELSON ORLANDO GARZON ROMERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO

NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

1. OBJETO DE LA DECISION

Procede el Despacho a estudiar la viabilidad de librar mandamiento de pago, con
ocasion de la demanda ejecutiva presentada por el senor NELSON ORLANDO GARZON
ROMERO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL. MAGISTERIO; corolario de la sentencia proferida por este
Despacho Judicial el 03 de mayo de 2018.

2. ANTECEDENTES

Mediante sentencia proferida el 03 de mayo de 2018 en el proceso de nulidad y
restablecimiento del derecho con radicado No. 2016-00571-00 /Archivo PDF
‘V01Demanda’ pp. 26-27 del expediente digital/, el Despacho, dispuso:

«(...)

SEGUNDO: Como consecuencia de la anterior declaracion y a titulo de
restablecimiento del derecho, ORDENASE a Ia Nacion — Ministerio de
Fducacion Nacional — Fondo Nacional de Prestaciones Sociales del
Magisterio RELIQUIDAR Ia cesantia parcial de forma refroactiva a NELSON
ORLANDO GARZON ROMERO, identificado con cédula de ciudadania No.
11.382.391, teniendo en cuenta el ultimo salario devengado con la
fotalidad de los tactores salariales, en el periodo comprendido entre el 8
de marzo de 1989 hasta el 31 de diciembre de 2014 y PAGAR solo las
diferencias que resulfen entre el nuevo valor y lo recibido en virfud de la
Resolucion No. 571 del 18 de abril de 2016.

TERCERO: Al efectuarse el reconocimiento del reajuste a la parfe
demandante, la entidad demandada debe aplicar el ajuste de valores
contemplado en el inciso tinal del articulo 187 del C.P.A.C.A., a efecto de
que ésta se pague con su valor actualizado para lo cual deberd aplicarse
la siguiente formula:

R: RH * Indice final
Indice inicial

C..)»

Ahora, con la demanda ejecutiva objeto de estudio, la parte actora solicita se libre
mandamiento de pago a su favor y contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION



NACIONAL — FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO en los siguientes
términos /Archivo rDF ‘001Demanda’, pp. 4 — 5 /-

«(...)

1.1. Por la suma de TRESCIENTOS VEINTICUATRO MILLONES
SEISCIENTOS VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS
MONEDA LEGAL ($324.622.992 M/1), por concepto del Capital y Ajuste
al Valor conforme al Indice de Precios al Consumidor — IPC. (...)
adeudado al sefior(a) GARZON ROMERO NELSON ORLANDO, por la
reliquidacion y pago de la cesantia definitiva de manera refroactiva,
contorme al fallo judicial proferido el 3 de mayo de 2018 por el Juzgado
Segundo Administrativo de Oralidad del Circuito Judicial de Girardot

(...).

1.2. Por la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA
Y SIETE MIL SEISCIENTOS DOS PESOS MONEDA LEGAL ($36.287.602
M/1) Por concepfto de la indexacion de las sumas adeudadas, desde la
fecha de causacion del derecho (08 de marzo de 1989 hasta el 31 de
diciembre de 2014) y hasta la fecha de ejecuforia de la Sentencia (03 de
mayo de 2018), por el cumplimiento del fallo judicial (...).

1.3. Por la suma de TRESCIENTOS NUEVE MILLONES TRESCIENTOS
OCHENTA Y NUEVE MIL CIENTO CUARENTA Y OCHO PESOS MONEDA
LEGAL ($309.389.148 M/1) por concepto de intereses de mora en el
cumplimiento de la sentencia no cancelados a la techa (...).

1.4. Se condene en costas y agencias en derecho a la entidad demandada.»

Arguye, en virtud de la decision lineas atras citada, el 03 de diciembre de 2018
presentd solicitud de cumplimiento de la sentencia, sin que a la fecha se dé
cumplimiento a la sentencia.

3. CONSIDERACIONES
3.1. COMPETENCIA.

Con fundamento en los articulos 104 (numeral 6), 155 (numeral 7) y 156 (numeral
9) del Cédigo de lo Contencioso Administrativo (C/CA), este Juzgado es competente
para conocer sobre la demanda ejecutiva ya identificada.

3.2. TTULO EJECUTIVO.

La Ley 1437/11 (Cddigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo — CPACA), en su Titulo IX, articulo 297, consagra en su numeral 1
que “para los efectos de este Codigo, constituyen tifulo ejecutivo... Las senfencias
debidamente cjecuforiadas proferidas por la Jurisdiccion de lo Confencioso
Administrativo, mediante las cuales se condene a una entidad publica al pago de
sumas dinerarias (...)”. Entretanto, el articulo 422 del Codigo General del Proceso
(CGP), aplicable en virtud de la remision de que trata el canon 306 de la Ley
1437/11, prevé las condiciones esenciales que ha de contener un documento (0
varios, segun el caso) para hacerlo valer como titulo ejecutivo, al indicar que pueden
demandarse ejecutivamente las obligaciones claras, expresas y exigibles que consten
en documento idoneo:

«Arficulo 422. Titulo ¢jecufivo. Pueden demandarse ejecutivamente las
obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos que
provengan del deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra



él, o las que emanen de una sentencia de condena proferida por juez o
tribunal de cualquier jurisdiccion, o de ofra providencia judicial, o de las
providencias que en procesos de policia aprueben liguidacion de costas o
serialen honorarios de auxiliares de la justicia, y los demads documentos
que seniale la ley. La confesion hecha en el curso de un proceso no
constituye fitulo ejecutivo, pero si la que conste en el interrogaforio
previsto en el arficulo 184.» /Subraya el despacho/

Al respecto el H. Consejo de estado ha expresado que:

«...[Sfegtin lo previsto en el articulo 422 del Codigo General del Proceso,
para poder considerar como titulos ejecutivos los documentos aportados
con la demanda es necesario gue reunan las condiciones de forma y tondo
que para tal efecto establece dicha disposicion normativa.

Con respecto a las condiciones de forma, la Corporacion ha sefialado que
existe titulo ejecutivo cuando los documentos que conforman una unidad
juridica son auténticos, emanan del deudor o de su causante o de una
sentfencia de condena proferida por juez o tribunal de cualguier
jurisdiccion, o de ofra providencia judicial que fenga fuerza ejecutiva
conforme a la ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia apruecben liquidacion de costas o sefialen
honorarios de auxiliares de la justicia o, de un acto administrativo en
firme!.

(..)

Ahora bien, en lo atinenfe a las condiciones de tondo requeridas, se ha
indicado que un documento presta mérifo ejecutivo siempre y cuando
contenga una obligacion clara, expresa y exigible a favor del ejecutante y
a cargo del ejecutado y, en el caso de obligaciones pagaderas en dinero,
que sean liquidas o liquidables por simple operacion arifmética.

(..)

En relacion con las mencionadas condiciones que deben revestir las
obligaciones susceptibles de ser exigidas ejecutivamente, ha serialado la
Corporacion lo siguiente:

“... por expresa debe entenderse cuando la obligacion aparece manitiesta
en la redaccion misma del titulo, es decir que en el documento (s) que
contiene la obligacion debe constar en forma nitida el ‘crédito — deuda’
sin que para ello haya que acudir a elucubraciones o suposiciones; por
ello, como Ilo ha dicho la doctrina procesal colombiana, Faltard este
requisito cuando se prefenda deducir la obligacion por razonamientos
Iogico juridicos, considerdndola una consecuencia implicita o una
Inferpretacion personal indirecta’.

Ofra de las cualidades necesarias para que una obligacion contractual sea
ejecutable es la claridad, lo que significa que debe ser ticilmente
inteligible y entenderse en un solo sentido. La ultima cualidad para que
la obligacion sea ejecutable es la de que sea exigible lo que se fraduce en

1 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 24 de enero de 2007, Exp: 85001-23-31-
000- 2005-00291-01(31825). M.P. Ruth Stella Correa Palacio.



gue puede demandarse su cumplimienfo por no estar pendiente de un
plazo o una condicion...””?

...»% /Negrillas y letra itdlica de la cita de cita son originales. Demas
resaltado y subrayas son del Despacho/.

En el presente asunto, la parte accionante pretende se libre mandamiento de pago por
concepto de la reliquidacion de las cesantias parciales ordenada por este Juzgado en
sentencia proferida el 03 de mayo de 2018, dentro del proceso rotulado con el
numero de radicacion 25307-33-40-002-2016-00571-00, con su respectiva
constancia de ejecutoria, misma que da cuenta de la firmeza del aludido fallo
/Archivo PDF ‘002’ p. 34 del expediente digital/.

En este orden, a juicio de esta célula judicial, los documentos relacionados cumplen
con lo dispuesto por el articulo 422 del Codigo General del Proceso, en el entendido
que de ello se desprende una obligacion clara, expresa y actualmente exigible a cargo
de la entidad demandada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Segundo Administrativo del Circuito de Girardot,
RESUELVE

PRIMERO: LIBRAR MANDAMIENTO EJECUTIVO a favor del sefior NELSON ORLANDO
GARZON ROMERO contra la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL —
FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, en los
siguientes términos:

» Por la suma de TRESCIENTOS VEINTICUATRO MILLONES SEISCIENTOS
VEINTIDOS MIL NOVECIENTOS NOVENTA Y DOS PESOS MONEDA LEGAL
($324.622.992 M/L), por concepto del Capital y Ajuste al Valor conforme al
Indice de Precios al Consumidor — IPC.

» Por la suma de TREINTA Y SEIS MILLONES DOSCIENTOS OCHENTA Y SIETE
MIL SEISCIENTOS DOS PESOS MONEDA LEGAL ($36.287.602 M/L), por
concepto de la indexacion.

» Por la suma de TRESCIENTOS NUEVE MILLONES TRESCIENTOS OCHENTA Y
NUEVE MIL CIENTO CUARENTA Y OCHO PESOS MONEDA LEGAL
(8309.389.148 M/1), por concepto de intereses de mora.

SEGUNDO: NOTIFIQUESE al representante legal de la entidad demandada o a quien
¢ste haya delegado la facultad de recibir notificaciones, a la Representante del
Ministerio Publico delegado ante este Despacho, de conformidad con lo establecido
en los articulos 198 y 199 de la ley 1437 de 2011 (modificado por el art. 48 L.
2080/21); haciéndosele saber a la entidad demandada que dispone del término de
cinco (5) dias para pagar y/o cumplir la obligacion o el de diez (10) dias para
excepcionar (art. 431 CGP). Asimismo, por Secretaria REMITASE a la Agencia
Nacional de Defensa Juridica del Estado copia del presente proveido, de la demanda
y de sus anexos, para los fines instituidos en el art. 199 inciso final del CPACA.

TERCERO: Por reunir los requisitos de ley se reconoce personeria al abogado Sergio
Manzano Macias, identificado con C.C. N° 79.980.855 y T.P. N° 141.305 del C.S].,

2 Cita de cita: Consejo de Estado, Seccion Tercera, Sentencia del 16 de septiembre de 2004, Exp: 05001-
23-31- 000-2003-2114-01(26723). M.P. Maria Elena Giraldo Gémez.

3 H. Consejo de Estado, Sala de lo Contencioso Administrativo, Seccidon Tercera, Subseccién A, auto de 9
de marzo de 2016, Exp. Interno 54426. M.P. Dr. Hernan Andrade Rincé6n.



para actuar conforme al poder conferido por la parte actora /PDF ‘001’ pp. 12-13
del expediente digital/.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

AuTo NoO.: 1645

RADICACION: 25307-33~33-002-2021~00322-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE WILLIAM SANCHEZ GOMEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demads infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualguier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. EFn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. EFn este caso
continuar4 el tramite del proceso.” /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:
PROBLEMA JURIDICO.

4LE ASISTE EL DERECHO AL DEMANDANTE A QUE SE REAJUSTE LA BONIFICACION MENSUAL
PERCIBIDA DURANTE EL PERIODO QUE PRESTO SUS SERVICIOS EN LA PENINSULA DEL SINAI EN
VIRTUD SU DESIGNACION EN COMISION COLECTIVA PERMANENTE ESPECIAL (DEL 24 DE ABRIL DE
2018 AL 23 DE ABRIL, DE 2019, INCLUSIVE) 7

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /archivo pDF ‘002’ pp. 15-37 y 39~100 del expediente
digital/.

Si bien solicitd practica especial de unas pruebas!, las mismas se encuentran
subsumidas en las pruebas que obran en los archivos PDF ‘018, ‘020’ pp. 7-97 y
‘022’ pp. 7-97 del expediente digital.

1“V1. PRUEBAS EN PODER DE LA ENTIDAD DEMANDADA

I. Los antecedentes administrativos del demandante.
II. Las planillas o desprendibles de pago.

Para lo cual se solicita al sefior Juez, que por intermedio de su conducto se oficie a la
entidad demandada para que sea esta quien los aporte, toda vez que, los antecedentes
administrativos deben aportarlos la entidad demandada y la certificacion de tiempo fue
solicitada pero no fue allegada por la entidad. (...)”



2. PARTE DEMANDADA: No solicito ni aportd pruebas.
3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

4. PRUEBA COMUN: Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el
expediente administrativo contenido en los archivos PDF ‘018, ‘020’ (pp. 7-97) y
‘022’ (pp. 7-97) del expediente digital.

TERCERO: En gjercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222), al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: Se RECONOCE PERSONERIA a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA portadora de la
T.P.N° 208.421 del C.SJ., para actuar conforme al poder conferido por la parte demandada
/p. 12 PDF ‘016’/.

2 Dicho precepto senala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizaran 16s medios tecnologicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

AuTo NoO.: 1647

RADICACION: 25307-33-33-002-2021-00248-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JULIO MARIO VILLA ALVAREZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demads infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualguier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. EFn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. EFn este caso
continuar4 el tramite del proceso.” /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:
PROBLEMA JURIDICO.

< TIENE DERECHO EL ACTOR A QUE SE LE RECONOZCA FRIMA DE ACTIVIDAD Y SEA PAGADA Y
LIQUIDADA DE ACUERDO CON LOS PORCENTAJES ESTABLECIDOS PARA OFICIALES Y SUBOFICIALES?

£ EL SALARIO BASICO MENSUAL DEVENGADO POR EL DEMANDANTE DEBE SER AJUSTADO A LA SUMA
EQUIVALENTE AL SALARIO MINIMO MENSUAL AUMENTADO EN UN 60% Y, POR ENDE, DEBE
LIQUIDARSE LAS DIFERENCIAS CORRESPONDIENTES A LAS FRESTACIONES SOCIALES CON BASE EN
DICHO SALARIO MENSUAL? De ser asi,

ZLE ASISTE EL DERECHO A LA PARTE ACCIONANTE A QUE LE SEAN CANCELADOS LOS VALORES
DEJADOS DE PERCIBIR?

£HA OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA PRESCRIPCION?
Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:
1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental

acompanado con la demanda y su subsanacion /archivos pDF ‘001’ pp. 16-27 y
‘023’ p. 3 del expediente digital/.

No solicitd practica especial de pruebas.



2. PARTE DEMANDADA: No solicitd ni aportd pruebas.

3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

4. DE oricio: Con fundamento en el articulo 213 de la Ley 1437 de 2011, se
decreta como prueba de oficio el material documental que obra en los archivos PDF
‘032’ y ‘034’ del expediente digital.

TERCERO: En gjercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221), al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: SE REQUIERE A LA PARTE DEMANDADA para que, en el mismo término del
numeral anterior se sirva aportar el poder conferido a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA
para actuar dentro del presente proceso, comoquiera que el mismo no fue allegado con la
contestacion de la demanda.

1 Dicho precepto senala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizaran 16s medios tecnologicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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Juan Felipe Castafio Rodriguez
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

AuTto No: 1648

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00069-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE RICAURTE.

VINCULADA: () NACION~-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y (1)

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 472/98, se abre a pruebas el
proceso de la referencia. En consecuencia, se decretan las siguientes:

1.  PARTE DEMANDANTE
1.1. DOCUMENTAL APORTADA.
Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental acompanado
con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de litigio /PDF ‘003
Anexos’/.
1.2. DOCUMENTAL SOLICITADA /PDF ‘002 Demanda’ pp.4-6/.
SE SOLICITA! a la SENORA ALCALDESA DEL MUNICIPIO DE RICAURTE, para que directamente o por
intermedio de la autoridad municipal que corresponda, se sirva aportar copia de la

siguiente documentacion, misma que pasa el despacho a esquematizar, en virtud de su
extension:

Literal PRUEBAS DOCUMENTALES

A Estudios de microzonificacion sismica o similar realizados, con soportes.

B Certificacion? sobre:
Indicando frente al Centro de Salud ubicado en la calle 4 No. 14 B-22/El Pesebre:
@ Fecha de diseno;
(ii) Fecha de construccion; y
(iii)  Actividades realizadas para reforzar el sistema estructural de la
edificacion, si fue construidas antes del 15 de julio de 2010. Aportar

soportes.
C Certificacion?® sobre:
@) Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de

Ricaurte que hagan parte del grupo IV (edificaciones indispensables)

! Las pruebas documentales que se decretan, también que se ajustan en ejercicio de las facultades oficiosas de
que trata el art. 28 de la Ley 472/98.

2 En esta prueba se subsume la documental relacionada en el ordinal tercero del acipite de pruebas de la
demanda /PDF 002 p. 5/.

3 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales cuarto y quinto del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 p. 5/.



destinadas como refugios para emergencia conforme al reglamento
NSR-10;
Indicando frente a cada estructura:

(>ii) Fecha de diseno;

(iii)  Fecha de construccion; y

(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

D Certificacion* sobre:
® Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Ricaurte que hagan parte del grupo III (edificaciones de atencion a la
comunidad) destinadas para esfaciones de policia conforme al
reglamento NSR-10;
Indicando frente a cada estructura:
(>ii) Fecha de diseno;
(iii)  Fecha de construccion; y
(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, si fueron construidas antes del 15 de julio de
2010. Aportar soportes.

E Certificacion® sobre:

@) Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Ricaurte que hagan parte del grupo III (edificaciones de atencion a la
comunidad) destinadas para gargjes de vehiculos de emergencia y
para esfructuras y equipos de centros de afencion de emergencias
conforme al reglamento NSR-10;

Indicando frente a cada estructura:

(i) Fecha de diseno;

(iii)  Fecha de construccion; y

(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

F Certificacion® sobre:
Indicar frente a las escuelas (Escuela vereda Callejon, Escuela vereda El Portal,
Escuela vereda El paso, Escuela vereda La Virginia, Escuela vereda Limoncitos,
Escuela vereda Llano el Pozo, Escuela vereda Las Varas, Escuela vereda San
Francisco, Escuela vereda Manuel Sur, Escuela vereda Manuel Norte) y el unico
colegio en el municipio:
@) Fecha de diseno;
(i)  Fecha de construccion; y
(iii)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

G Informar” qué otras acciones -distintas a las enunciadas al responder los puntos
anteriores- ha realizado el MUNICIPIO DE RICAURTE a las estructuras de uso publico
de propiedad del municipio, para velar por la prevencion de desastres previsibles
técnicamente, con miras a la evaluacion de vulneracion sismica. Aportar soporte
documental.

H Certificacion sobre si el MUNICIPIO DE RICAURTE se encuentra en zona sismica baja,
media o alta.

4 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales sexto y séptimo del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 p. 5/.

5 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales octavo a undécimo del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 pp. 5-6/.

6 En esta prueba se subsume la documental relacionada en el ordinal décimo tercero del acapite de pruebas de la
demanda /PDF 002 p. 6/.

7 En este medio de prueba se subsume la solicitada en los ordinales décimo sexto y décimo octavo /PDF 002 p.
6/.



CARGA DE LA PRUEBA: MUNICIPIO DE RICAURTE (167 CGP), sin necesidad de oficio alguno
para su practica, por ser sujeto procesal. Por intermedio de su apoderado se realizaran todas
las gestiones al interior de la entidad que representa con miras a la consecucion de la
prueba.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: dentro de los QUINCE (15) DIAS siguientes.
Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
(jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF, so pena de los apremios de
ley.

sk

Sobre la solicitud de la parte actora tendiente al decreto de la documentacion descrita en
los ordinales SEGUNDO, DUODECIMO, DECIMO CUARTO y DECIMO QUINTO del acapite de pruebas
del escrito introductor /PDF pp. 4-6 /las mismas SE SUBSUMEN en la documentacion que
sobre el particular ya reposa en el expediente digital, a la cual se le dara valor probatorio
en virtud del articulo 246 del CGP, asi:

ORDINAL PRUEBA UBICACION
2° Certificado edificaciones grupo IV (hospitales, clinicas, PDF 28 y PDF
centros de salud y refugios para emergencias) 003 p. 10

12° Certificado edificaciones grupo III destinadas para | PDF 003 pp.
atencion a la comunidad (guarderias, instituciones | 11-13
educativas y otros centros de ensenanza)
14°y 15° | Certificado edificaciones grupo III de propiedad del | PDF 003 pp.
municipio destinadas para atenciéon a la comunidad | 13-14
(aquellas otras que la administracion municipal, distrital,
departamental o nacional designa como tales)

2. PARTE DEMANDADA ~ MUNICIPIO DE RICAURTE
2.1. DOCUMENTAL APORTADA.

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental acompanado
con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de litigio /PDF ‘016’ a
PDF ‘029’ /.

2.2. DOCUMENTAL SOLICITADA

SE SOLICITA al(A LA) SENOR(A) REGISTRADOR(A) DE LA OFICINA DE REGISTRO DE INSTRUMENTOS
PUBLICOS DEL MUNICIPIO DE GIRARDOT, para que se sirva aportar:

» Copia del certificado de libertad y tradicion del bien inmueble ubicado en la carrera
15 No. 6-02 identificado con cédula catastral No. 01-00-0010-0020-000.

» Copia del certificado de libertad y tradicidn del bien inmueble denominado ESCUELA
CASA BLANCA E identificado con matricula inmobiliaria No. 307-10500.

CARGA DE 1A PRUEBA: MUNICIPIO DE RICAURTE (167 CGP), sin necesidad de oficio alguno
para su practica, por ser sujeto procesal. Por intermedio de su apoderado se realizaran todas
las gestiones ante la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos distinguida, con miras a
cabal la consecucidn de la prueba.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: dentro de los QUINCE (15) DiAS siguientes.
Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho



(jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF, so pena de los apremios de
ley.

3. VINCULADA NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~POLICIA NACIONAL
No solicitd practica especial de pruebass.
4. VINCULADA DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental acompanado
con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de litigio /PDF ‘042’
pp. 9-14 /.

4.1. DOCUMENTAL SOLICITADA

SE SOLICITA a la DIRECCION DE INFRAESTRUCTURA DE CUNDINAMARCA — SECRETARIA DE EDUCACION
se sirva remitir copia de todos los antecedentes administrativos relacionados con la ESCUELA
VEREDA CASA BLANCA y de cualquier otra edificacion indispensable y de atencion a la
comunidad que se encuentre en el municipio de Ricaurte y que sea propiedad del
Departamento de Cundinamarca. Lo anterior, conforme a la respuesta que efectud la
UNIDAD ADMINISTRATIVA PARA LA GESTION DEL RIESGO DE DESASTRES DE CUNDINAMARCA €l 26 de
junio de 2022, a la peticion formulada por la Directora de Defensa Judicial del
DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA ¢l 15 de junio de 2022 (Rad. CE-2022670847) /ver PDF
042 pp. 9-14/.

CARGA DE 1A PRUEBA: DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA (167 CGP), sin necesidad de
oficio alguno para su practica, por ser sujeto procesal. Por intermedio de su apoderado se
realizaran todas las gestiones ante la DIRECCION DE INFRAESTRUCTURA DE CUNDINAMARCA —
SECRETARIA DE EDUCACION, con miras a cabal la consecucion de la prueba.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: dentro de los QUINCE (15) DiAS siguientes.
Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
(jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF, so pena de los apremios de
ley.

5. MINISTERIO PUBLICO.
No aportd ni solicitd pruebas.

6. DE OFICIO.

Se ORDENA al MUNICIPIO DE RICAURTE se sirva aportar, a través de su mandatario judicial y
la autoridad administrativa competente, copia del CONTRATO 101-2022 cuyo objeto es
«PRESTAR LOS SERVICIOS PROFESIONALES COMO INGENIERO CIVIL EN LA DIRECCION DE FROYECTOS Y
URBANISMOS DE LA SECRETARIA DE PLANEACION DEL MUNICIPIO DE RICAURTE CUNDINAMARCA»?

Carga de la prueba: MUNICIPIO DE RICAURTE (arts. 78-8, 167 y CGP), sin necesidad de
emision de oficio alguno, dada su condicidn de sujeto procesal. El apoderado judicial de la
entidad demandada realizara las gestiones necesarias con miras a la consecucion oportuna
de esta prueba.

8 Vislumbra el Despacho que el apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, en el escrito
de contestacién aduce anexar entre otro, solicitud realizada ante la autoridad correspondiente de la Policia
Nacional, respecto del inmueble ubicado en la carrera 15 No. 6-02 en el Municipio de Ricaurte Cundinamarca,
esta documentacion no fue aportada.

9 Prueba decretada en atencion a la manifestacion realizada por el ente municipal obrante en el PDF 003 p.14



PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: dentro de los QUINCE (15) DiAS siguientes.
Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
(jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF, so pena de los apremios de
ley.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

AuTo NoO.: 1649

RADICACION: 25307-33~33-002-2021~00303-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: HUGO LEONARDO ROCHA LOPEZ

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demads infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualguier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. EFn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. EFn este caso
continuar4 el tramite del proceso.” /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:
PROBLEMA JURIDICO.

4 LE ASISTE EL DERECHO A LA PARTE ACTORA A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LA SANCION
MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 50 DE 1990, POR CONCEPTO DE PAGO TARDIO DE LAS
CESANTIAS CORRESPONDIENTES A LOS ANOS 2018 Y 20197

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /archivo pDr ‘004’ del expediente digital/.

No solicitd practica especial de pruebas.
2. PARTE DEMANDADA: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la contestacion de la demanda /archivo pDF ‘036’ y ‘037 del

expediente digital/.

Si bien solicitd practica especial de una pruebal, la misma se encuentra subsumida
en la prueba que obra en el archivo PDF ‘004’ pp. 14-20 del expediente digital.

1 “De oficio:

Se libre oficio a Grupo de Prestaciones Sociales de Ministerio de Defensa Ejercito Nacional a los correo: dipso-
registro@buzonejercito.mil.co, dipsoejc@buzonejercito.mil.co a fin de que aporte la -certificacion
correspondiente del monto y fecha de pago de las cesantias de la parte hoy demandante.”




3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En e¢jercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comtn de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222), al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictarad sentencia por escrito.

QUINTO: Se RECONOCE PERSONERIA a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA portadora de la
T.P.N° 208.421 del C.SJ., para actuar conforme al poder conferido por la parte demandada
/p. 7 PDF ‘034°/.

2 Dicho precepto senala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizaran 16s medios tecnologicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

AuTo NoO.: 1650

RADICACION: 25307-33-33-002-2021-00315-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JOSE RIGAUD MURCIA PALACIOS

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demads infervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.



Si en el proceso intervienen litisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualguier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. EFn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard senfencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. EFn este caso
continuar4 el tramite del proceso.” /' Negrilla del Despacho /

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:

RESUELVE

PRIMERO: FIJAR EL LITIGIO, asi:
PROBLEMA JURIDICO.

£ EL SALARIO BASICO MENSUAL DEVENGADO POR EL DEMANDANTE DEBE SER AJUSTADO A LA SUMA
EQUIVALENTE AL SALARIO MINIMO MENSUAL AUMENTADO EN UN 60% Y, POR ENDE, DEBE
LIQUIDARSE LAS DIFERENCIAS CORRESPONDIENTES A LAS PRESTACIONES SOCIALES CON BASE EN
DICHO SALARIO MENSUAL? De ser asli,

ZLE ASISTE EL DERECHO A LA PARTE ACCIONANTE A QUE LE SEAN CANCELADOS LOS VALORES
DEJADOS DE PERCIBIR?

1A OPERADO EL FENOMENO JURIDICO DE LA PRESCRIPCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /archivo pDF ‘002’ pp. 13-24 del expediente digital/.

Si bien solicitd practica especial de una pruebal!, la misma se DENIEGA POR
SUPERFLUA, en tanto las documentales que obran en el plenario se consideran
suficientes para dirimir la controversia.

1 “Se solicita de manera respetuosa a su Sefioria por parte de esta Defensa sean aportadas por parte de la
NACION- MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL las siguientes pruebas:



2. PARTE DEMANDADA: No solicito ni aportd pruebas.

3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicito ni aportd pruebas.

TERCERO: En gjercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electronicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222), al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: Se RECONOCE PERSONERIA a la abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA portadora de la
T.P.N° 208.421 del C.SJ., para actuar conforme al poder conferido por la parte demandada
/p. 18 PDF ‘©010°/.

e Desprendible de Némina del demandante JOSE RIGAUD MURCIA PALACIOS correspondiente al mes
de octubre de 2003.

e Desprendible de N6mina del demandante JOSE RIGAUD MURCIA PALACIOS correspondiente al mes
de noviembre de 2003.”

2 Dicho precepto senala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizaran 16s medios tecnologicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022).

AuTto No: 1651

RADICACION: 25307-33-31-001-2008~00232-00

MEDIO DE CONTROL: EJEcuTIVO

DEMANDANTE: FLAMINIO CARTAGENA CALDERON.

DEMANDADO: UNIDAD ADMINISTRATIVA ESPECIAL DE GESTION PENSIONAL Y

CONTRIBUCIONES PARAFISCALES DE LA PROTECCION SocCIAL — UGPP.

1. ASUNTO

Procede el Despacho a estudiar la solicitud de terminacion del proceso por pago total de 1a
obligacion elevada por la parte demandada. /archivo Pdf ‘67’ c1 del expediente digital/

2. ANTECEDENTES

La parte ejecutante, actuando a través de apoderado judicial, formuld demanda ejecutiva
procurando el pago de $9.983.281,88 corolario del incumplimiento de la sentencia judicial
del 11 de junio de 20101, no obstante, a lo largo del proceso se logrd concluir conforme a
la decision del 06 de julio de 2020 emitida por el Tribunal Administrativo de
Cundinamarca Seccidon Segunda Subseccion D2, que la suma adeudada corresponde
realmente a $8.121.533,3.

Con memorial del 21 de septiembre del 2021 allegado por la mandataria judicial de la
parte demandada, se solicito la terminacidn del proceso por pago total de la obligacion
/PDF ‘67°/; argumentan en sintesis que, solicitan la ‘DECLARATORIA DE PAGO’ por pago
total de la obligacion, teniendo en cuenta la constancia de pago presupuestal SIIF NACION
No. 197405321 del 10 de agosto de 2021, en la que consta el abono realizado el 12 de
agosto de 2021 a la cuenta bancaria (corriente) No. 424001188 por valor de
($8.429.474,04), aportada en el PDF ‘68’.

Al respecto de conformidad con el articulo 447, “Enfrega del dinero al ejecutante”,y el art.
461 del C.G.P., que indica:

“Art. 46 1. Terminacion del proceso por pago fotal de la obligacion.

87 antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrifo proveniente del
ejecutante o de su apoderado con la facultad para recibir, que acredite el pago
de la obligacion demandada y las costas, el juez declarard ferminado el proceso
Yy dispondrd la cancelacion de los embargos y los secuestros, sI no estuviere
demandado el remanente. (...)”

Colofdn de lo expuesto, se tiene entonces que el presente caso se cumple tal situacion, toda
vez que la apoderada de la parte ejecutada solicito la terminacion del proceso por pago
total de la obligacion, asi mismo se evidencia con diafanidad que la orden de pago SIIF
NACION No. 197405321 del 10 de agosto de 2021, en estado dice “pagada’ /PDF ‘68’ p.

1 Archivo PDF ‘01’ p. 3 del expediente digital.
2 Véase el archivo PDF 12 p. 14, ubicado en la carpeta titulada ‘apelacion’ del expediente digital.



2/, en tal sentido, al extinguirse la obligacion este Despacho declarard la terminacion del
proceso.

Por otra parte, frente a la solicitud de ‘devolucion de sumas de dinero pagadas en exceso’
/PDF ¢73’/, el Despacho no emitira pronunciamiento alguno, teniendo en cuenta que la
actuacion deprecada por la entidad ejecutada no hace parte de la naturaleza del proceso
ejecutivo que aqui cursa, mismo que unicamente se circunscribia al cumplimiento pleno
de la sentencia presentada como titulo ejecutivo a cargo de la UGPP, maxime considerando
que dicha entidad cuenta con otras vias, de tipo administrativo y eventualmente judicial
(de ser necesario), para resolver su planteamiento sobre las sumas pagadas, no debidas.

Por lo expuesto se,
RESUELVE

PRIMERO: SE DECLARA TERMINADO EL PROCESO, por pago total de la obligacion, de
conformidad con las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDQO: Sin costas.

TERCERO: En firme esta providencia, archivese el expediente con las constancias del caso.
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JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

AuTto No: 1652

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00056-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE SILVANIA

VINCULADAS: (D NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL y (1)

DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 28 de la Ley 472/98, se abre a pruebas el
proceso de la referencia. En consecuencia, se decretan las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE
1.1. DOCUMENTAL APORTADA.

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental acompanado
con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de litigio /PDF ‘003
Anexos’/.

1.2. DOCUMENTAL SOLICITADA /PDF ‘002 Demanda’ pp.4-6/.

SE SOLICITA! a la SENORA ALCALDESA DEL MUNICIPIO DE SILVANIA, para que directamente o por
intermedio de la autoridad municipal que corresponda, se sirva aportar copia de la
siguiente documentacion, misma que pasa el despacho a esquematizar, en virtud de su
extension:

Literal PRUEBAS DOCUMENTALES

A Estudios de microzonificacion sismica o similar realizados, con soportes.

B Certificacion? sobre:

@) Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Silvania que hagan parte del grupo IV (edificaciones indispensables)
destinadas como cenfros de salud® conforme al reglamento NSR-10.

Indicando frente a cada estructura:

(>ii) Fecha de diseno;

(iii)  Fecha de construccion; y

(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

C Certificacion? sobre:

1 Las pruebas documentales que se decretan, también que se ajustan en ejercicio de las facultades oficiosas de
que trata el art. 28 de la Ley 472/98.

2 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales segundo y tercero del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 p. 4-5/.

3 Atendiendo a lo sefialado en archivos PDF 11y 12.

4 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales cuarto y quinto del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 p. 5/.



@) Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Silvania que hagan parte del grupo IV (edificaciones indispensables)
destinadas como refugios para emergencia conforme al reglamento
NSR-10;

Indicando frente a cada estructura:

(i) Fecha de diseno;

(iii)  Fecha de construccion; y

(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

Certificacion® sobre:
® Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Silvania que hagan parte del grupo III (edificaciones de atencion a la
comunidad) destinadas para estaciones de policia y sedes de las
oficinas de prevencion y afencion de desastres, conforme al
reglamento NSR-10;
Indicando frente a cada estructura:
(>ii) Fecha de diseno;
(iii)  Fecha de construccion; y
(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

Certificacion® sobre:

@) Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Silvania que hagan parte del grupo III (edificaciones de atencion a la
comunidad) destinadas para gargjes de vehiculos de emergencia y
para esfructuras y equipos de centros de afencion de emergencias
conforme al reglamento NSR-10;

Indicando frente a cada estructura:

(i) Fecha de diseno;

(iii)  Fecha de construccion; y

(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

Certificacion” sobre:

@ Todas y cada una de las edificaciones de propiedad del municipio de
Silvania que hagan parte del grupo III (edificaciones de atencion a la
comunidad) destinadas para guarderias, centros de desarrollo infantil
e instituciones educativas de bdsica primaria y secundaria conforme
al reglamento NSR-10;

Indicando frente a cada estructura:

(>ii) Fecha de diseno;

(iii)  Fecha de construccion; y

(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

Certificacion® sobre:
@) Todas y cada una de las ofras edificaciones de propiedad del
municipio de Silvania que hagan parte del grupo Il destinadas para
atencion a Ia comunidad conforme al reglamento NSR-10;

5 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales sexto y séptimo del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 p. 5/.

6 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales octavo a undécimo del acapite de pruebas
de la demanda /PDF 002 pp. 5-6/.

7 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales duodécimo y décimo tercero del acapite
de pruebas de la demanda /PDF 002 p. 6/.

8 En esta prueba se subsume la documental relacionada en los ordinales décimo cuarto y décimo quinto del
acapite de pruebas de la demanda /PDF 002 p. 6/.




Indicando frente a cada estructura:
(ii) Fecha de diseno;
(iii)  Fecha de construccion;y
(iv)  Actividades realizadas para reforzar sistema estructural de las
edificaciones de ese tipo, construidas antes del 15 de julio de 2010.
Aportar soportes.

H Informar® qué otras acciones -distintas a las enunciadas al responder los puntos
anteriores- ha realizado el MUNICIPIO DE SILVANIA a las estructuras de uso publico
de propiedad del municipio, para velar por la prevencion de desastres previsibles
técnicamente, con miras a la evaluacion de vulneracion sismica. Aportar soporte
documental.

I Certificacion sobre si el MUNICIPIO DE SILVANIA se encuentra en zona sismica baja,
media o alta.

CARGA DE LA PRUEBA: MUNICIPIO DE SILVANIA (167 CGP), sin necesidad de oficio
alguno para su prdctica, por ser sujeto procesal. Por intermedio de su apoderada se
realizaran todas las gestiones al interior de la entidad que representa con miras a la
consecucion de la prueba.

PLAZO PARA APORTAR LA PRUEBA: dentro de los QUINCE (15) DIAS siguientes.
Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
(jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co) en formato PDF, so pena de los apremios de
ley.

2. PARTE DEMANDADA MUNICIPIO DE SILVANIA
2.1. DOCUMENTAL APORTADA.

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental acompanado
con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de litigio /PDF ‘021’ al
‘026’ /.

2.2.  PRUEBA TESTIMONIAL

Por reunir los requisitos senialados en el articulo 212 Cédigo General del Proceso, se
decretan los testimonios de las siguientes personas, para que declaren sobre el objeto
distinguido en el PDF 019 p. 5

4+ CAMILO RODRIGUEZ
# PATRICIA ALEJANDRA PINEROS SANCHEZ
4 CHRISTIAN ANDRES ARDILA VELANDIA.

Para celebrar la audiencia de practica de los testimonios en mencién, FIJASE el dia 9 DE
FEBRERO DE 2023, a partir de las 03:30 PM.

e MODO DE REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por 1a Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

CARGA DE LA PRUEBA: MUNICIPIO DE SILVANIA, sujeto procesal que, a través de su
mandataria judicial, deberd citar a los testigos dentro de los cinco (5) dias siguientes,
acreditar la gestion al Juzgado y suministrar al Despacho
(jadminO2gir(@cendoj.ramajudicial.gov.co), el correo electronico de los testigos dentro de

9 En este medio de prueba se subsume la solicitada en los ordinales décimo sexto y décimo octavo /PDF 002 p.
6/.



los diez (10) dias previos a la celebracion de la audiencia. Lo anterior, como paso necesario
para surtir debidamente el acto procesal, en concordancia con la carga de la prueba que
han de asumir al tenor del articulo 167 del CGP.

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales para que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléefono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en los articulos 3 de la Ley 22131°. Lo anterior, como paso necesario para realizar
en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTASE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademas de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TEAMS, fijado en el micrositio virtual del Juzgado, contenido en la pagina
web de la Rama Judicial (www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUZGADOS
ADMINISTRATIVOS / CUNDINAMARCA / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT /
INFORMACION GENERAL.

e CONECTARSE a la audiencia con quince (15) minutos de anticipacion. Lo anterior,
afin de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto sefialada (art. 107 numeral 1 del CGP).

3. VINCULADA DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA

Hasta donde la ley lo permita, téngase como prueba el material documental acompanado
con la demanda, siempre que tenga que ver con los hechos materia de litigio /PDF ‘035’ /.

No solicitd practica especial de pruebas.
4. VINCULADA NACION~MINISTERIO DE DEFENSA~POLICIA NACIONAL

No solicitd practica especial de pruebas!!.

10 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relacion con las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnolégicos. Para el efecto deberan suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial. Identificados los canales
digitales elegidos, desde alli se originardn todas las actuaciones y desde estos se surtiran todas las
notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales, en desarrollo de lo
previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier cambio de direccién
o medio electronico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en la anterior. Todos los
sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente con la buena
marcha del servicio ptblico de administracién de justicia. La autoridad judicial competente adoptara las
medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.

11 Vislumbra el Despacho que el apoderado de la NACION-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL, en el escrito
de contestacién aduce anexar entre otro, solicitud realizada ante la autoridad correspondiente de la Policia
Nacional, respecto a los inmuebles donde se encuentran ubicadas las estaciones de policia de Subia y Aguabonita
en el municipio de Silvania Cundinamarca, esta documentacion no fue aportada.



5. MINISTERIO PUBLICO.
No aporto ni solicitd pruebas.

6. DE OFICIO.

5.1 Se ORDENA a la NACION~-MINISTERIO DE DEFENSA~POLICIA NACIONAL se sirva aportar, a
través de su mandatario judicial y la autoridad administrativa competente, certificado
de libertad y tradicion del bien inmueble de la ESTACION DE POLICIA EN SUBIA Y
AGUABONITA en el municipio de Silvania. En su defecto, certificacion sobre si la NACION
— MINISTERIO DE DEFENSA — POLICIA NACIONAL es propietaria de dicho inmueble.

Carga de la prueba: NACION~-MINISTERIO DE DEFENSA-POLICIA NACIONAL (arts. 78-8, 167 y
CGP), sin necesidad de emision de oficio alguno, dada su condicion de sujeto procesal. El
apoderado judicial de la entidad demandada realizara las gestiones necesarias, si es del
caso, ante la respectiva Oficina de Registro de Instrumentos Publicos, con miras a la
consecucion oportuna de esta prueba.

PLAZO PARA ALLEGAR LA PRUEBA DOCUMENTAL: Dentro de los 15 dias siguientes.

Documentos que deberan ser remitidos al correo electronico del Despacho
jadminO2gir@cendoj.ramajudicial.gov.co en formato PDF, so pena de los apremios de ley.

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02

Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 6de4ec969d5db17db3cedd0fe4413809e54d9a9h9aah68bdeca667872c8205ab
Documento generado en 12/09/2022 01:18:45 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica




REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidos (2022).

Auto No: 1653

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00054-00

MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES COLECTIVOS

DEMANDANTE: SERGIO AUGUSTO AYALA SILVA

DEMANDADO: MUNICIPIO DE GUATAQUI

VINCULADOS: () DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA; (1) NACION — MINISTERIO DE

DEFENSA —POLICIA NACIONAL; (1) E.S.E. HOSPITAL GIRARDOT Y (IV)
DUMIAN MEDICAL S.A.S.

Con fundamento en la Ley 2213 del 13 de junio 2022, el Acuerdo PCSJA22-11972 de 2022
expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y el canon 27 de la Ley 472 de 1998; 1a
AUDIENCIA DE PACTO DE CUMPLIMIENTO se realizara:

e DiA: 24 DE NOVIEMBRE DE 2022
e HORA: 08:15 AM

e MODO DE LA REALIZACION: VIRTUAL, MEDIANTE LA APLICACION MICROSOFT TEAMS
(herramienta tecnoldgica dispuesta por la Rama Judicial para la realizacion de esta
clase de actos procesales).

Para ello, se invita a las partes instalar la aplicacion MICROSOFT TEAMS en sus dispositivos
moviles o equipos de computo (segun el elemento tecnologico a utilizar para la
conectividad) a fin de llevar a cabo y de manera Optima, la diligencia en cita.

Asi mismo, SE EXHORTA a todos los sujetos procesales que, dentro de los tres (3) dias
siguientes, indiquen al Despacho (jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co), si no lo han
hecho, sus numeros de teléfono de contacto y direcciones de correo electronico personales,
debiendo los apoderados judiciales informar aquella con la que se encuentran inscritos en
el Registro Nacional de Abogados del Consejo Superior de la Judicatura, atendiendo a lo
prescrito en el articulo 3 de la Ley 2213 de 2022!. Lo anterior, como paso necesario para
realizar en debida forma la audiencia de manera virtual.

ADVIERTESE a TODOS LOS SUJETOS PROCESALES que, en cumplimiento de los deberes
instituidos en el articulo 78 (especialmente numerales 1, 3, 7, 8 y 11) del CGP, ademds de
lo senalado en los incisos anteriores, deberan:

1 “Articulo 3. Deberes de los sujetos procesales en relaciéon con las tecnologias de la informaciéon y las
comunicaciones. Es deber de los sujetos procesales realizar sus actuaciones y asistir a las audiencias y
diligencias a través de medios tecnologicos. Para el efecto deberdn suministrar a la autoridad judicial
competente, y a todos los demas sujetos procesales, los canales digitales elegidos para los fines del proceso o
tramite y enviar a través de estos un ejemplar de todos los memoriales o actuaciones que realicen,
simultaneamente con copia incorporada al mensaje enviado a la autoridad judicial.

Identificados los canales digitales elegidos, desde alli se originaran todas las actuaciones y desde estos

se surtirdn todas las notificaciones, mientras no se informe un nuevo canal. Es deber de los sujetos procesales,
en desarrollo de lo previsto en el articulo 78 numeral 5 del Cédigo General del Proceso, comunicar cualquier
cambio de direccion o medio electrénico, so pena de que las notificaciones se sigan surtiendo validamente en
la anterior.

Todos los sujetos procesales cumpliran los deberes constitucionales y legales para colaborar solidariamente
con la buena marcha del servicio ptiblico de administraciéon de justicia. La autoridad judicial competente
adoptara las medidas necesarias para garantizar su cumplimiento.” /se destaca/.




e SEGUIR EL INSTRUCTIVO para conectarse a la audiencia virtual a través de
MICROSOFT TeAMS, fijado en la pagina web? de la rama judicial
(www.ramajudicial.gov.co), link ‘JUZGADOS ADMINISTRATIVOS’ / CUNDINAMARCA /
GIRARDOT / JUZGADO 002 ADMINISTRATIVO DE GIRARDOT / AVISOS A LAS COMUNIDADES

e CONECTARSE a la audiencia con quince minutos de anticipacion. Lo anterior, a fin
de verificar asistencia y sistemas de audio y video, en aras de dar inicio al acto
procesal a la hora en punto senalada (art. 107 numeral 1 del CGP).

RECONOCESE personeria al abogado FRANCISCO JAVIER DUQUE CASTILLO identificado con C.C.
N° 1.107.057.857 y T.P. N° 229.737 del C.S de 1a J., para que represente los intereses de la
SOCIEDAD DUMIAN MEDICAL S.A.S., conforme al poder que obra en archivo PDF “033” p. 15
del expediente digital.

RECONOCESE personeria al abogado YEISON ALBERTO MONCADA RAMOSs identificado con C.C.
N° 1.070.585.775 y T.P. N° 179.986 del C.S de 1a J., para que represente los intereses de la
E.S.E. HOSPITAL DE GIRARDOT., conforme al poder que obra en archivo PDF “034” p. 12-13
del expediente digital.

2 Ver: 899b352e-4f20-49be-925e-3f519dof2bde (ramajudicial.gov.co)

Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 17e876bb104d06d06cc353cc7445aaea2d36db0ace935e576652e3b31119¢c068
Documento generado en 12/09/2022 01:18:44 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Auto No.: 1655

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00308-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: Luz MYRIAM GONZALEZ MARENTES

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

Teniendo claro que las excepciones (intituladas incorrectamente como PREVIAS, ver PDF 012
p. 8 y PDF 017 p. 5) de FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, formuladas por las
entidades demandadas, se plantean desde el criterio material y que, por tanto, su andlisis
ha de ser efectuado en la sentencia que ponga fin a esta instancia, seria del caso programar
fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de
2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Artficulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el arficulo 182A, ¢l cual scri
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anficipada:

1. Anfes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado facha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
87 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes podrdn allegar con



la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds infervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen lifisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualguier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. Fn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. Fn este caso
continuar4 el framite del proceso.”

/Negrilla del Despacho /
En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:
RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
PROBLEMAS JURIDICOS.
£ TIENE DERECHO LA PARTE DEMANDANTE A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LA SANCION
MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 244 DE 1995, MODIFICADA POR LA LEY 107 1 DE 2006,
POR CONCEPTO DE PAGO TARDIO DE CESANTIAS? En caso afirmativo,
£ LAS ENTIDADES DEMANDADAS, O ALGUNA DE ELLAS, HAN DE ASUMIR A SU CARGO LA SANCION
EN MENCION?
Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.
SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:
1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material

documental acompanado con la demanda /archivo ppr “003” pp. 9 a 26 del
expediente digital/.



2. PARTE DEMANDADA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: No aporto pruebas.

Si bien solicitd practica especial de una pruebal, la misma se encuentra subsumida
en la documental que obra en el archivo PDF “018” p. 26 del expediente digital.

3. PARTE DEMANDADA DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA: Hasta donde la Ley lo permita
téngase como prueba el material documental acompanado con la contestacion de la
demanda /archivo pDF“018” pp. 1 a 34 del expediente digital/.

No solicitd practica especial de pruebas.
4. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportd pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comtn de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electronicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.)

Superado el periodo de alegaciones, se dictarad sentencia por escrito.

+“DE OFICIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.G. del P., solicito respetuosamente al Despacho
requerir a la FIDUPREVISORA S.A, con el fin de que:

» La FIDUPREVISORA S A certifique en qué fecha fue puesto en conocimiento el acto administrativo por medio
de la que se reconocio la prestacion, a fin de que se tenga en cuenta que solo a partir de la mencionada fecha
fue posible efectuar el respectivo pago por parte de la Fiduprevisora S.A.”

2 Dicho precepto sefiala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestion y tramite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizaran 16s medios tecnoldgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos
procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran de
firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en
medios fisicos.” /se destaca/




Firmado Por:

Juan Felipe Castafio Rodriguez
Juez Circuito
Juzgado Administrativo
02
Girardot - Cundinamarca

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Auto No.: 1656

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00316-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: NUMAEL ALFONSO GONZALEZ BERNAL

DEMANDADO: (1) NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO Y (1I) DEPARTAMENTO DE
CUNDINAMARCA

Teniendo claro que las excepciones (intituladas incorrectamente como PREVIAS, ver PDF 010
p. 8 y PDF 018 p. 3) de FALTA DE LEGITIMACION EN LA CAUSA POR PASIVA, formuladas por las
entidades demandadas, se plantean desde el criterio material y que, por tanto, su andlisis
ha de ser efectuado en la sentencia que ponga fin a esta instancia, seria del caso programar
fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto 180 de la Ley 1437 de
2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011, adicionado mediante la Ley
2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Artficulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el arficulo 182A, ¢l cual seri
del siguiente tenor:

Artficulo 182A. Sentencia anficipada. Se podrd dictar sentencia anficipada:

1. Anfes de la audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado facha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijard el litigio u objefo de confroversia.

Cumplido lo anfterior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y Ia sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anficipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comun acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
87 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrifo, las partes podrdn allegar con



la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds infervinientes. El juzgador
rechazard la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen lifisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualguier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. Fn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. EFn este caso
continuar4 el framite del proceso.”

/Negrilla del Despacho /
En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (altimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
PROBLEMAS JURIDICOS.

£ TIENE DERECHO LA PARTE DEMANDANTE A QUE SE LE RECONOZCA Y PAGUE LA SANCION

MORATORIA CONTEMPLADA EN LA LEY 244 DE 1995, MODIFICADA POR LA LEY 1071 DE 2006,

POR CONCEPTO DE PAGO TARDIO DE CESANTIAS? En caso afirmativo,

< LAS ENTIDADES DEMANDADAS, O ALGUNA DE ELLAS, HAN DE ASUMIR A SU CARGO LA SANCION
EN MENCION?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:
1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material
documental acompanado con la demanda /archivo pDr “002” pp. 13 a 25 del

expediente digital/.

2. PARTE DEMANDADA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: No aportd pruebas.



Si bien solicitd practica especial de una pruebal, la misma se encuentra subsumida
en la documental que obra en el archivo PDF “011” del expediente digital.

3. PARTE DEMANDADA DEPARTAMENTO DE CUNDINAMARCA: Hasta donde la Ley lo permita
téngase como prueba el material documental acompanado con la contestacion de la
demanda /archivo pDF“019” pp. 1 a 47 del expediente digital/.

No solicitd practica especial de pruebas.
4. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aporto pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado
el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/222, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.)

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

+“DE OFICIO

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 170 del C.G. del P., solicito respetuosamente al Despacho
requerir a la FIDUPREVISORA S.A, con el fin de que:

» La FIDUPREVISORA S A certifique en qué fecha fue puesto en conocimiento el acto administrativo por medio
de la que se reconocio la prestacion, a fin de que se tenga en cuenta que solo a partir de la mencionada fecha
fue posible efectuar el respectivo pago por parte de la Fiduprevisora S.A.”

2 Dicho precepto sefiala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias de la
informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestion y tramite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizaran 16s medios tecnoldgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitird a los sujetos
procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir
formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran de
firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en
medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Auto No.: 1657

RADICACION: 25307-33-33-002-2021~-00318-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
DEMANDANTE: JESUS ELENA VARGAS DE BAQUERO

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA — EJERCITO NACIONAL

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado por el articulo 42 de la Ley 2080 de 2021:

“Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar prucbas;

¢) Cuando solo se solicite tener como pruebas las documentales aportadas con
la demanda y la contestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las parfes sean imperfinentes,
inconducentes o inuitiles.

El juez o magistrado ponente, mediante aufo, se pronunciard sobre las pruecbas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijaré el litigio u objeto de controversia.

Cumplido Io anferior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir Ssenfencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comtin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 la solicitud se presenta en el transcurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con
la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dar4 traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Fublico y demds intervinientes. El juzgador
rechazar4 la solicitud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen lifisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado



los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. En cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la fransaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. EFn caso de allanamiento o fransaccion de conformidad con el articulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. EFn la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. Fn este caso
continuar4 el framite del proceso.” /Negrilla del Despacho/.

En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos, el Despacho:
RESUELVE

PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:

PROBLEMAS JURIDICOS.

+ £ POR PRINCIPIO DE FAVORABILIDAD, ES PROCEDENTE ACUDIR AL REGIMEN ESPECIAL DE PENSIONES
FREVISTO PARA OFICIALES Y SUBOFICIALES DEL EJERCITO PARA DEFINIR LA SITUACION PENSIONAL
DE LA ACTORA, PESE A QUE SU HJJO FUNGIO COMO SOLDADO VOLUNTARIO? De ser asi,

% ;LE ASISTE DERECHO A LA ACCIONANTE AL RECONOCIMIENTO Y PAGO DE LA PENSION DE
SOBREVIVIENTES, EN SU CALIDAD DE MADRE DEL SOLDADO VOLUNTARIO LUIS ARIEL
BAQUERO VARGAS, QUIEN FALLECIO EN COMBATE COMO CONSECUENCIA DE LA ACCION
DIRECTA DEL ENEMIGO?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:

1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita el material documental
acompanado con la demanda /pp. 18 a 35 del archivo PDF ‘003’ del expediente
digital/. No solicitd practica especial de pruebas.

2.  PARTE DEMANDADA: No solicitd ni aportd pruebas.

3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aporto pruebas.

4.  PRUEBA COMUN: PDF 018’y ‘019’

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal

alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado

el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE

traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales



deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221, al correo
institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

QUINTO: SE RECONOCE PERSONERIA a 1a abogada Luz FRANCY BOYACA TAPIA, identificada
con cédula de ciudadania N°. 52.971.244 y Tarjeta Profesional de Abogada N°. 208.421,
para actuar en representacion de la parte demandada de conformidad con el poder especial
a ella conferido /PDF ‘014’ p. 9/.

1 Dicho precepto senala:

“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacién y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias
de la informacion y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idénea, en la gestion
y tramite de los procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.
Se utilizaran 16s medios tecnologicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los
sujetos procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir
y cumplir formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las
actuaciones no requeriran de firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones
adicionales, ni incorporarse o presentarse en medios fisicos.” /se destaca/
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO
DE GIRARDOT

Girardot, doce (12) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Auto No.: 1658

RADICACION: 25307-33-33-002-2022~00044-00

PROCESO: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

DEMANDANTE: MARTHA ROCIO ORTIZ MURCIA

DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE

PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO

Seria del caso programar fecha para realizar la audiencia inicial de que trata el precepto
180 de la Ley 1437 de 2011. Con todo, el articulo 182 A de la Ley 1437 de 2011,
adicionado mediante la Ley 2080 del 25 de enero de 2021, en su art. 42 estipula:

“Articulo 42. Adicionese a la Ley 1437 de 2011 el articulo 182A, el cual serd
del siguiente fenor:

Articulo 182A. Sentencia anticipada. Se podrd dictar sentencia anticipada:

1. Anfes de Ia audiencia inicial:

a) Cuando se trate de asuntos de puro derecho;

b) Cuando no haya que practicar pruebas;

¢) Cuando solo se solicite fener como pruebas las documentales aportadas con
Ia demanda y la confestacion, y sobre ellas no se hubiese formulado tacha o
desconocimiento;

d) Cuando las pruebas solicitadas por las partes sean impertinentes,
inconducentes o inutiles.

El juez o magistrado ponente, mediante auto, se pronunciard sobre Ias pruebas
cuando a ello haya lugar, dando aplicacion a lo dispuesto en el articulo 173
del Codigo General del Proceso y fijaré el litigio u objeto de controversia.

Cumplido Io anferior, se correrd traslado para alegar en la forma prevista en
el inciso final del articulo 181 de este codigo y la sentencia se expedird por
escrifo.

No obstante estar cumplidos los presupuestos para proferir senfencia
anticipada con base en este numeral, si el juez o magistrado ponente considera
necesario realizar la audiencia inicial podrd hacerlo, para lo cual se aplicard
lo dispuesto en los articulos 179 y 180 de este codigo.

2. En cualquier estado del proceso, cuando las partes o sus apoderados de
comtin acuerdo lo soliciten, sea por iniciativa propia o por sugerencia del juez.
81 1a solicitud se presenta en el franscurso de una audiencia, se dard fraslado
para alegar dentro de ella. Si se hace por escrito, las parfes podrdn allegar con



la peticion sus alegatos de conclusion, de lo cual se dard traslado por diez (10)
dias comunes al Ministerio Publico y demds infervinientes. El juzgador
rechazar4d la solicifud cuando advierta fraude o colusion.

Si en el proceso infervienen lifisconsortes necesarios, la peticion deberd
realizarse conjuntamente con estos. Con la aceptacion de esta peticion por
parte del juez, se entenderdn desistidos los recursos que hubieren formulado
los peticionarios confra decisiones interlocuforias que estén pendientes de
framitar o resolver.

3. EFn cualquier estado del proceso, cuando el juzgador encuentre probada la
cosa juzgada, la caducidad, la transaccion, la conciliacion, la falta manitiesta
de legitimacion en la causa y la prescripcion extintiva.

4. Fn caso de allanamiento o fransaccion de contormidad con el arficulo 176
de este codigo.

Fardgrafo. En la providencia que corra fraslado para alegar, se indicard la
razon por la cual dictard sentencia anticipada. Si se frata de la causal del
numeral 3 de este articulo, precisard sobre cudl o cudles de las excepciones se
pronunciard. Surtido el fraslado mencionado se proferird sentencia oral o
escrita, segun se considere. No obstante, escuchados los alegatos, se podrd
reconsiderar la decision de proferir sentencia anficipada. Fn este caso
continuar4 el tramite del proceso.”

/Negrilla del Despacho /
En este orden, con respaldo en los canones recién reproducidos y al no advertirse necesaria
la realizacion de la audiencia inicial en los términos del art. 182A numeral 1 (ultimo inciso)
del CPACA (adicionado por la Ley 2080/21), el Despacho:
RESUELVE
PRIMERO: SE FIJA EL LITIGIO, asi:
PROBLEMA JURIDICO.
4+ LA PENSION DE INVALIDEZ QUE PERCIPE LA PARTE DEMANDANTE DEBE SER LIQUIDADA CON
BASEENEL 75% DEL PROMEDIO SALARIAL MENSUAL DE TODO LO DEVENGADO DURANTE EL ANO
ANTERIOR A LA ADQUISICION DEL ESTATUS, COROLARIO DEL 85% DE LA PERDIDA DE CAPACIDAD

LABORAL?

Lo anterior sin perjuicio de que, al momento de emitir sentencia, se puedan abordar otros
problemas juridicos relevantes para definir el asunto.

SEGUNDO: Téngase como PRUEBAS, para dirimir la controversia, las siguientes:
1. PARTE DEMANDANTE: Hasta donde la Ley lo permita téngase como prueba el material

documental acompanado con la demanda /PDF “003” pp. 18 a 64 del expediente
digital/.



2. PARTE DEMANDADA NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO NACIONAL DE
PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO: No contestd la demanda.

3. POR EL MINISTERIO PUBLICO: No solicitd ni aportod pruebas.

TERCERO: En ejercicio del control de legalidad, al no advertirse irregularidad procesal
alguna o causal de nulidad que haga irrita la actuacion, SE DECLARA legalmente tramitado

el proceso (art. 207 CPACA).

CUARTO: Por tratarse de un asunto que no requiere de practica de pruebas, SE CORRE
traslado a las partes y al Ministerio Pablico, por el término comun de DIEZ (10) DIAS para
que presenten por escrito los alegatos de conclusion y concepto, respectivamente, los cuales
deberan presentarse electrénicamente, en formato PDF (art. 2 Ley 2213/221, al correo

institucional jadmin02gir@cendoj.ramajudicial.gov.co.)

Superado el periodo de alegaciones, se dictara sentencia por escrito.

1 Dicho precepto senala:
“Articulo 2. Uso de las tecnologias de la informacion y las comunicaciones. Se podran utilizar las tecnologias de la

informacién y de las comunicaciones, cuando se disponga de los mismos de manera idonea, en la gestién y tramite de los
procesos judiciales y asuntos en curso, con el fin de facilitar y agilizar el acceso a la justicia.

Se utilizaran 16s medios tecnoldgicos, para todas las actuaciones, audiencias y diligencias y se permitira a los sujetos
procesales actuar en los procesos o tramites a través de los medios digitales disponibles, evitando exigir y cumplir

formalidades presenciales o similares, que no sean estrictamente necesarias. Por tanto, las actuaciones no requeriran de
firmas manuscritas o digitales, presentaciones personales o autenticaciones adicionales, ni incorporarse o presentarse en

medios fisicos.” /se destaca/
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