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JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL
CON FUNCIONES MIXTAS

Piedecuesta, doce (12) de enero de dos mil veinticuatro (2024)
l. ASUNTO

Conforme al sentido de fallo anunciado a la culminacioén de juicio oral, en ausencia
de vicios que puedan invalidar la presente actuacién, se entra a proferir sentencia
absolutoria a favor del ciudadano SERGIO LIZARAZO CALDERON, quien se halla
acusado de haber incurrido presuntamente en el punible de INASISTENCIA
ALIMENTARIA cometido en perjuicio de su menor hijo.

. SITUACION FACTICA.

La sefiora Martha Liliana Hernandez Parra formul6 denuncia penal en contra de
SERGIO LIZARAZO CALDERON, por el incumplimiento injustificado en el pago de las
mesadas alimentarias debidas a su menor hijo J. J. Lizarazo Hernandez?!, dentro del
lapso comprendido entre enero de 2018 y el 11 de febrero de 20212, reguladas en acta
de conciliacién del 5 de agosto de 2015, suscrita ante la Comisaria de Familia de
Piedecuesta, correspondiente a un equivalente a $130.000 pesos mensuales,
incrementada anualmente en el mismo porcentaje decretado por el Gobierno Nacional
para el salario minimo legal vigente (SMLMV), También se impuso la obligacion del pago
del 50% de los costos relacionados con la salud, vestuario y la educacion del menor.

l1l. IDENTIFICACION E INDIVIDUALIZACION DEL ACUSADO

El acusado SERGIO LIZARAZO CALDERON, se identifica con la cédula de
ciudadania 91.354.783, natural de Piedecuesta Santander, nacido el 12 de marzo de
1983, y residente en la carrera 15B No. 6-39 del barrio Cabecera de Piedecuesta, con
teléfono mévil 302-6863425.

IV.  ACTUACION PROCESAL
Como la presente actuacion se ha tramitado bajo los postulados de la Ley 1826

de 2017, a través de la cual se implement6 en Colombia el procedimiento especial
abreviado, el 11 de febrero de 2021 se corrid traslado a las partes del escrito de

! Nacido el 10 de diciembre de 2008 (Cfr. Registro Civil de Nacimiento con NUIP 1.102.365.401)
2 Fecha en la que se corri6 traslado y se radico el escrito de acusacion.
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acusacion, atribuyéndose al sefior SERGIO LIZARAZO CALDERON presunta autoria en
relacion con el delito de inasistencia alimentaria que tipifica el articulo 233 inciso segundo
del Codigo Penal, modificado por el articulo primero de la Ley 1181 de 2007, cometido

en perjuicio de su descendencia, cargos que no acepto.

En esa misma fecha se radico el escrito de acusacion y en reparto del 12 siguiente
se asigno el conocimiento del asunto a este Juzgado, celebrandose la audiencia
concentrada el 15 de febrero de 2023, mientras que el juicio oral se adelant6 en sesiones
del 29 de junio, 11,13 y 14 de diciembre de 2023, lo mismo que 12 de enero del 2024,

luego de lo cual se emitié un sentido de fallo absolutorio.
1. De las alegaciones de conclusién.

La delegada del ente acusador centré sus planteamientos a demandar la emision
de una sentencia de condena en contra de SERGIO LIZARAZO CALDERON. En efecto,
en su intervencion sostuvo que al inicio del juicio oral prometié demostrar la existencia
de los hechos y responsabilidad del procesado, especificamente su autoria frente al
delito de inasistencia alimentaria en el que incurrié dentro del lapso comprendido entre
enero de 2018 y el 11 de febrero de 2021, refiriendo luego a las estipulaciones
probatorias, relacionadas con la plena identidad del procesado, el parentesco entre
victima y victimario, y por ultimo, el acta contentiva de la regulacién de derechos a favor
del menor, esto es, la conciliacion celebrada el 5 de agosto de 2015 ante la Comisaria
de Familia de Piedecuesta, en desarrollo de la cual se fijo la mesada alimentaria exigida

al encartado.

Seguidamente, la sefora fiscal hizo mencién a la necesidad de alimentos por
parte de la descendencia del acusado, haciendo enseguida una breve resefia de lo
declarado por la denunciante Martha Liliana Hernandez Parra, con fundamento en lo cual
indicé que el procesado ha adelantado la actividad laboral de camillero en el HIC, tal
como se corroboré con la certificaciéon incorporada al debate, en la que consta el salario
gue devengaba, advirtiendo que con parte del mismo pudo haber contribuido con su hijo,

a pesar de lo cual se recargd en la madre del menor.

También manifesté que con la consulta de ADRES se logr6 probar que dentro del
periodo reclamado el acusado estuvo vinculado al SGSSS, como cotizante, lo cual, en
su criterio, es demostrativo de ingresos y de su capacidad econdmica, sefialando que, si
bien hizo algunos aportes, lo cierto es que la mayoria del tiempo se mantuvo ajeno a la
obligacion, incurriendo en el delito de inasistencia alimentaria, estimando desvirtuada la

presuncion de inocencia, ameritando una sentencia de condena.
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Por su parte, las defensa orientdé su argumentacion a demandar una decision
absolutoria a favor de su asistido, pretension que sustento en el hecho que la fiscalia no
logréo probar que la conducta contra la asistencia alimentaria haya sido dolosa,
advirtiendo que no se demostré la capacidad econémica del mismo, a tal punto que la
denunciante Herndndez Parra ratific6 que el acusado hizo algunos pagos, a pesar de
tener que atender otras obligaciones, como auxiliar a su sefiora madre, agregando que
la victima no conoce los ingresos del procesado, tildandola de testigo indirecto sobre la

capacidad economica.

Igualmente, refirio a lo declarado por el acusado, en el sentido que ha tratado de
llegar a un acuerdo de cara a cumplir con la obligacion alimentaria, estimando no
satisfechos los presupuestos contenidos ene | art 381 de la Ley 906 de 2004, dada la
atipicidad del comportamiento del acusado que no cuenta con capacidad econdmica para

cumplir.
V. CONSIDERACIONES.
1. De la competencia.

Es competente este despacho para emitir fallo en esta precisa causa, toda vez
que por la expresa disposicion contenida en el numeral 4 del articulo 37 de la Ley 906
de 2004, modificado por el articulo 2 de la Ley 1142 de 2007, corresponde a los jueces
penales municipales conocer en primera instancia de los delitos contra la asistencia

alimentaria.
2. El problema juridico.

Dicho problema se encuentra orientado a establecer si en el caso concreto se
cuenta con prueba suficiente y de peso que, con el debido estandar que exige la ley, que
permita encontrar demostrado que el aludido acusado se ha sustraido voluntariamente,
sin justa causa, al cumplimiento de la obligacion alimentaria debida a su menor hijo, o si,
por el contrario, la sustraccibn obedece a una incapacidad econémica, como lo

argumento su defensa.

La respuesta al problema planteado fue resuelta al momento en que por este

funcionario judicial se emitié un sentido de fallo absolutorio.

3. Naturaleza del delito acusado
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El delito de inasistencia alimentaria, consagrado en el articulo 233, inciso 2 del
plexo de normas penales, es una consecuencia inevitable del principio constitucional de
solidaridad, asi como del deber de proteccion a la poblacién infantil que impone el canon
44 Superior, propésito que exige la injerencia del Estado en aras de garantizar un
desarrollo arménico e integral del menor y una mayor inclusion en la sociedad, o lo que
es lo mismo, la proteccion, conservacion y cuidado de la familia como ndcleo y base
fundamental de la sociedad, la cual se erige como institucion que busca la subsistencia

y proteccion de cada uno de sus integrantes.

En relacion con los mandatos constitucionales que sefialan a la familia como el
nacleo fundamental de la sociedad y el deber de los padres de responder por los
alimentos de sus hijos mientras sean menores de edad o impedidos, la Corte Suprema
de Justicia ha indicado lo siguiente:

“El sostenimiento —el auxilio, la proteccion, el amparo, la alimentacion, la entrega de lo
necesario para la manutencion- de la prole corresponde a los padres en igualdad de

condiciones.

(..)

La efectividad de esa tarea comprende, ademas, la salud, la seguridad social, la
alimentacion equilibrada, la educacién, la cultura y la recreacién, entre otros aspectos
gue garantizan el desarrollo arménico e integral de los infantes y los adolescentes. Esos
elementos, en términos del articulo 44 de la Carta Politica, se erigen en derechos
fundamentales de los menores, mandato éste que es reiterado por el articulo 3° de la
Ley 294 de 1996. De conformidad con los articulos 411 y siguientes del Codigo Civil, los
descendientes (los hijos) son titulares del derecho de alimentos congruos, definidos
como los que habilitan “para subsistir modestamente de un modo correspondiente a su
posicion social” (por oposicion a los necesarios, “que le dan lo que basta para sustentar
la vida”) y que comprenden, ademas, “la obligacion de proporcionar al alimentario, menor

de 21 anos, la ensenanza primaria y la de alguna profesién u oficio”.

La consagracion del delito de inasistencia alimentaria de ninguna manera cercena
la prohibicion constitucional contenida en el articulo 28 de la Carta Politica, referida a la
imposibilidad de sancionar con pena privativa de la libertad al deudor incumplido, toda
vez que ésta determinacion hace estricta referencia a las obligaciones de caracter
netamente civil, en el que se vulnera el “patrimonio” del acreedor, mientras que en la
obligacion alimentaria no estd en riesgo bienes del alimentado, sino su propia
subsistencia. Esta interpretacion encuentra soporte incluso en el bloque de

constitucionalidad, anotando como referente cercano lo estatuido en la Convencién
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Americana de Derechos Humanos que en el articulo 7.7 excluye de la prohibicion de

detencion por deudas, a quien incumple los deberes alimentarios:

"...Nadie sera detenido por deudas. Este principio no limita a los mandatos de autoridad

judicial competente dictados por incumplimiento de deberes alimentarios..."

Debe resaltarse que la Corte Constitucional en la sentencia C-237 del 20 de mayo
de 1997, declard la constitucionalidad de la norma que define la conducta punible de
inasistencia alimentaria, dejando en claro que no puede ser responsable quien incumple

sus deberes determinados por una “justa causa”, expresando lo siguiente:

“El deber de asistencia alimentaria se establece sobre dos requisitos
fundamentales: la necesidad del beneficiario y la capacidad del deudor, quien debe
ayudar a la subsistencia de sus parientes, sin que ello implique el sacrificio de su propia

existencia...”

(..

“En términos similares a los expuestos en esta sentencia, sobre la “causa
injustificada” la Corte Constitucional ha dicho que el verbo "sustraer”, que constituye el
ndcleo de la conducta punible, expresa la idea de separarse de lo que le corresponde
por obligacion, prescindiendo, en consecuencia, de cumplir ésta. Es una conducta activa,
maliciosa, claramente regulada, de modo que deja de incriminarse cuando ocurren
descuidos involuntarios o cuando se presentan inconvenientes de los que pueden

incluirse dentro de las justas causas.

Se entiende por justa causa todo acontecimiento previsto en la ley, o existente
fuera de ella, que extingue los deberes, imposibilita su cumplimiento o los excusa

temporalmente, y cuya realizacion desintegra el tipo penal.

También es justa causa el hecho o circunstancia grave que se hace presente en
el obligado para dificultarle la satisfaccion de sus compromisos a pesar de que no quiere

actuar de esa manera.
La justicia de la causa es determinacién razonable, explicable, aceptable y hace
desaparecer la incriminacién, cualquiera fuera su origen o lo oportunidad de su

ocurrencia (Sentencia T-502 del 21 de agosto de 1992).”

Estos antecedentes llevaron a las siguientes conclusiones:
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“Cabe precisar que la inclusion de ese elemento dentro de la definicion del
comportamiento hace que los motivos conocidos tradicionalmente como causales de
justificacion y de inculpabilidad - ahora causas de no responsabilidad-, y que al lado de
otros pueden constituir la ‘justa causa”, sean desplazados desde sus sedes al ambito de

la tipicidad.”

Entonces, se tiene que la caracterizacion del tipo penal bajo estudio indica que se
trata de una conducta de omisién propia (i), ademas la norma consagra que es un delito
de ejecucion continuada ya que ella persiste hasta tanto se cumpla con la obligacién (ii);
también se exige un vinculo juridico de filiacion entre denunciante y denunciado, donde
el primero sea ascendiente, descendiente, adoptante o adoptivo o cdnyuge del segundo
(iii); requiere que el sujeto pasivo demuestre la necesidad de la mesada (iv); que el sujeto
activo cuente con la capacidad econdmica para sufragar dicha cuota (v); reporta un
elemento especial del tipo, contenido en la expresion "sin justa causa" (vi); y por ultimo,
es una conducta sancionable sélo a titulo de dolo, requiriendo que el infractor conozca

la existencia del deber y decida incumplirlo.

Por lo tanto, la configuracion del punible por el que se procede exige, en forma
imperativa, la demostracion de que el investigado, pese a contar con recursos
econémicos para cumplir con su deber legal y constitucional, decida renuentemente
apartarse de la manutencién de su alimentado, creandole un estado especial de

vulnerabilidad.
4. De las estipulaciones probatorias.

Previo al estudio del material probatorio, se debe precisar que las partes, por obra
de las estipulaciones probatorias, se sustrajeron del debate probatorio hechos
relacionados con (i) la relacion de parentesco entre victimas y victimario, a través de
copia de su Registros Civil de Nacimiento con NUIP 1.102.365.401; (ii) copia del acta de
audiencia de conciliacion del 5 de agosto de 2015, celebrada ante la Comisaria de
Familia de Piedecuesta, mediante la cual se fijo, con cargo al acusado, una mesada
mensual alimentaria, en cuantia equivalente a la suma de $ 130.000 mensuales,
incrementada anualmente en el mismo porcentaje decretado por el Gobierno Nacional
para el smimv, y el 50% de los costos por concepto de salud; (iii) y copia de la tarjeta

decadactilar, mediante la cual se acredita la plena identidad del procesado.
5. Delapruebade cargo.

El espiritu del legislador es el de castigar la sustraccién, sin justa causa, y el dolo

en el que incurre el sujeto activo, cuando el padre se abstiene de colaborar con los
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alimentos de su hijo teniendo en cuenta que este tipo de conductas omisivas atentan
contra la institucion de la familia y su estabilidad al menoscabar el derecho de sus
integrantes menores de ser asistidos y a percibir de manera oportuna el apoyo
econdmico necesario para vivir y desarrollar su humanidad en un ambiente sano,
entendiendo, dentro del contexto de asistencia alimentaria, todos aquellos aspectos
referidos a techo, vestuario, alimentos, educacion, recreacion, salud, etc., que tienen

derecho todos los nifos.

Con miras a soportar su teoria del caso en el debate oral, a instancia de la fiscalia
se comenzo por convocar a la sefiora MARTHA LILIANA HERNANDEZ PARRA, con
39 afos y trabajadora como auxiliar de enfermeria, quien comenz6 manifestando haber
contraido matrimonio con el acusado durante 2007, relaciéon en la que se procre6 al

menor J.J Lizarazo Hernandez.

Sefialé que durante 2015 acudié a la Comisaria de Familia de Piedecuesta, en
donde mediante acta de conciliacion del 5 de agosto de 2015 se fij6 una cuota de
$130,000 pesos mensuales por concepto de alimentos, con cargo al acusado,
incrementada anualmente en la misma proporcion indicada para el salario minimo legal
vigente, ademas del 50% de los costos referentes a la salud, educacion y vestuario del

menor.

Aseguré que, dentro del periodo reclamado (enero de 2018 hasta febrero de
2021), el acusado no cumplié con la totalidad de las obligaciones alimentarias, sefialando
que a partir de enero de 2018, realiz6 los pagos de manera irregular, limitdndose a
cumplir con las obligaciones alimentarias solo 5 o 6 veces, esto cuanto queriay en la

cantidad que le provocaba, afirmando que un mes aportaba y otros dos no.

Ademas, indic6é que en ese lapso no recibié ayuda alguna en cuanto a costos de
educacion, vestuario, vivienda y tampoco para cumpleafios, precisando que la relacion
del menor con su padre ha sido esporadica, correspondiéndole a ella asumir los costos

de crianza y asistencia del menor.

Precis6 que paga arriendo a su mama y trabaja como auxiliar de enfermeria
mediante contrato OPS, por lo que a veces se queda dos o tres meses sin empleo,
teniendo que hacer decoraciones para fiestas y vender comidas para ayudarse y

solventar los gastos de su hijo.

Seguidamente, indico que, dentro del lapso reclamado, el incumplido padre

trabajo como camillero en la Fundacién Cardiovascular y que aun asi no auxiliaba a su
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hijo, advirtiendo que en algunas oportunidades no trabajaba o lo hacia de manera

independiente en fincas, todo con el objeto de no cumplir con su obligacion.

En ese mismo sentido, tambien afirmd que los gastos mensuales del menor
actualmente son de $400 mil pesos y que lo adeudado asciende a la suma de $
9.000.000, sin que el acusado haya realizado algun abono, agregando que no le conoce

otras obligaciones o que haya estado incapacitado para trabajar.

En el contrainterrogatorio de la defensa, indicé que dentro del lapso reclamado
observd directamente al acusado trabajar en la Fundacién Cardiovascular, donde
renuncié y fue al HIC, resaltando que también trabajo en una finca, aunque no lo vio

directamente en esta.

En uso del redirecto de la fiscalia, precisé que no recuerda cuando trabajo en el
HIC, pero si recuerda que trabajé en la Fundacion Cardiovascular durante el mismo
periodo en el que ella trabajé alli, es decir, de 2018 a 2020, y que, sobre el trabajo en la

finca, fue el mismo acusado quien se lo dijo.

Al debate probatorio también se hizo presente la sefiora MATILDE PARRA DE
HERNANDEZ de 73 afios, madre de la denunciante. En su declaracion sostuvo que la
sefiora Martha Hernandez convive con ella desde hace aproximadamente 10 afios, junto
a su nieto J.J Lizarazo Hernandez, precisando que su hija Marta Liliana le paga 100 mil

pesos por concepto de arriendo y 100 mil pesos por servicios publicos.

Menciono conocer al acusado desde hace 15 a 16 afios, habiéndose separado de
su hija durante 2015, luego de lo cual esporadicamente cumplié con la obligacion
alimentaria, sin poder precisar la suma que aportaba, y que los costos de crianza del
menor son cubiertos solo por su propia madre. Ademas, destaco que en la actualidad su
hija est4 endeudada, ya que hace dos meses que no tiene empleo, por lo que se dedica
a realizar arreglos de ropa o preparar comidas para solventar sus gastos.

En relacién con el periodo reclamado, advirti6 que su hija le ha solicitado al
acusado que cumpla con la obligacion alimentaria, pero desconoce la respuesta que ha
recibido. En cuanto a su nieto, menciond que esta estudiando y que su hija asume los
costos sin ayuda del acusado, quien solo contribuye ocasionalmente con la cuota,

agregando que trabajoé en el HIC y en otra clinica, sin poder precisar las fechas.

Finamente, agrego que el procesado no tiene otros hijos y que la relacion entre él
y su hijo ha sido buena, indicando que en algunas ocasiones se llaman y se visitan,

aunque no pudo precisar la frecuencia.
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Posteriormente, se recibio el testimonio de OTTO FERNANDO SERNA FALLA,
de 38 afos, investigador del Cuerpo Técnico de Investigacion del ente acusado en
Piedecuesta. En su declaracion, luego de ser acreditado por la fiscal, basicamente
sostuvo que llevo a cabo la verificacion de arraigo con el propio procesado, quien afirmé
el 13 de mayo de 2019, ser camillero en la Fundacién Cardiovascular de Colombia, con
un ingreso salarial mensual equivalente a $834,000, sefialando que esa institucion
proporciond informacion laboral, confirmando que, de hecho, trabajaba alli como
camillero, con vinculacion desde el 12 de marzo de 2019, mediante contrato de trabajo
a término inferior a un afio; asimismo, precisé que el 8 de abril de 2019 Minsalud informé
gue el acusado estaba afiliado a EPS SALUD MIA, Régimen Contributivo, activo como

cotizante.
6. De la prueba de descargo.

Habiendo culminado la fiscal con su practica probatoria, se abri6 paso a la
decretada a favor de la defensa que convocd al acusado SERGIO LIZARAZO
CALDERON, con 40 afios de edad, quien previa renuncia a los derechos que como tal
le asisten, merece destacarse el hecho de haber manifestado que su nucleo familiar en
la actualidad esta conformado por sus padres, al igual que por su actual pareja, lo mismo
que su hijo, sefalando que trabajé aproximadamente 8 meses en una clinica, por lo que
mensualmente le consignaba la mesada alimentaria que se le exige, a favor de la madre
del menor. a través de Servientrega, sefialando que en algunas temporadas en las que
se quedo sin trabajo, adelantabas actividades algunos dias de forma independiente en

lo que saliera.

Aseguro gue como hace 4 afios su mama quedd cuadripléjica, se ha hecho cargo
de ella, y que incluso tiene una demanda por alimentos en su contra, asumiendo también

de los gastos de ella junto a sus hermanos.

Asimismo, declaré que ha realizado pagos, contando que tiene recibos que asi lo
acreditan, por todo lo que le ha pasado a su menor hijo, y aun en temporadas sin empleo
fijo, pagaba lo que podia, sefialando que ademas tiene que asumir otras obligaciones
como pagar arriendo, comida, transporte y los gatos que requiere su sefiora madre, los

cuales asume desde hace cuatro afios por encontrarse con problemas de salud.

Asimismo, afirmo no tener bienes de su propiedad y que no contaba con trabajo,
sin embargo, se traté de hacer un acuerdo con la madre del menor para pagar tres
millones de pesos, asegurando que tiene la disposicién de ponerse al dia en lo que mas

pueda, y que en algunas oportunidades ha pagado mas de la cuota fijada.
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Al uso del contrainterrogatorio de la fiscal, manifestd que, respecto a los gastos
que requiere su mama, él y sus demas hermanos establecieron que cada uno se haria
cargo de ella por un afio, correspondiéndole a él 2023, pero que de todas maneras debe

a pasar una mensualidad.

En el redirecto de la defensa, aclar6é que, dentro del lapso reclamado, no tenia la
obligaciéon con su sefiora madre respecto de tenerla en casa, sin embargo, debia de
pasar la mensualidad ya mencionada, mas los utiles de aseo, para una carga total de

200 mil pesos mensuales.

Al recontra de la fiscal mencioné que el dinero que aporta a su madre es de lo que
trabaja por dias, 50 mil pesos diarios, aunque el trabajo no es a diario, adelantando

actividades en lo que le ofrezcan de forma independiente.

A este funcionario judicial aclar6 que su madre es cuadripléjica desde hace
aproximadamente cuatro afios y que los pagos que le hizo a la denunciante se realizaban
por consignaciones mediante Servientrega, precisando que al principio intenté que la
madre del menor le firmara los recibos, pero nunca accedio, es decir, le entregaba el
dinero, ella lo recibia, pero no le firmaba, lo cual ocurrié aproximadamente durante 2017,
por lo que ya a partir de 2018 le ha consignado a través de Servientrega.

7. Andlisis probatorio.

En primer lugar, se debe precisar que el vinculo de consanguinidad entre el
acusado y la victima J.J Lizarazo Hernandez se acredito en debida forma con copia del
Registro Civil de Nacimiento con NUIP 1.102.365.401, en donde consta que se trata de

su padre.

Asimismo, en audiencia de conciliacion celebrada el 5 de agosto de 2015, ante la
Comisaria de Familia de Piedecuesta, SERGIO LIZARAZO CALDERON y MARTHA
LILIANA HERNANDEZ PARRA conciliaron la cuota alimentaria de su menor hijo, en
cuantia equivalente a la suma de $ 130.000 mensuales, incrementada anualmente en el
mismo porcentaje decretado por el Gobierno Nacional para el smimv, lo mismo que el

50% de los costos por concepto de salud y educacion, y tres mudas de ropa al afio.
En ese orden de ideas, la delegada de la Fiscalia, en la presentacion de su teoria

del caso al inicio del juicio oral, prometié demostrar, mas alla de toda duda, la existencia

del hecho y la responsabilidad del acusado frente a la conducta punible de inasistencia
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alimentaria, esto es, que se sustrajo, sin justa causa, de esa obligacion debida a su

descendiente, en los términos de la acusacion.

En este asunto se debe advertir que para la adecuacion tipica del delito de
inasistencia alimentaria, no Unicamente basta el incumplimiento de las obligaciones del
sujeto activo de suministrar alimentos, sino que esa actuacion debe ser injustificada,
voluntaria y caprichosa, circunstancia por la que se hace necesario acreditar la
capacidad economica del alimentante, por lo que resulta claro que en aquellos eventos
en los cuales existan razones de hecho como de derecho que justifiquen dicho
comportamiento omisivo o que se demuestre que estaba en imposibilidad de suministrar
alimentos, es obvio que el mismo no puede ser catalogado como delictivo por ausencia

de uno de los elementos subjetivos que estructuran la tipicidad del delito.

Ahora bien, segun lo declarado por la misma denunciante, el acusado
efectivamente realizd6 pagos parciales por diferentes montos como parte de la mesada
alimentaria. Sin embargo, no pudo precisar con certeza el monto total ni la periodicidad
de esos pagos, pues afirmoé que realizaba los pagos de manera variable, mencionando
3, 4 o mas veces al afio, con valores distintos, aspecto que fue corroborado por el

investigado.

Asimismo, la prueba acopiada por el ente acusador permite establecer que, a
partir del 12 de marzo de 2019, el acusado fue contratado laboralmente a término fijo por
un periodo inferior a un afio, como camillero en el Hospital Internacional de Colombia,
percibiendo un salario de $834.860. Sin embargo, en el debate probatorio nada permitié
conocer en cuanto a la actividad laboral a la que se pudo dedicar fuera de ese periodo
laboral certificado, desconociéndose por tal motivo si tenia algun tipo de vinculacion
laboral, si devengo6 algun salario o donde trabajé, como que la Fiscalia no ahondo en las

pesquisas sobre este particular, quedandose corta en ese aspecto.

Por otra parte, los actos de investigacion también permitieron tener por
demostrado que el acusado estuvo afiliado al SGSSS, a través de la EPS SALUD MIA,
a partir del 1 de noviembre de 2018, desconociéndose nombre de empleador y salario
devengado, estimandose que con esa prueba sélo se demostré su vinculacion al

SGSSS, pero no la capacidad econémica del mismo.

En la practica testimonial el sefior acusado sostuvo tener mas obligacion, es decir,
gue debe asistir a su sefiora madre con una mensualidad, asi como también suplir sus
propios gastos de arriendo, comida y transporte, y que pesar de no contar dentro de
algunos periodos con trabajo, si traté de cumplir con la obligacion e hizo alguno aportes

parciales, precisando que hubo oportunidades en que aport6 mas de lo establecido
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cuando podia, demostrado su intencion de cumplir, al punto de que traté de llegar a un

arreglo con la madre del menor, acuerdo no cristalizado.

Para esta instancia surgen serias dudas e incertidumbre sobre la totalidad precisa
de los auxilios y aportes que el acusado realizd por concepto de la mesada alimentaria,
toda vez que, por omision de la defensa, no se hizo una oportuna entrega a la Fiscalia
sobre el descubrimiento probatorio relacionado con la pluralidad de recibos y
documentos que acreditaban esos pagos, circunstancia llevé a que no fueran
incorporados al debate probatorio por expresa sancion establecida articulo 346 de la Ley
906 de 2004.

Esto ultimo no permite deducir que dichos pagos no existieron, pues tanto los
testigos de cargos, como el mismo acusado, coincidieron en sus declaraciones al
precisar que efectivamente el sefior SERGIO LIZARAZO pagaba las mesadas de

alimentos de forma irregular, sin conocerse el monto aportado.

Ahora bien, con base en lo expuesto, para esta instancia resulta claro que se
acredito el vinculo de parentesco entre el acusado y el menor, surgiéndose de esta
manera una obligacion por ministerio de la ley, reconocida en el articulo 411 del Codigo
civil, ocurriendo lo propio en torna a la necesidad del alimentado, como quiera que se
evidencié que el menor necesitdé de la asistencia de su padre durante todo el tiempo
reclamado, como que la misma madre asi lo aseguré en su momento, indicado ademas
gue tuvo que recurrir en ocasiones a trabajos como organizadora de eventos y vender
comidas, con el fin de contar con recursos para cubrir la crianza del menor respecto a

los alimentos, vivienda y vestuario.

Lo que se evidencia es que el ente acusador no pudo demostrar, con el estandar
probatorio requerido para este estadio procesal, referido a la certeza, que la conducta
asumida por el acusado, consistente en incumplir con el pago de la cuota alimentaria
atras referida, haya sido injustificada, advirtiéendose que la sola demostracion del
incumplimiento parcial no permite elevarle juicio de responsabilidad, maxime cuando de
conformidad al articulo 9 del Cdédigo Penal, la causalidad por si sola no basta para la
imputacion del resultado, requiriéndose que la conducta sea tipica, antijuridica y
culpable, sin que se pueda dejar de lado, de acuerdo al articulo 12 del mismo estatuto,
toda forma de responsabilidad objetiva esta proscrita, debiéndose demostrar en el caso
de la conducta punible de inasistencia alimentaria, el dolo en el actuar del sujeto agente,
esto es, que la sustraccion de prestar alimentos fue de manera injustificada, intencional,

voluntaria, elementos que no fueron probados por ningiin medio.
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La Fiscalia ciertamente probdé mediante documento de certificacion laboral y
testimonios que el procesado trabajo como camillero, vinculado mediante contrato de
trabajo con la Fundacion Cardiovascular de Colombia, especificamente durante 2019,
periodo que se ubica dentro del lapso reclamado, sin embargo, la agencia no cumplié
con la carga que le asistia de demostrar cuél era la real capacidad econdémica del
acusado, con miras a que con certeza se pueda predicar que realizé6 actividades
laborales que permitiera inferir tal situacion en forma suficiente, de cara a que por via del
proceso penal pueda ser compelido al cumplimiento de la obligacion alimentaria, cuando
tenia la obligacion de probar cada uno de los elementos del tipo penal, en este caso, el
de inasistencia alimentaria, habiendo podido acudir a cualquiera de los medios
probatorios permitidos a la luz de nuestro ordenamiento juridico, desconociéndose si ha
contado o no con los recursos econdémicos suficientes de cara a su obligacion paternal

gue le asiste.

Entonces, para esta instancia resulta incuestionable que el acusado realizo
algunos pagos parciales por concepto de la mesada alimentaria a favor de su
descendiente en el tiempo reclamado, tal como lo afirmé en su declaracién, en la medida
de sus capacidades, pero de ninguna manera ello puede ser suficiente para que sea
destinatario de una sentencia de condena, como lo que se evidencia es que, en el juicio
oral, la fiscalia no logré probar con el grado de certeza requerido, su verdadera capacidad
econdémica, es decir, si hubo sustraccion de manera dolosa e injustificada al

cumplimiento de su obligacion alimentaria.

Dentro de esta encuesta penal no se tiene la certeza que la sustraccion parcial
del acusado al pago de los alimentos para su menor hijo, en el monto pactado, haya sido
injustificado, tal como lo exige el tipo penal de la conducta ilicita por la que se le
formularon cargos; es que ni siquiera el dicho de la madre de los menores revela que el
procesado tuviera la capacidad econdémica suficiente para responder a plenitud con el
pago de la cuota pactada, y si bien se concilié la mesada en un monto determinado, no
se puede desconocer que en manera alguna no se probé que durante el lapso
reclamado, excepto el periodo que le fue certificado, hubiese contado con empleo e
ingresos econdmicos estables que le permitieran cumplir con la asistencia alimentaria

reclamada, a pesar de lo cual respondio dentro de sus posibilidades econdémicas.

Ademas, se reitera, ha sido deficiente la investigacion por parte de la Fiscalia
respecto de la capacidad econdmica del procesado. De conformidad al articulo 381 de
la ley 906 de 2004, C. de P.P., aplicable al caso de estudio, “Para condenar se requiere
el conocimiento mas alla de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal

del acusado, fundado en las pruebas debatidas en el juicio”.
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Bien distinto es sustraerse de manera intencional al cumplimiento de la obligacion
alimentaria pudiendo y debiendo hacerlo, pues los juzgadores no podemos presumir lo
contrario sin el suficiente anclaje probatorio, recabandose que no se probd la capacidad
econdmica del procesado ni se demostré si se sustrajo injustificadamente del
cumplimiento de sus obligaciones, lo que implica que la fiscalia no desvirtué la

presuncion de inocencia con el que esta amparado el procesado.

Fuera de lo anterior, es imperioso tener en cuenta que la fuerza punitiva del Estado
solo puede hacerse notar en tanto medie la afectacion significativa de un bien juridico, lo cual
quiere decir que para que una accion sea punible se hace necesario que ademas lesione o
ponga efectivamente en peligro, sin justa causa, el bien juridico tutelado por la ley, en este
caso la asistencia alimentaria, maxime cuando la responsabilidad penal no es objetiva, y
ello es asi porque en el moderno derecho penal la responsabilidad de un sujeto
solamente se consolida cuando se demuestra que la conducta ejecutada satisface
plenamente las exigencias de tipicidad-antijuridicidad-culpabilidad, siendo el derecho

penal la ultima ratio.

Para esta instancia, el acusado no se sustrajo a sus deberes alimentarios sin justa
causa, por no haberse demostrado fehacientemente que dentro del lapso reclamado se
haya mantenido por completo ajeno a su obligacion alimentaria, evidenciandose que no
posee bienes muebles o inmuebles a nombre suyo que le permitan cubrir la obligacion,
motivo por el cual no se relinen en su integridad todos los elementos que expresamente
consagra el tipo penal de inasistencia alimentaria, es asi que impera la absolucion, con

apego al principio de in dubio pro reo que en este preciso asunto debe jugar a su favor.

En suma, como lo expresé la Corte Constitucional, no se puede aseverar que el
deudor pueda ser condenado a pagar una suma que le resultaria imposible sufragar y
que el correspondiente incumplimiento va a culminar con una sancién penal en su contra.
Por el contrario, la imposibilidad de pagar por insuficiencia de recursos constituye justa
causa para disminucion o suspension temporal de la obligacion alimentaria y sirve para

desvirtuar la responsabilidad penal por el delito de inasistencia alimentaria.

De ahi que, siguiendo la jurisprudencia constitucional, de acuerdo con lo que
sostuvo en la sentencia C-237/97, el deber de asistencia alimentaria se establece sobre
dos requisitos fundamentales: la necesidad del beneficiario y la capacidad econémica
del deudor, quien debe ayudar a la subsistencia de sus parientes, sin que ello implique
el sacrificio de su propia existencia (CSJ SP 19 ene. 2006, rad. 21.023).
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Asi las cosas, no estando cumplidos los presupuestos exigidos por el articulo 381
del C. de P. Penal, para poder proferir un fallo de condena en contra del referido acusado,
pues no se demostro la capacidad econdmica de cara al cumplimiento de la obligacion
alimentaria que por ministerio de la ley (articulo 411 del Codigo Civil) debe a su
descendencia, surgen dudas sobre la existencia del delito y la responsabilidad (in dubio

pro reo), lo que se impone es una decision absolutoria.

Por lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO PENAL MUNICIPAL CON FUNCIONES
MIXTAS DE PIEDECUESTA, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,
RESUELVE:

PRIMERO. ABSOLVER a SERGIO LIZARAZO CALDERON, identificado con la
cédula de ciudadania 91.354.783, natural de Piedecuesta, nacido el 12 de marzo de
1983, hijo de Amparo Calderdn y Carlos Lizarazo, y vecino de esta misma municipalidad,
en relacion con el delito de inasistencia alimentaria presuntamente cometido en perjuicio
de su menor hijo J.J Lizarazo Hernandez, figurando como denunciante la sefiora Martha

Liliana Hernandez Parra, por lo expuesto.

SEGUNDO. En firme esta determinacién, por secretaria se enterard a las

autoridades que ordena la ley.

TERCERO. Correr traslado por escrito a las partes de la presente decision a
través de correo electrénico, contra la cual procede el recurso de apelacion que debera
interponerse y sustentarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion, de
conformidad con el articulo 545 del C. de P. Penal, adicionado por el articulo 22 de la
Ley 1826 de 2017, recurso que se debera enviar al correo electronico

j02mpmixpiedecuesta@cendoj.ramajudicial.gov.co de este despacho judicial.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ST D

CARLOS ENRIQUE SUAREZ DELGADO

Juez
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