o 3 Rama Judicial
Consejo Superior de la Judicatura
U Repiiblica de Colombia

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
OFICINA DE EJECUCION DE LOS JUZGADOS CIVILES
MUNICIPALES DE CARTAGENA FIJACION EN LISTA
TERCERO DE EJECUCION CIVIL MUNICIPAL

TRASLADO QUE SE HACE A LAS PARTES DEL ESCRITO DE
NULIDAD PRESENTADO POR LA PARTE DEMANDANTE
DENTRO DEL PROCESO QUE SE RELACIONA A

CONTINUACION:
PROCESO RADICACION DEMANDANTE DEMANDADO
EJECUTIVO 011-2014-00177-00|  GABRIEL JIMENEZ OSCAR E. CORREA
SARMIENTO VEGA Y OTROS

Queda en fraslado a las partes del escrito de NULIDAD del proceso presentado por la parte
Demandante en fecha 16/12/2021 por el término de fres (3) dias, de conformidad a lo
establecido en los articulos 110 Y 134 del C.G.P

FECHA DE FIJACION: 10 DE OCTUBRE DEL 2022, HORA 8:00 A.M

FECHA DE DESFIJACION: 10 DE OCTUBRE DEL 2022, HORA 5:00 PM
EL TRASLADO INICIA: 11 DE OCTUBRE DEL 2022, HORA 8:00 A.M

EL TRASLADO VENCE: 13 DE OCTUBRE DEL 2022, HORA 5:00 PM

ANA AYOLA CABRALES
Secretaria
“De conformidad a la Ley 2213 del 13 de Junio de 2022 articulo 9,
NO serd necesario firmar los fraslados que se surtan por fuera de audiencia”

Mayra Polanco
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RV: OFICIO INCIDENTE DE NULIDAD ”_ 7_011—[- N3
Juzgado 03 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bolivar - Cartagena ==
<j03ejecmcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co> \*
Jue 16/12/2021 8:40 AM
Para: Centro Servicio Ejecucion Civil Municipal - Bolivar - Cartagena <cserejcmcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co> m

a)

De: kacove correa vega <kcorreavega@hotmail.es>

Enviado: miércoles, 15 de diciembre de 2021 15:36

Para: Juzgado 03 Civil Municipal Ejecucion Sentencias - Bolivar - Cartagena
<j03ejecmcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Juzgado 03 Ejecucion Penas Medidas Seguridad - Bolivar -
Cartagena <j03epencgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>

Asunto: Fw: OFICIO INCIDENTE DE NULIDAD

From: kacove correa vega

Sent: Tuesday, December 7, 2021 2:50 PM

To: j17cmplcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co <j17cmplcgena@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Subject: OFICIO INCIDENTE DE NULIDAD

DEMANDANTE: GABRIEL JIMENEZ SARMIENTO

DEMANDADO: OSCAR ENRIQUE CORREA VEGA Y LEONOR VEGA DE CORREA
RAD: 2014-0177-00.

CASO: INCIDENTE DE NULIDAD

()

hitps://outlook.office.com/mail/inbox/id/AAQKADK3NzYyMzBhLTAYY 2ItNDVIMS1 iY2ZjLThIYTJmZGZmYTUyMwAQALfgtXjVB51AvRgfXjptWFI%3D 7”M
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a uzgado a recibir- Ia riotifica ‘de
4'la‘fecha de:su entrega:en el Iugar de des
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1 irecCi e enviada
remitira @ través del servicio postal a la misma cgfcsc;osn a la que fu
la comunicacién a que Sé refiere el Num. 1 del Art. 319 .
N

NOTIFICACION EXTEMPORANEA DEL MANDAMIES;gA%EOPP:SS' glgiu
PARTE DE LA SECRETARIA DEL DESPACHO DEL J

Al observar cada una de las actuaciones dentro del proceso ejecuti:o
singular que instaura el sefior GABRIEL JIMENEZ SARMIENTO, en contra de
mis representados estas se dieron de la siguiente manera, el dia 6 de marzo
del afio 2017, se dicta mandamiento de pago a favor de la parte demandante,
pero el juez civil del circuito niega dictar sentencia por no haber notificado el
mandamiento de pago de fecha el dia 30 de abril de 2014, ordenado por el
juzgado once civil municipal de Cartagena 2 la parte demandante que
cumpla con la carga de realizar las diligencias requerida, luego mas adelante
el juzgado diecisiete civil municipal de Cartagena con providencia de fecha
17 de octubre de 2017 resuelve seguir adelante la ejecucién a favor de
Gabriel Jiménez Sarmiento -cuando el mandamiento de pago de fecha 14 de
abril de 2014 dictado por el juzgado catorce civil municipal se encontraba
caducado en el sentido que el titulo valor se hizo exigible el dia 10 de febrero
de 2014 :a la fecha en que el juzgado diecisiete civil municipal dicto la
sentencia el titulo se encontraba caducado por haber transcurrido un largo
periodo para dictarle la correspondiente sentencia ,haciendo ejercicio
‘:ljrltr;iébtico de la fecha de ejercibilidad de dicho titulo valor que empieza el 10
e febre

detspact'uraodgie }ﬁ:;‘:di l:‘at?rigac?v‘:le r::::'::ol p!"oceso i AiSnabe A
correspondiente sentencia ,en di ool % Taranst ¥ X SRS

: cho titulo operaba el fenémeno de la

caducidad por haber transcurrido el tiempo d il
&
mandamiento de pago. P la notificacion del

Al ser notificados mis clientes de manera extempordnea del mandamiento de

pago, cuando ya se habla dictado una
sentencia se le esta
derecho a la defensa técnica, y una via de hecho y de derecho Vielentando ¢

| Aparentemente estamos ante un procedimiento legal, pero pervertido porque n
' 0

se hizo conforme a la ley, si observamos el texto y el contexto de la demanda
que

presento el sefior GABRIEL JIMENEZ a t
; ravés de su
epartes Qe tleno como o -NOTIFICACIONES- sy
e arich I:HANDADA. En el barrio Chapacua Manzana Alote 13 Ete. g »
sanable por parte de la parte demandante a mis re:pres;‘n‘i:d2 i e
os se les



violento el derecho el debido proceso, acceso 2 la admin‘istradéﬂ de Jusgiqt?y-a,la
defensa técnica, ...” Como dice un gran tratadista hebrero que los pensami”emo‘
del hambre son como aguas profunda-que solo 12 ley los puede CONOGET...., s
temor y temblor me atrevo a decir que la ley, la Doctrina y la Jﬂﬂspmdem'? o
unénimes van a decir el procedimiento que se realizé por parte del_ Juzgado once
civil Municipal de Cartagena, para las notificaciones pemonales de °§CAR
ENRIQUE CORREA VEGA Y LEONOR VEGA DE CORREA , tuvounmal
procedimiento, situacion esta.no atribuible al Despacho ,si no a la parte actora.

A QUIEN NOTIFICO LA EMPRESA MENSAJERIA PRONTO ENVIO

Al revisar las pruebas que nos atafie si la notificacion se realizé conforme ala ley,
empezamos con l0-que es la notificacion personal a los demandados OSCAR.
ENRIQUE CORREA VEGA Y- LEONOR VEGA DE CORREA , que es un acto de
gran importancia y cuidado que deben tener las empresas prestadora de este
servicio, fue asf que- el mismo Estado autorizo a entidades responsable como
apostal Nacional que elaboraran dichas notificaciones con sus respectivas
hotificaciones, ahora vamos a ver si la empresa PRONTO ENVIO DE
CARTAGENA, si verdaderamerite le realizé a mis representados las
notificaciones personales, al observar la certificacion que expidiera la citada
empresa en el mismo se evidencia lo siguiente....” Fecha de notificacién el 02 de
JUNIO de 2017, recibido por nombre No legible, No se le coloca la cedula de
ciudadania ,", esa no es una certificacién conforme como lo demanda la ley, por
otro lado no hay claridad en quien recibié las notificacionés personales de mis
asistidos judiciales , OSCAR ENRIQUE CORREA VEGA Y LEONOR VEGA DE
CORREA , para que se notificara del auto admisible de lademanda y el -
mandamiento de. pago dictado por el.Juzgado Once Civil Municipal de Cartagena,

El apoderado de Ja parte demandante Doctor FRANK SANTIAGO PALOMINO
env:;)q:;n r; eﬁ?ar la “ certnﬁcaclén que le estaba expldiendo la citada empresa de
certezn ate Isma adolecia de legalidad, en aras que la misma no brindaba la.

que verdaderamente se habla realizado una notificacién personal, en

_ Xpidan las empresas prestado de est ficios. ¢

r un descuido. com i o, e SPE stado de este servicios, porque

ﬁzrﬁ:ﬁi?:°:'f£§2'§;§ffe§°d‘;a‘“‘-’s hacer caer en emor a los adnﬂni‘svtrgz:geé*
/4, GO0 S { . este caso qus AR ~ AR EHIES

etica profesional y un presunto due se esta evidenciando una falta a Ia

| | prevaricato por: accidn. en et
Juzgado sigui6 adelante la ejecucion. POT: ccion, en la medida que el -
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Advertida ya la importancia que para la garantla‘ de la defensa del demandado
tiene la notificacion personal, asi como que, en principio 1a direccion indicada por W
el demandante ha de entenderse verdadera, igualmente debe considerarse que el
“demandante no solo debe indicar una direccion para notificar al demandado sino
- que debe Iindicarla de manera completa a fin de que no quede la menor duda que
la comunicacion enviada por servicio postal autorizado, previniendo al demandado
para que comparezca al proceso a recibir notificacion parsonai, ha sido entregada
real y efectivamente en el lugar de habitacién © trabajo del demandado,

despejando cualquier duda al respecto. v T |

Se trata asi, de un caso en el cual el defensor de la parte demandante Doctor
FRANK SANTIAGO PALOMINO JULIO, debido haberle exigido a la empresa que
realizara nuevamente la notificacion y no haber recibido esa certificacion, al no
aportarse el recibido correcto en la correspondiente demanda, no hay certeza de
su recibo por el demandado, y por el contrario dudas, se abre paso a una nulidad -

PRUEBAS.

Copia de pronto envio.

- ‘Poder especial

PRETENSIONES:

1°) Se Decrete la nulidad de la notificacion personal de los sefiores del auto
admisorio de la demanda y del mandamiento de pago que le fue realizada
por la secretaria de ese Despacho el dia 06 de marzo de 2017.

2°) Se Decrete incidente de nulidad de todo lo actuadt; hasta el auto de
: admisién de la demanda'y el _titulo valor, se levanten las medidas cautelares
que tiene el bien inmueble por las razones expuesta, por nunca darse las

citaciones a notificaciones por parte de la em . i
- CIUDAD DE CARTAGENA. = T Pfesa PRONTO ENVIO DE

Atentamente, G



CC No 45.3690.386 de Cartagena
TP No 344.497 del CSJ
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Sefior:
JUZGADOS DE EJECUCION DE PENA pE CARTAGENA

REF.: PODER ESPECIAL
RAD.130014003001120140017700

ASUNTO: PROCESO EJECUTIVO SINGULAR
DTE.GABRIEL JIMENEZ SARMIENTO

DDO. OSCAR ENRIQUE CORREA VEGA

OSCAR ENRIQUE CORREA VEGA, mayor de edad, identificado, como aparece al pie
de mi firma, obrando en mi propio nombre y representacion, identificado con la cédula
de ciudadania nimero 73.207.838 de CARTAGENA (BOLIVAR) ;y en mi calidad
demandado dentro del presente proceso, de la manera mas comedida manifiesto a
usted que confiero PODER ESPECIAL, amplio y suficiente, en cuanto derecho se
requiera, a la abogada KATIA ELENA CORREA VEGA, abogada en ejercicio con
Tarjeta Profesional No. 344497 expedida por el C.S..J. e identificada con la cédula de
ciudadania No. 45.690.386 expedida en CARTAGENA , para que asuma la defensa

de mis intereses dentro del asunto de ia referencia .

Confiero al apoderado las facultades establecidas en el Art. 70 del C. de P.C.
Necesarias para representar y hacer valer mis intereses ante todas las autoridades
administrativas, civiles, judiciales, y las que sean necesarias. Expresamente mi
apoderado queda facultado para recibir, transigir, conciliar, desistir, sustituir, en fin,
todas las facultades que le sean necesarias para el cumplimiento de la defensa de mis

intereses.
Sirvase, por lo tanto, admitirle personeria en los términos y para efectos en que
otorgamos el presente poder especial.

Atentamente,

@S@mo c,Q,xMU
SCAR ENRIQUE CORREA VEGA
C.C 73.207.838 de CARTAGENA

Barrio los CHAPACUA Manzana A Lote 13 etapa 2 piso 2,

Email:o.correa @hotmail.com

. Notaria Quinta del Circulo de Gartz
Ampie Sl PO XIMENA B POSADA AREVALO (

OSCAR ENRIQUE CORREA VEGA

KATIA ELENA CORREA VEGA M
entificado con C.C 73207838 g
C.C No. 45690386 DE CARTAGENA | doctirt o Jn Seme 5 il Qs SRRSO W0 ANE | G
T.P No. 344497 Focumento son suyas y el contenido del mismo es clerto. 3
Cartagena:2021-1102 15:38 | [ [I[ I}
2027383649 |
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