ABOGADOS
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Sefores
TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA - SALA CIVIL - FAMILIA
Atte. MP. Dr. Antonio Bohorquez Orduz

E. S. D.
REF: PROCESO: VERBAL DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL
DEMANDANTE: DANY ORLANDO PEREZ SANDOVAL Y OTROS
DEMANDADO: ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A. Y OTROS
RADICADO: 2018-00248-01
INTERNO: 442/2023

DANIEL JESUS PENA ARANGO, abogado en ejercicio, portador de la tarjeta
profesional numero 80.479 del Consejo Superior de la Judicatura, actuando como
apoderado judicial de ZURICH COLOMBIA SEGUROS S.A., reconocido dentro
del proceso de la referencia; por medio del presente escrito, acudo a su Despacho,
a fin de SUSTENTAR el RECURSO DE APELACION interpuesto contra la
sentencia de primera instancia, proferida el 05 de mayo de 2023, en los siguientes

términos:

1. En la decisién proferida, el Sefor Juez, al declarar responsable a los
demandados, desconocid la configuracién de causa extrafia, como eximente de

responsabilidad.

Este elemento se presentd al haberse verificado la presencia del hecho exclusivo
de un tercero que generd el rompimiento del nexo causal entre el actual del
conductor del vehiculo de placas TTS 457, sefior JEFFERSON RODRIGUEZ
LOPEZ y las lesiones sufridas por el sefior DANY ORLANDO PI'EREZ; teniendo
en cuenta que, la causa eficiente del suceso, no fue otra que la conducta
imprudente e irreflexiva del conductor del vehiculo de placas HHP 871, sefior
FABIO ANDRES GUTIERREZ HERNANDEZ, circunstancia que resulto

plenamente probada en el curso del proceso.

Sobre el particular, cabe destacar que del Informe Técnico de reconstruccion de

siniestro de transito aportado con la demanda, se puede concluir de forma

CARRERA 28 NO. 45-45 OFIC 907 EDIFICIO METROPOLITAN BUSINESS PARK, BUCARAMANGA. TEL 6315346 CEL 315 3814482
Email:dpa.abogados@gmail.com



ABOGADOS
OERECHO DE DANDS - DERECHO DE SEGURDS

acertada, que fue el vehiculo de placas HHP 871 fue el que colisiond con el
vehiculo de placas TTS 457, y no lo contrario, por cuanto alli se observa, que este

recibid el impacto en la parte lateral.

Aunado a lo anterior, debe considerarse que no se probd que, para el momento de
la ocurrencia del accidente de transito, los semaforos estuvieran funcionando
correctamente, ni mucho menos, que el semaforo ubicado en la interseccion de la
calle 37 con carrera 22 se encontrara con la luz verde. En este punto, es menester
precisar que al proceso Unicamente concurrid una testigo que afirmé que, en
efecto, tal semaforo se encontraba con la luz verde (MARIA JULIANA
MARQUEZ GONZALEZ); no obstante, es necesario recalcar que su declaracién no
debe ser tenida en cuenta de ninguna manera, como quiera que aquella se
contamind al oir algunas declaraciones e interrogatorios de parte practicados en la
misma audiencia a la que fue citada, los cuales se surtieron antes que esta rindiera

su testimonio.

En ese sentido, y al haberse probado, por el contrario, que los semaforos de la
zona no se encontraban funcionando en debida forma, para la fecha y hora en las
que acaecio el accidente de transito producto del cual resulté lesionado el sefior
DANY ORLANDO PEREZ, es claro que quien tenia la prelacion de la via era el
sefior JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ, quien transitaba por la carrera 22,
considerada esta como via principal o arteria, razéon por la cual, a quien le
correspondia detener completamente la marcha, era al sefior FABIO ANDRES
GUTIERREZ HERNANDEZ, quien transitaba por la calle 37, al mando del
vehiculo de placas HHP 871.

Asi las cosas, la actuacion del sefior GUTIERREZ HERNANDEZ se constituye en
la causa adecuada del dano sufrido por el demandante, ya que de no haberse
gjercido la conduccion como lo hizo, con certeza la colision no se hubiese

provocado.
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2. El sefor Juez, en lo que tiene que ver con el reconocimiento de los perjuicios
tanto patrimoniales como extrapatrimoniales, desconocid los criterios que para tal
efecto ha establecido la jurisprudencia nacional, como lo es, la certeza de los
perjuicios y la prueba de los mismos; aunado al hecho que, las cuantias
reconocidas por cada uno de dichos perjuicios, son a todas luces excesivas y

sobreestimadas.

II. PETICION
De acuerdo con lo anterior, comedidamente solicito, REVOCAR |a sentencia de
primera instancia, y en consecuencia, exonere de responsabilidad al sefor

JEFFERSON RODRIGUEZ LOPEZ y a mi representada, ZURICH COLOMBIA
SEGUROS S.A.

De los Sefnores Magistrados,

DANIEL JESUS PENA ARANGO
C.C91.227.966 de Bucaramanga
TP 80.479 del C. S. de la J.
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