RADICADO: 68001-3103-009-2019-00044-01. INTERNO: 325/2019.
PROCESO: EJECUTIVO.

EJECUTANTE: EXXIS COLOMBIA S.A.S.

EJECUTADO: SUPER BODEGAS BOGOTA LTDA.

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA

SALA CIVIL- FAMILIA

Magistrado Sustanciador: CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA.

Bucaramanga, catorce (14) de mayo de dos mil veinte (2020).

Resuelve el Despacho, en esta oportunidad’, el recurso de apelacién invocado por
el apoderado judicial de la sociedad EXXIS COLOMBIA S.A.S., contra el auto de
14 de marzo de 2019 proferido por el JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO
DE BUCARAMANGA, con ocasion de la demanda EJECUTIVA interpuesta por la
impugnante en contra de la sociedad SUPER BODEGAS BOGOTA LTDA.

EL AUTO IMPUGNADO

En él se resolvié negar el mandamiento ejecutivo solicitado por la sociedad actora,
con asidero en que “.... El articulo 422 del C.G. del P. sefiala que pueden demandarse
ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles que consten en documentos
que provengan del deudor o de su causante, y constituyan plena prueba contra él; de otro
lado, los articulos 433 y 434 del C.G. del P. consagran la posibilidad de exigir
ejecutivamente el cumplimiento de obligaciones de hacer que consistan en la suscripcion

de un documento publico o privado.

! Se deja constancia que la presente providencia se profiere, en virtud del articulo 7.1 del Acuerdo PCSJA20-
11546 del 25 de abril de 2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura, “Por medio del cual se
prorrogan las medidas de suspension de términos, se amplian sus excepciones y se adoptan otras medidas
por motivos de salubridad publica y fuerza mayor”.
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Pues bien examinados los documentos soporte de la ejecucion, se advierte que la
obligacion que se le puede exigir a través de este proceso ejecutivo al demandado, - es el
pago del servicio -; y en este caso, la parte actora aun no ha prestado dicho servicio que,
consistia — en la elaboracion de un programa de ordenador -, con el agravante que se tiene
que el cliente manifesto que no es su deseo continuar con el contrato de desarrollo del

software; de ahi que no se pueda derivar una obligacion clara, expresa y exigible (...)".

LA CENSURA

En un extenso escrito, luego de memorar el contenido del articulo 1602 del CC,
sefala que el plexo normativo que regula los contratos en Colombia entre
personas de derecho privado, ya sea en la codificacion civil o en la mercantil, no
contempla una norma que le permita a uno de los contratantes disentir de las
obligaciones que ha adquirido. Recuerda también el principio segun el cual en
derecho las cosas se deshacen como se hacen, para indicar que para la
terminacion del contrato celebrado entre las sociedades involucradas debe existir

mutuo disenso.

Asi mismo, reprocha al a-quo por considerar que las decisiones de la asamblea de
accionistas de la sociedad demandada podian trastocar las prestaciones que
fueron adquiridas por esta sociedad, sin tener en cuenta que dicho o6rgano
colegiado de mayor jerarquia no posee las facultades legales para dar por
terminado de forma unilateral un contrato por la sola o mera exhibicién de su
voluntad. Pues de admitirse tal postulado ningun proceso ejecutivo u obligacion
estaria llamada a prosperar, por ende solo bastaria a la parte que se pretende
ejecutar al interior del tramite judicial revelar su desacuerdo respecto de sus

obligaciones.

Igualmente, le reprocha a la providencia acusada el argumentar que ha cumplido
solo parcialmente y que por ello esta impedida para solicitar el cumplimiento de
las obligaciones, dado que su obligacion no era solamente instalar los software

objeto de la convencion.

Adhiere que la sociedad demandante ha tenido que invertir en compra de licencias
para instalar los software y que son objeto de las sub licencias que debié adquirir

la empresa demandada por medio del contrato a ejecutar, realizando ya una
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inversion inicial de 9.769 USD, los cuales podrian recoger de no adelantarse la

ejecucion.

Aduce que la operadora judicial no ha tenido en cuenta que de los contratos
suscritos se derivan multiples obligaciones para ambas partes y particularmente
para la sociedad accionada, siendo una de ellas la de pagar la suma de dinero por

la prestacién del servicio.

Apunta ademas, que la sociedad demandante no pretende recaudar el servicio de
instalacion, capacitacion, y mantenimiento respecto del software SAP, sino que se
ordené a la ejecutada que permita hacer las instalaciones de los mismos y cumplir
con todas las obligaciones adquiridas, y finalmente el pago de las mismas.

Expresa también, que estariamos frente a un titulo ejecutivo complejo, dado que
las obligaciones no han quedado estipuladas en un solo cuerpo, sino en varios
contratos que persiguen un fin comun, como es la instalacion y funcionamiento del
software adquirido, no obstante la voluntad unilateral de la parte accionada no

puede alterarlas.

Trae a colacion uno de los puntos sehalados en la demanda, para mencionar que
en Colombia la celebracién de un contrato puede generar multiples efectos entre
las partes, ya sea por las cargas contractuales que se adquieren o por los

perjuicios derivados del incumplimiento de las mismas obligaciones pactadas.

Anade que el ordenamiento juridico tanto procesal como sustancial ha instituido
distintos medios para buscar la resolucion del contrato cuando existe
incumplimiento de las obligaciones y se causa un perjuicio, luego el funcionario

“

judicial debe probar al interior del proceso, que en efecto, uno de los
contratantes incumplié sus obligaciones y causo con ello perjuicios al otro extremo
del negocio juridico”, situacidn que no es el caso, ya que de acudir a un proceso
verbal tendria que solicitar tanto la declaracion de existencia del contrato como el
incumplimiento de las obligaciones por el extremo accionado, ademas del pago de

perjuicios.

Mas adelante, cuenta que la sentencia que pone fin a la instancia del proceso
verbal le resultaria tardia a su poderdante, ya que tendria que esperar afios y al

cabo no obtendria el cumplimiento de la obligacién reclamada sino una
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declaracion judicial para que su contraparte realice las obligaciones plasmadas en
el contrato.

Finalmente indica, que si bien el Cddigo General del Proceso contempla multiples
tipos de obligaciones ejecutables de dar, hacer y no hacer, lo cierto es que los
eventuales perjuicios que se reclamen en la accién declarativa también son
contemplados para el proceso ejecutivo en el articulo 428, situacion que procede
ante el incumplimiento del demandado, pues no recibid el servicio y no hizo el

pago del mismo.

CONSIDERACIONES

Nuestra competencia en segunda instancia se restringe al estudio de los
argumentos de la apelacion enarbolada, por asi consagrarlo el art. 328 del C. G.
del P.

Demarcado asi el alcance del estudio de esta sede, memodrese que en la seccion
segunda del libro tercero el CGP regula, por oposicion a los procesos de
conocimiento, el de ejecucion, procedimiento que tiene cabida solamente ante la
existencia de un documento escrito contentivo de una obligacidén expresa, clara y
actualmente exigible, proveniente del deudor y que constituya plena prueba contra

él, tal como lo pregona el articulo 422 de la obra en cita.

A tono con el contenido de esta disposicion, la jurisprudencia ensefia que el Juez
debe verificar que se cumplan a cabalidad los requisitos establecidos para la
configuracion del titulo ejecutivo. Sobre este punto la Corte Constitucional, en

referencia al articulo 488 del C.P.C, que regulaba el tema de igual manera, sefial6:

“(...) se deriva que los titulos ejecutivos deben gozar de dos tipos de
condiciones: formales y sustanciales.

Las primeras exigen que el documento o conjunto de documentos
que dan cuenta de la existencia de la obligacion “(i) sean auténticos
y (ii) emanen del deudor o de su causante, de una sentencia de
condena proferida por el juez o tribunal de cualquier jurisdiccion, o
de otra providencia judicial que tenga fuerza ejecutiva conforme a la
ley, o de las providencias que en procesos contencioso
administrativos o de policia aprueben liquidacion de costas o
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sefialen honorarios de auxiliares de la justicia, o de un acto
administrativo en firme”

Desde esta perspectiva, el titulo ejecutivo puede ser singular, esto
es, estar contenido o constituido en un solo documento, o complejo,
cuando la obligacidn estd contenida en varios documentos.

Las segundas, exigen que el titulo ejecutivo contenga una prestacion
en beneficio de una persona. Es decir, que establezca que el
obligado debe observar a favor de su acreedor una conducta de
hacer, de dar, o de no hacer, que debe ser clara, expresa y exigible.
Es clara la obligacion que no da lugar a equivocos, en otras
palabras, en la que estdn identificados el deudor, el acreedor, la
naturaleza de la obligacion y los factores que la determinan. Es
expresa cuando de la redaccion misma del documento, aparece
nitida y manifiesta la obligacion. Es exigible si su cumplimiento no
estd sujeto a un plazo o a una condicion, dicho de otro modo, si se
trata de una obligacion pura y simple ya declarada”?.

2. Analizada la alzada que nos ocupa, se cocluye que no esta llamada a

prosperar. Veamos:

Mediante documento privado signado el dia 6 de septiembre de 2018, entre la
sociedad EXXIS COLOMBIA S.A.S., en adelante el “EL PARTNER” y SUPER
BODEGAS BOGOTA LTDA., en adelante “El CLIENTE”, igualmente con
representacion legal y domicilio en Bucaramanga, acordaron el siguiente contrato
de mantenimiento del Sistemas SAP BUSINESS ONE, en donde estipularon: “EL
CLIENTE”. 1. LICENCIAS: “EL CLIENTE” adquiere licencias SAP Business One para su uso,
segun el siguiente detalle: “(...)” 2. DESARROLO DE IMPLEMENTACION: Se desarrolla la

implementacion de acuerdo al siguiente alcance: “(... . El valor del proyecto serd vdlido en
la medida que no se detenga el proyecto por solitud de “EL CLIENTE”, y que se desarrolle
de acuerdo a las fechas estipuladas en la carta gantt, la cual serd definida en comun

acuerdo entre los lideres de proyecto. ...)”. 3. CONDICIONES GENERALES. El costo y el plazo

del proyecto funcionando en “EL CLIENTE” desde el punto de vista del software,
Capacitacion e Implementacion es el que establece en el Punto 7 del presente contrato y
en la Carta Gantt correspondiente, si se cumplen las siguientes condiciones: “(... . Si se
establece un comité de proyecto que controla periodicamente su grado de avance,
entregando al mismo tiempo los recursos necesarios con la prioridad que la urgencia

requiere. ...)”. 7. FLUJO DE PAGOSSBO. A continuacion, se detalla la descripcion de

2 Corte Constitucional. Sentencia T-747 de 2013. MP. Jorge Ignacio Pretelt Chaljub.

Proceso Ejecutivo. Rad.: 2019-00044-01. Int.: 325 /19. Providencia decide apelacién de auto. Pagina 5



conceptos y valores asociados. “(.... Total Final ========= 54.000,00 Valores no incluyen
impuestos. Duracion 5 mes(es) aproximado para la salida en producto. La duracion
definitiva sera confirmada con la finalizacion del Blue Print. Las formas de pago no estdn

condicionadas a los avances de los servicios de implementacion”. 11. CARTA GANTT. Se

realizard la Carta Gantt del proyecto, que detallard las actividades a realizar para cada
uno de los modulos involucrados en la implementacion. Esta tarea serd realizada en forma
conjunta por los jefes del proyecto de “EL PARTNER” y “EL CLIENTE” Esta carta Gantt
firmara parte integrante del presente contrato y serd imperativa para ambas partes. ...”

15. PLAZO DEL CONTRATO. El plazo del contrato es indefinido, sin perjuicio de lo cual,

pueden las partes poner término al presente contrato, en cualquier tiempo, previo aviso
por escrito con una anticipacion de a lo menos 1 meses. (...)”. (subrayado y negrillas

nuestras).

Bajo la anterior panoramica contractual, que se destaca en lo que es de
importancia, la sociedad demandante Exxis Colombia S.A.S. suplica que se libre
mandamiento ejecutivo en contra de la compafia Super Bodegas Bogota Ltda.,
blandiendo como pretensiones que se permita a la primera instalar los servicios de
software que fueron adquiridos segun el contrato comprometido, que se le ordene
que proceda a pagar la suma de 54.000 USD, y subsidiariamente, acogiéndose a
lo preceptuado en el articulo 428 del C.G.P., que se le ordene el pago de una
suma igual mas IVA y la retencion en la fuente como perjuicios derivados del

incumplimiento de las obligaciones sefaladas en la pretension principal.

3. De este breve recuento, se desprende que el contrato denominado
“Acuerdo de Negociacion Proyecto Super Bodega Bogota Ltda., aportado como
titulo ejecutivo no contiene una obligacion clara, expresa y exigible a cargo de la
sociedad demandada — deudora, toda vez que las obligaciones alli previstas no
fueron identificadas de manera precisa en lo que tiene que ver con el objeto y
plazo de ejecucion, ademas porque requerian una serie de documentos para
mostrar el avance de la obra, situacién que desdibuja cualquier merito ejecutivo,

por los siguientes motivos:

En lo que se refiere al objeto y precio del contrato, nétese que los numerales uno y
dos, son ambiguos, pues se dice que “EL CLIENTE” adquiere una licencia (SAP
Business One) para ser implementada bajo una serie de actividades vy

metodologias que dependian de un comité de proyecto que se debia integrar por
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ambas partes, el cual debia controlar de manera periédica su avance, aunado a
que no se probo su constitucidn. Lo que implica que a estas alturas no existe

claridad en cuanto al nacimiento de esta obligacion.

De otro lado, mediante escrito visible a folio 54 del expediente, el gerente de la
sociedad accionada comunica a la sociedad hoy demandante, la “Terminacién de
la relacion comercial”y como si fuera poco, en la misma misiva hace saber que “...
6. Dejar en claro, que la sociedad EXXIS COLOMBIA S.AS..., no ha prestado
ningun servicio objeto del contrato, a la sociedad SUPER BODEGAS BOGOTA
S.AS., desde la fecha de su firma hasta el dia 10 de octubre de 2018, fecha de
este comunicado oficial. ...”, de lo cual se concluye que a pesar de existir un
contrato al menos parcialmente celebrado, que constituiria ley para las partes en
armonia con lo establecido en el articulo 1602 del Cddigo Civil, el mismo ni

siquiera se puso en ejecucion.

Como si lo anterior fuera poco, lo mas importante, en cuanto le resta claridad
a la obligacion y a su exigibilidad, es que en la clausula segunda se estipulé que
el valor del proyecto era valido en la medida en que no se detuviera el mismo por
solicitud del cliente y que se desarrollara de acuerdo a las fechas estipuladas en la
carta gantt, la cual seria definida de comun acuerdo entre los lideres del proyecto.
¢ Qué se quizo decir con esto?, ¢ cual es la interpretacion que debe darsele a estas
clausulas o a estos apartes?. Puede entenderse, por ejemplo, realizando una
interpretacion literal, que el precio se torna invalido, es decir nulo, si por solicitud
del cliente se detiene el proyecto. Si ello es asi, podria pensarse que el cliente
tenia la facultad de detener la ejecucion del proyecto en cualquier momento y
entonces el precio perdia su eficacia. O puede interpretarse dicha clausula en el
sentido de que en la medida en que se detenga la ejecucidn del proyecto por el
cliente el precio ya no es el mismo, seria otro. Aqui al parecer se detuvo la
ejecucion por decision de la empresa acreedora del servicio, y entonces cabe

preguntarse cual seria ese nuevo precio.

Aparte de que no se detuviera el proyecto por solicitud del cliente, la otra condicion
para la validez del precio, segun esta clausula, era que se desarrollara segun las
fechas estipuladas en la carta gantt, la cual debia ser definida de comun acuerdo,
pero resulta que esta carta nunca se acordd, o por lo menos no se allegé prueba

de la misma con la demanda.
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Y en la clausula tercera, se acordd que el costo y el plazo para la ejecucion del
proyecto ya funcionando desde el punto de vista del sofware, la capacitacién y la
implementacion, era el establecido en el punto 7 del contrato y en la carta ganttt
correspondiente, pero a condicién de que se cumplieran las condiciones que a
continuacion se indicaban, entre ellas, que se estableciera un comité que
controlara periodicamente su grado de avance, y que entregara al mismo tiempo
los recursos necesarios, condicién que valga decir no sucedid, o al menos no se
probé de manera contundente, lo que quiere decir que ese costo y ese plazo no
rigieron, o al menos esa podria ser una de las interpretaciones del contrato, de lo
que se concluye que dichas obligaciones adolecen de la claridad que exige el

titulo ejecutivo.

Como puede verse, las clausulas que regulan las obligaciones contractuales y su
eficacia admiten diversas interpretaciones plausibles, conduciendo, al menos
algunas, a la invalidez o pérdida de su eficacia, lo que denota falta de claridad y de
contera abre la discusién sobre su sentido, alcance y efectividad, aspectos que
solamente pueden dirimirse a través de un proceso de conocimiento o declarativo,

bajo los presupuestos materiales definidos por el articulo 1546 del Codigo Civil.

Asi las cosas, las consideraciones del escrito de alzada no pueden tener cabida,
siendo claro que por via de la ejecucion forzada no pueden tener eco sus
pretensiones, maxime cuando las principales prestaciones a su cargo aun no se

han cumplido.

Corolario de lo antes contemplado se ratificara el auto apelado, sin lugar a

condenar en costas, por no hallarse causadas (art. 365 del C. G. del P.).

DECISION

En mérito de lo expuesto, el suscrito Magistrado Sustanciador de la Sala Civil -
Familia del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR el auto dictado el dia 14 de marzo de 2019 por el
JUZGADO NOVENO CIVIL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA.
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SEGUNDO.- ABSTENERSE de condenar en costas de esta instancia, por lo
planteado.

TERCERO.- DEVOLVER en su oportunidad el expediente al Juzgado de origen.

CUARTO.- Por Secretaria del Tribunal, publiquese la presente providencia en los
estados electrénicos de que trata el Acuerdo PCSJA20-11546 del 25 de abril de
2020 expedido por el Consejo Superior de la Judicatura y enviese copia
digitalizada a las partes por el medio mas expedito de ser posible y/o publiquese
en la pagina web de la Rama Judicial.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

CARLOS GIOVANNY ULLOA ULLOA

Magistrado Sustanciador
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