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Señor(es) 

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA-SALA CIVIL-

FAMILIA 

e-mail: des07scftsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co 

E. S.  D.  

 

 

SUSTENTACIÓN RECURSO DE APELACIÓN  

 

REFERENCIA: DECLARATIVO DE SANEAMIENTO POR EVICCIÓN 

RADICADO: 2019-00033-02 

DEMANDANTE: JAIRO SILVA ORTÍZ 

DEMANDADO: JAVIER ESPINOSA ESPINOSA Y LUIS ENRIQUE FIGUEROA VEGA 

 

HUGO ARMANDO RUIZ PLATA, mayor de edad, vecino y residente en la ciudad 

de Bucaramanga, identificado con la cédula de ciudadanía No. 91.447.048 

expedida en Barrancabermeja, abogado en ejercicio y portador de la Tarjeta 

Profesional No. 283.604 del C. S de la J, obrando en calidad de apoderado 

judicial del señor JAIRO SILVA ORTIZ, por medio del presente escrito y en los 

términos del artículo 12 de la ley 2213 de 2022, toda vez que en la actualidad 

se encuentra ejecutoriado el auto que admitió el recurso de apelación, me 

permito sustentar el recurso de alzada interpuesto por mi parte en contra de 

la sentencia de fecha 21 de junio de 2022 proferida por el Juzgado Segundo 

Civil del Circuito, por medio de la cual ese despacho negó la totalidad de las 

pretensiones, siendo la sustentación del recurso de apelación la siguiente, 

previas las siguientes consideraciones: 

 

1. JAIRO SILVA ORTIZ y JULIO CESAR MANTILLA HERNANDEZ, a través de 

apoderado judicial, promovieron demanda contra LUIS ENRIQUE 

FIGUEROA VEGA y JAVIER ESPINOSA ESPINOSA, en la que se estableció 

como pretensión en cabeza de mi poderdante lo siguiente: 

 

Que el señor JAVIER ESPINOSA ESPINOSA salga al saneamiento por 

evicción derivado del contrato de permuta o compraventa y así hacer 

respetar la entrega o posesión o la propiedad o hacer la devolución al 

demandante JAIRO SILVA ORTIZ de la suma de $112’500.000.oo, que 

corresponde a lo pagado por el 50% del vehículo de servicio público de 

placas SYT 963 y el pago de perjuicios. 

 

La pretensión se sustenta en que luego de habérsele transferido el 50% 

de la propiedad, el vehículo fue retenido y puesto a disposición de un 

proceso penal seguido contra la Sra. ANDREA LOPEZ URIBE o ANDRE DEL 

PILAR LÓPEZ URIBE, por denuncia que hiciera el Sr. EDUARDO BARÓN 

GALLARDO, por la falsificación de su firma para transferir la propiedad 
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del automotor a los Sres. LUIS ENRIQUE FIGUEROA VEGA  y JAVIER 

ESPINOSA ESPINOSA. 

 

2. La demanda se admitió por auto del 14/03/2019, la cual fue contestada 

de forma extemporánea por parte del demandado JAVIER ESPINOSA 

ESPINOSA. 

 

3. 05 de octubre de 2021, se llevó a cabo la audiencia inicial sin que el Sr. 

JAVIER ESPINOSA ESPINOSA asistiera. 

 

4. Con posterioridad, esto es, el día 21 de junio del año en curso, se 

desarrolló la audiencia de instrucción y juzgamiento, en la cual asistió el 

abogado GERARDO ARENAS REY, en calidad de apoderado del Sr. 

JAVIER ESPINOSA ESPINOSA, sin que éste asistiera a dicha diligencia, y 

en la cual la  juez a quo resolvió negar las pretensiones de la demanda 

formuladas tanto de manera principal, como subsidiaria, por el señor 

JAIRO SILVA ORTIZ, en contra de JAVIER ESPINOSA ESPINOSA. 

 

5. Sorprende como la Juez de primera instancia omite de forma flagrante 

el hecho que el demandado contestó extemporáneamente la 

demanda y no se hizo presente en la audiencia inicial para absolver el 

interrogatorio de parte, desconociendo lo señalado en los artículos 97 y 

205 del Código General del Proceso, los cuales señalan: 

 

Artículo 97. La falta de contestación de la demanda o de 

pronunciamiento expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, 

o las afirmaciones o negaciones contrarias a la realidad, harán 

presumir ciertos los hechos susceptibles de confesión contenidos 

en la demanda, salvo que la ley le atribuya otro efecto.(...) 

 

Art. 205 . La inasistencia del citado a la audiencia, la renuencia a 

responder y las respuestas evasivas, harán presumir ciertos los 

hechos susceptibles de prueba de confesión sobre los cuales 

versen las preguntas asertivas admisibles contenidas en el 

interrogatorio escrito. 

 

La misma presunción se deducirá, respecto de los hechos 

susceptibles de prueba de confesión contenidos en la demanda 

y en las excepciones de mérito o en sus contestaciones, cuando 

no habiendo interrogatorio escrito el citado no comparezca, o 

cuando el interrogado se niegue a responder sobre hechos que 

deba conocer como parte o como representante legal de una 

de las partes. 
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Ahora bien, La confesión como todos los medios de prueba, según Gustavo 

Humberto Rodríguez en su libro derecho probatorio colombiano en la página 

162, dice que tiene como elementos a los sujetos, el objeto y el medio o 

procedimiento. Pero se concentra a los sujetos en varios aspectos los cuales 

los clasifica en: 

 

● La persona del confesante. Para algunos, en la confesión hay un sujeto 

activo, que es el litigante que quiere obtener esa prueba de su 

adversario, y pasivo el litigante contrario que la produce. Para otros solo 

hay sujeto activos en la confesión como en todos los casos el testigo, la 

persona que confiesa, el perito que rinde el dictamen; los demás solo 

son promotores de la prueba: la parte que solicita el interrogatorio para 

obtener la confesión, la que solicita el testimonio, etc., o el juez cuando 

lo hace oficiosamente; y finalmente, hay un sujeto destinatario, que es 

el juez. El órgano de prueba en la confesión es la persona del 

confesante, que, como está dicho, debe ser parte, en sentido formal, 

en el proceso en el cual confiesa. 

● La capacidad del confesante: es la aptitud de obrar válidamente por 

sí mismo. Indica la posibilidad de ser sujetos de derechos; la capacidad 

es, pues, una condición para la validez del acto. Al confesante para 

que sea válida su confesión, se le exige tener capacidad confesoria, 

esa capacidad consiste en la capacidad para obligarse de celebrar 

actos jurídicos y en la de estar en juicio por sí, es decir, la capacidad 

procesal para demandar, ejecutar actos procesales. 

 

En el artículo 191 C.G.P. señala en primer lugar: “1. Que el confesante tenga 

capacidad para hacerla y poder dispositivo sobre el derecho que resulte de 

lo confesado”. La confesión se exige que sea acto personal del confesante, 

de lo contrario, debe existir autorización de él. Estas autorizaciones las pueden 

tener el representante legal y el apoderado judicial. 

 

Por otra parte, en nuestra Corte Suprema de Justicia, adopta como suya la 

definición que ya desde 1940 había dado Antonio Rocha en la Edición que 

en ese año publicó El gráfico, de Bogotá, de su obra De la Prueba en Derecho, 

p. 64 que dice: “En derecho, así civil como penal, hacer una confesión, 

confesar una cosa, un hecho, un acto jurídico, es reconocer como verdadero 

el hecho o el acto de índole suficiente para producir contra el que lo admite 

consecuencias jurídicas”. 

 

Del mismo modo, en el Código General del Proceso en su artículo 191 

enumera los requisitos que debe reunir la confesión, entre los cuales menciona 

en el numeral 2. El que verse sobre hechos que produzcan consecuencias 

jurídicas adversas al confesante o que favorezcan a la parte contraria; según 

esto consiste el que da el contenido jurídico a la confesión, el cual sirve como 
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referencia para diferenciar el testimonio de terceros y de la declaración de 

parte. Los demás requisitos que se encuentran en este artículo se refieren a la 

validez de la confesión.  

 

Está claro que, el anterior artículo nos enuncia los requisitos que debe reunir la 

confesión y se refieren la existencia, validez y eficacia, sin comprender todos 

los que integran estos tres aspectos.  

 

Para la existencia de la confesión se requiere:   

1. Que sea una declaración personal, o que el confesante haya 

autorizado, o su representante tenga representación legal o 

convencional. Y esa persona debe ser parte en el proceso.   

2. Que la declaración recaiga sobre hechos.   

3. Que esos hechos produzcan consecuencias jurídicas adversas al 

confesante o favorezcan a la parte contraria. (art. 191, numeral 2.). 

4. Que los hechos sean personales del confesante o de los que tenga o 

deba tener conocimiento de hechos ajenos ( C.G.P., artículo 191, 5). 

5. Que sea expresa, consciente y libre (C.G.P., artículo. 191,4). 

6. Que sea expresa, no bastando la implícita (C.G.P., artículo 191 numeral 

4) la confesión ficta desde luego no es expresa: es confesión por 

presunción (artículo 205, C.G.P.).   

7. En la extrajudicial, especialmente, que sea seria.   

 

Para la validez de la confesión se requiere:   

1. Que el confesante tenga capacidad jurídica, por lo menos capacidad 

relativa, requisito señalado en el C.G.P., artículo 191, numeral 1. La 

forma no distingue si debe ser capacidad plena o relativa. Dentro de 

este requisito debe incluirse la legitimación, si emana de representante 

legal o convencional. De lo contrario es un testimonio ( C.G.P., artículo 

193). 

2. Que la confesión sea libre, o con libre voluntad (C.G.P., artículo 191, 

numeral 4) lo cual significa que carece de valor la hecha con coacción 

o amenazas, físicas o morales, requisito que, desde luego, se exige no 

sólo para la espontánea sino también para la provocada u obtenida 

mediante interrogatorio. 

 

Para la eficacia de la confesión se requiere:   

1. Que el hecho confesado se deduzca de un derecho u obligación 

renunciable. Se trata de una consecuencia de la capacidad de 

disposición que se exige al confesante para que su confesión sea 

válida.   

2. Que la ley no exija otro medio de prueba. Es requisito que expresamente 

señala el artículo 191, numeral 3 del C.G.P. 
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Mi poderdante, el Sr. JAIRO SILVA ORTIZ fue un comprador de buena fé, todo 

lo opuesto al Sr.JAVIER ESPINOSA ESPINOSA, quien ni siquiera compareció a la 

audiencia inicial para absolver el interrogatorio de parte, lo que demuestra su 

intención de evadir sus obligaciones, y aun presenciada dicha situación, la 

juez de primera instancia no realiza la valoración de dicha situación ni las 

respectivas consecuencias para el demandado, quien finalmente resulta 

beneficiándose con una sentencia a favor; con esta decisión se está 

premiando la evasión a la justicia, ya que aunque no se muestre ningún interés 

en el proceso ni el resultado, la administración de justicia simplemente omite este 

aspecto tan crucial e importante como lo es hacerse parte activa dentro del litigio. 

 

En virtud de lo anterior, de manera respetuosa solicito se dé aplicación al artículo 

artículo 97 del Código general del Proceso, y se presuman como ciertos los hechos 

susceptibles de confesión contenidos en la demanda, los cuales me permito 

transcribir a continuación: 

 



HUGO ARMANDO RUIZ PLATA 
Abogado 

 Cel: 3103181984 
 
 

   



HUGO ARMANDO RUIZ PLATA 
Abogado 

 Cel: 3103181984 
 
 

 



HUGO ARMANDO RUIZ PLATA 
Abogado 

 Cel: 3103181984 
 
 

 

 



HUGO ARMANDO RUIZ PLATA 
Abogado 

 Cel: 3103181984 
 
 

 

 
 
y por ende prosperen las pretensiones principales y subsidiarias allí contenidas 

 

Sin otro particular,  

 

 

 

 
 

HUGO ARMANDO RUIZ PLATA 

CC. 91.447.048 Expedida en Barrancabermeja 

TP. 283.604 del C.S de la J 

 


