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Demandante: DECCY PAOLA CONTRERAS CONTRERAS

Demandado: MARLENE QUITOGA DUARTE y OTROS.
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Numero interno 756 /2022

Como apoderada de la seiora MARLENA QUIROGA DUARTE
parte demandada y dentro del Término que sefiala el Decreto 806 de
2020, inciso tercero articulo 14, y que el H. Tribunal me ha
concedido, me permito SUSTENTAR EL RECURSO DE
APELACION contra la Sentencia de Primera Instancia de fecha

tres (03) de noviembre de dos mil veintidos (2.022) proferida por el
JUZGADO SEXTO DE FAMILIA DE BUCARAMANGA.

LA DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

La cual no comparto, discrepando totalmente de ella, por lo que es

necesario, analizar la Providencia exponiendo mi punto de vista e
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inconformidad, para que el Honorable Tribunal Superior de
Bucaramanga — Sala Civil -, pueda entrar a analizar y en su
momento proferir decision de segunda instancia, en la que se
implora sea revocada, declarando que definitivamente entre los
senores DECCY PAOLA CONTRERAS CONTRERAS vy

HECTOR JAVIER DUARTE QUIROGA no existid una union
marital de hecho desde enero 9 de 2016 hasta el 22 de enero de 2021.

MI INCONFORMIDAD - CONTRADICCIONES E
INCOHERENCIAS DEL FALLO

1.- La primera inconformidad, tiene que ver con la VIOLACION DEL
ARTICULO 373 NUMERAL 5 INCISO TERCERO, DEL CODIGO
GENERAL DEL PROCESO.

El dia 20 de octubre de 2.022, se llevd a cabo la audiencia en la que se
expusieron los alegatos, l6gicamente ese dia se dictaria sentencia. Pero, La
sefiora Juez, consider6 que, ante la complejidad del proceso, el Despacho
procederia a suspender la audiencia y haciendo uso de lo preceptuado en el
articulo 373 del Codigo General del Proceso, anuncio el sentido del fallo, para
lo cual indicé que “SE DESPACHARAN DESFAVORABLEMENTE LAS
PRETENSIONES DE LA DEMANDA?” disponiendo de diez dias para

proferir la sentencia escrita.

Pero no fue asi, la Sentencia fue todo lo contrario a lo expresado en el sentido
del fallo. Sorprendiendo ala Administracion de Justicia, creando un presagio
de inseguridad juridica que lesiona gravemente la credibilidad y la
transparencia de los fallos, que exigen ser inmaculados para no herir el

sentimiento de credibilidad que se requiere en la Administracion de Justicia,
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pues el operador de justicia no puede ni debe enviar un mensaje de duda en
sus decisiones, creando falsas expectativas a los extremos procesales, toda vez
que lo que se expresa con el sentido de la decisidon tiene que ser coherente con
el fallo que se emita por escrito y vinculante, sobre la base de que sobre los
argumentos que se tuvieron para emitir la decisidn a través del sentido que ha
perfilado, la idea del operador de justicia no puede resultar de inso facto en
contrasentido con el Laudo escrito que le de firmeza a su determinacion en

Justicia. La fisura de la duda en un fallador causa perplejidad.

Es clara la dependencia que existe entre el sentido del fallo y la providencia
que finalmente se emita por escrito, pues no solo se exige al funcionario
judicial anticipar su decision, igualmente debe hacer una “breve exposicion de
sus fundamentos”, (1o que no se hizo) y los que habria de profundizar en la
respectiva sentencia. Entonces, resulta claro que el juzgador de instancia no
puede sorprender a las partes, a los litigantes al sentar su decisidn por escrito
de manera diversa a lo proclamado oralmente, habida cuenta que, se reitera

aquella estd restringida al sentido del fallo que con antelacion nos anuncio.

A lo anterior se suma que el sentido del fallo que anunci6 la Sefiora Juez, en
la audiencia de fecha 20 de octubre de 2022, no cumplié con las exigencia que
contempla el articulo 373 numeral 5 inciso tercero del estatuto procesal
vigente, habida cuenta que se limitd a comunicar que “se despacharan
desfavorablemente las pretensiones de la demanda”, sin expresar brevemente
los fundamentos de esa determinacién, para anunciar un sentido del fallo
desfavorable a las pretensiones de la demanda, con lo que, sin duda alguna,

infringio lo que establece el mencionado articulo 383 numeral 5 inciso tercero.

Dicha exigencia tiene razon en el principio de confianza legitima, Asi lo ha
considerado la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en las
sentencias (CSJISTC8305-2014 reiterada en STC9542-2016). “Conceptualmente
ha reconocido la Corte que el principio de confianza legitima procura garantizar a las

personas que ni el estado ni los particulares, van a sorprenderlos con actuaciones que,
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analizadas aisladamente tengan un fundamento juridico, pero que, al compararias,
resulten contradictorias, ya que el proceder iniciar puede generar legitimas expectativas
en los usuarios de la administracion de justicia, que deben ser respetadas’

144

Y del mismo expediente, continua: “... la administracion de Justicia no puede con
posterioridad adoptar decisiones contradictorias, desconociendo las expectativas que
dicho particular, de buena fe, se haya formado. Por esa razon, se ha seiialado, por
ejemplo, que, las consecuencias de un error judicial no pueden afectar negativamente a
la parte procesal que lo padece al punto de socavar su derecho a la defensa o el acceso a

la administracion de justicia...”

Aunado a lo anterior, debe tenerse en cuenta que el Codigo General del
Proceso es una normativa de estirpe garantista, cuya interpretacion parte de
que el objeto de los procedimientos es la efectividad de los derechos
reconocidos por la ley sustancial, por lo que en caso de dudas, éstas deberan
aclararse mediante la aplicacion de los principios constitucionales,
garantizando en todo caso el debido proceso, el derecho de defensa, la
1gualdad de las partes y los demas derechos constitucionales fundamentales.
De ahi que, desde el punto de vista constitucional, sea imposible avalar que el
Juez ordinario pueda apartarse del sentido del fallo que publicamente anuncid
a las partes, al plasmar por escrito la sentencia, pues ello, atenta contra el
principio de confianza legitima, que hace parte de la garantia fundamental al

debido proceso.

El sentido de la decisidon, por si solo no constituye una providencia, pero si es
una aproximacion a la decision, la cual finalmente dard la solucion a su
conflicto, por lo que el anuncio genera de una u otra manera algunas
expectativas; esto reafirma lo mencionado con anterioridad, en el sentido de
considerarse “sentencia” y “sentido del fallo” como una unidad, un solo acto,
que, si bien se dictara en dos partes, no tienen otra opcion distinta a
complementarse la una a la otra. De modo que cuando en el perentorio plazo

que le otorga la ley para complementar la sentencia y hacerlo por escrito, no
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le es dable al juez variar el alcance de la decisién por cuanto el anuncio del
sentido de la sentencia forma parte de este acto juridico complejo, de ahi
violaria la regla que no admite excepciones acerca de que el mismo juez no
puede modificar su sentencia. Por ende, el momento en que el juez emite el
sentido del fallo crea un laso indisoluble con la decision final que sera
plasmada en la sentencia, consecuentemente, la modificacion de uno de estos
segmentos de decision vulnera los principios que debe respetar el juez en sus

providencias.

Alaluz dela sentencia STC-3964-2018 de la Corte Suprema de Justicia, citada
en la Sentencia, Esa Alta corporacion avalo la modificacion de la Sala Civil
del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogotd, aduciendo que, si el juez
del estudio acucioso del caso y vislumbra la posibilidad diferente a la
enunciada en el sentido del fallo, podra modificarlo en la sentencia que emitira
de manera escrita. Por consiguiente, al realizar un estudio de los aspectos mas
relevantes desde la perspectiva de los referentes tedricos en materia del
derecho civil y al analizar los principios que intervienen en las decisiones
judiciales en materia civil, verificaremos si esta interpretacion realizada por el
maximo organo de la jurisdiccion ordinaria, se ajusta a los principios que el

legislador introdujo en el codigo General Del Proceso.

PRONUNCIAMIENTOS DE LA CORTE SUPREMA DE JUSTICIA
REFERENTES AL SENTIDO DEL FALLO. Una vez estudiadas las
providencias que se han emitido en lo referente a la modificacion del sentido
del fallo, se logré determinar que en la actualidad solo existe una que trata
sobre la posible modificacion que se pueda realizar al sentido del fallo, se trata
de la STC3964-2018, cuyo Magistrado Ponente lo fue el Doctor Luis Alonso
Rico Puerta. En esta decision, la sala resuelve una solicitud de amparo
constitucional impetrada por los sefiores Fernando Antonio, Carlos Alberto y
Edilberto Lopez GOomez contra la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, tramite al que fueron citados el Juzgado Veintinueve Civil
del Circuito de la nombrada ciudad, lo anterior con ocasién a la decisidon que

adopto el tribunal cuando resolvid en una audiencia del articulo 372 (Cédigo
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General del Proceso, 2012), anunciar el sentido del fallo (...) es un asunto
bastante extenso y ustedes han tocado muchos problemas juridicos que hay
que entrar a resolver, entonces el fallo va a ser por escrito, pero como hay
que... la norma nos dice que debemos dictar el sentido del fallo, si se va a
modificar la sentencia en el sentido de extender la condena a que dispuso el
Juez de primera instancia a la compania de seguros Generali Colombia
Seguros de Colombia S.A., en los términos que se pactaron en la poliza; eso
conlleva que se tendran que hacer algunos ajustes en la misma decision. En lo
demas, que no sea necesario modificar se confirmara el fallo.» (54:54 a 56:08;
grabacion, ff. 6 a 9, cuaderno del Tribunal).citado por (Corte Suprema de
Justicia, 2018) El Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bogota al emitir
la mentada sentencia por escrito modifico el sentido en el cual se profiri6 la
decision por lo que la Honorable Corte Suprema de Justicia establecio: Luego,
el 20 de noviembre de 2017, se dict6 la anunciada sentencia escrita, en la cual
efectivamente se hizo extensiva la condena a la mencionada aseguradora y
ademas, se incluyeron modificaciones relacionadas con la estimacion de la
defensa denominada «compensacion de culpas» que acogid el Tribunal y
condujo a una reduccidon indemnizatoria del cuarenta por ciento (40%) no
prevista en la providencia definitiva de origen. (Corte Suprema de Justicia,
2018).

Para esta corporacién, no fue modificatorio el sentido del fallo, ya que solo se
extendid a una de las partes en el proceso y la reduccion de la sancidn acaecid
a lo anunciado por el tribunal cuando aclara que “eso conlleva que se tendran
que hacer algunos ajustes en la misma decisién. En lo demads, que no sea
necesario modificar se confirmara el fallo” (54:54 a 56:08; grabacion, ff. 6 a 9,
cuaderno del Tribunal). citado por (Corte Suprema de Justicia, 2018), y para
la Corte Suprema de Justicia, esta actuacidn es valida. Siendo asi, se establece
que, en cuanto a la posibilidad de modificacién del sentido del fallo futuro
pese a la manifestacion verbal y anterior de una posicidon por el juzgador de
instancia, la Corte Suprema de Justicia lo avala bajo los siguientes parametros:

Asi mismo, es menester aclarar en la hipotesis de entender verificada para este
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caso o cualquier otro, la existencia de variacion entre lo anunciado en sede de
audiencia y lo ulteriormente fallado por escrito, que tal circunstancia por si
sola no supondria una automatica vulneracion de las garantias de los
justiciables con la consecuente invalidacion de la sentencia. Ciertamente,
ninguna pauta de procedimiento, maxime una simplemente instrumental
referida a la forma de expresion de la voluntad decisoria, por mas vinculo que
guarde con otras valiosas reglas técnicas que orienten la actuacion, esta
provista de la entidad de restringir o coartar al Juez y avocarlo a optar por un
veredicto que ha descubierto ostensiblemente constitutivo de injusticia
material o manifiestamente contrario al derecho sustantivo que buscar realizar

en concreto. (Corte Suprema de Justicia, 2018)

Se considera, entonces, que el hecho de anunciar una decisidon en audiencia,
no es una camisa de fuerza cuando el juez considere que busca la prevalencia
del derecho sustancial, pues no se puede entender que unas reglas técnicas,
que si bien, de manera muy importante aportan a la 24 resoluciéon de los
conflictos, se conviertan en de obligatorio cumplimiento para el juzgador
llevandolo a adoptar un fallo completamente injusto. Queda claro entonces,
en el caso en concreto, que la Honorable Corte en cita no considerd la

reduccién de la sancion, y que, ademas, determinar una «compensacion de

culpas», no fue una modificacién del sentido del fallo. Asi las cosas, la inica

modificacién que anticipo el juez ad quem fue la relacionada con la extension
de la condena impuesta en el proveido apelado a la compania aseguradora,
sin que hiciera mencion a la «compensacion de culpas» que reconoci6 al dictar
por escrito la sentencia de segunda instancia, actuacion que trasgredid la
garantia fundamental al debido proceso de los demandantes y el principio de
confianza legitima, al sorprenderlos con la adopcidén de una determinacién

que no fue advertida en la diligencia de 16 de noviembre de 2017.

Contraria a esta posicion considera el Dr. Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo,
en salvamento de voto a la posicidon mayoritaria expuesta en la sentencia
pluricitada, la existencia de una vulneracion del principio de la confianza

legitima con la decision adoptada por el Tribunal de Distrito y respaldada por
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el Organo de Cierre. La posicion juridica del Magistrado Quiroz Monsalvo
reza asi: En efecto, no basta con que el operador judicial sefiale laconicamente
que va a modificar, revocar o confirmar la decision cuestionada, también es
menester que, brevemente, dé las razones que lo llevan a resolver en tal
sentido. Dicha exigencia tiene razén en el principio de la confianza legitima,
sobre el cual esta Corporacion ha decantado: “(...) Conceptualmente ha
reconocido la Corte que el principio de ‘confianza legitima’ procura
‘garantizar a las personas que ni el Estado ni los particulares, van a
sorprenderlos con actuaciones que, analizadas aisladamente tengan un
fundamento juridico, pero que al compararlas, resulten contradictorias, ya que
el proceder inicial puede generar legitimas expectativas en los usuarios de la
administracion de justicia, que deben ser respetadas (auto de 4 de febrero de
2008, exp. 2002-00537-00). ‘...la administracién de justicia no puede con
posterioridad adoptar decisiones contradictorias, desconociendo las
expectativas que dicho particular, de buena fe, se haya formado. Por esa
razon, se ha sefialado, por ejemplo, que las consecuencias de un error judicial
no pueden afectar negativamente a la parte procesal que lo padece al punto de
socavar su derecho 'a la defensa o el acceso a la administracién de justicia
(...)”. 7.4. (Es la modificaciéon del sentido del fallo en materia civil una
vulneracidn a los Principios Procesales instituidos en el Codigo General del
Proceso? Bajo los principios ya mencionados y una vez determinada la
posicion jurisprudencial, se puede establecer que, si bien la modificacion del
sentido del fallo en materia civil esta ligada a la ponderacion, la misma debe
ser realizada entre el derecho adjetivo y el derecho sustantivo, labor que
compete al juzgador cumplir en conjunto con la sustentacion en la sentencia

proferida por escrito.

Finalmente, la modificacion del sentido del fallo es avalado por la
jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia cuando se den los presupuestos
ya definidos, resulta una vulneracion flagrante a los mismos y ello no cambia
porque frente a los principios instituidos en el Codigo General del Proceso,

aun a pesar de tal aceptacion por el Maximo Tribunal de la Justicia Ordinaria.
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Por tanto, desde este punto de vista, resulta mayor garantia la posibilidad
establecida en el salvamento de voto citado con anterioridad. (Corte Suprema
de Justicia, 2018)

2. FALTO EL ANALISIS EN CONJUNTO DE LAS PRUEBAS
RECAUDADAS, CON LA QUE SE ADVIERTEN LA CANTIDAD DE
CONTRADICCIONES.

En la etapa probatoria no se probaron los requisitos para que se pueda afirmar
que entre la sefiora DECCY PAOLA CONTRERAS CONTRERAS vy
HECTOR JAVIER DUARTE QUIROGA (q.e.p.d.) se hubiese cumplido con
los requisitos para declarar que entre ellos existio6 una UNION MARITAL
DE HECHO.

Si bien es cierto, que la sefiora DECCY PAOLA CONTRERAS en su
interrogatorio de parte expuso, desde el momento que conoci6 a HECTOR
JAVIER DUARTE QUIROGA (al parecer de manera virtual) y como
empezaron de novios en una relacidon y que posteriormente se fueron a vivir
juntos desde enero 9 de 2016, este hecho no esta probado, pues hace un relato
de todos los sitios donde tanto él como ella estuvieron trabajando, y como ella
iba cada ocho dias ( cuando ya se supo que ella laboraba los sdbados y
domingos también) y como él venia cada tres dias, desde su sitio de labores en
sitios de zona roja, lo que desmintieron sus propios compafieros policias. De
igual manera, hizo énfasis que iban a visitar a la suegra muchas veces a varias
fincas, hacian paseos con amigos visitaron primos, y posteriormente sostuvo
que solo en diciembre de 2020 “fuimos a donde Marlene”. El primero de
mayo de 2020 nos fuimos a vivir a san Alberto. Marlene nunca los visito, pero
Elber Quiroga si nos visitd en Florida, en Bucaramanga y en San Alberto.
Todo lo relativo a la funeraria, se hizo cargo la familia. Deccy Paola, con el
animo de probar el tiempo de convivencia dijo varias imprecisiones, COmo por
ejemplo que él venia cada tres dias, cuando los mismos compaieros policias

desmintieron dicha afirmacion.



SILVIA CONSTANZA VILLALOBOS ESTEVEZ
SIRLEY CASTELLANOS MENDOZA
Abogadas

La demandada sefiora MARLENE QUIROGA DUARTE, dijo en su
declaracidén que conocid a Deccy, que la vio una o dos veces. En el 2018 se la
presentd como la novia. Cuando visit6 a HECTOR JAVIER en San Alberto
en junio y en septiembre de 2020, €l estaba solo, no habia nada de Deccy en
el apartamento y JAVIER le djjo: Ella se fue para Ocafia y no sé si va a volver.
Aclar6 al Despacho que Héctor Javier siempre vivio en las estaciones de
policia y que el apartamento de San Alberto lo tomo por la cirugia y que ella
no vio una habitacién matrimonial. Para el 24 de diciembre se fue con Deccy
dos dias. También aclaro al despacho que desde el 2016 hasta el 2021 Héctor
tuvo otra mujer llamada Marta. Héctor le decia cuando trabajaba en Tibu y
La Gabarra por aqui todo es dificil, no puedo viajar, en el mes le daban uno o
dos dias. Al preguntarsele si desde 2016 al 2021 sostuvo convivencia con

Deccy, contestd que no, que el hijo tuvo otra mujer.

Por su parte el seior OCTAVIO DUARTE JIMENEZ, padre de Héctor,
demandado, dijo que conoci6é a DECCY en la funeraria y que HECTOR lo

visitaba a €l dos veces al afno, que en el 2018 fue con una muchacha llamada
Elizabeth.

Revisando los sitios donde prestd sus servicios de policia el seior HECTOR
JAVIER DUARTE QUIROGA, para la época donde fueron novios y
posteriormente como dice la demandante empezaron a vivir juntos, fueron
sitios en zona de orden publico, donde practicamente a los miembros activos
de la policia nacional, no se les permite ni salir, ni viajar, por lo menos en
forma tan seguida y tan frecuente como sostiene la demandate y sus dos

testigos, lo que prueba que las declaraciones adolecen de mentiras.

Asi es como la declaracion de LORENA ANDREA RAMIREZ DIAZ (quien
practicamente se le veia leyendo, recitando las fechas, el orden de las ctudades
donde habia vivido la pareja, pues recordaba fechas exactas) esta sefiora
Lorena amiga de la demandante, amiga conocida por Facebook en un grupo

de servientrega. Declara con una exactitud extrafia que DECCY PAOLA
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CONTRERAS y HECTOR JAVIER DUARTE habian estado conviviendo,
(recordando fechas exactas, 1o que la hace sospechosa, de una preparacion
previa con la demandante, y declarando hechos como si la relacion hubiese
sido de ella), es una declaracion que practicamente no prueba la fecha del
nicio de esa relacion, pues nunca estuvo en Ocafia, Se nota, que esta sefiora
LORENA ANDREA fue preparada para que dijera las fechas los sitios, los
nombres de donde habian vivido. Para esta parte que represento es una testigo
sospechosa, extremadamente preparada, con conocimiento intimo de la
pareja, lo que no es creible. Todo ello se contradice toda vez que le constan
hechos desde antes que estuviera Deccy vinculada como trabajadora de
servientrega 2017, ;Entonces como pudo constarle lo que pasaba antes de esa
fecha?, Que duda. Y que conoci6 a Héctor Javier por una llamada en enero
de 2016 ;qué duda? Codmo siuno ademas le contara a una conocida por redes
toda la vida intima. No es creible Honorable Tribunal. Y que Deccy le conto
que JAVIER pagaba todos sus gastos. ;Cuando se lo conto, ahora para venir

a declarar a este proceso?, que duda...

LUZ STELLA CORZO es una testigo que no se le puede dar ninguna
credibilidad, sostuvo que la pareja vivid 8 meses en la Castellana para el 2018,
y fue capaz de decirle al despacho que HECTOR JAVIER venia tres veces por
semana, cuando ya se pudo saber la verdad, con los dos agentes de la policia
que declararon, que prestaban servicio en San Alberto, imposible que
HECTOR pudiera haber venido a Bucaramanga con esa frecuencia. La

testigo mintio al Despacho, y por tanto lo que dijo pierde su credibilidad.

Estas dos testigos, que se sintieron preparadas de antemano, para hacerle creer
al Despacho que HECTOR y DECCY compartian sus vidas frecuentemente,

cuando fue imposible.

CARLOS EDUARDO RAMOS CRUZ, efectivo de la policia, conocio a
HECTOR en san Alberto en el 2018, alla HECTOR vivia en la estacion de

policia, y después fue que arrend6 un apartamento frente a la estacion y alla
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vivia con la pareja. Testigo que desmiente a LUZ STELLA CORZO, pues
fue claro en que a ellos les daban permiso cada 10, 15 o 20 dias, dos dias de
permisos, dependiente de los resultados operativos. jEntonces como es que
LUZ STELLA CORZO dice que lo veia tres veces en la semana en la

Castellana, Floridablanca?

CARLOS EDUARDO FLOREZ REYEZ. Igualmente, funcionario de la
policia. Y dijo: a San Alberto lleg6 HECTOR a vivir en la estacioén de policia,
después dejo de vivir en la estacidon y comenzd a vivir con la muchacha en el
2020 en un apartamento. Antes de que empezaran a convivir en el
apartamento, ella llegaba a visitarlo, se iban para un hotel. Aqui lo dudoso es
que una de las testigos LORENA ANDREA nos dio a conocer el horario de
DECCY en servientrega, haciéndonos conocedores que ella laboraba los

sabados y hasta los domingos.

ELBER QUIROGA DUARTE, hermano de HECTOR JAVIER, nombrado
por la propia DECCY PAOLA, fue enfatico cuando afirm6 que DECCY era
la novia de HECTOR, que €l siempre vivio en las estaciones de policia y que
¢l fue a visitarlo a San Alberto 5 0 6 veces. En noviembre de 2020 fue dos
veces, tenia permiso en época de pandemia como domiciliario. En semana
santa de 2020 el apartamento estaba solo. Elber era quien recogia a Héctor en
el terminal de Bucaramanga y lo llevaba a Giron a donde su hermana y
siempre lo llevo a sitios diferentes de la habitacion de Paola, y hasta mayo de
2020 fue que Paola se fue a vivir a San Alberto con ¢él, mientras que se
recuperaba de la cirugia. Vio a Paola en San Alberto con €l en julio de 2020 y
HECTOR le dijo: Ella viene y se queda aqui dos o 4 dias y luego se devuelve

para Ocana.

Por su parte LEIDY JOHANNA QUIROGA LAGOS nos contd que
HECTOR no tenia ninguna casa en Ocafia en arriendo, que, en Ocafa,
HECTOR llegaba a la casa de su suegra, o sea la mama de su esposo. En el

2016 Héctor no tuvo ninguna relacion, en 2017, Héctor le presenté a DECCY



SILVIA CONSTANZA VILLALOBOS ESTEVEZ
SIRLEY CASTELLANOS MENDOZA
Abogadas

como una amiga, vivio en la casa de ella: junio, julio y agosto, y alli Héctor
solo fue una sola vez a visitarla y ese dia discutieron. Las vacaciones Héctor
las pasaba con su mama la seiora MARLENE. Deccy decia que los papas le
mandaban plata. Héctor no le dio ningin dinero por los gastos de Deccy.
Igualmente mencion6 que HECTOR trabajé en Acari, Otare y en la Tarra
zona delicada por el orden publico y tenia descansos ocasionales. Cuando
Deccy vivio en su casa y una sola vez que fue a visitarla Héctor, discutieron y
ella le decia que €l no le daba nada, que no le pagaba el arriendo que no le

ayudaba con las cosas y €l le decia yo no tengo compromiso con usted.

JUAN CARLOS GOYENECHE MANZANO, patrullero de la policia,
esposo de LEIDY JOHANA, nos contd que en el afio 2017 HECTOR les
presentd a DECCY como su novia. Y nos cuenta que €l estaba trabajando en
una estacion de relevo de orden publico y por lo tanto no podia salir, y explica
que en esas estaciones durante 9 o 10 meses no se puede salir y si lo hacen es
en helicoptero, lo vio solo una sola vez en su casa. Cuando Javier venia de

permiso iba era a donde su mama.

Por su parte el senior EDGAR MAURICIO TAPIAS, amigo de HECTOR
JAVIER DESDE EL 2005, dice que en el 2019 se vieron, Héctor estaba en
San Alberto y vivia cerca a la estacidon de policia, en los permisos iba a donde
la mama y le conocié varias novias. YAMILE LOZADA BALAGUERA
amiga de Héctor, dice que lo veia en la vereda cuando iba a donde la mama.
En el 2020 no se encontraron, nunca lo vio con mujer, siempre iba a donde la

mama solo. Nunca le vio estados con novias.

De oficio, el despacho llamo6 en declaracidon a la sefiora AURA EMILCE
ASCANIO DURAN, amiga de Deccy y de su familia y se acuerda que en el
afio 2016 en enero HECTOR JAVIER tomo en arriendo en su casa en el
segundo piso, (cuando ya sabemos que €l prestaba los servicios en zona de alto

riesgo y que de alli no podia salir tan facil) y que en Ocafia Héctor Se quedaba
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en la casa de la mama del sefior JUAN CARLOS GOYENECHE
MANZANO. Sin embargo, la testigo afirma que lo veia que llegaba a las seis
de la tarde y los fines de semana. La testigo no es creible, por cuanto se sabe

que en esa zona Héctor no podia salir todos los dias.

De toda la prueba recaudada, se puede llegar a la conclusion que los elementos
que componen esa union de pareja, tiempo, permanencia, ayuda mutua, para
poder afirmar que los sefiores DECCY PAOLA CONTRERAS y HECTOR
JAVIER DUARTE QUIROGA, existi6 una union marital de hecho, no se
lograron probar, no hay seguridad, luego mi peticion para el Honorable
Tribunal Superior de Bucaramanga — Sala Civil — serd solicitarle despachar

desfavorablemente las pretensiones de la demanda.

Ahora bien, si analizamos la historia laboral de HECTOR JAVIER, desde el
afno 2014 tuvo a su sefilora madre MARLENE QUIROGA DUARTE como
beneficiaria del auxilio mutuo, en el seguro de vida, igualmente su beneficiaria
fue su sefiora madre.

Deccy dice que lo conoci6 en Acari en el 2014, pero Héctor estuvo en Acari
en el 2012.

En el 2016, cuando dice la demandante que empezaron a convivir, en los
documentos aportados por la policia nacional, dice que la direccién de la
residencia de HECTOR JAVIER es en confines y asi hasta el afio 2017. Para
esa época Héctor prestaba los servicios en Otare no en Ocana. En el afio 2017
estaba el sefior en Denor subestacion de policia de la Vega, no estaba en Tibu
ni en Cachira como lo afirma la demandante. En el 2018 dicen los
documentos que la direccion actual de su domicilio es en la calle 20 # 7 — 21
José Antonio Galan del Socorro. En el afio 2019 y el afio 2020 en los
documentos dice que su residencia es en la MZ E CS 55 arenales campestre
Gir6n, y continua como beneficiaria su sefiora madre. Y en el ultimo folio
163, DIRECCION DE TALENTO HUMANO de la policia nacional, de
fecha 16 de marzo de 2021, se colocod direccion actual MZ 3 CS 55 barrio

arenales campestre Girdn.
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Durante los 8 afios 4 meses y 18 dias al servicio de la Policia Nacional, siempre
la composicion familiar de HECTOR JAVIER DUARTE QUIROGA, fue la
seiora MARLENE QUIROGA DUARTE, su sefiora madre.

Fundamentos de hecho y de derecho que me permito exponer, siendo mi
pedimento principal, que se modifique la sentencia de Primera instancia,

declarando no probadas las pretensiones de la demanda.

Del Honorable Tribunal, con altisimo respeto, Atentamente,

SILVIA CONSTANZA VILLALOBOS ESTEVEZ

C.C. 37.836.102 de Bucaramanga
T.P. 72.955 del C.S.J.



