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Señor  
JUEZ SEGUNDO CIVIL DE CIRCUITO  
BARRANCABERMEJA  
E.       S.       D. 
 
RADICADO:                    2019-174 
 
MARILYN GRAUT VERBEL, mayor de edad, vecina y residente en esta municipalidad, identificada con
cedula de ciudadanía No. 37.863.185 de Bucaramanga, Abogada en Ejercicio y portadora de la T.P. No.
159.966 del C.S.J.    De manera atenta y comedida, bajo mi condición de apoderada judicial
de JHONATAN STIVEN TRIANA LOPEZ, dentro de los términos de ley me permito;

Aportar sustento de recuerso de apelación ante sentencia del día 14 de abril de 2023.

No siendo más el particular, 

Gracias por la atención prestada. 

Atentamente,

 
MARILYN GRAUT VERBEL 
C.C. 37.863.185
T.P. 159.966



 

Barrancabermeja, abril 19 de 2023 

 

Señor              

JUEZ SEGUNDO CIVIL DEL CIRCUITO  

DE BARRANCABERMEJA    -                

E.    S.    D. 

ASUNTO: SUSTENTACIÓN RECURSO DE APELACIÓN 

REFERENCIA: PROCESO DE RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL- 

OBJECIÓN   

DEMANDANTE: ELKIN ANDRÉS QUIÑONEZ GUTIERREZ Y OTROS 

DEMANDADO: JHONATAN STIVEN TRIANA LOPEZ 

RADICADO Nº 2019–00174-00 

 

MARILYN GRAUT VERBEL, mayor de edad, domiciliada y residente en 

Barrancabermeja, identificada con cedula de ciudadanía No. 37.863.185 de 

Bucaramanga portadora de la tarjeta profesional No. 159.966 del C.S.J, con 

respeto concurro a su despacho, obrando en mi condición de apoderada 

Judicial de JHONATA STIVEN TRIANA LOPEZ, demandado en el asunto de la 

referencia, con respecto concurro a su despacho dentro del término legal 

para presentar sustentación al recurso de apelación contra la sentencia del 

14 de abril de 2023 

Son criterios principales de alzada, los que expongo y sustento:  

 

CRITERIOS DEL DESPACHO 

 

El señor Juez en sus consideraciones para tasar los perjuicios, no exhibió 

formula de matemática financiera aplicable a su tasación, así como 

tampoco sustentó con precedente jurisprudencial, por qué se debían 

aplicar los valores que él citó, motivo por el cual, en solo salarios mínimos 

legales mensuales vigentes, el monto asciende a DOSCIENTOS NOVENTA Y 

UN MILLONES TRESCIENTOS TREINTA Y CINCO MIL SETECIENTOS CUARENTA Y 

CUATRO PESOS ($291.335.744, oo) los que sumados a los SETENTA Y DOS 

MILLONES DOSCIENTOS SETENTA Y OCHO MIL CIENTO SESENTA  NUEVE 

($72.278.179, oo) a título de lucro cesante consolidado, asciende a TRES 

CIENTOS SESETA Y TRES MIL SEISCIENTOS TRECE MIL NOVECIENTOS VEINTI 

TRESPESOS (363.613.923, oo) 

 

Esta tasación, considera esta profesional, es desfasada y no consulta con la 

realidad financiera, motivo por el cual, me apresto, desde la óptica de la 

matemática financiera y las reglas de la jurisprudencia vigente, a realizar lo 

que, en sentir técnico, es la liquidación correcta:  

 

SUSTENTACIÒN  

 

Para el cálculo promedio del ingreso de la víctima, a fin de establecer  el 

lucro cesante consolidado, para calcular, se tomará lo definido en la 

SC4803-2019, Radicación N° 73001-31-03-002-2009-00114-01, Magistrado 

ponente AROLDO WILSON QUIROZ MONSALVO; al salario mínimo legal 

vigente para el año 2015, fecha en que se produjo el accidente, ascendería 

a SEISCIENTOS CUARENTA Y CUATRO MIL TRESCIENTOS CINCUENTA PESOS 

($644.350); aplicando la indexación del lucro cesante pasado según se 



 

anotó, se le aplicará el porcentaje del 17.81% por pérdida de la capacidad 

laboral atribuido a él, cifra que arroja un total de QUINIENTOS VEINTINUEVE 

MIL TRESCIENTOS CUARENTA PESOS ($529.591, oo). 

 

Para tal efecto, se empleará la siguiente fórmula: 

 

VA = LCM x Sn 

VA es el valor actual del lucro cesante pasado total, incluidos los intereses 

del 6% anual. 

LCM es el lucro cesante mensual actualizado. 

Sn es el valor acumulado de la renta periódica de un peso que se paga n 

veces a una tasa de interés i por período. 

 

De otro lado, la fórmula matemática para Sn es: 

 

Salario mínimo 2015: $644.350  

Se descuenta el porcentaje certificado de pérdida de capacidad laboral: 

17.81%  

644.350 x 17.81% = 114.758 

644.350 – 114.758 = 529.591   

 

FORMULA PARA TASAR LUCRO CESANTE CONSOLIDADO  

 

Sn= (1 + i)n  - 1 

           i 

Siendo: 

i = la tasa interés por período. 

n = el número de meses a liquidar. 

  

$529.591 = (1+0.004867) 89 – 1 = 63´183.599 

                            0.004867 

 

SESENTA Y TRES MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL QUINIENTOS NOVENTA 

Y NUEVE PESOS ($63.183.599) 

 

La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia explicó que la responsabilidad 

civil extracontractual parte de que todo daño ocasionado con culpa a un 

interés jurídico tutelado debe ser resarcido por quien lo provocó, y frente al 

punto de la lesión o daño, la jurisprudencia ha admitido que este debe ser 

cierto, esto es, que sea real y efectivo, y no meramente hipotético. 

 

De allí que al interesado en su reparación le corresponderá, además de 

probar su ocurrencia, acreditar su extensión o dimensión, esto es, su cuantía 

o quantum indemnizatorio. Lo anterior se traduce en que, con relación a los 

daños materiales, estará a su cargo identificar y comprobar el monto del 

deterioro provocado a su patrimonio (daño emergente) o el provecho que 

dejó de disfrutar (lucro cesante), sin lo cual no será procedente restituir su 

agravio. 

 



 

Ahora bien, en lo que respecta al daño moral, no existe prueba científica 

producida por médico psiquiatra, psicólogo, que establezca la cereza de la 

aflicción o pretium doloris invocada por los familiares del demandante. 

 

5La Sala Civil de la Corte Suprema de Justicia precisó, con base en varios 

precedentes jurisprudenciales, que el daño a la vida de relación es un 

perjuicio de naturaleza extrapatrimonial, distinto del perjuicio moral, toda 

vez que tiene carácter especial y con una entidad jurídica propia.  

 

Del mismo modo, la corporación afirmó que el reconocimiento del daño a 

la vida de relación, dada su estirpe extrapatrimonial, es propio del prudente 

arbitrio del juez, acorde con las circunstancias particulares de cada evento 

Lo anterior por cuanto no se refiere propiamente al dolor físico y moral que 

experimentan las personas por desmedros producidos en su salud o por 

lesión o ausencia de los seres queridos, sino a la afectación emocional que 

genera la pérdida de acciones que hacen más agradable la existencia de 

los seres humanos, como las actividades placenteras, lúdicas, recreativas, 

deportivas, entre otras. (M. P. Aroldo Wilson Quiroz).  

Corte Suprema de Justicia, Sala Civil, Sentencia SC-220362017 

(73001310300220090011401), Dic. 19/17. 

 

En criterio de esta profesional, el Juez, hizo una tasación desproporcionada, 

no solo de lo daños morales, que no fueron probados en el proceso, salvo el 

del demandante, como tampoco el daño de vida de relación, fijando 

valores a su arbitrio, sin ningún sustento, técnico ni jurisprudencial. 

 

En este tópico, ésta profesional, no tasará el daño a la vida de relación, 

teniendo en cuenta que es potestad del fallador. 

 

En materia de daño moral, el concepto rector es el mismo que se ha 

empleado tradicionalmente en la jurisdicción del contencioso 

administrativo. Su reconocimiento, según el Consejo de Estado, se reservará 

únicamente a la víctima directa y no se limitará al porcentaje de 

incapacidad, sino a la afectación psicofísica real de la persona (donde 

reaparece la discrecionalidad judicial), conforme a las siguientes cuantías: 

 

Sin embargo, se estructuran tablas que gradúan el monto por pagar, de 

acuerdo con variables como el nivel de cercanía (prueba del estado civil o 

de la relación afectiva, según corresponda) o la gravedad de la lesión, así: 

 



 

En esta oportunidad, la calificación de la perdida laboral del demandante, 

se estableció en el 17.81%, por lo que su ponderado en salarios mínimos 

legales vigentes, según la tabla para determinar la  base del quantum 

reclamado, conforme lo señala el Consejo de Estado. Sección Tercera, y 

expresado en Comunicado del 4 de septiembre del 2014, será tasada en 

salarios mínimos, de acuerdo a la misma. 

 

 Respecto de los DAÑOS MORALES,  

 

Aplicando la tabla para determinar la  base del quantum reclamado, 

conforme lo señala el Consejo de Estado. Sección Tercera, y expresado en 

Comunicado del 4 de septiembre del 2014, y ante la ausencia de una 

calificación definitiva de perdida de la capacidad laboral se tasarán 

haciendo un ponderado derivado del Decreto 1507 de 2.014, contentivo del 

MANUEL ÚNICO PARA LA CALIFICACION DE LA PÉRDIDA DE LA CAPACIDAD 

LABORAL Y OCUPACIONAL. 

 

La lesión permanente que padece el demandante en su pierna izquierda, 

califica en el rango del 17.81%  

 

APLICANDO LA TABLA: 

 

PARA LA VÍCTIMA DIRECTA Y SUS PADRES: 

 

IGUAL O SUPERIOR AL 10% E INFERIOR AL 20%: para la victima directa y 

relación afectiva, conyugal y paterna filial, corresponde en SMLMV 20, 

según el Nivel 1 el rango de 10% al 20% de la fila 1, columna 1   

 

SALARIO MÍNIMO LEGAL PARA EL 2.023: $1´300.606  

20 x $ 1´300.606 =  26´012.120;  multiplicado por x 3, representado en el 

demandante y sus padres, tenemos  

 

26´012.120 x 3, = 78´036.360 

 

TOTAL: SETENTA Y OCHO MILLONES TREINTA Y SEIS MIL TRESCIENTOS SESENTA 

PESOS  ($78´036.360, oo) 

 

PARA LAS DOS HERMANAS 

 

Según el Nivel 2, el rango de IGUAL O SUPERIOR AL 10% E INFERIOR AL 20%: 

de la fila 1, columna 2  de la tabla, para las dos (2) hermanas, corresponde 

en SMLMV 10, según el Nivel 2, para cada una de ellas. 

 

10 x $ 1´300.606 = $13´006.060; cifra ésta, multiplicada por x 2, representado 

por el número  hermanas, tenemos  

 

$13´006.060 x 2 = 26´012.120 

 

TOTAL: VEINTISÉIS  MILLONES DOCE MIL CIENTO VEINTE PESOS ($26´012.120) 

 

RESUMEN 



 

Atentamente, 

 

 

 LUCRO CESANTE CONSOLIDADO: El lucro cesante consolidado  es igual 

a: SESENTA Y TRES MILLONES CIENTO OCHENTA Y TRES MIL QUINIENTOS 

NOVENTA Y NUEVE PESOS ($63.183.599) 

 

 PERJUICIOS MORALES PARA EL HIJO DEL DEMANDANTE:CINCO 

MILLONES DOSCIENTOS DOS MIL CUATROCIENTOS VEINTICUATRO PESOS 

($5.202.424, oo) 

 

 PERJUICIOS MORALES PARA DEMANDANTE, PAPÁ Y MAMÁ DEL 

DEMANDANTE: SETENTA Y OCHO MILLONES TREINTA Y SEIS MIL 

TRESCIENTOS SESENTA PESOS  ($78´036.360, oo) 

 

 PERJUICIOS MORALES PARA LAS DOS HERMANAS: VEINTISÉIS  MILLONES 

DOCE MIL CIENTO VEINTE PESOS ($26´012.120) 

 

 

RESUMEN: 

 

$ 63.183.599, oo 

$   5.202.424, oo 

$ 78´036.360, oo  

$ 26´012.120, oo 

$172´434.503, oo 

 

 

TOTAL: CIENTO SETENTA Y DOS MILLONES CUATROCIENTOS TREINTA Y CUATRO 

MIL  QUINIENTOS TRES PESOS ($172´434.503, oo) 

 

NOTIFICACIONES 

La suscrita MARILYN GRAUT VERBEL, las recibirá en la calle 50 11 – 20, 

oficina 103, de la ciudad de Barrancabermeja, Santander, tel: 

3123157674, email: magraut1481@hotmail.com 

 

 

 

 

 

 

 

 

MARILYN GRAUT VERBEL 

C.C. 37.863.185 De Bucaramanga 

T.P. 159.966 del C.S.J 

 

mailto:magraut1481@hotmail.com

