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Santa Marta, tres (3) agosto de dos mil veintitrés (2023).

Radicacion: 47-001-3331-008-2013-00022-00
Acciodn: Ejecutivo

Demandante: Javier Bello Ariza

Demandado: Municipio de San Sebastian

A folios 34-35 del cuaderno principal se ordena librar mandamiento de pago a favor de la
gjecutante por la suma de $16.857.000 y la liquidacion de los intereses legales, mediante
sentencia del 17 de marzo de 2010 el Juzgado Sexto Administrativo del Circuito de Santa Marta
en audiencia dicto sentencia, declarando probada la excepcidon de pago parcial de la obligacién.

El apoderado de la ejecutante, presentd liquidacion del crédito, visible a folios 151-155
el escrito fue puesto en traslado, y la accionada guardo silencio, la cual fue aprobada por esta
agencia judicial mediante auto del 19 de marzo de 2020.

Sin embargo, encuentra el despacho que se incurrid en un error involuntario al impartir
tal liquidacién por cuanto en la misma no se tuvo en cuenta la excepcién probada en la
sentencia dictada en este asunto, por lo que se hace necesario dejar sin efectos el auto del 19
de marzo de 2020.

Posteriormente, el ejecutante aporta liquidacion del crédito adicional, la cual arroja los
siguientes valores:

QORDEN DE SUMINISTRO 10-01-002 DE 1-10-2007

CAPITALVENCIDO A 30 5EPT 2020 S 4.841.443,00
INTERESES ACUMULADOS A MAYO 2015 5 3.523.136,00
INTERESES DESDE JUNIO 2015 A SEPT 2020 | & 6.289.082,51

TOTAL CAPITAL + INTERESES [ 5 14.653.661,52

ORDEN DE SUMINISTRO 09-03-001 DE 3-09-2007

CAPITALVENCIDO S A457.273,29
INTERESES ACUMULADOS A MAY 2015 S 295.633,00
INTERESES DESDE JUN 2015 A SEPT 2020 S 593.999,49
TOTAL CAPITAL + INTERESES S 1.246.905,78

ORDEMN DESUMINISTRO 11-07-003 DE 1-11-2007

CAPITALVENCIDO 5 1,183 757,70
INTERESES ACUNMULADOS A MAYO 2010 S 1.947.206,00
INTERESES DESDE JUNIO 2010 A SEPT 2020 | & 2.604.5633,79

TOTAL CAPITAL + INTERESES

‘J-I'

5.736.297.49

Al revisar el documento aportado, se observa que el mismo se encuentra de
acuerdo a derecho, por cuanto lo intereses cobrados es el interés bancario corriente y
en tratandose se obligaciones contractuales, la tasa aplicar es el doble de la legal, por lo
se procedera a modificar la liquidacion del crédito presentada, adicionandole el valor de
las agencias en derecho en el 10% del valor del crédito, en los siguientes términos:
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ORDEN DE SUMUNISTRO No. 09-03-001

LEY 80 DE 1993

FECHA CAPITAL VARIAC VARIAC DIAS A CAPITAL ABONO SALDO % INT VALOR INT. MORA ABONO SALDO CAPITAL +
DESDE HASTA IPC APLICAR PAGAR ACTUL CAPITAL CAPITAL MORA l\/:’C\I)-IgA ACUMUL l\/:g-lF—{A INT. MORA INT. MOA
26/01/2008 31/12/2008 | 266.005,00 5,69% | 1,05295 335 | 280.089,60 280.089,60 1,00% | 31.276,67 | 31.276,67 31.276,67 311.366,27
1/01/2009 31/12/2009 | 280.089,60 7,68% | 1,07680 360 | 301.600,48 301.600,48 1,00% | 36.192,06 | 67.468,73 67.468,73 369.069,20
1/01/2010 31/12/2010 | 301.600,48 2,00% | 1,02000 360 | 307.632,49 307.632,49 1,00% | 36.915,90 | 104.384,63 104.384,63 412.017,11
1/01/2011 31/12/2011 | 307.632,49 3,17% | 1,03170 360 | 317.384,44 317.384,44 1,00% | 38.086,13 | 142.470,76 142.470,76 459.855,19
1/01/2012 31/12/2012 | 317.384,44 3,72% | 1,03720 360 | 329.191,14 329.191,14 1,00% | 39.502,94 | 181.973,70 181.973,70 511.164,83
1/01/2013 31/12/2013 | 329.191,14 2,44% | 1,02440 360 | 337.223,40 337.223,40 1,00% | 40.466,81 | 222.440,50 222.440,50 559.663,90
1/01/2014 31/12/2014 | 337.223,40 1,94% | 1,01940 360 | 343.765,53 343.765,53 1,00% | 41.251,86 | 263.692,37 263.692,37 607.457,90
1/01/2015 31/12/2015 | 343.765,53 3,66% | 1,03660 360 | 356.347,35 356.347,35 1,00% | 42.761,68 | 306.454,05 306.454,05 662.801,40
1/01/2016 31/12/2016 | 356.347,35 6,77% | 1,06770 360 | 380.472,07 380.472,07 1,00% | 45.656,65 | 352.110,70 352.110,70 732.582,77
1/01/2017 31/12/2017 | 380.472,07 5,75% | 1,05750 360 | 402.349,21 402.349,21 1,00% | 48.281,91 | 400.392,60 400.392,60 802.741,82
1/01/2018 31/12/2018 | 402.349,21 4,09% | 1,04090 360 | 418.805,30 418.805,30 1,00% | 50.256,64 | 450.649,24 450.649,24 869.454,53
1/01/2019 31/12/2019 | 418.805,30 3,18% | 1,03180 360 | 432.123,30 432.123,30 1,00% | 51.854,80 | 502.504,04 502.504,04 934.627,34
1/01/2020 31/12/2020 | 432.123,30 3,80% | 1,03800 360 | 448.543,99 448.543,99 1,00% | 53.825,28 | 556.329,31 556.329,31 1.004.873,30
1/01/2021 31/12/2021 | 448.543,99 1,61% | 1,01610 360 | 455.765,55 455.765,55 1,00% | 54.691,87 | 611.021,18 611.021,18 1.066.786,73
1/01/2022 31/12/2022 | 455.765,55 5,62% | 1,05620 360 | 481.379,57 481.379,57 1,00% | 57.765,55 | 668.786,73 668.786,73 1.150.166,30
1/01/2023 3/08/2023 | 481.379,57 13,12% | 1,07726 212 | 518.572,03 518.572,03 1,00% | 36.645,76 | 705.432,49 705.432,49 1.224.004,51
CAPITAL ACTUALIZADO HASTA EL 3 DE AGOSTO DE 2023 518.572,03
INTERESES MORATORIOS AL 3 DE AGOSTO DE 2023 705.432,49

SALDO POR PAGAR

1.224.004,51
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ORDEN DE SUMUNISTRO No. 11-01-003

LEY 80 DE 1993

FECHA CAPITAL VARIAC VARIAC DIAS A CAPITAL ABONO SALDO % INT VALOR INT. MORA ABONO SALDO CAPITAL +
DESDE HASTA IPC APLICAR PAGAR ACTUL CAPITAL CAPITAL MORA INT. MORA ACUMUL INT. MORA INT. MORA INT. MOA
12/11/2007 31/12/2007 | 6.061.000,00 4,48% | 1,00610 49 | 6.097.958,63 6.097.958,63 1,00% | 99.599,99 99.599,99 99.599,99 6.197.558,62

1/01/2008 31/12/2008 | 6.097.958,63 5,69% | 1,05690 360 | 6.444.932,48 6.444.932,48 1,00% | 773.391,90 872.991,89 872.991,89 7.317.924,37
1/01/2009 31/12/2009 | 6.444.932,48 7,68% | 1,07680 360 | 6.939.903,29 6.939.903,29 1,00% | 832.788,39 1.705.780,28 1.705.780,28 8.645.683,57
1/01/2010 10/05/2010 | 6.939.903,29 2,00% | 1,00717 129 | 6.989.639,27 4.054.665,23 2.934.974,04 1,00% | 300.554,49 2.006.334,77 2.006.334,77 0,00 2.934.974,04
11/05/2010 31/12/2010 | 2.934.974,04 2,00% | 1,01278 230 | 2.972.476,48 2.972.476,48 1,00% | 227.889,86 227.889,87 227.889,87 3.200.366,35
1/01/2011 31/12/2011 | 2.972.476,48 3,17% | 1,03170 360 | 3.066.703,99 3.066.703,99 1,00% | 368.004,48 595.894,34 595.894,34 3.662.598,33
1/01/2012 31/12/2012 | 3.066.703,99 3,72% | 1,03720 360 | 3.180.785,37 3.180.785,37 1,00% | 381.694,24 977.588,59 977.588,59 4.158.373,96
1/01/2013 31/12/2013 | 3.180.785,37 2,44% | 1,02440 360 | 3.258.396,54 3.258.396,54 1,00% | 391.007,58 1.368.596,17 1.368.596,17 4.626.992,71
1/01/2014 31/12/2014 | 3.258.396,54 1,94% | 1,01940 360 | 3.321.609,43 3.321.609,43 1,00% | 398.593,13 1.767.189,30 1.767.189,30 5.088.798,73
1/01/2015 31/12/2015 | 3.321.609,43 3,66% | 1,03660 360 | 3.443.180,33 3.443.180,33 1,00% | 413.181,64 2.180.370,94 2.180.370,94 5.623.551,28
1/01/2016 31/12/2016 | 3.443.180,33 6,77% | 1,06770 360 | 3.676.283,64 3.676.283,64 1,00% | 441.154,04 2.621.524,98 2.621.524,98 6.297.808,63
1/01/2017 31/12/2017 | 3.676.283,64 5,75% | 1,05750 360 | 3.887.669,95 3.887.669,95 1,00% | 466.520,39 3.088.045,38 3.088.045,38 6.975.715,33
1/01/2018 31/12/2018 | 3.887.669,95 4,09% | 1,04090 360 | 4.046.675,65 4.046.675,65 1,00% | 485.601,08 3.573.646,45 3.573.646,45 7.620.322,11
1/01/2019 31/12/2019 | 4.046.675,65 3,18% | 1,03180 360 | 4.175.359,94 4.175.359,94 1,00% | 501.043,19 4.074.689,65 4.074.689,65 8.250.049,59
1/01/2020 31/12/2020 | 4.175.359,94 3,80% | 1,03800 360 | 4.334.023,62 4.334.023,62 1,00% | 520.082,83 4.594.772,48 4.594.772,48 8.928.796,10
1/01/2021 31/12/2021 | 4.334.023,62 1,61% | 1,01610 360 | 4.403.801,40 4.403.801,40 1,00% | 528.456,17 5.123.228,65 5.123.228,65 9.527.030,05
1/01/2022 31/12/2022 | 4.403.801,40 5,62% | 1,05620 360 | 4.651.295,04 4.651.295,04 1,00% | 558.155,40 5.681.384,05 5.681.384,05 10.332.679,09
1/01/2023 3/08/2023 | 4.651.295,04 13,12% | 1,07726 212 | 5.010.664,43 5.010.664,43 1,00% | 354.086,95 6.035.471,01 6.035.471,01 11.046.135,43

CAPITAL ACTUALIZADO HASTA EL 3 DE AGOSTO DE 2023 5.010.664,43
INTERESES MORATORIOS AL 3 DE AGOSTO
DE 2023 6.035.471,01

SALDO POR PAGAR

11.046.135,43
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ORDEN DE SUMUNISTRO No. 11-01-002

LEY 80 DE 1993

FECHA CAPITAL VARIAC VARIAC DIAS A CAPITAL ABONO SALDO % INT VALOR INT. MORA ABONO SALDO CAPITAL +
DESDE HASTA IPC APLICAR PAGAR ACTUL CAPITAL CAPITAL MORA MIEI)-ILA ACUMUL INT. MORA INT. MORA INT. MOA
17/10/2007 31/12/2007 | 5.339.000,00 4,48% | 1,00921 74 | 5.388.166,26 5.388.166,26 1,00% | 132.908,10 132.908,10 132.908,10 5.521.074,36
1/01/2008 31/12/2008 | 5.388.166,26 5,69% | 1,05690 360 | 5.694.752,92 5.694.752,92 1,00% | 683.370,35 816.278,45 816.278,45 6.511.031,37
1/01/2009 5/10/2009 | 5.694.752,92 7,68% | 1,05845 274 | 6.027.630,21 6.027.630,21 1,00% | 550.523,56 1.366.802,01 1.366.802,01 7.394.432,22
6/10/2009 31/12/2009 | 6.027.630,21 7,68% | 1,01813 85 | 6.136.931,24 1.459.318,27 4.677.612,97 1,00% | 173.879,72 1.540.681,73 1.540.681,73 (0,00) 4.677.612,96
1/01/2010 31/12/2010 | 4.677.612,97 2,00% | 1,02000 360 | 4.771.165,23 4.771.165,23 1,00% | 572.539,83 572.539,83 572.539,83 5.343.705,05
1/01/2011 31/12/2011 | 4.771.165,23 3,17% | 1,03170 360 | 4.922.411,16 4.922.411,16 1,00% | 590.689,34 1.163.229,17 1.163.229,17 6.085.640,33
1/01/2012 31/12/2012 | 4.922.411,16 3,72% | 1,03720 360 | 5.105.524,86 5.105.524,86 1,00% | 612.662,98 1.775.892,15 1.775.892,15 6.881.417,01
1/01/2013 31/12/2013 | 5.105.524,86 2,44% | 1,02440 360 | 5.230.099,66 5.230.099,66 1,00% | 627.611,96 2.403.504,11 2.403.504,11 7.633.603,77
1/01/2014 31/12/2014 | 5.230.099,66 1,94% | 1,01940 360 | 5.331.563,60 5.331.563,60 1,00% | 639.787,63 3.043.291,74 3.043.291,74 8.374.855,34
1/01/2015 31/12/2015 | 5.331.563,60 3,66% | 1,03660 360 | 5.526.698,83 5.526.698,83 1,00% | 663.203,86 3.706.495,60 3.706.495,60 9.233.194,43
1/01/2016 31/12/2016 | 5.526.698,83 6,77% | 1,06770 360 | 5.900.856,34 5.900.856,34 1,00% | 708.102,76 4.414.598,36 4.414.598,36 10.315.454,70
1/01/2017 31/12/2017 | 5.900.856,34 5,75% | 1,05750 360 | 6.240.155,58 6.240.155,58 1,00% | 748.818,67 5.163.417,03 5.163.417,03 11.403.572,60
1/01/2018 31/12/2018 | 6.240.155,58 4,09% | 1,04090 360 | 6.495.377,94 6.495.377,94 1,00% | 779.445,35 5.942.862,38 5.942.862,38 12.438.240,32
1/01/2019 31/12/2019 | 6.495.377,94 3,18% | 1,03180 360 | 6.701.930,96 6.701.930,96 1,00% | 804.231,71 6.747.094,10 6.747.094,10 13.449.025,05
1/01/2020 31/12/2020 | 6.701.930,96 3,80% | 1,03800 360 | 6.956.604,33 6.956.604,33 1,00% | 834.792,52 7.581.886,62 7.581.886,62 14.538.490,95
1/01/2021 31/12/2021 | 6.956.604,33 1,61% | 1,01610 360 | 7.068.605,66 7.068.605,66 1,00% | 848.232,68 8.430.119,30 8.430.119,30 15.498.724,96
1/01/2022 23/11/2022 | 7.068.605,66 5,62% | 1,05027 322 | 7.423.928,76 3.013.716,68 4.410.212,08 1,00% | 796.835,02 9.226.954,32 9.226.954,32 (0,00) 4.410.212,08
24/11/2022 31/12/2022 | 4.410.212,08 5,62% | 1,00578 37 | 4.435.685,96 4.435.685,96 1,00% | 54.706,79 54.706,79 54.706,79 4.490.392,75
1/01/2023 3/08/2023 | 4.435.685,96 13,12% | 1,07726 212 | 4.778.396,91 4.778.396,91 1,00% | 337.673,38 392.380,17 392.380,17 5.170.777,08
CAPITAL ACTUALIZADO HASTA EL 3 DE AGOSTO DE 2023 4.778.396,91
INTERESES MORATORIOS AL 3 DE AGOSTO DE
2023 392.380,17
SALDO POR PAGAR 5.170.777,08
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Ahora, en tabla anterior, se aplica abono realizado en pago de depositos
judiciales a la parte ejecutante, que fueron constituidos el 23 de noviembre de 2023,
asi:

Capital $ 3.013.716,68
Intereses: $ 9.226.954,32
Total abono: $ 12.240.671,00

En resumen, se modificara la liquidacion del crédito, en los siguientes términos:

Capital Orden No. 09-03-001 hasta $ 518.572,03
3/08/2023

Intereses 3/08/2023 $ 705.432,49
Capital Orden No. 11-01-003 hasta

3/08/2023 $ 5.010.664,43
Intereses 3/08/2023 $ 6.035.471,01
Capital Orden No. 11-01-002 hasta

3/08/2023 $ 4.778.396,91
Intereses 3/08/2023 $ 392.380,17
SUB TOTAL $ 17.440.917,03
AGENCIAS EN DERECHO PRIMERA

INSTANCIA $ 1.744.091,70
AGENCIAS EN DERECHO SEGUNDA

INSTANCIA $ 250.000,00
TOTAL LIQUIDACION $ 19.435.008,73

Son: Diecinueve millones cuatrocientos treinta y cinco mil ocho pesos
con setenta y tres centavos.

En consecuencia, a lo anterior, este Despacho:

RESUELVE

1. Dejar sin efectos el auto del 17 de marzo de 2020, por lo expuesto
en la parte motiva de esta decision.

2. No aprobar la liquidacion del crédito presentada por la parte
ejecutante.

3. Modificar la liquidacion del Crédito presentada por la parte
ejecutante, en la suma de Diecinueve millones cuatrocientos
treinta y cinco mil ocho pesos con setenta y tres centavos
($19.435.008,73) correspondiente al capital, intereses y agencia
en derecho, conforme se discrimind de manera precedente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

e

MARIA DEL PILAR HERRERA BARROS

La Juez,
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Santa Marta D.T.C.H., tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion No.: 47 001 3331 008 2013 00102-00

Actor: Hernando Teran Torres

Demandado: Municipio de El Retén

Accion: Ejecutivo

Asunto: Resuelve Recurso de Reposicion en subsidio de apelacion

Revisado el proceso del asunto, observa el despacho que se encuentra pendiente por resolver
recurso de reposicion y en subsidio de apelacién interpuesto contra el auto de calenda 20 de abril
de los cursantes, por el cual se decretaron medidas cautelares en el asunto de la referencia y se
sefalaron otras disposiciones, previo los siguientes:

1. ANTECEDENTES

El dia 20 de abril de 2023 se dicté auto mediante el cual se decretaron medidas cautelares en el
presente tramite ejecutivo.

La citada providencia fue notificada por Estado escritural No. 004 fijado el dia 24 de abril de los
cursantes.

Posteriormente, el dia 02 de mayo de esta anualidad fue presentado por la parte demandante
recurso de reposicion y en subsidio de apelacion en contra del aludido auto de calenda 20 de abril
de 2023.

En cuanto a ello, no se corrid traslado del mismo, como quiera que se constatd que la parte
ejecutante remitié simultaneamente el mencionado recurso a la parte ejecutada.

2. CONSIDERACIONES

2.1. Aplicacion del Codigo General del Proceso a los Procesos Ejecutivos escriturales
seguidos ante la Jurisdiccion Contencioso Administrativa:

Sobre esta materia es preciso tener en cuenta los pronunciamientos del Tribunal Administrativo
del Magdalena respecto a la aplicacion del tramite de los ejecutivos de mayor cuantia contemplado
en el procedimiento civil, no sélo para los ejecutivos contractuales sino para los derivados de
todos los titulos establecidos en el C.P.A.C.A., como quiera que este Ultimo no consagra un
procedimiento propiamente dicho, sin embargo se destaca que, el C.P.C. fue derogado por la Ley
1564 de 2012, Codigo General del Proceso, por lo que, sera esta normatividad la que debe
aplicarse en su totalidad en la jurisdiccion contenciosa administrativa desde el 1 de enero de
2014, tal y como fue determinado por el H. Consejo de Estado mediante providencia del 25 de
junio de 2014.

Asi las cosas, es claro que en el presente asunto corresponde aplicar en lo respectivo, las
disposiciones previstas en el Codigo General del Proceso, como en adelante se realizara, excepto
en lo tocante a la liquidacion de intereses moratorios, asi como el término de exigibilidad y plazo
para ser ejecutable, los cuales se regiran por el C.C.A., en atencién a que el titulo ejecutivo
complejo base de recaudo se expidié en vigencia de dicho sistema escritural.

2.2. Del recurso de reposicion:

En concordancia con lo antes expuesto, se tiene que el recurso de reposicidn se encuentra
regulado en cuanto a su procedencia, oportunidad y tramite, en el Cédigo General del Proceso, el
cual en su articulo 318 y 319 establece:

"Articulo 318. Procedencia y oportunidades.

Salvo norma en contrario, el recurso de reposicion procede contra los autos que dicte
el juez, contra los del magistrado sustanciador no susceptibles de suplica y contra los de la
Sala de Casacion Givil de la Corte Suprema de Justicia, para que se reformen o revoquen.
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El recurso de reposicion no procede contra los autos que resuelvan un recurso de apelacion,
una suplica o una queja.

El recurso deberd interponerse con expresion de las razones que lo sustenten, en forma verbal
inmediatamente se pronuncie €/ auto. Cuando el auto se pronuncie fuera de audiencia
el recurso debera interponerse por escrito dentro de los tres (3) dias siguientes al
de la notificacion del auto.

El auto que decide la reposicion no es susceptible de ningun recurso, salvo que contenga
puntos no decididos en el anterior, caso en el cual podrén interponerse los recursos pertinentes
respecto de los puntos nuevos.

Los autos que dicten las salas de decision no tienen reposicion; podré pedirse su aclaracion o
complementacion, dentro del término de su ejecutoria.

Paragrafo. Cuando el recurrente impugne una providencia judicial mediante un recurso
improcedente, el juez deberd tramitar la impugnacion por las reglas del recurso que resultare
procedente, siempre que haya sido interpuesto oportunamente.

Articulo 319. Tramite.
El recurso de reposicion se decidiré en la audiencia, previo traslado en ella a la parte contraria.

Cuando sea procedente formulario por escrito, se resolverd previo traslado a la parte contraria
por tres (3) dias como lo prevé el articulo 110", (Negrillas fuera del texto original).

2.3. Caso concreto:

En el caso concreto, como quiera que se presentd recurso de reposicién y en subsidio de
apelacién, debe estudiarse la procedencia y oportunidad del recurso de reposicion.

Por ello en cuanto a la oportunidad para presentar el recurso de reposicién, encuentra el
Despacho que el auto de fecha 20 de abril de 2023 que se pretende atacar con el hombrado
recurso fue notificado por estado No. 004 fijado el 24 de abril de los cursantes y el recurso bajo
analisis fue incoado el dia 02 de mayo de 2023, por lo que, entre la notificacion del auto y la
presentacion del recurso transcurrieron cinco (05) dias habiles, por ende, halla el Despacho que
la interposicion del mismo fue inoportuna, toda vez que la norma sefiala que debe entablarse
dentro de los tres (03) dias siguientes a la notificaciéon del auto.

En consecuencia, aunque en apariencia el recurso seria procedente por dirigirse contra auto

dictado por el juez, como lo indica el art. 318 del C.G.P., lo cierto es que, al haberse presentado

de forma extemporanea, no es viable estudiar el mismo.

Asi las cosas, al haberse radicado el escrito de reposiciéon por la parte ejecutante por fuera del

término legal previsto para tal efecto, es menester que el despacho proceda a su rechazo por

extemporaneo.

En atencidén a lo expuesto, el Juzgado Octavo Administrativo de Santa Marta,
RESUELVE

Rechazar por extemporaneo el recurso de reposicion y en subsidio de apelacion impetrado por
la parte ejecutante contra el auto de 20 de abril de esta anualidad, de conformidad con lo expuesto
en la parte motiva de esta providencia.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H e

MARIA DEL PILAR HERRERA BARROS

La Juez,




Santa Marta D.T.C.H., tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023)

Radicacion No.: 47 001 3331 008 2013 00123-00

Actor: Juan Bautista Jiménez Oliveros

Demandada: Municipio de Pijifio del Carmen

Medio de Control: Ejecutivo

Asunto: Resuelve solicitud de medidas cautelares y otro

Procede el despacho a resolver la solicitud incoada por la parte actora visible en el Expediente
judicial, previo los siguientes:

1.- Antecedentes

En el proceso de la referencia se libré mandamiento de pago por auto de calenda 08 de mayo
de 2013, por las sumas producto de la liquidacidon ordenada en la sentencia de calenda diez
(10) de octubre de dos mil ocho (2008) proferida por el Juzgado Quinto Administrativo de
Santa Marta, la cual fue adicionada mediante auto de fecha cuatro (4) de diciembre de dos
mil ocho (2008).

En ese sentido, los despachos que han conocido del proceso del asunto le han venido
impartiendo el tramite procesal correspondiente, empero, advierte el despacho que en el
asunto de marras aun no se ha dictado sentencia u orden de seguir adelante la ejecucion, por
cuanto se encontraban pendientes por recaudar algunas pruebas decretadas.

Asi las cosas, se observa solicitud impetrada por la parte ejecutante tendiente a lograr el
decreto de medidas cautelares. Igualmente, en el mismo escrito aporta: Copia de
Investigacion SPOA N° 47001600101920213546, Fiscalia 23 del Banco —Magdalena, seguida
en contra de Juan Bautista Jiménez Oliveros y copia del Oficio N°® 405 de fecha 09 de abril de
2021 en el cual se le comunica al actor, el archivo de la sefalada investigacién.

En consecuencia, procedera el despacho a estudiar la solicitud de medida cautelar elevada
por la parte ejecutante y que se encuentra pendiente por resolver, previo a las siguientes:

2.- Consideraciones

2.1. De la solicitud de medida cautelar:

La parte demandante, mediante escrito visible en el expediente judicial, elevo solicitud
tendiente a lograr el decreto de medida cautelar en el presente tramite judicial.

En tal solicitud el extremo ejecutante expresamente indicé:

"... 1° DECRETAR, el embargo y secuestro de los dineros que reposan en las cuentas de
los Bancos: Bancolombia, BBVA, Banco Agrario, Banco de Bogotd, sucursales Bancarias
con sedes en el Municipio de Mompox Bolivar, Banco Agrario , sucursal Bancario que opera
en el Municipal de 2 Santana - Magdalena, teniendo como titular, o a nombre del deudor:
MUNICIPIO DE PIJINO DEL CARMEN,MAGDALENA.



2° DECRETAR, el embargo y secuestro de los bienes inmuebles y muebles como
maquinarias tractores, Caterpillar, retroexcavadoras, de propiedad o uso del deudor:
MUNICIPIO DE PLJINO DEL CARMEN, MAGDALENA.

3° - DISPONER la liquidacion del crédito de la obligacion a favor de mi poderdante, en
calidad de acreedor, dentro dl referida proceso.

4° CONDENAR en Costas y agencias en derecho, al deudor: Municipio de Pjjifio del
Carmen-Magdalena. (...)".

2.2. Sobre la procedencia de la medida cautelar:

Es preciso destacar que, lo tocante a la solicitud de medidas cautelares en los procesos
ejecutivos administrativos, incluso escriturales, como el que nos concierne, se desarrolla
conforme a lo establecido en el Codigo General del Proceso, tal como lo ha precisado el H.
Consejo de Estado en varias ocasiones y recientemente la ley 2080 de 2021, por lo que se
analiza en concordancia con las disposiciones de dicho compilado normativo desde su articulo
422 y subsiguientes.

Al respecto, en el articulo 594 del Codigo General del Proceso se indican los bienes que no
pueden ser objeto de embargo, es decir, los que tienen caracter de inembargables.
Igualmente, en el articulo 593 del mismo precepto normativo se indica la manera en que se
debe proceder para efectuar embargos.

Sin embargo, tratandose de procesos ejecutivos en los que el demandado es un municipio,
como ocurre en el caso que nos ocupa, es necesario tener en cuenta también lo estipulado
en la Ley 1551 de 2012, por la cual se dictan normas para modernizar la organizacion y el
funcionamiento de los municipios.

En cuanto a esta, en su articulo 45 precisa:

"ARTICULO 45. NO PROCEDIBILIDAD DE MEDIDAS CAUTELARES. La medida
cautelar del embargo no aplicard sobre los recursos del sistema general de participaciones
ni sobre los del sistema general de regalias, ni de las rentas propias de destinacion
especifica para el gasto social de los Municipios en los procesos contenciosos adelantados
én su contra.

En los procesos ejecutivos en que sea parte demandada un municipio solo se
podra decretar embargos una vez ejecutoriada la sentencia que ordena seguir
adelante con la ejecucion.

En ningdn caso procederan embargos de sumas de dinero correspondientes a recaudos
tributarios o de otra naturaleza que hagan particulares a favor de los municipios, antes de
qgue estos hayan sido formalmente declarados y pagados por el responsable tributario
correspondiente.

PARAGRAFO. De todas formas, corresponde a los alcaldes asegurar el cumplimiento de
las obligaciones a cargo del municipio, para lo cual deberan adoptar las medidas fiscales
y presupuestales que se requieran para garantizar los derechos de los acreedores y cumplir
con el principio de finanzas sanas.” (Negrillas fuera del texto original).

Como se evidencia, en el inciso segundo del aludido articulo se establece que en los procesos
ejecutivos donde sea parte demandada un municipio, el decreto de medidas cautelares de



embargo solo sera procedente una vez se encuentre ejecutoriada la Sentencia que ordena
seguir adelante con la ejecucién.

Por lo que, obrando en atencion a la citada disposicidn, en el caso sub examine no es posible
decretar las medidas cautelares solicitadas por la parte ejecutante, toda vez que en el presente
tramite ejecutivo aln no se ha dictado sentencia, por encontrarse en una etapa procesal
distinta, por tanto, el despacho se abstendra de decretar las medidas cautelares requeridas,
hasta tanto se dicte la nombrada sentencia que ordene seguir adelante la ejecucién, evento
en el cual la parte demandante podra solicitar nuevamente el decreto de las medidas
cautelares que estime pertinentes.

2.3. Sobre el aporte de pruebas documentales

Por otra parte, teniendo en cuenta que con la solicitud de medidas cautelares se aportd: Copia
de Investigacion SPOA N° 47001600101920213546, Fiscalia 23 del Banco —Magdalena,
seguida en contra de Juan Bautista Jiménez Oliveros y copia del Oficio N° 405 de fecha 09 de
abril de 2021 en el cual se le comunica al actor, el archivo de la sefalada investigacion.

Siendo los citados documentos parte de las pruebas documentales que habian sido decretadas
por el despacho y oficiadas a la Fiscalia seccional 23 del Banco, Magdalena, en varias
oportunidades, en aras de establecer si existia investigacién penal seguida en contra del
ejecutante, se hace menester ordenar que se ponga en conocimiento de la parte contraria
dichos documentos.

En mérito de las consideraciones expuestas el Juzgado Octavo Administrativo de Santa Marta,
RESUELVE

1. Abstenerse de decretar las medidas cautelares solicitadas por la parte ejecutante,
por las razones esbozadas en la parte considerativa de esta providencia.

2. Por secretaria, poner en conocimiento de la parte demandada, los documentos
aportados por la parte ejecutante con la solicitud de medidas cautelares, esto es, copia
de Investigacion SPOA N° 47001600101920213546, Fiscalia 23 del Banco —Magdalena,
seguida en contra de Juan Bautista Jiménez Oliveros y copia del Oficio N° 405 de fecha
09 de abril de 2021 en el cual se le comunica al actor, el archivo de la sefialada
investigacion.

3. Efectuado lo anterior, regrese el proceso al despacho para proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

H e

MARIA DEL PILAR HERRERA BARROS

La Juez,
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JUZGADO OCTAVO ADMINISTRATIVO DE SANTA MARTA

Santa Marta D.T.C.H., tres (03) de agosto de dos mil veintitrés (2023).

PROCESO: Ejecutivo (Incidente Regulacién de Honorarios)

RADICACION: 47001-3331-008-2013-00690-00

DEMANDANTE: Instituto de Oncologia Hematologia y Radioterapia del
Magdalena -IOHMA Ltda.-

DEMANDADO: Distrito de Santa Marta

Revisado el proceso del asunto, evidencia el despacho que el Dr. Edgar Armando Ramos
Cueto, quien fungia como apoderado judicial del extremo ejecutante IOHMA Ltda., presentd ante
este juzgado incidente de regulacién de honorarios en contra de dicha poderdante, del cual se
ordend correr traslado por auto de fecha 21 de febrero de 2019.

Asi mismo, observa el Despacho que a folio 44 del cuaderno contentivo del incidente de
regulacion de honorarios figura solicitud incoada por parte del incidentado en la que revoca el
poder conferido por dicha sociedad IOHMA Ltda. al incidentalista.

En consecuencia, el despacho por auto de 28 de marzo de 2019 acept6 la revocatoria antes
aludida, dejando constancia que el escrito de revocatoria no se acompafd por paz y salvo del
apoderado a quien se le revoco el poder, esto es, el incidentalista.

Ahora bien, se tiene que, el incidentalista al impetrar su solicitud aporté cierta
documentacion para ser tenida como prueba en el presente tramite incidental, dentro de ellas el
contrato de prestacién de servicios profesionales suscrito con la parte incidentada para ser
representada en el asunto de la referencia, empero, no solicitd la practica de pruebas e igualmente
que la parte incidentada, esto es, el Instituto de Oncologia Hematologia y Radioterapia del
Magdalena -IOHMA Ltda.-, no se pronuncid sobre el incidente que nos convoca y tampoco pidio
decreto de pruebas, pues sélo remiti6 memorial en el que solicitd no dar tramite al citado
incidente, por cuanto, en su concepto, existe jurisdiccion especial para ello.

En ese orden de ideas, al no haberse solicitado pruebas por ninguna de las partes y al no
estimar necesario el decreto de pruebas adicionales de oficio dentro del presente tramite de
regulacion de honorarios por via incidental, este Operador Judicial se abstendra de practicar la
audiencia que consagra el articulo 129 del Cédigo General del Proceso, y en su lugar tendra como
pruebas las aportadas.

RESUELVE
1. Tener como pruebas los documentos aportados con el incidente de regulacion de
honorarios, asi como la documentacion que milita en el expediente de las respectivas actuaciones
procesales surtidas dentro de la presente demanda.
2. Abstenerse de fijar fecha y hora para llevar a cabo la audiencia establecida en el
articulo 129 del Cddigo General del Proceso, en atencidn a las consideraciones expuestas en la
parte motiva de esta providencia.

3. Una vez ejecutoriada la presente decision regrese el expediente al Despacho para
proveer lo pertinente.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

e

MARIA DEL PILAR HERRERA BARROS

La Juez,



