Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior

Sala Penal
Radicacion 2013-01364 (23-093A)
Asunto Proceso Penal

Cristian Rueda Rodriguez

Marisol Adarme Valenzuela

Contrato sin cumplimiento de los requisitos legales y
otro

Procesado

Delito

TERMINO PARA NO RECURRENTES - IMPUGNACION ESPECIAL:

Se deja constancia que conforme a lo reglado en Sentencia SP4883-2018 Casacion
N° 48.820 y el comunicado N° 5 de 2019 remitido por la H. Corte Suprema de Justicia
respecto del recurso de impugnacion especial para garantizar la doble conformidad,
que sefala las reglas provisionales fijadas para su tramite, se deja constancia que el
término para los NO RECURRENTES corre por cinco (5) dias e inicia el 7 de
septiembre de 2023 a las 8.00 de la mafiana y vence el 13 de septiembre de 2023 a
las 4.00 de la tarde.

Bucaramanga, 7 de septiembre de 2023.

P

Sandra Jullieth Cortés Samaca
Secretaria

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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RV: SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD
RAD. 68001-6008-828-2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Bucaramanga
<secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 06/09/2023 15:32

Para:Alejandra Garcia <cesaraugustovargasgomez@gmail.com>

mJ 2 archivos adjuntos (743 KB)
27ConstanciaTerminos23-093A (1).pdf; RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD - CRISTIAN RUEDA.pdf;

Se acusa recibido.
PASA SUSTENTACION IMPUGNACION ESPECIAL, para lo pertinente.

GILMA PENALOZA ORTIZ
Escribiente

AVISO IMPORTANTE: Esta direccion de correo electronico
secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co es solo para el envio y recibo de comunicaciones
judiciales.

PUBLICACIONES CON EFECTOS PROCESALES: La consulta se debe realizar a través del micrositio
de la pagina web de la rama judicial www.ramajudicial.gov.co Para aprender como realizar la
consulta revisar el siguiente enlace video.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.
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6/9/23, 16:12 Correo: Tramites Sala Penal Tribunal Superior - Santander - Bucaramanga - Outlook
. B, Fama Tudicial
1 ’ Consejo Superior de la Judicatura
U Femiblica de Colombia

AVISO Y GUIA DE ACCESO PARA CONSULTA DE PROCESOSEN
LAS PLATAFORMAS DIGITALES

El TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA - SALA PENAL informa a las partes

interesadas internas y externas que podran hacer seguimiento, revisién, descarga y estudio
de los expedientes digitales. mediante el uso de las siguiente herramientas:

1. A través de los vinculos de acceso —onedrive- compartidos en las providencias y a los
correcs electrdnicos de las partes, los cuales contendran informacién completa y actualizada
en tiempo real de todos los oficios, memoriales, autos, audiencias y notificaciones que sesurtan
al interior de los procesos.

2. Através la Pagina oficial rama judicial:

https:feonsultaprocesos ramajudicial. gov.co/Procesas/Index

https:/fconsultaprocesos.ramajudicial. gov.co/Procesos/NombreRazon=ocial

3. Para la consulta de Estados, Edictos, Traslado, Fijaciones en Lista, Ingreso de
procesos al Despacho y Avisos realizados a traves del portaldudicial, a través de
nuestro micrositio:!

https:/faww.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal

4. Como quiera que el reparto de ACCIONES CONSTITUCIONALES se realiza por intermedio
de la Oficina Judicial del palacio de Justicia de Bucaramanga, las mismas deben remitirse a
la siguiente direccion electranica:

ofiudsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

5. No se recibiran documentos en fisico, ni en buzén electronico diferente, los
memcriales, documentos y pruebas que deban ser allegados a los expedientes inicamente
seran recibidos de forma electrdnica en el buzdn oficial de esta Secretaria, esto es:

secpenalbuci@cendo].ramajudicial.ov.co

PARA LA ATENCION A LOS USUARIOS Y APODERADOS SE PRIVILEGIARA ELUSO DE
MEDIOS TECNICOS Y/O ELECTRONICOS.

SANDRA TH COR
Secretaria
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6/9/23, 16:12 Correo: Tramites Sala Penal Tribunal Superior - Santander - Bucaramanga - Outlook

De: CESAR AUGUSTO VARGAS GOMEZ <cesaraugustovargasgomez@gmail.com>

Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 3:08 p. m.

Para: Despacho 07 Sala Penal Tribunal Superior - Santander - Bucaramanga
<des07sptsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Bucaramanga
<secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Casacion Penal
<secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>; Alejandra Garcia
<alejandragc236@gmail.com>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD RAD. 68001-6008-828-
2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

Bogota D. C., septiembre de 2023

Sefiores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. SUSANA QUIROZ HERNANDEZ

Ciudad

RAD. : 68001-6008-828-2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

ASUNTO : SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD
PROCESADO : CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ

Honorables Magistrados,

CESAR AUGUSTO VARGAS GOMEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de abogado defensor del
sefior CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ, procesado dentro del proceso de la referencia, acudo a su Despacho muy
respetuosamente con el animo de sustentar recurso de impugnacién especial en contra de la sentencia dictada el pasado 23
de junio del 2023 por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA - SALA PENAL dentro del
proceso de la referencia, por medio de la cual se condend por primera vez a mi prohijado por el delito de peculado por
apropiacion a favor de terceros.

Al presente adjunto el escrito de impugnacion especial y doble conformidad y la respectiva constancia de términos.

Muchas gracias, quedo atento.
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1
Bogota D. C., septiembre de 2023

Sefiores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. SUSANA QUIROZ HERNANDEZ

Ciudad

RAD. : 68001-6008-828-2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

ASUNTO : SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE
CONFORMIDAD

PROCESADO : CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ

Honorables Magistrados,

CESAR AUGUSTO VARGAS GOMEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de abogado
defensor del sefior CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ, procesado dentro del proceso de la referencia, acudo
a su Despacho muy respetuosamente con el animo de sustentar recurso de impugnacién especial en contra
de la sentencia dictada el pasado 23 de junio del 2023 por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA - SALA PENAL dentro del proceso de la referencia, por medio de la cual se
condend por primera vez a mi prohijado por el delito de peculado por apropiacion a favor de terceros, teniendo
en cuenta lo desarrollado jurisprudencialmente, especialmente la sentencia SU 146 de 2020; y
encontrandonos dentro del término oportuno para ello?, de conformidad con los siguientes hechos:

I IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES

1. Procesado:

CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania 91.294.590 de Bucaramanga,
Santander.

1 Conforme lo establecido en el articulo 183 del Cédigo de Procedimiento Penal, se interpuso el recurso extraordinario encontrandonos

dentro de los 5 dias siguientes a la Gltima notificacion realizada, y se sustenta al interior de los 30 dias siguientes contados a partir del
25 de julio de 2023.
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Compromise, Dedication and SagenaSs

2. Fiscalia General de la Nacion

FISCALIA 04 SECCIONAL DIRECCION SECCIONAL DE SANTANDER - DRA. NALLYBE FLOREZ
VILLAMIZAR

3. Primera Instancia:

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA del 23 de enero de 2023. Cuyo titular al
momento de proferir la sentencia corresponde a la Juez SILVIA JULIANA PRIETO ORTIZ.

4. Segunda Instancia:

SALA PENAL DE DECISION DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,
M.P. SUSANA QUIROZ HERNANDEZ del 23 de junio de 2023.

IL. PROVIDENCIA DEMANDADA

Con el presente escrito se promueve recurso extraordinario de casacion, contra la sentencia condenatoria de
segunda instancia proferida por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga - Sala
Penal de Decision el dia veintitrés (23) de junio de 2023, mediante la cual se modificé la providencia
condenatoria de primer grado dictada por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga el veintitrés
(23) de enero de 2023, condenandolo por primera vez por el delito de peculado por apropiacion a favor de
terceros, imponiéndole una pena de 105 meses de prision, una multa de 127 SMLMV y 118 meses de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

M. SINTESIS DE LOS HECHOS

1. Para la fecha de 22 de noviembre de 2012 mi prohijado era el entonces director del Instituto de
Empleo y Fomento Empresarial de Bucaramanga (IMEBU). Este fue nombrado mediante resolucién
No. 0385 del 14 de julio de 2011 y fue posesionado mediante acta No. 0357 del 18 de julio de 2011.

2. El dia 20 de noviembre de 2012 mi prohijado, en ejercicio de sus funciones de representante legal
de dicha entidad, celebrd el contrato de apoyo a un programa de interés pubico No. 135 con la
Fundacion para el Desarrollo de la Comunicaciones (FUDECOM), la cual tenia como representante
legal el sefior GERMAN EDUARDO GOMEZ CEPEDA. Dicho contrato fue por el valor de
CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($45.000.000) cuyo objeto era “apoyo para la
realizacion del seminario taller de emprendimiento y productividad dirigido a la poblacion del
municipio de Bucaramanga”.

3. Laejecucion del contrato No. 135 inici6 el dia 22 de noviembre de 2012.
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La persona encargada de llevar a cabo la supervisién del contrato sefialado era la sefiora MARISOL
ADARME VALENZUELA, y el mismo tenia un plazo de ejecucion establecido de seis meses.

Los cuatro talleres que se ejecutarian a la luz de los objetivos contractuales especificos serian:

a. Cultura del emprendimiento.
b. Orientacién al logro.

c. Tolerancia a la frustracion.
d. Orientacion social.

Los pagos respectivos al contrato se realizaron en dos contados. En primer lugar, un pago del 50%
del valor del contrato por la suma de VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
($22.500.000) mediante cheque No. 4273 de la cuenta corriente 480021948 del Banco Popular,
efectuado en virtud de la orden de pago Nro. 12-00828 del 31 de diciembre de 2012. En segundo
lugar, un pago por el saldo menos los respectivos descuentos mediante cheque No. 9831 de la cuenta
corriente Nro. 480021948 del Banco Popular por la suma DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS
OCHENTA'Y OCHO MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS ($16.688.720).

El 28 de diciembre de 2012 fue firmada el acta de liquidacién por mi prohijado en calidad de
contratante, por la supervisora MARISOL ADARME VALENZUELA vy por el contratista GERMAN
EDUARDO GOMEZ CEPEDA. Esta fue firmada sin novedad y habiendo declarado el paz y salvo
para las partes.

La sefiora MARISOL ADARME VALENZUELA certifico el cumplimiento de las obligaciones del
contratista y el objeto contractual.

Se llevd a cabo el reintegro de la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS (39.241.574) por parte del
contratista GOMEZ CEPEDA al IMEBU, esto como resarcimiento de los perjuicios causados.

Iv. ACTUACION PROCESAL

PRIMERA INSTANCIA

1.

El dia 26 de junio de 2014 se llevo a cabo audiencia preliminar de imputacion ante el Juzgado
Octavo Penal Municipal con funcién de control de garantias de la ciudad de Bucaramanga. En
dicha audiencia se formularon los cargos de autoria del delito de contrato sin cumplimiento de los
requisitos legales en la fase precontractual, en concurso homogéneo y en calidad de coautor del
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CD3 Estrategia Legal
mismo delito por la fase de liquidacién del contrato, en concurso heterogéneo sucesivo y en
calidad de coautor del delito de peculado por apropiacion en favor de terceros.

En tal audiencia los cargos no fueron aceptados por el sefior CRISTIAN RUEDA y tampoco se
impuso medida de aseguramiento alguna pues ya contaba con medida de detencion domiciliaria.
El dia 20 de mayo de 2015 se llevd a cabo la audiencia de formulacion de acusacion.

El dia 3 de abril de 2018 se realizé audiencia preparatoria.

La audiencia de juicio oral se desarrollé en los dias de 5 de junio de 2018, 25 de septiembre de
2018, 8 de octubre de 2019, 18 de febrero de 2020, 21 de julio de 2020, 20 de abril de 2021 y el
dia 20 de octubre de 2022 cuando se presentaron los respectivos alegatos de conclusion.

En pruebas de cargo, el dia 5 de junio de 2018 se practicaron los testimonios de Jorge Eduardo
Tarazona Villamizar y Wladimir Eduardo Angarita Pacheco.

El dia 25 de septiembre de 2018 se practict el testimonio de la sefiora Jenny Raquel Suarez
Alvarez.

El dia 8 de octubre de 2019 se practicd el testimonio del sefior German Eduardo Gémez Cepeda.
El dia 18 de febrero de 2020 se practicé el testimonio del sefior Juan Pablo Vasquez Pinilla.

. Eldia 21 de julio de 2020 se practicé el testimonio de los sefiores Mario Andrés Gomez Arenas y

Julio Cesar Rojas Patifio.

En pruebas de descargo, el dia 5 de junio de 2018 se practico el testimonio de Jorge Eduardo
Tarazona Villamizar y Wladimir Eduardo Angarita Pacheco.

El dia 25 de septiembre de 2018 se practico el testimonio de la sefiora Jenny Raquel Suarez
Alvarez.

El dia 8 de octubre de 2019 se practicd el testimonio del sefior German Eduardo Gémez Cepeda.
El dia 18 de febrero de 2020 se practico el testimonio del sefior Juan Pablo Vasquez Pinilla.

El dia 21 de julio de 2020 se practicd el testimonio de los sefiores Mario Andrés Gomez Arenas y
Julio Cesar Rojas Patifio.

El dia 20 de abril de 2021 se practic6 el testimonio de la sefiora Marisol Adarme Valenzuela.

El dia 23 de enero de 2023 se emitié el sentido del fallo, se corrié traslado del articulo 447 y se
dio lectura a la sentencia correspondiente. El fallo formulado por el a quo condend al sefior
CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ a la pena de 103 meses de prision y multa de 125 SMLMV, y
asimismo inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pubicas por el mismo lapso de
la pena, lo anterior en calidad de autor del delito de contrato sin cumplimiento de los requisitos
legales. Ademas, se absolvid al mismo del delito de peculado por apropiacion, neg6 la concesion
de subrogados penales y se abstuvo de condenas en pago de perjuicios.

2) SEGUNDA INSTANCIA

1.

En calidad de defensa se interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacién con
fundamento en una inconformidad frente a una indebida valoracién probatoria. Esta se sustentd
en primer lugar en el hecho de que el a quo concluyé la responsabilidad penal del sefior
CRISTIAN RUEDA en la fase de celebracion del contrato en que este supuestamente no verificd
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la experiencia de la Fundacion en el registro de la Camara de Comercio, desconociendo el juez
que la eleccion del contratista se realizaba por un comité de evaluaciéon conformado por
funcionarios de diferentes oficinas que debian emitir un concepto, entre ellos el del area juridica,
quien indicd no solo en esa instancia sino en juicio oral que de la documentacién aportada era
valido colegir la idoneidad de la Fundacion para la celebracion del contrato.

Por lo anterior, se censuré que la falladora pretendiera que un certificado de objeto social
establezca textualmente el objeto del contrato que se pretende celebrar, andlisis que es
completamente desatinado y desconoce que en los certificados se establecen las funciones y
experiencia de una entidad de manera general.

En segundo lugar, se reproch6 que el fallador sostuviera que se acreditd que en la fase de
liquidacion del contrato el representante legal de la Fundacion contratista, GERMAN GOMEZ,
se reunié con mi prohijado, quien supuestamente le puso de presente irregularidades en el
informe de ejecucion. Lo anterior, debido a que el juez desconocié que este testigo no reconocio
al sefior CRISTIAN RUEDA en la audiencia de juicio oral, a pesar de haber estado junto a él.

2. La fiscalia, en lo que compete a mi defendido, sustentd su recurso de apelacion frente a la
absolucién del dicho del delito de peculado por apropiacion.

3. El dia 29 de junio de 2023 se llevo a cabo la lectura del fallo de segunda instancia, el cual
modificé la decisién del a quo. En esta decision el ad quem determind condenar a mi prohijado
por el delito de peculado por apropiacién a favor de terceros, en concurso con el punible de
contrato sin cumplimiento de los requisitos legales, imponiéndose en su contra las sanciones de
105 meses de prision, 127 SMLMV de multa y 118 meses de inhabilitacidn para el ejercicio de
derechos y funciones publicas. En cuento a lo demas, decidié confirmar la decisién anterior.

V. CONSIDERACIONES DE LAS DECISIONES
1) PRIMERA INSTANCIA

1. En primer lugar, el juez de primera instancia sefiala el marco legal frente al cual se llevara a
cabo el estudio del caso y las consideraciones previas pertinentes. Sefiala el juez, entre otras
cosas, que el delito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales es de sujeto activo
cualificado, y que el tramite, celebracion y liquidacién solo puede darse dentro del marco de
las funciones del servidor publico, como, por ejemplo, cuando es ordenador del gasto, haciendo
referencia al rol del sefior CRISTIAN RUEDA. Ahora, desde el punto de vista subjetivo,
determina que no es relevante a quién resulta beneficiando el contrato, sino que busca el
cumplimiento de los principios rectores de la contratacion.
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2. Expone que, en el caso en concreto por tratarse de un convenio de interés publico, su
reglamentacion es especial. Dicha reglamentacion esta prevista en el articulo 355 inciso 2 de
la constitucién politica y su desarrollo estaba dado por los Decretos 777 de 1992, 1403 del
mismo afio y 2459 de 1993.

3. Del delito de peculado por apropiacién a favor de terceros sefiala que a la luz de la normativa
la intencidn de lucro debe demostrarse, aunque este no se haya producido efectivamente.

4. Sefala el juez que la falta de idoneidad del contratista y su inexperiencia en capacitaciones
como las descritas en el objeto contractual es evidente, por lo cual su responsabilidad en el
delito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales esta demostrada. Que esa él, yno a
la otra implicada, a quién debe realizarsele el reproche por no haber verificado el objeto social
que figura en la Camara de Comercio de la fundacion contratista, pues esa era su
responsabilidad en esta relacidn contractual. Asimismo, sefiala que también tenia tal deber de
verificacion en la certificacion que expidié el INDERBU, en donde se consigna una actividad
de comunicaciones diferentes a la capacitacion que se pretendia dictar.

5. Indica a su vez que con base en los testimonios practicados es posible deducir las
correspondientes irregularidades en la ejecucion del contrato.

6. El a quo también manifiesta que el sefior CRISTIAN RUEDA debid cerciorarse con el
contratista que los talleres no se estaban realizando y por ende las facturas y cuentas de cobro
que le presentaron no correspondian a la realidad de lo ejecutado. Por lo anterior, dice que no
podia firmar un acta de liquidacién de un contrato cuando se habia reunido con el contratista y
le habia informado de la anomalia, lo que transgrede los principios de transparencia y
responsabilidad contenidos en la ley 80 de 1993.

2) SEGUNDA INSTANCIA

1. En primer lugar, respecto del delito de contrato sin cumplimiento de los requisitos
legales, el ad quem sefiala que este en este tipo penal no se comprenden las acciones u
omisiones que se den en el marco de la ejecucién del contrato. Ademas, sefiala que los
requisitos legales que se desatienden del contrato deben ser de caracter esencial, es decir,
aspectos sustanciales que al desatenderse comporten la ilicitud del contrato.

2. En apartado siguiente, hace un andlisis de los convenios de interés publico sefialando que
en este caso se trata de uno de tal connotacién. Establece el juez que en este tipo de
contratacion no existe el deber legal de liquidacion del contrato y que conforme lo dispuesto
en el Decreto 777 de 1992, en el caso de que se pacte por las partes su realizacion, ello se
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regira bajo las normas de contratacion de los particulares, dando prevalencia a la voluntad
de las partes.

Al llevar a cabo el analisis de responsabilidad del sefior CRISTIAN RUEDA, el juez lleva a
cabo su analisis por cada etapa contractual.

Respecto de la etapa precontractual, sefiala el ad quem que le asiste la razén al apelante
respecto del erréneo analisis realizado por el a quo que lo llevé a concluir que el objeto social
de la entidad sin animo de lucro no guardaba ninguna relacion en la propuesta que presento,
pues el objeto social de dicha persona se dirige a la ejecucién de programas que impliquen
la generacién de empleo, y lo consignado en la propuesta y en el objeto del contrato, es la
realizacion de talleres a cierta poblacion de esta ciudad para fomentar el emprendimiento y
productividad; es decir, si existe una relacién entre los dos. Pese a lo anterior, sostiene que
efectivamente el contratista carecié de la experiencia requerida para la ejecucion del contrato
objeto de discusion.

El tribunal expone que con la testigo Jenny Suérez Alvarez, se demostrd que el 20 de
noviembre de 2012, mi prohijado junto al subdirector Administrativo y Financiero, la
Subdirectora Técnica y la Asesora Juridica del IMEBU, suscribié el documento “Evaluacion
de Idoneidad” en el que se consigné que FUDECOM cumplia con los requisitos legales para
su contratacién y que su experiencia se estimaba como idénea para adelantar el objeto del
contrato.

Colige la Sala de decision que es clara la falta de acreditacion de la experiencia técnica y
administrativa de FUNDECOM, pues se aporté una certificacién en la que se consigna un
objeto contractual que no guarda ninguna relacion con el objetivo del contrato No. 135, -
dirigida a la adecuacion de un centro de informacion y no a capacitaciones de
emprendimiento y productividad dirigidas a la poblacion vulnerable-, mientras que la segunda
certificacion ni siquiera permite verificar ello, por cuanto no establece cual fue el objeto del
contrato que se desarroll6 con la Secretaria de Gobierno del Municipio.

En la misma linea, sefiala que el representante legal de la Fundacién German Gémez, fue
claro y contundente en sefialar que esta fundacién no contaba con experiencia en
capacitaciones de emprendimiento, por lo cual el tribunal dice que es evidente que se
encuentra adecuacion juridica entre el tipo penal examinado y el comportamiento observado
por parte del procesado, pues avalé la experiencia y celebrd un contrato con esta entidad,
siendo que la misma no tenia la experiencia requerida para poder contratar.

Aunado a lo anterior, prosigue el tribunal, es que si bien es cierto el comité de evaluacion
conformado por diferentes miembros del IMEBU se encargd de la revision de idoneidad de
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la Fundacion, también lo es que ello no exonera al sefior CRISTIAN RUEDA de su
responsabilidad en su calidad de Director de la entidad estatal contratante, pues sobre él
recaia la obligacién de verificar la idoneidad del contratista y solo una vez verificado el
cumplimiento de tal requisito, ahi si proceder a tramitar el convenio. Motivos por los cuales
no es valido justificar su actuar contrario a derecho, en que confié en el pronunciamiento de
la oficina juridica de la entidad.
Asimismo, culmina sefialando que ha de considerarse que mi poderdante tenia una
experiencia en el cargo de Direccion de casi dos afios, siendo desatinado concluir entonces
que este no tenia el conocimiento o capacidad para rectificar los requisitos que debian
cumplirse por el contratista. Por lo anterior, establece que asiste un reproche penal evidente,
pues se trata de un requisito esencial para contratar.

Respecto de la etapa de liquidacién, sefiala por ejemplo el tribunal que, en términos legales,
corresponderia al acusado el deber de examinar antes de la terminacién del contrato si se
llevo a cabo debidamente la ejecucion del contrato, aspecto que no se evidencia en este caso
particular. Esto es asi, ya que como se mencioné previamente, la documentacion
respaldatoria presentada por la fundacion en el informe de ejecucién del contrato resulto ser
falsa; sin embargo, a pesar de ello, se procedié a dar por concluido el contrato y se efectud
el pago a FUNDECOM.

Ademas, el tribunal otorga confianza a la declaracion de la testigo Gloria Chacén, en la cual
no percibié intencion de dafar la reputacién del sefior CRISTIAN RUEDA en relacion a los
acontecimientos. Indica que la declaracion se realizé durante el juicio oral aproximadamente
seis afios después de los hechos en cuestion, y de manera enfética, el testigo explico que
tuvo un encuentro en la oficina del director, identificado como CRISTIAN. Sin embargo,
debido a la breve duracién de dicho encuentro, le resultd complicado identificar al director en
la sala.

Por lo anterior, confirmé el proveido apelado.

En segundo lugar, respecto del delito de peculado por apropiacion, contextualiza los
hechos en los siguientes términos:

“Sea del caso precisar, que la tesis acusatoria se dirige a que ADARME VALENZUELA como
supervisora y RUEDA RODRIGUEZ, en calidad de Director del IMEBU, tramitaron y liquidaron el
convenio No. 135 incumpliendo los requisitos legales, actuar que se configuré como un medio para
permitir que terceros se apoderaran de dineros publicos, en una suma de $14.887.000.”

En un primer momento, el tribunal resalta que la jueza A quo absolvié a mi prohijado debido
a la presencia de incertidumbre con relacion a su intencion de apropiacion de los fondos del
estado que se entregaron como resultado del cumplimiento del convenio No. 135. Sefiala
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que tanto la Fiscalia como el representante de la victima han objetado con justificacion esta
decisién, pues estos argumentaron conjuntamente que el fallo no tomé en cuenta lo
planteado en la acusacion. Especificamente, se sostiene que la desviacion de recursos no
estaba dirigida hacia el procesado, sino hacia un tercero, es decir, el contratista.

Entonces, por lo anterior, el ad quem sefiala que durante el juicio oral se evidencid que el
sefior CRISTIAN RUEDA estaba consciente de las discrepancias presentes en la ejecucion
del convenio, las cuales impedian su conclusién. A pesar de esta situacién, en su rol de
responsable de los gastos, optd por llevar a cabo la liquidacion del convenio y autorizar el
correspondiente pago a FUNDECOM, por lo cual sefiala que pese a que no se demostr6 su
intencién de adjudicarse el erario, también establecié que ello no implica su ausencia de
responsabilidad penal.

Agrega que debido a que mi poderdante facilitd el hecho de que FUNDECOM se apropiara
de los recursos del contrato, lo cual fue demostrado en el juicio oral, siendo este consciente
de las anomalias, es necesario entonces que como consecuencia de ello se revoque el
sentido del fallo y condene al procesado por el delito de peculado por apropiacion.

VI. CAUSALES QUE FUNDAMENTAN EL RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE

CONFORMIDAD

Honorables Magistrados, procede la defensa a sustentar el recurso de impugnacién especial en contra de la
sentencia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, teniendo en
cuenta el desarrollo jurisprudencial al respecto:

Bajo los mismos razonamientos anotados, con un fuerte acento en el derecho a la igualdad, cuya aplicacion franca
y sin condiciones discriminatorias desvanece la idea de favorecimiento judicial al alguien en particular o a una parte
privilegiada de ciudadanos, la Sala extendera los efectos de la sentencia SU-146 de 2020 de la Corte Constitucional
a todas la personas sin fuero constitucional que resultaron condenadas desde el 30 de enero de 20141 por la Corte
Suprema de Justicia, en segunda instancia o en el marco del recurso extraordinario de casacion. 2

Y especificamente ha enfatizado la jurisprudencia:

a.

Se mantiene incélume el derecho de las partes e intervinientes a interponer el recurso
extraordinario de casacion, en los términos y con los presupuestos establecidos en la ley y
desarrollados por la jurisprudencia.

El procesado condenado por primera vez en segunda instancia por los tribunales superiores
tiene derecho a impugnar el fallo, ya sea directamente o por conducto de apoderado, y la
resolucion corresponde a la Sala de Casacion Penal

2 CSJAP, 3 sep 2020, Rad. 34017).
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c. La sustentacion de esa impugnacion estara desprovista de la técnica asociada al recurso

de casacion, aunque sequird la logica propia del recurso de apelacion. Por ende, las razones
del disenso constituyen el limite de la Corte para resolver.

d. Bajo esos supuestos, el tribunal advertira en el fallo que, frente a la decisién que contenga
la primera condena, cabe la impugnacion especial para el procesado y/o su defensor,
mientras que las demas partes e intervinientes tienen la posibilidad de interponer recurso
de casacion.

e. Los términos procesales de la casacion rigen los de la impugnacién especial; de manera
que el plazo para promover y sustentar la impugnacion especial sera el mismo que prevé el
Cadigo de Procedimiento Penal, segun la ley que haya regido el proceso, para el recurso
de casacion.?

Teniendo en cuenta lo anterior, y considerando entonces que, conforme al desarrollo jurisprudencial de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, el recurso de impugnacién especial o doble conformidad, tUnicamente
procedera contra las decisiones que, en segunda instancia, condenen por primera vez. Por ello, este recurso
Gnicamente se sustenta en contra de la decesién que condené a RUEDA RODRIGUEZ por el punible de
peculado por apropiacion a favor de terceros.

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

La sentencia de segunda instancia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, se
encuentra dictada bajo un vicio de nulidad con afectacion al debido proceso por afectacién sustancial de las
garantias debidas al procesado, toda vez que al momento de proferirse ya habia generado la prescripcion de
la accion penal.

Al respecto, tenemos que el Cadigo Penal consagra como causales de extincion de penal las siguientes:

ARTICULO 82. EXTINCION DE LA ACCION PENAL. Son causales de extincion de la accion penal:
1. La muerte del procesado.

2. El desistimiento.

3. La amnistia propia.

4. La prescripcion.

5. La oblacion.

6. El pago en los casos previstos en la ley.

7. La indemnizaci6n integral en los casos previstos en la ley.

8. La retractacion en los casos previstos en la ley.

9. Las demas que consagre la ley. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

3 Auto AP1263-2019
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Igualmente, el Articulo 83 de la ley 599 de 2000 — Cédigo Penal consagra los términos para que la prescripcién
de la accion penal se configure asi:

ARTICULO 83. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. La accién penal prescribiré en un
tiempo iqual al maximo de la pena fijada en la ley, si fuere privativa de la libertad, pero en ningin caso sera
inferior a cinco (5) afios, ni excedera de veinte (20), salvo lo dispuesto en el inciso siguiente de este articulo.

El término de prescripcion para las conductas punibles de desaparicion forzada, tortura, homicidio de miembro
de una organizacion sindical, homicidio de defensor de Derechos Humanos, homicidio de periodista,
desplazamiento forzado seré de treinta (30) afios. En las conductas punibles de ejecucion permanente el término
de prescripcién comenzara a correr desde la perpetracion del dltimo acto. La accién penal para los delitos de
genocidio, lesa humanidad y crimenes de guerra sera imprescriptible.

Cuando se trate de delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, del incesto o del homicidio agravado
del articulo 103A del Cédigo Penal, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, la accion penal sera
imprescriptible.

En las conductas punibles que tengan sefialada pena no privativa de la libertad, la accién penal prescribira en
cinco (5) afios.

Para este efecto se tendran en cuenta las causales sustanciales modificadoras de la punibilidad.

Al servidor publico que en ejercicio de las funciones de su cargo o con ocasion de ellas realice una conducta
punible o participe en ella, el término de prescripcion se aumentara en la mitad. Lo anterior se aplicara también
en relacion con los particulares que ejerzan funciones publicas en forma permanente o transitoria y de quienes
obren como agentes retenedores o recaudadores.

También se aumentara el término de prescripcion, en la mitad, cuando la conducta punible se hubiere iniciado o
consumado en el exterior.

En todo caso, cuando se aumente el término de prescripcion, no se excedera el limite maximo fijado. (Subrayado
y negrilla fuera del texto original)

De conformidad con lo establecido por el articulo 86 del Codigo Penal, a partir de la formulacién de la imputacién
se interrumpe el término de prescripcion y este comenzara a correr de nuevo por un tiempo igual a la mitad
del senalado como pena maxima:

ARTICULO 86. INTERRUPCION Y SUSPENSION DEL TERMINO PRESCRIPTIVO DE LA ACCION.

La prescripcion de la accion penal se interrumpe con la formulacion de la imputacion. Producida la interrupcion
del término prescriptivo, éste comenzara a correr de nuevo por un tiempo igual a la mitad del sefialado
en el articulo 83. En este evento el término no podra ser inferior a cinco (5) afios, ni superior a diez (10).
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Resulta relevante, hacer la aclaracion sobre lo contemplado acerca del término minimo de prescripcion puesto
que, si bien el citado articulo 83 de la ley 599 de 2000 establece que, en ningun caso sera inferior a cinco
(5) afios nos encontramos con otra disposicién normativa en el Cédigo de Procedimiento Penal que establece:

ARTICULO 292. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION. La prescripcion de la accion penal se interrumpe con
la formulacion de la imputacion.
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Producida la interrupcion del término prescriptivo, este comenzara a correr de nuevo por un término igual a la
mitad del sefialado en el articulo 83 del Cédigo Penal. En este evento no podra ser inferior a tres (3) afios.
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente a ambas disposiciones, se acudio a la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia quien ha afirmado
en varias ocasiones que, después de formulacién de imputacién el término de prescripcidn corresponde a la
mitad del maximo de la pena contemplada, sin que en ningun caso la prescripcién sea menor a los 3 afos
conforme lo establecido en el articulo 292 (SP 12792/2016). A su vez, en el mismo sentido la Corte Suprema
de Justicia en otra decisidn establecio:

Asi como existe diferencia en los momentos procesales a partir de los cuales se interrumpe el término prescriptivo
en los procesos cuyo adelantamiento se rige por la Ley 600 de 2000 y aquellos que cursan bajo la égida de la
ley 906 de 2004, también concurre una disimilitud referida al tope minimo, en cuanto, el inciso 2° del articulo 292
de la ultima norma en cita, prevé que éste no podra ser inferior a tres (3) afios, a la vez que el inciso 2° del
articulo 86 del Cédigo Penal, fija ese extremo inferior en cinco (5) arios

()

La anterior transcripcion resulta oportuna y necesaria para evidenciar el asunto de aparente ambigiiedad en el
término minimo que empieza a descontarse una vez interrumpida la prescripcion de la accién penal. No obstante,
la Sala también superd tal disquisicion interpretando que la diferencia de los extremos minimos -ya indicados-,
se explica por la coexistencia de procedimientos disimiles en su naturaleza, de modo que:

producida la interrupcidn de la prescripcion en el Cédigo de Procedimiento Penal de 2000, esta
vuelve a correr por un tiempo igual a la mitad del sefalado en el articulo 83 del Cadigo Penal,
sin que pueda ser inferior a 5 afios ni superior a 10, en tanto que, cuando ello sucede en el curso
de un proceso tramitado por la Ley 906 de 2004 opera la misma regla, aunque en este evento el
término no podra ser inferior a 3 aiios, tal como lo dispone el articulo 292 citado, lo cual tiene
su razon de ser en la dindmica propia del sistema acusatorio, con la que se busca materializar la
efectividad del principio de celeridad que lo caracteriza y se explica que la prescripcion de la accion
penal se interrumpa con la formulacion de la imputacion y empiece a descontarse de nuevo en la forma
indicada. (CSJ SP. 14 ago. 2012. Radicado 38467)

En ese orden de ideas, en la Ley 906 de 2004, el lapso prescriptivo comienza de nuevo, una vez se ha producido
la interrupcién, por un tiempo igual a la mitad del sefialado en el articulo 83 del Cédigo Penal, sin que pueda ser
menor a los tres (3) afios,_de manera que los cinco (5) arios a los que alude el inciso 2° del articulo 86 de
dicho estatuto solo es relevante para los asuntos de la Ley 600 de 2000. (Negrilla y subrayado fuera del
texto original)

Ahora bien, en el caso que nos ocupa el dia 26 de junio de 2014 se llevo a cabo audiencia preliminar de
imputacion ante el Juzgado Octavo Penal Municipal con funcion de control de garantias de la ciudad de
Bucaramanga. En dicha audiencia se formularon los cargos de autoria del delito de contrato sin cumplimiento
de los requisitos legales en la fase precontractual, en concurso homogéneo y en calidad de coautor del mismo
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delito por la fase de liquidacion del contrato, en concurso heterogéneo sucesivo y en calidad de coautor del

delito de peculado por apropiacién en favor de terceros.

Igualmente, en escrito de acusacién presentado por el representante de la Fiscalia General de la Nacion se
formuld acusacion contra mi prohijado por el delito de peculado por apropiacién consagrado en el articulo 397
inciso 3 asi:

Articulo 397. Peculado por apropiacion. El servidor pablico que se apropie en provecho suyo o de un tercero
de bienes del Estado o de empresas o instituciones en que éste tenga parte o de bienes o fondos parafiscales,
0 de bienes de particulares cuya administracion, tenencia o custodia se le haya confiado por razén o con
ocasion de sus funciones, incurriré en prision de 96 a 270 meses, multa equivalente al valor de lo apropiado
sin que supere el equivalente a setenta y cinco mil (75.000) salarios minimos legales mensuales vigentes, e
inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término.

Si lo apropiado supera un valor de doscientos (200) salarios minimos legales mensuales vigentes, dicha pena
se aumentara hasta en la mitad. La pena de multa no superara los cincuenta mil salarios minimos legales
mensuales vigentes.

Si lo apropiado no supera un valor de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes la pena sera
de 64 a 180 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término y multa equivalente al valor de lo apropiado

Teniendo en cuenta lo indicado, por este delito la pena seria de 64 a 180 meses de prision.

Ahora, también se acusé por el delito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales consagrado en el
articulo 410 asi:

Articulo 410. Contrato sin cumplimiento de requisitos legales. El servidor pablico que por razén del ejercicio de
sus funciones tramite contrato sin observancia de los requisitos legales esenciales o lo celebre o liquide sin
verificar el cumplimiento de los mismos, incurrira en prisién de sesenta y cuatro (64) a doscientos dieciséis (216)
meses, multa de 66.66 a 300 salarios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas de 80 a 216 meses.,

Teniendo en cuenta lo indicado, por este delito la pena seria de 64 a 216 meses de prision.

Aunado a lo anterior también vale la pena aclarar que, teniendo en cuenta que en el caso se encontraban
presentes tanto circunstancias de mayor y de menor punibilidad, tanto el Despacho de primera como de
segunda instancia se ubicaron en cuartos medios, teniendo como pena maxima a aplicar 216 meses de prision.

En este caso entonces, tenemos que la pena méxima de 216 meses se interrumpi6 en la formulacion de
imputacién celebrada el dia 26 de junio de 2014, a partir del cual empezaba nuevamente a correr por la mitad
del méximo correspondiente. En este caso entonces, la judicatura contaba con 108 meses para proferir
sentencia de segunda instancia.

Pues bien, esta sentencia fue proferida el 23 de junio de 2023, fecha en la cual ya habia ocurrido el fenémeno
de prescripcion para ambos delitos como se explica a continuacion:
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SFEEI\f'I[-IEAI“lI()IIIi TIEMPO TIEMPO EN | TIEMPO EN
DELITO ARTICULO PENA LA MITAD EN ANOS |FECHA IMPUTACION TRANSCURRID -

SEGUNDA O EN DiAS MESES ANOS
INSTANCIA

PECULADO POR 64 A 180

APROPIACION 397 MESES 92 MESES 7.666 26/06/2014 23/06/2023 3284 109,466667 | 9,12222222

CONTRATO SIN 64 A 216

CUMPLIMIENTO DE 410 MESES 108 MESES 9,00 26/06/2014 23/06/2023 3284 109,466667 | 9,12222222
REQUISITOS LEGALES

Honorables Magistrados, teniendo en cuenta lo anterior solicitamos de forma respetuosa anular el fallo
impugnado y declarar la extincién de la accion penal por prescripcion, al igual que la preclusién del
proceso.

2.

INEXISTENCIA DE HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES

Al respecto la Corte Suprema de Justicia preciso:

Sélo es posible solicitar la nulidad por los motivos expresamente previstos en la ley (principio de taxatividad);
quien alega la configuracion de un vicio enervante debe especificar la causal que invoca y sefialar los
fundamentos de hecho y de derecho en los que se apoya (principio de acreditacién); no puede deprecarla en
su beneficio el sujeto procesal que con su conducta haya dado lugar a la configuracién del yerro, salvo el caso
de ausencia de defensa técnica (principio de proteccion); aunque se configure la irregularidad, ella puede ser
redimida con el consentimiento expreso o tacito del sujeto perjudicado, a condicion de ser observadas las
garantias fundamentales (principio de convalidacion); no procede la rescision cuando el acto tachado de
irreqular ha cumplido el propésito para el cual estaba destinado, siempre que no se viole el derecho de defensa
(principio de instrumentalidad); quien depreque la_invalidacién tiene la obligacion indeclinable de
demostrar no sélo la ocurrencia de la incorreccion denunciada, sino que ésta afecta de manera real y
cierta las bases fundamentales del debido proceso o las garantias constitucionales (principio de
trascendencia) y, ademas, que para enmendar el agravio no existe remedio procesal distinto a la

declaratoria de nulidad (principio de residualidad). (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Lo que tiene consonancia con lo consagrado en la Constitucion Politica:

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o
tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, auto de inadmisién en el radicado 45573, del 28 de octubre de
2015, MP. Eugenio Fernandez Carlier)
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En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicaré de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea
sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la
investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y
a controvertir las que se allequen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso® (Negrilla y subrayado fuera
del texto original)

Vale la pena realizar una acotacion, frente a los hechos juridicamente relevantes presentados por la Fiscalia
General de la Nacion al momento de realizar la imputacion. Y es que, como lo ha reconocido la Corte Suprema
de Justicia en multiples decisiones, la formulacion de imputacién no es un acto de mera comunicacion, sino
que debe cumplir con unos requisitos formales y materiales. Dentro de las cuales se encuentran los hechos
juridicamente relevantes, al tenor de lo dispuesto en el articulo 288 de la leY 906 de 2004

1. Individualizacion concreta del imputado, incluyendo su nombre, los datos que sirvan para identificarlo y el
domicilio de citaciones.

2. Relacion clara y sucinta de los hechos juridicamente relevantes, en lenquaje comprensible, lo cual
no_implicara el descubrimiento de los elementos materiales probatorios, evidencia fisica ni de la
informacién en poder de la Fiscalia, sin perjuicio de lo requerido para solicitar la imposicion de medida
de asequramiento.

3. Posibilidad del investigado de allanarse a la imputacion y a obtener rebaja de pena de conformidad con el
articulo 351

Su importancia deviene en que dichos hechos juridicamente relevantes fijan el marco factico de la sentencia,
en este caso la cual se esta apelando. Ha indicado la corte:

Por ello, se ha enfatizado en que la formulacién de imputacién ha de ser factica y juridica, fase embrionaria
ubicada en los terrenos de posibilidad, que luego, en virtud del principio de progresividad, permitira allegar
elementos materiales probatorios y evidencia con miras a sustentar la formulacion de acusacion con un grado
de probabilidad de verdad, momento culminante de la investigacion que la reviste de un halo definitivo
delimitando asi el marco factual y juridico dentro del cual habra de surtirse el debate oral.

Bajo esa perspectiva, la formulacion de imputacion se constituye en un condicionante factico de la acusacion
—o del allanamiento o del preacuerdo—, sin que los hechos puedan ser modificados, estableciéndose asi una
correspondencia desde la arista factual, lo cual implica respetar el nicleo de los hechos, sin que ello signifique
la existencia de un nexo necesario o condicionante de indole juridica entre tales actos.

5 Articulo 29.
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Esa precisién que debe tener la Fiscalia desde la formulacién de imputacién de informar al imputado de los
hechos y circunstancias, con las consecuencias juridicas que aparejan, habilita el ejercicio pleno de derecho
de defensa a fin de planear la estrategia tendiente a morigerar el poder punitivo estatal, al punto que le permite
optar de manera libre, consciente y voluntaria por aceptar los cargos con miras a lograr una sustancial rebaja
de la pena o continuar el tramite ordinario para discutir en el juicio los hechos o su responsabilidad, allegando
pruebas en su favor o controvirtiendo las que se aducen en su contra.6

En ese sentido lo ha explicado la Corte Suprema de Justicia:

Con base en las disposiciones atrds mencionadas, la Corte tiene sentado que la Fiscalia al acusar debe
“exponer las conductas en forma clara y sucinta, en un lenguaje comprensible” para, de esa manera, garantizar
“la doble finalidad de preservar el principio de legalidad, segtn el cual nadie puede ser juzgado por conductas
que no se hallen descritas en la ley como delito, y el principio acusatorio, de acuerdo con el cual nadie puede
ser condenado por hechos y delitos que no consten en la acusacion”. (SP198-2023 Radicacion 60453)

Entonces en el caso que nos ocupa debemos precisar, y como se expone con claridad que los hechos
juridicamente relevantes expuestos por el ente acusador se resumen a:

CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ el 22 de noviembre de 2012 en su calidad de Director del Instituto de Empleo y Fomento
Empresarial de Bucaramanga (IMEBU) nombrado mediante Resolucién No. 0385 del 14 de julio de 2011 y posesionado
mediante Acta No. 0357 del 18 de julio de 2011 y en su representacion, celebré contrato No. 135 con la Fundacion para el
Desarrollo de las Comunicaciones “FUDECOM” - representada por GERMAN EDUARDO GOMEZ CEPEDA, contrato de
apoyo a un programa de interés publico por el valor de $45.000.000.00 millones de pesos con el siguiente objeto. “APOYO
PARA LA REALIZACION DEL SEMINARIO TALLER DE EMPRENDIMIENTO Y PRODUCTIVIDAD DIRIGIDO A LA
POBLACION VULNERABLE DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA”. Como supervisor del contrato se nombré a MARISOL
ADARME VALENZUELA .Plazo de ejecucion seis (6) semanas. El valor del contrato No. 135 de 2012 se pagd en dos (2)
contados., correspondiente al 50% del valor del contrato, esto es, la suma de $22.500.000.00, bruto y neto, mediante cheque
No.4273 de la cuenta corriente 480021948 del Banco Popular, Orden de Pago No. 12-00541 del 28 de noviembre de 2012.,
y el saldo segtin comprobante de egresol2-00828 del 31 de diciembre de 2012., por valor de $22.500.000.00.,neto a pagar
después de aplicados descuentos $16.688.720 correspondiente al 50% restante, liquidacion, mediante cheque No.9831 de
la cuenta corriente 480021948 del Banco Popular, orden de pago No. 12-00737 del 31 de diciembre de 2012. Los objetivos
especificos para la ejecucion del contrato fueron: a) Capacitacion dividida en 4 talleres, 1) Cultura del emprendimiento., 2)
Orientacion al logro; 3) Tolerancia a la frustracion y; 4) Orientacion social. De acuerdo con la propuesta presentada, los
talleres serian dictados en un espacio de seis (6) semanas, beneficiando a 70 personas de la poblacion vulnerable de
Bucaramanga. En conocimiento de la Fiscalia por informacion de la Contraloria Municipal y Una vez realizada la evaluacion
por parte del grupo financiero se encontrd noidoneidad del contratista, falsedades en cuentas, inasistencia de beneficiarios,
asi como de conferencistas, apropiaciones, e ingjecucion del objeto contractual entre otras, que para efectos metodolégicos
sefialaremos en las etapas contractuales en donde se advierten hallazgos penales: |. ETAPA PRE-CONTRACTUAL Para
efectos de idoneidad sefialada dentro del objeto relacionado en cdmara de comercio, no se halla inferencia especifica al
objetivo del programa presentado por la FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LAS COMUNICACIONES “FUDECOM”
ante el IMEBU. Adicional a esto, la experiencia Justificada en su primera certificacion no tiene relacion con el objeto del
contrato o proyecto, mientras que en la segunda, no hace referencia al objeto desarrollado en el contrato que permitiera
evaluar experiencia e idoneidad. Evaluacion de idoneidad del 20 de noviembre de 2012 en la que participa entre otros, el

6 SP3918-2020 Radicacion 55440 — Corte Suprema de Justicia
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Director del IMEBU, CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ. Etapa en la que se vulnerd los principios que la rigen verbigracia,
transparencia asi como la seleccion objetiva, al no ser la fundacion seleccionada, IDONEA para desarrollar el objeto
contractual. Dandose como consecuencia, el resquebrajamiento de la legalidad de esta atapa precontractual (Articulo 410
C.P. Verbo Rector-" Tramitar") Il. ETAPA EJECUCION Con base en los documentos de ejecucién aportados por el
contratista en su informe, se toman los datos y muestras correspondientes a los listados de asistencia, facturas, cuentas de
cobro y proveedores. A. Planillas de asistencia- Registro fotogréafico de los eventos. Se entrevistaron a las sefioras
participantes y se les mostro el registro fotografico del supuesto evento o capacitacién, y esto manifesté: Yeimi Natalia
Caceres Barbosa, c.c. 63.553.536 de Bucaramanga — Santander La sefiora Caceres Barbosa, manifesté que en el mes de
diciembre de 2012 no participd en capacitacion en la Casa de Justicia sobre emprendimiento y productividad. Indica que
asistio a Monkogua en el mes de diciembre, un dia sabado, reconociendo la fotografia obrante al folio 56, sefiala que fue la
actividad realizada en Monkogua, pero que la misma correspondié a una actividad del colegio Fundacion Tejedores de
Afecto, como resumen y terapia para padres que asistieron durante el afio a las asesorias psicolégicas. Respecto a la firma
en la planilla obrante al folio 59, indica que si es su firma. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 10-11) Al verificar la planilla
al folio 59 se observa que sefiala que el taller fue de Tolerancia a la Frustracion y presenta como fecha el 15 de diciembre,
dia este que fue sabado y de acuerdo con otros documentos era el dia de la actividad en Monkogua, jornada ludica y no
fecha de capacitacion. Ruth Sarmiento Celis, c.c. 63.542.684 de Bucaramanga - Santander. La sefiora Sarmiento Celis,
manifestd que en el mes de diciembre de 2012, se dedicaba a la venta de ropa y no participd en ninguna capacitacion en
la casa de justicia. Indico que asisti6 a actividad relacionada con el Jardin Con Afecto y reconoce al folio 56 las fotografias
del evento realizado en un lugar via Piedecuesta, correspondiente a una integracion, reconoce a la psicéloga y a su
hermana, actividad que fue por el Colegio después de asistir a un curso de psicologia todo el afio, firmando planillas de
asistencia. Al poner de presente las planillas con su firma, indica. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 12-13) De acuerdo
con el informe de laboratorio generado por LABICI - Grupo Documentologia y Grafologia, estas dos firmas no son
uniprocedentes con su desenvolvimiento caligrafico. (Cuaderno de anexos 2, folios 74 - 78). Yonelli Rojas Rincén, c.c.
37.841.879 de Bucaramanga - Santander. La sefiora Rojas Rincon, manifesté que en diciembre de 2012 particip6 en una
capacitacion sobre emprendimiento y productividad en la Casa de Justicia del norte, como a mediados, asistiendo cuatro
dias en una semana. Dijeron que después volvian a llamar, en enero para el siguiente médulo pero no volvieron a llamar.
Les daban a firmar planillas de asistencia por cada tema y no les hicieron entrega de certificacion, cartillas ni conferencias.
Sobre la actividad de Monkogua, indica que fue alli donde se enterd de la capacitacion y que dicha actividad fue una jomada
ludica realizada por la Fundacién Con Afecto a los padres de familia donde estudiada su hija y la actividad de Monkogua
no fue parte de la capacitacion sino del jardin infantil. Reconoce las fotografias al folio 56 como la actividad de Monkogua
y las demas fotografias como parte de la capacitacion, sefialando a la capacitadora (Yesenia Olaris Ofiate). Sobre las firmas
en las planillas indica. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 14 -15). Ana Mercedes Parias Delgado, c.c. 63.550.550 de
Bucaramanga — Santander La sefiora Parias Delgado, manifesté que en el mes de diciembre de 2012 participd en el taller
de emprendimiento y productividad a mitad o finales de diciembre, el cual duré solo una semana de martes a viernes de
dos a cinco de la tarde mas o menos. Dijeron que en enero los volvian a llamar para continuar, pero no lo hicieron. Se
enter6 del curso por una actividad realizada en Monkogua por el jardin infantil donde estudiaba su sobrina y alli una
psicologa les informé del curso, el cual se realizé en la casa de justicia del Norte. Al poner de presente las fotografias, folios
55 - 59, indica que las fotos al folio 56 son de la actividad del jardin infantil y las demas son fotos del curso. Sobre las firmas
en las planillas, indica que firmo asistencia y. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 16-17). Maria Ruth Prada Duarte, c.c.
63.511.262 de Bucaramanga - Santander La sefiora Prada Duarte. manifesto que no vive en el Norte de Bucaramanga
desde hace siete afios y en la direccion Calle 2 B No. 16 B - 44, viven sus exsuegros. En el mes de diciembre no participé
en el taller de emprendimiento y productividad que dieron en la casa de justicia del norte. Asisti6 a una actividad en un lugar
cerca a Piedecuesta por invitacion de la tia de sus hijos, la cual era sobre educacion de los hijos y no de emprendimiento.
Al observar las fotografias al folio 56 indica que del cuaderno de anexos, indica que fue la actividad a la cual asistio.
Respecto su firma al folio 60 renglén 9. sin nombre de taller y sin fecha, manifiesta que si es su letra y su firma y colocé la
direccion del norte por solicitud de su excufiada. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 18-19) De acuerdo con lo manifestado
por las entrevistadas, las fotografias que obran al cuaderno de anexos 1. folio 56 corresponden a la actividad realizada en
Monkogua por parte del jardin Infantil Con Afecto, con ocasion de actividades de orientacion para padres de familia, como
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jornada lddica. De acuerdo con el informe de laboratorio generado por LABICI - Grupo Documentologia y Grafologia, la
firma de la sefiora Prada no es uniprocedente con su desenvolvimiento caligréfico. (Cuaderno de anexos 2, folios 74 - 78).

A pesar de su extensidn, no se evidencia especificamente frente al delito de peculado por apropiacion a favor
de terceros, que se precise de qué forma RUEDA RODRIGUEZ se representd el hecho de apropiarse de
recursos a favor suyo o de terceros, y mucho menos que en efecto, haya ocurrido.

Pues bien, véase que el Tribunal Superior argumenta la responsabilidad penal de mi prohijado afirmando lo
siguiente:

Pues bien, tal y como se desarrollé en apartado precedente, se demostrd en juicio oral, el conocimiento de
RUEDA RODRIGUEZ respecto de las inconsistencias que tenia la ejecucién del convenio, las que
imposibilitaban su finalizacién, y aun asi, como ordenador del gasto, resolvié liquidario y proceder con el pago
de este a FUNDECO.

Frente a ello nada dicen los hechos juridicamente relevantes, puesto que se limitan a indicar el papel del sefior
CRISTIAN RUEDA como ordenador del gasto, omitiendo indicar con claridad de qué forma actud dolosamente,
considerando ademas que recaia en cabeza de la supervisora del contrato realizar la liquidacién y verificar el
cumplimiento del objeto contractual.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha indicado que se vulnera cuando en la sentencia se efectiian
argumentaciones sobre aspectos que desbordan los hechos juridicamente relevantes contenidos en la
acusacion:

“Esta norma debe armonizarse con otras disposiciones de la Ley 906 de 2004, entre ellas, el articulo 8°, norma
rectora que consagra, entre otros derechos, el de “conocer los cargos que le sean imputados, expresados en
términos que sean comprensibles, con indicacion expresa de las circunstancias conocidas de tiempo, modo y
lugar.”, y “disponer de tiempo razonable y de medios adecuados para la preparacion de la defensa.

También con los articulos 288.2 y 337.2, que establecen la obligacion de hacer una “relacion clara y sucinta de
los hechos juridicamente relevantes, en lenguaje comprensible”, tanto en la imputacion como en la acusacion.

Estos preceptos desarrollan lo previsto en esta materia en la Convencion Americana de Derechos Humanos y
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en los articulos 8° y 14, respectivamente, que tratan de
las garantias judiciales minimas del procesado, mandamientos que, a su vez, deben armonizarse con lo
establecido en el articulo 29 de la Constitucion Politica, que consagra el derecho al debido proceso”. 7

Frente al ilicito que nos ocupa en reciente decisién la Corte Suprema de Justicia preciso:

Ante la claridad del texto legal, es evidente que cualquier hipbtesis de hechos juridicamente relevantes atinente a
este delito debe incluir, entre otras cosas, el acto de apoderamiento, la identidad de quien lo realiza, la forma como
se gjecuta y los bienes sobre los que recae.

7 SP235-2023(55126)
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Al respecto lo Unico que indica la Fiscalia en su escrito de acusacion es:

Tenemos entonces, que dentro del CONTRATO APIP 135- 12 IMEBU, El valor cancelado por el IMEBU lo fue
de § 45.000.000.00, y como quiera que se advierte un detrimento patrimonial, este lo fue, REITERO por
$14.887.000.00.

Se establecio que en la ejecucion del contrato No. 135 -12 Que existié una serie de trampas juntas y es asi
como se ha logrado probar que con facturas y cuentas de cobro falsas, se apropiaron por ahora probado de la
suma de $14.887.000,00. Hecho que por supuesto hace también responsable al director y supervisora del
IMEBU, por el delito de peculado por apropiacion a favor de terceros.

Pues anétese, como se incumplio de forma consciente, esto es, dolosamente, los deberes de evitacion ademas
de contar con el dominio funcional del hecho, pues el Director suscribe el contrato, es el ordenador del gasto y
participa en la liquidacion del mismo, al igual que la supervisora, que participa también en la etapa de la
gjecucion, advierte su inejecucion, la apropiacion del dinero pablico y liquida con supuesta satisfaccion.

No se evidencia con claridad cual fue el acto de apoderamiento, como se ejecutéd y como especificamente
mi prohijado tuvo incidencia. Limitarse a indicar que fue el Director quien particip6 en la liquidacion del
contrato resulta insuficiente para que el procesado pueda conocer efectivamente de qué se le acusa.

En otras palabras, el delito endilgado es un tipo penal EMINENTEMENTE DOLOSO, esto implica manejar los
conceptos de conocimiento y voluntad. Luego entonces se desarrollara en otro cargo formulado toda vez que
yerra la fiscalia al establecer los hechos juridicamente relevantes en la acusacion y a la misma vez el fallador
emite conceptos por hechos que nunca fueron expuestos en el escrito de acusacion y por tanto desborda su
actuar maxime cuando emite afirmaciones que rayan con la realidad.

3. NULIDAD POR FALTA DE DEFENSA TECNICA

La sentencia de segunda instancia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, se
encuentra dictada bajo un vicio de nulidad con afectacion al debido proceso por afectacion sustancial de las
garantias debidas al procesado, a lo largo del cargo se pretendera demostrar como se configurd la vulneracién
a los principios del debido proceso y la defensa técnica de mi representado como consecuencia de la
inactividad y pasividad evidente que mostré quien fuera el apoderado judicial del Sefior CRISTIAN RUEDA
RODRIGUEZ en primera instancia.

En primer lugar, es pertinente sefialar lo que ha afirmado la Corte Suprema de Justicia al respecto de la causal
invocada:

Cuando se acude al motivo de casacion contemplado en el numeral 2° del articulo 181 del estatuto adjetivo
penal, corresponde al impugnante puntualizar si lo denunciado es la vulneracion del debido proceso o de las
garantias fundamentales, disertacion que debe descansar en la realidad de lo que exhibe el proceso y en claras
y precisas pautas demostrativas, toda vez que no cualquier anomalia acarrea la vigencia de la actuacion. Por
consiguiente, es preciso que la irregularidad sea sustancial y que tenga la capacidad de minar las bases
esenciales del juicio o de quebrantar algun derecho fundamental, lo que le impone la carga de ajustar el discurso

Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva

Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com
Bogota D.C. - Colombia

www. estrategialegalcds.com



CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

20
a parametros logicos que permitan comprender la razén del disenso, el yerro alegado y la manera como el
mismo quebranta la estructura del proceso o afecta las garantias.®

Adicional a esto, respecto también es la oportunidad para recalcar lo que ha sostenido la jurisprudencia
nacional acerca del derecho de defensa especialmente cuando la inactividad del apoderado conduce
irremediablemente a que se decrete la nulidad de lo actuado y se rehagan las actuaciones con el Unico fin de
garantizar los derechos y garantias fundamentales. Respecto al derecho de defensa, la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Penal refiere que este se caracteriza por ser una garantia constitucional intangible,
real o material y permanente en toda la actuacion penal 9, es material en cuanto su ejercicio corresponde a
actos positivos de gestion defensiva orientados a refutar la pretension punitiva del Estado, sin que pueda
tratarse de una simple asistencia o nominal.

En sentencia CSJ del 18/03/2015 Rad. 48231 precis6 la Corporacion:

No es cierto, como pareciera interpretarse, que resulta inane para las garantias del procesado la ausencia de
su defensor y su inactividad procesal en segmentos de las distintas etapas procesales. Lo que puede
entenderse es que la inmovilidad defensiva, por ausencia o pasividad injustificada, durante toda la
etapa procesal, contiene tan crasa y evidente violacién al derecho fundamental, que resultaria
innecesaria su demostracion; empero, se precisa de la verificacion de la inaccion segmentaria para dar
por acreditado el mismo vicio de garantia (Negrilla fuera del texto original).

Es claro, entonces, que el derecho a la asistencia juridica es un derecho convencional del que gozan todas
las personas que se ven enfrentadas a la accion penal por parte del Estado, derecho que se debe proteger en
toda actuacién judicial y/o administrativa, en cada etapa procesal, mas ain cuando se encuentra en riesgo de
ser afectado uno de los derechos que mayor valor y aprecio tiene una persona como lo es el derecho a la
libertad.

Como corolario de lo anterior el derecho a la defensa técnica se transgrede cuando el profesional a quien la
persona que es objeto de un proceso penal, le entrega su confianza para que en virtud de sus conocimientos
despliegue conductas positivas encaminadas a contrarrestar la pretension punitiva del Estado, pero este
Ultimo solo se encuentra brindando una asistencia formal, ya que no despliega ni desarrolla ninguna estrategia
de defensa en pro de los intereses de su defendido, como solicitar el decreto y practica de pruebas que
permitan desvirtuar la teoria del caso de la Fiscalia General de la Nacién y lleven al convencimiento al Juez
de la causa de que su defendido es inocente de la conducta penal que se le indilga.

En el caso que nos ocupa entonces, debemos precisar bajo qué formas se falté a la defensa técnica:

f. Audiencia de formulacién de imputacion:

En la audiencia de formulacién de imputacion, le corresponde al ente acusador comunicar
a una persona su calidad de imputado, y expresar oralmente la relacion clara y sucinta de

8 AUTO INTERLOCUTORIO de Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal n°® 53269 del 30-01-2019
9 Cfr. CSJ SP, 18 abr. 2012. Rad. 34465.
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los hechos juridicamente relevantes’®. Se reprocha entonces, que el profesional de derecho
no solicitara al Fiscal delegado la precision de dichos hechos juridicamente relevantes con
el fin de realizar una defensa estratégica.

Audiencia de acusacion:

Aligual que en la anterior etapa, correspondia al abogado defensor solicitar al fiscal indicara
claramente frente al ilicito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales de qué forma
CRISTIAN RUEDA conocia y queria la celebracion el contrato sin el requisito esencial.

Audiencia preparatoria:

Celebrada el 03 de abril de 2018, en esta etapa procesal se evidencian varios yerros por
parte del entonces defensor de mi prohijado.

En primer lugar, y siguiendo incluso alegado por la fiscal delegada, omitiendo las reglas
procesales y la técnica de esta audiencia, no enuncié los elementos materiales probatorios
que pretendia llevar a juicio.

Seguidamente, debemos llamar la atencion toda vez que solo llamo a juicio a 3 testimonios
de los cuales posteriormente decidié renunciar a 1. Es decir, para efectuar la defensa de un
director del Instituto de Empleo y Fomento Empresarial de Bucaramanga -IMEBU consideré
prudente Unicamente practicar 3 testimonios.

Audiencia de juicio oral:

En estas audiencias se reprocha y como ya se habia mencionado, que a pesar de la
evidente carencia probatoria que se solicitd, en sesion del 21 de julio de 2020 renuncia al
testimonio de VLADIMIR ANGARITA. Quien, en palabras propias del profesional de
derecho, daria cuenta de las circunstancias bajo las cuales se realizo el peritaje del contrato
No. 135 de 2012 en la Contraloria Municipal de Bucaramanga, y especificamente, declararia
sobre presuntas falencias en su tramite y resultado.

Tramite en segunda instancia:

No solo debo manifestar que el recurso de apelacion presentado pasa por alto diversas
circunstancias, sino que, no se aleg6 la prescripcion de la accién penal. Fendmeno que
daria por terminado el proceso al momento en que el Tribunal hiciera examen del caso en
especifico.

10 Articulo 288 — Cédigo de Procedimiento Penal
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Asi las cosas y como bien lo ha establecido en su jurisprudencia la Corte Suprema de Justicia el
quebrantamiento de cualquiera de las caracteristicas de la garantia de la defensa técnica deslegitima el trdmite
cumplido, lo cual, trae como consecuencia irremediable que se declare la nulidad de lo actuado.

En efecto, precisé la Corporacién en la sentencia CSJ SP, 18 mar. 2015. Rad. 48231:

“Tratandose de una garantia de rango superior, que es legitimadora del proceso penal y que se constituye en
el principal derecho del acusado, correlativo a la acusacion, como la concrecion del principio de contradiccion,
mal puede ligarse su trascendencia a un curso hipotético de los acontecimientos procesales, para afincar su
relevancia en el supuesto de que de no haberse presentado el vicio, la decisién habria favorecido al procesado

()

Sin duda, la ausencia material de la defensa técnica, como ocurre en el caso que ocupa la atencion de
la_Corte, reduce sustancialmente las posibilidades defensivas, con perjuicio para el procesado,
traduciéndose en una violacién de la garantia fundamental. De manera que exigir la prueba de cual
habria sido Ila accion defensiva que en concreto se dejé de ejecutar, como lo plantea el Ad quem,
siguiendo de manera distorsionada lineas jurisprudenciales de esta Sala, se torna en una inconsistencia
sistematica, en tanto su vigencia no puede estar atada al cumplimiento de una determinada finalidad

()

La tesis correcta debe comprenderse sobre el fundamento de que el derecho de defensa en una garantia
fundamental e inmanente al proceso penal, que no esta librada a los resultados obtenidos en la gestién sino a
la proteccién permanente del procesado, en procura del mantenimiento del equilibrio de los poderes que
confluyen en el juego dialéctico de cara a la pretension punitiva radicada en el Estado, debiéndose propugnar
por sostener una real equiparacion entre la acusacion y la defensa. Dicho de otra manera, la trascendencia de
una irregularidad por ausencia o abandono en el derecho de defensa se justifica asi misma, esto es, es
trascedente por si sola” (Negrilla y cursiva fuera del texto original).

Por lo anterior es evidente que el abogado que represent6 a mi cliente en las sentencias recurridas carecio de
una actuacion activa tendiente a favorecer los intereses del sefior CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ.

4. INDEBIDA VALORACION PROBATORIA

En este caso se alega la indebida valoracién probatoria toda vez que quebranta las reglas de la sana critica.
Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha afirmado:

En la demanda se formula un falso raciocinio, vicio que constituye una modalidad de violacion indirecta de la
ley sustancial consistente en el desconocimiento de las reglas de la sana critica en el proceso de apreciacion
de la prueba sobre la cual se ha fundado la sentencia. En ese orden, la debida sustentacion de ese error de
hecho presupone el siguiente contenido minimo: (i) La individualizacion del medio de conocimiento
indebidamente valorado; (ii) La especificacion de la regla de la sana critica desconocida: un principio de la
légica, una ley cientifica 0 una maxima de la experiencia; (iii) El concepto de la violacién, es decir, la explicacion
de la forma en que se habria desatendido el parametro de apreciacion probatoria; (iv) La propuesta de
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valoracion acertada de las pruebas; (v) La identificacion de las normas constitucionales o legales infringidas; y,
(vi) La acreditacion de la trascendencia del error en la decision judicial. 11

Pues bien, para ello entonces procedera el suscrito a desarrollar cada punto en cuestion respecto a cada
elemento de prueba que se alega valorado indebidamente.

4.1. TESTIMONIO DE GERMAN GOMEZ

El medio de conocimiento que se alega valorado indebidamente es el testimonio de GERMAN GOMEZ, frente
a quien el Tribunal indico:

Recrimind la defensa técnica que la falladora a efectos de determinar la responsabilidad de su defendido en la
fase de liquidacion, consideré que RUEDA RODRIGUEZ se reunié con el representante legal de la Fundacion,
a quien le puso de presente irreqularidades en el informe de ejecucion y aun asi procedié a dar por cumplido y
cancelar el valor del convenio, desconociendo que German Gémez, no reconocié al acusado en audiencia de
juicio oral, a pesar de tenerlo junto a él. Empero, como se procedera a explicar tal argumento resulta
contraevidente.

()

Amén de lo anterior, se tiene que el representante legal de FUNDECOM German Gémez, sefiald que la sefiora
Gloria Chacén le pidié que se encontraran en el IMEBU, lugar donde fue recibido por el director, el Dr. Cristian,
en su oficina, quien en un tiempo corto le puso de presente inconsistencias en el contrato, aclarando no poder
reconocerlo con certeza en audiencia, pues hablaron por un lapso muy corto y hace muchos afios

()

Justamente, acogiendo en un todo esos presupuestos encuentra esta Sala credibilidad en el deponente, de
quien no se advirtié un animo de perjudicar al acusado en los hechos, declaré en juicio oral aproximadamente
seis afios después de ocurridos los mismos y de forma contundente explic que se reuni6 con el director quien
responde al nombre de CRISTIAN en su oficina, pero que fue por un lapso muy corto por lo que se le dificultaba
Su reconocimiento en la sala.

De conformidad con los anteriores argumentos, advirtiéndose cumplidos los requisitos contemplados en el
articulo 381 del C.P.P. para condenar al acusado por el delito contemplado en el articulo 410 del Cédigo Penal
y que los reproches del apelante son insuficientes para desvirtuarlos. Se confirmaré el proveido apelado frente
a este aspecto.

()

Sea del caso precisar, que la tesis acusatoria se dirige a que ADARME VALENZUELA como supetrvisora y
RUEDA RODRIGUEZ, en calidad de Director del IMEBU, tramitaron y liquidaron el convenio No. 135

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, 47642 de 30 de marzo de 2016, MP Gustavo Enrique Malo
Fernandez.
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incumpliendo los requisitos legales, actuar que se configuré como un medio para permitir que terceros se
apoderaran de dineros publicos, en una suma de $14.887.000

()

Pues bien, tal y como se desarrollé en apartado precedente, se demostré en juicio oral, el conocimiento de
RUEDA RODRIGUEZ respecto de las inconsistencias que tenia la ejecucién del convenio, las que
imposibilitaban su finalizacion, y aun asi, como ordenador del gasto, resolvid liquidarlo29 y proceder con el
pago de este a FUNDECOM30.

Es asi como el Testigo German Eduardo Gémez Cepeda, dio a conocer que una vez se reunio con el director
de IMEBU, asumié que se habian hechos las correcciones al informe pues a él lo llamaron para la entrega del
cheque como pago, retirando el mismo y entregandoselo a “Gloria Chacén”, enterandose con posterioridad que
los documentos con los que se soportd el cumplimiento eran falsos y que el dinero fue repartido, pero no a
funcionarios del IMEBU. Aclarando que se trato de un monto aproximado de $14.000.000.

Es decir, si bien es cierto le asisti6 razén a la falladora al concluir que a pesar de ser RUEDA RODRIGUEZ el
ordenador del gasto, no se demostré sin duda alguna, una intencién de adjudicarse el erario, por cuanto ninguna
prueba se dirigi6 a que este recibid algin monto, también lo es que ello no implica una ausencia de
responsabilidad penal del encartado.

Obsérvese que en acusacion se enrostro que la conducta del acusado se dirigio a permitir con la irreqular
liquidacion del convenio, que el contratista se apropiara ilicitamente de dineros del Estado, tesis que se
demostrd en juicio oral, en tanto se conoce que era este como Director de la entidad estatal, quien tenia la
disponibilidad juridica del dinero publico y a pesar del conocimiento en las anomalias en el informe de gjecucion,
procedio a liquidarlo y autorizar el pago, lo cual, como se observo, permitié que funcionarios de FUNDECOM
se apropiaran del erario pablico, en un monto de $14.887.000, tal y como lo confirmé el mismo representante
de la entidad sin animo de lucro.

En suma, como bien lo indicaron los recurrentes, sin asomo de duda se probd que RUEDA RODRIGUEZ, en
su rol de director del IMEBU, como ordenador del gasto y en incumplimiento de sus funciones, verificar, tramitar
y liquidar un convenio de interés publico, solo una vez cumplidos los requisitos del mismo, gener6 el
apoderamiento de recursos del Estado en provecho de funcionarios de la entidad FUNDECOM.

Quiere decir que el Tribunal condena a mi prohijado basandose en un testigo que afirmé haber hablado con
este, pero no lo pudo reconocer.

En especifico, alego que se viol6 los principios técnico cientificos y los principios de la l6gica juridica

Frente a los principios técnico-cientificos han sido definidos asi:

A su vez, como componente de la sana critica, la ciencia corresponde a un “conjunto de conocimientos obtenidos
mediante la observacion y el razonamiento, sistematicamente estructurados, de los que se deducen principios y
leyes generales”7. Como lo ha puntualizado la Sala (CSJ SP 15.09.2010, rad. 32.488), tales maximas cientificas, a
partir de las cuales se generalizan e interpretan los fenémenos, permiten su explicacion y comprension en sus
distintos ambitos, a partir del como y el por qué un hecho se realiza de determinado modo, pues su funciéon no se
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reduce simplemente a su registro y acumulacion de datos. Para que el sistema de conocimientos en un area de la
ciencia deduzca una ley o un principio con caracter universal, los métodos cognoscitivos dirigidos a ese fin deben
encontrar fundamento en conceptos exactos, cuya veracidad sea comprobable y demostrable8 mediante métodos
aceptados y estandarizados. 2

Y frente a los principios de légica juridica:

De otro lado, como lo ha destacado la Sala (CSJ AP 25.03.2015, rad. 45.235), la Idgica concierne a la correccion
del proceso completo del pensamiento. Tal disciplina comprende, entonces, el estudio de los métodos y principios
que se usan para distinguir el razonamiento bueno (correcto) del malo (incorrecto)9. Los errores de razonamiento,
en términos de logica formal, se denominan falacias o silogismos aparentes o sofisticos, los cuales no implican
cualquier yerro en el raciocinio o una idea falsa, sino errores tipicos en las relaciones ldgicas entre las premisas y
la conclusion. 3

Asi mismo:

Otra manera de infringir las pautas valorativas que brinda la sana critica es el desconocimiento de las leyes de la
légica formal que «son proposiciones que responden al principio de conocimiento y que, por lo tanto, representan
adecuadamente la realidad y la verdad a partir de la verificacion de las alternativas posibles de inferencia racionaly.
(CSJ SP, 5 Jun 2013 rad, 34134). Tales principios de la logica son los de identidad, no contradiccion, tercero excluido
y razén suficiente.

Frente a la prueba especifica, debemos indicar que errd el Tribunal al afirmar que en efecto del relato del
testigo se podia asegurar que habia sostenido una conversacion con mi prohijado sobre las inconsistencias
del relato, cuando el sefior GERMAN GOMEZ aclaré que no podia reconocerlo con certeza.

Pues bien, Honorables Magistrados, no se puede pasar por alto que si en efecto, esta conversacion se hubiera
desarrollado con RUEDA RODRIGUEZ, el testimonio tendria que haberlo reconocido.

Frente al testimonio rendido por el sefior GERMAN GOMEZ, no se pudo haber concluido que CRISTIAN
RUEDA tenia conocimiento de las inconsistencias que se presentaban en la ejecucidn contractual toda vez
que, el mismo testimonio acepté no poder reconocerlo. Ademas, y como se precisé inicialmente, la
valoracion probatoria debe realizarse en conjunto, y de ser afirmativa la tesis de la Fiscalia, y mi prohijado
hubiera concurrido en el ilicito de peculado por apropiacion, algun testigo de cargo debié afirmarlo.

Esta indebida valoracién probatoria del a quo vulnera gravemente la disposicion normativa del articulo 380 de
la ley 906 de 2004, donde se contempla que los medios de prueba deberan valorarse en conjunto:

ARTICULO 380. CRITERIOS DE VALORACION. Los medios de prueba, los elementos materiales probatorios
y la evidencia fisica, se apreciaran en conjunto. Los criterios para apreciar cada uno de ellos seran sefialados
en el respectivo capitulo

Al igual que el subsiguiente articulo del mismo marco normativo sobre el conocimiento para condenar:

12CSJ, SCP. AP4220-2016, 29 de junio de 2016, M.P. Patricia Salazar Cuéllar
13 CSJ, SCP. AP4220-2016, 29 de junio de 2016, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
14 CSJ, SCP. SP12901-2014, 24 de septiembre de 2014, M.P. Fernando Alberto Castro Caballero
Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva
Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com
Bogota D.C. - Colombia
www. estrategialegalcds.com



CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

26
ARTICULO 381. CONOCIMIENTO PARA CONDENAR. Para condenar se requiere el conocimiento més alla
de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en las pruebas debatidas
en el juicio.

La sentencia condenatoria no podréa fundamentarse exclusivamente en pruebas de referencia.

Por lo que, a juicio del suscrito, el Tribunal Superior de Bucaramanga no valor6 los medios de prueba
existentes dentro del proceso penal en su integridad por lo que no estaba en la capacidad de llegar al
conocimiento més alla de toda duda que mi prohijado hubiera cometido la conducta, condenandolo a un delito
que no cometié. Ademas, de la lectura de la providencia pareciera que se condend Unicamente por su
condicion de Director, y ser quien juridicamente tenia la capacidad de ordenar el gasto.

Tesis absurda que desborda todos los principios del derecho penal en el Estado social de derecho en que nos
encontramos.

5. EL MATERIAL PROBATORIO NO FUE SUFICIENTE PARA APORTAR EL GRADO DE
CONOCIMIENTO EXIGIDO PARA CONDENAR

Como ya se habia manifestado desde un inicio, no se alcanzé la carga probatoria debida para afirmar més
alla de toda duda que, el sefior CRISTIAN RUEDA participé en la conducta endilgada.

En este caso no se logro probar més alla de toda duda razonable de la conducta delictiva; y, al contrario,
quedan mas dudas que hechos probados. El principio de in dubio pro reo, en virtud del cual toda duda debe
resolverse a favor del sindicado, a la luz de los preceptos de la Corte Constitucional en sentencia C-205/03:

“En un Estado Social de Derecho corresponde siempre a la organizacion estatal la carga de probar que una
persona es responsable de un delito, produjo el dafio, o participé en la comisién del mismo, lo que se conoce
como principio onus probandi inc umbit actori . La actividad probatoria que despliegue el organismo investigador
debe entonces encaminarse a destruir la presuncion de inocencia de que goza el acusado, a producir una
prueba que respete las exigencias legales para su produccion, de manera suficiente y racional, en el sentido
de acomodarse a la experiencia y la sana critica. Asi pues, no le incumbe al acusado desplegar ninguna
actividad a fin de demostrar su inocencia, lo que conduciria a exigirle la demostracién de un hecho
negativo, pues por el contrario es el acusador el que debe demostrarle su culpabilidad. Por ello, a luz
del principio del in dubio pro reo si no se logra desvirtuar la presuncién de inocencia hay que absolver
al acusado, y toda duda debe resolverse a su favor implicando su absolucidn”, (Negrilla y subrayado
fuera del texto original)

Al respecto la jurisprudencia ha afirmado:

La norma asi establecida es desarrollo natural de la garantia de la presuncion de inocencia que solo puede
derrumbarse a partir de las “pruebas debatidas en el juicio” que en todo caso deben ser sopesadas conforme
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al principio universal del in dubio pro reo que obliga resolver las dudas en favor del procesado (articulo 7 CPP).
15

Y contrario a las exigencias normativas, al interior del proceso se presentaron diversos testimonios donde
existe la duda a favor de CRISTIAN RUEDA.

Véase que en primera instancia el Juzgado indicé frente a los testigos de cargo presentados por la Fiscalia:

Como se precisd en lineas anteriores, debe probarse la intencion del servidor piblico de quererse apropiar del
dinero, y esto no ha quedado plenamente acreditado. Los testigos de cargo Jorge Tarazona, Wladimir Angarita,
Jenny Raquel Suarez, German Eduardo Gomez, Juan Pablo Vésquez, Mario Andrés Gomez y Julio Cesar
Rojas, no relacionan a Cristian Rueda como aquel que les hizo alguna exigencia de dinero o dadiva a
favor de firmar o reconocer como suya una cuenta de cobro o factura por concepto de servicio prestado;
a la unica persona a la que se le hace tal sefalamiento es a la sefiora Gloria Celina Chacdn de quien se
afirmé_sin prueba alguna era la_que tenia_contactos en el IMEBU para resultar favorecida en la
escogencia del contratista.

Pero retomando el tema, los testigos sefialaron a esta persona como la que los contacté para que avalaran la
firma que se consignaba en los documentos espurios, pero ninqun sefialamiento se hace frente a Cristian
Rueda o que se le hubiera visto sosteniendo conversacién alguna con esta ciudadana frente a los
recursos publicos. Es més, el contratista Gdmez Cepeda refiere que una vez le fue pagado el dinero se
lo entreqé a Gloria Celina Chacén, con lo que se descarta el querer apropiarse del dinero parte del
acusado, y mucho menos que hubiera recibido tales emolumentos.

Igualmente sostuvo que no se habia demostrado la existencia de algtn acuerdo entre la interventora, el
director de la entidad y el contratista para incurrir en la ilegalidad. Y se acepta frente a la sefiora ADARME
VALENZUELA -supervisora del contrato-, que no tenia la capacidad para verificar la falsedad de los
documentos presentados. Por tanto, si el supervisor quien es el encargado de acreditar el cumplimiento del
objeto contractual esta imposibilitado para hacerlo, alin menos lo puede hacer el director del Instituto.

Igualmente, Honorables Magistrados, solicitamos se tenga en cuenta que dentro del presente caso hubo una
devolucioén integra del dinero. Por tanto, es contrario a derecho mantener la condena de una persona
cuando:

1. No hubo medio probatorio que demostrara la apropiacion real y material de los recursos.
2. No se evidencia un dafio al erario publico, en correspondencia de lo anterior.

15 SP263-2023(53862)
Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva
Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com
Bogota D.C. - Colombia
www. estrategialegalcds.com



CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

28
Vil PETICION FINAL

Conforme con los cargos propuestos y desarrollados a la largo del presente escrito, comedidamente solicito
ala Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia REVOCAR la sentencia condenatoria proferida en segunda
instancia por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga el dia 23 de junio de 2023, y, en
consecuencia, se absuelva a mi prohijado CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ de la conducta punible de
PECULADO POR APROPIACION A FAVOR DE TERCEROS por la que fuere condenado.

De antemano agradezco su atencion y quedo entonces, pendiente de lo que Ustedes dispongan.

El suscrito recibe notificaciones en la direccién Calle 67 #6 — 60 Edificio Torre Ejecutiva, Oficina 803, y al
correo electronico cesaraugustovargasgomez@gmail.com.

Cordjetpente

4

N\

CESAR AUGUSYO VARGAS GOMEZ
C.C. 80.055.592 de Bogota D.C.
T.P.171.677 del C.S. de la J.
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RAD. 68001-6008-828-2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Bucaramanga
<secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>
Mié 6/09/2023 15:32

Para:Alejandra Garcia <cesaraugustovargasgomez@gmail.com>

mJ 2 archivos adjuntos (743 KB)
27ConstanciaTerminos23-093A (1).pdf; RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD - CRISTIAN RUEDA.pdf;

Se acusa recibido.
PASA SUSTENTACION IMPUGNACION ESPECIAL, para lo pertinente.

GILMA PENALOZA ORTIZ
Escribiente

AVISO IMPORTANTE: Esta direccion de correo electronico
secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co es solo para el envio y recibo de comunicaciones
judiciales.

PUBLICACIONES CON EFECTOS PROCESALES: La consulta se debe realizar a través del micrositio
de la pagina web de la rama judicial www.ramajudicial.gov.co Para aprender como realizar la
consulta revisar el siguiente enlace video.

AVISO DE CONFIDENCIALIDAD: Este correo electrénico contiene informacién de la Rama Judicial de
Colombia. Si no es el destinatario de este correo y lo recibié por error comuniquelo de inmediato,
respondiendo al remitente y eliminando cualquier copia que pueda tener del mismo. Si no es el
destinatario, no podra usar su contenido, de hacerlo podria tener consecuencias legales como las
contenidas en la Ley 1273 del 5 de enero de 2009 y todas las que le apliquen. Si es el destinatario, le
corresponde mantener reserva en general sobre la informacién de este mensaje, sus documentos y/o
archivos adjuntos, a no ser que exista una autorizacion explicita. Antes de imprimir este correo,
considere si es realmente necesario hacerlo, recuerde que puede guardarlo como un archivo digital.


https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=http%3A%2F%2Fwww.ramajudicial.gov.co%2F&data=05%7C01%7Cescribiente01sptsbuc%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C464c030a46e14797055808dbaf185992%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638296291347502016%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=c12CY%2F7TjdTBQX0bvd1Rv8BdFNs4lcER%2FduNCaKanvQ%3D&reserved=0
https://nam02.safelinks.protection.outlook.com/?url=https%3A%2F%2Fetbcsj-my.sharepoint.com%2F%3Av%3A%2Fg%2Fpersonal%2Fgcacerema_cendoj_ramajudicial_gov_co%2FEYbupvWAjIFPvL-Ca6llYH0BnXckIeiW7nGBN0WlugQZPg%3Fe%3DQGvtuH&data=05%7C01%7Cescribiente01sptsbuc%40cendoj.ramajudicial.gov.co%7C464c030a46e14797055808dbaf185992%7C622cba9880f841f38df58eb99901598b%7C0%7C0%7C638296291347502016%7CUnknown%7CTWFpbGZsb3d8eyJWIjoiMC4wLjAwMDAiLCJQIjoiV2luMzIiLCJBTiI6Ik1haWwiLCJXVCI6Mn0%3D%7C3000%7C%7C%7C&sdata=6eJJcZ0yVhbFnuREdYJZHwh3WhwGgldce9OwJ7DO1TM%3D&reserved=0

. B, Fama Tudicial
1 ’ Consejo Superior de la Judicatura
U Femiblica de Colombia

AVISO Y GUIA DE ACCESO PARA CONSULTA DE PROCESOSEN
LAS PLATAFORMAS DIGITALES

El TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA - SALA PENAL informa a las partes

interesadas internas y externas que podran hacer seguimiento, revisién, descarga y estudio
de los expedientes digitales. mediante el uso de las siguiente herramientas:

1. A través de los vinculos de acceso —onedrive- compartidos en las providencias y a los
correcs electrdnicos de las partes, los cuales contendran informacién completa y actualizada
en tiempo real de todos los oficios, memoriales, autos, audiencias y notificaciones que sesurtan
al interior de los procesos.

2. Através la Pagina oficial rama judicial:

https:feonsultaprocesos ramajudicial. gov.co/Procesas/Index

https:/fconsultaprocesos.ramajudicial. gov.co/Procesos/NombreRazon=ocial

3. Para la consulta de Estados, Edictos, Traslado, Fijaciones en Lista, Ingreso de
procesos al Despacho y Avisos realizados a traves del portaldudicial, a través de
nuestro micrositio:!

https:/faww.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal

4. Como quiera que el reparto de ACCIONES CONSTITUCIONALES se realiza por intermedio
de la Oficina Judicial del palacio de Justicia de Bucaramanga, las mismas deben remitirse a
la siguiente direccion electranica:

ofiudsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co

5. No se recibiran documentos en fisico, ni en buzén electronico diferente, los
memcriales, documentos y pruebas que deban ser allegados a los expedientes inicamente
seran recibidos de forma electrdnica en el buzdn oficial de esta Secretaria, esto es:

secpenalbuci@cendo].ramajudicial.ov.co

PARA LA ATENCION A LOS USUARIOS Y APODERADOS SE PRIVILEGIARA ELUSO DE
MEDIOS TECNICOS Y/O ELECTRONICOS.

SANDRA TH COR
Secretaria



De: CESAR AUGUSTO VARGAS GOMEZ <cesaraugustovargasgomez@gmail.com>

Enviado: miércoles, 6 de septiembre de 2023 3:08 p. m.

Para: Despacho 07 Sala Penal Tribunal Superior - Santander - Bucaramanga
<des07sptsbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Penal Tribunal Superior - Seccional Bucaramanga
<secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co>; Secretaria Sala Casacion Penal
<secretariacasacionpenal@cortesuprema.ramajudicial.gov.co>

Cc: abogadasoniacaro@hotmail.com <abogadasoniacaro@hotmail.com>; Alejandra Garcia
<alejandragc236@gmail.com>

Asunto: SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD RAD. 68001-6008-828-
2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

Bogota D. C., septiembre de 2023

Sefiores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. SUSANA QUIROZ HERNANDEZ

Ciudad

RAD. : 68001-6008-828-2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

ASUNTO : SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE CONFORMIDAD
PROCESADO : CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ

Honorables Magistrados,

CESAR AUGUSTO VARGAS GOMEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de abogado defensor del
sefior CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ, procesado dentro del proceso de la referencia, acudo a su Despacho muy
respetuosamente con el animo de sustentar recurso de impugnacién especial en contra de la sentencia dictada el pasado 23
de junio del 2023 por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA - SALA PENAL dentro del
proceso de la referencia, por medio de la cual se condend por primera vez a mi prohijado por el delito de peculado por
apropiacion a favor de terceros.

Al presente adjunto el escrito de impugnacion especial y doble conformidad y la respectiva constancia de términos.

Muchas gracias, quedo atento.
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1
Bogota D. C., septiembre de 2023

Sefiores Magistrados

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA
SALA DE DECISION PENAL

M.P. SUSANA QUIROZ HERNANDEZ

Ciudad

RAD. : 68001-6008-828-2013-01364-01. R.1.23-093A (20.23)

ASUNTO : SUSTENTACION RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE
CONFORMIDAD

PROCESADO : CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ

Honorables Magistrados,

CESAR AUGUSTO VARGAS GOMEZ, identificado como aparece al pie de mi firma, en mi calidad de abogado
defensor del sefior CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ, procesado dentro del proceso de la referencia, acudo
a su Despacho muy respetuosamente con el animo de sustentar recurso de impugnacién especial en contra
de la sentencia dictada el pasado 23 de junio del 2023 por el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA - SALA PENAL dentro del proceso de la referencia, por medio de la cual se
condend por primera vez a mi prohijado por el delito de peculado por apropiacion a favor de terceros, teniendo
en cuenta lo desarrollado jurisprudencialmente, especialmente la sentencia SU 146 de 2020; y
encontrandonos dentro del término oportuno para ello?, de conformidad con los siguientes hechos:

I IDENTIFICACION DE LOS SUJETOS PROCESALES

1. Procesado:

CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ identificado con cédula de ciudadania 91.294.590 de Bucaramanga,
Santander.

1 Conforme lo establecido en el articulo 183 del Cédigo de Procedimiento Penal, se interpuso el recurso extraordinario encontrandonos

dentro de los 5 dias siguientes a la Gltima notificacion realizada, y se sustenta al interior de los 30 dias siguientes contados a partir del
25 de julio de 2023.
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2. Fiscalia General de la Nacion

FISCALIA 04 SECCIONAL DIRECCION SECCIONAL DE SANTANDER - DRA. NALLYBE FLOREZ
VILLAMIZAR

3. Primera Instancia:

JUZGADO SEGUNDO PENAL DEL CIRCUITO DE BUCARAMANGA del 23 de enero de 2023. Cuyo titular al
momento de proferir la sentencia corresponde a la Juez SILVIA JULIANA PRIETO ORTIZ.

4. Segunda Instancia:

SALA PENAL DE DECISION DEL TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE BUCARAMANGA,
M.P. SUSANA QUIROZ HERNANDEZ del 23 de junio de 2023.

IL. PROVIDENCIA DEMANDADA

Con el presente escrito se promueve recurso extraordinario de casacion, contra la sentencia condenatoria de
segunda instancia proferida por el Honorable Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga - Sala
Penal de Decision el dia veintitrés (23) de junio de 2023, mediante la cual se modificé la providencia
condenatoria de primer grado dictada por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de Bucaramanga el veintitrés
(23) de enero de 2023, condenandolo por primera vez por el delito de peculado por apropiacion a favor de
terceros, imponiéndole una pena de 105 meses de prision, una multa de 127 SMLMV y 118 meses de
inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas.

M. SINTESIS DE LOS HECHOS

1. Para la fecha de 22 de noviembre de 2012 mi prohijado era el entonces director del Instituto de
Empleo y Fomento Empresarial de Bucaramanga (IMEBU). Este fue nombrado mediante resolucién
No. 0385 del 14 de julio de 2011 y fue posesionado mediante acta No. 0357 del 18 de julio de 2011.

2. El dia 20 de noviembre de 2012 mi prohijado, en ejercicio de sus funciones de representante legal
de dicha entidad, celebrd el contrato de apoyo a un programa de interés pubico No. 135 con la
Fundacion para el Desarrollo de la Comunicaciones (FUDECOM), la cual tenia como representante
legal el sefior GERMAN EDUARDO GOMEZ CEPEDA. Dicho contrato fue por el valor de
CUARENTA Y CINCO MILLONES DE PESOS ($45.000.000) cuyo objeto era “apoyo para la
realizacion del seminario taller de emprendimiento y productividad dirigido a la poblacion del
municipio de Bucaramanga”.

3. Laejecucion del contrato No. 135 inici6 el dia 22 de noviembre de 2012.
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La persona encargada de llevar a cabo la supervisién del contrato sefialado era la sefiora MARISOL
ADARME VALENZUELA, y el mismo tenia un plazo de ejecucion establecido de seis meses.

Los cuatro talleres que se ejecutarian a la luz de los objetivos contractuales especificos serian:

a. Cultura del emprendimiento.
b. Orientacién al logro.

c. Tolerancia a la frustracion.
d. Orientacion social.

Los pagos respectivos al contrato se realizaron en dos contados. En primer lugar, un pago del 50%
del valor del contrato por la suma de VEINTIDOS MILLONES QUINIENTOS MIL PESOS
($22.500.000) mediante cheque No. 4273 de la cuenta corriente 480021948 del Banco Popular,
efectuado en virtud de la orden de pago Nro. 12-00828 del 31 de diciembre de 2012. En segundo
lugar, un pago por el saldo menos los respectivos descuentos mediante cheque No. 9831 de la cuenta
corriente Nro. 480021948 del Banco Popular por la suma DIECISEIS MILLONES SEISCIENTOS
OCHENTA'Y OCHO MIL SETECIENTOS VEINTE PESOS ($16.688.720).

El 28 de diciembre de 2012 fue firmada el acta de liquidacién por mi prohijado en calidad de
contratante, por la supervisora MARISOL ADARME VALENZUELA vy por el contratista GERMAN
EDUARDO GOMEZ CEPEDA. Esta fue firmada sin novedad y habiendo declarado el paz y salvo
para las partes.

La sefiora MARISOL ADARME VALENZUELA certifico el cumplimiento de las obligaciones del
contratista y el objeto contractual.

Se llevd a cabo el reintegro de la suma de TREINTA Y NUEVE MILLONES DOSCIENTOS
CUARENTA Y UN MIL QUINIENTOS SETENTA Y CUATRO PESOS (39.241.574) por parte del
contratista GOMEZ CEPEDA al IMEBU, esto como resarcimiento de los perjuicios causados.

Iv. ACTUACION PROCESAL

PRIMERA INSTANCIA

1.

El dia 26 de junio de 2014 se llevo a cabo audiencia preliminar de imputacion ante el Juzgado
Octavo Penal Municipal con funcién de control de garantias de la ciudad de Bucaramanga. En
dicha audiencia se formularon los cargos de autoria del delito de contrato sin cumplimiento de los
requisitos legales en la fase precontractual, en concurso homogéneo y en calidad de coautor del
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mismo delito por la fase de liquidacién del contrato, en concurso heterogéneo sucesivo y en
calidad de coautor del delito de peculado por apropiacion en favor de terceros.

En tal audiencia los cargos no fueron aceptados por el sefior CRISTIAN RUEDA y tampoco se
impuso medida de aseguramiento alguna pues ya contaba con medida de detencion domiciliaria.
El dia 20 de mayo de 2015 se llevd a cabo la audiencia de formulacion de acusacion.

El dia 3 de abril de 2018 se realizé audiencia preparatoria.

La audiencia de juicio oral se desarrollé en los dias de 5 de junio de 2018, 25 de septiembre de
2018, 8 de octubre de 2019, 18 de febrero de 2020, 21 de julio de 2020, 20 de abril de 2021 y el
dia 20 de octubre de 2022 cuando se presentaron los respectivos alegatos de conclusion.

En pruebas de cargo, el dia 5 de junio de 2018 se practicaron los testimonios de Jorge Eduardo
Tarazona Villamizar y Wladimir Eduardo Angarita Pacheco.

El dia 25 de septiembre de 2018 se practict el testimonio de la sefiora Jenny Raquel Suarez
Alvarez.

El dia 8 de octubre de 2019 se practicd el testimonio del sefior German Eduardo Gémez Cepeda.
El dia 18 de febrero de 2020 se practicé el testimonio del sefior Juan Pablo Vasquez Pinilla.

. Eldia 21 de julio de 2020 se practicé el testimonio de los sefiores Mario Andrés Gomez Arenas y

Julio Cesar Rojas Patifio.

En pruebas de descargo, el dia 5 de junio de 2018 se practico el testimonio de Jorge Eduardo
Tarazona Villamizar y Wladimir Eduardo Angarita Pacheco.

El dia 25 de septiembre de 2018 se practico el testimonio de la sefiora Jenny Raquel Suarez
Alvarez.

El dia 8 de octubre de 2019 se practicd el testimonio del sefior German Eduardo Gémez Cepeda.
El dia 18 de febrero de 2020 se practico el testimonio del sefior Juan Pablo Vasquez Pinilla.

El dia 21 de julio de 2020 se practicd el testimonio de los sefiores Mario Andrés Gomez Arenas y
Julio Cesar Rojas Patifio.

El dia 20 de abril de 2021 se practic6 el testimonio de la sefiora Marisol Adarme Valenzuela.

El dia 23 de enero de 2023 se emitié el sentido del fallo, se corrié traslado del articulo 447 y se
dio lectura a la sentencia correspondiente. El fallo formulado por el a quo condend al sefior
CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ a la pena de 103 meses de prision y multa de 125 SMLMV, y
asimismo inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones pubicas por el mismo lapso de
la pena, lo anterior en calidad de autor del delito de contrato sin cumplimiento de los requisitos
legales. Ademas, se absolvid al mismo del delito de peculado por apropiacion, neg6 la concesion
de subrogados penales y se abstuvo de condenas en pago de perjuicios.

2) SEGUNDA INSTANCIA

1.

En calidad de defensa se interpuso y sustentd oportunamente el recurso de apelacién con
fundamento en una inconformidad frente a una indebida valoracién probatoria. Esta se sustentd
en primer lugar en el hecho de que el a quo concluyé la responsabilidad penal del sefior
CRISTIAN RUEDA en la fase de celebracion del contrato en que este supuestamente no verificd
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la experiencia de la Fundacion en el registro de la Camara de Comercio, desconociendo el juez
que la eleccion del contratista se realizaba por un comité de evaluaciéon conformado por
funcionarios de diferentes oficinas que debian emitir un concepto, entre ellos el del area juridica,
quien indicd no solo en esa instancia sino en juicio oral que de la documentacién aportada era
valido colegir la idoneidad de la Fundacion para la celebracion del contrato.

Por lo anterior, se censuré que la falladora pretendiera que un certificado de objeto social
establezca textualmente el objeto del contrato que se pretende celebrar, andlisis que es
completamente desatinado y desconoce que en los certificados se establecen las funciones y
experiencia de una entidad de manera general.

En segundo lugar, se reproch6 que el fallador sostuviera que se acreditd que en la fase de
liquidacion del contrato el representante legal de la Fundacion contratista, GERMAN GOMEZ,
se reunié con mi prohijado, quien supuestamente le puso de presente irregularidades en el
informe de ejecucion. Lo anterior, debido a que el juez desconocié que este testigo no reconocio
al sefior CRISTIAN RUEDA en la audiencia de juicio oral, a pesar de haber estado junto a él.

2. La fiscalia, en lo que compete a mi defendido, sustentd su recurso de apelacion frente a la
absolucién del dicho del delito de peculado por apropiacion.

3. El dia 29 de junio de 2023 se llevo a cabo la lectura del fallo de segunda instancia, el cual
modificé la decisién del a quo. En esta decision el ad quem determind condenar a mi prohijado
por el delito de peculado por apropiacién a favor de terceros, en concurso con el punible de
contrato sin cumplimiento de los requisitos legales, imponiéndose en su contra las sanciones de
105 meses de prision, 127 SMLMV de multa y 118 meses de inhabilitacidn para el ejercicio de
derechos y funciones publicas. En cuento a lo demas, decidié confirmar la decisién anterior.

V. CONSIDERACIONES DE LAS DECISIONES
1) PRIMERA INSTANCIA

1. En primer lugar, el juez de primera instancia sefiala el marco legal frente al cual se llevara a
cabo el estudio del caso y las consideraciones previas pertinentes. Sefiala el juez, entre otras
cosas, que el delito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales es de sujeto activo
cualificado, y que el tramite, celebracion y liquidacién solo puede darse dentro del marco de
las funciones del servidor publico, como, por ejemplo, cuando es ordenador del gasto, haciendo
referencia al rol del sefior CRISTIAN RUEDA. Ahora, desde el punto de vista subjetivo,
determina que no es relevante a quién resulta beneficiando el contrato, sino que busca el
cumplimiento de los principios rectores de la contratacion.
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2. Expone que, en el caso en concreto por tratarse de un convenio de interés publico, su
reglamentacion es especial. Dicha reglamentacion esta prevista en el articulo 355 inciso 2 de
la constitucién politica y su desarrollo estaba dado por los Decretos 777 de 1992, 1403 del
mismo afio y 2459 de 1993.

3. Del delito de peculado por apropiacién a favor de terceros sefiala que a la luz de la normativa
la intencidn de lucro debe demostrarse, aunque este no se haya producido efectivamente.

4. Sefala el juez que la falta de idoneidad del contratista y su inexperiencia en capacitaciones
como las descritas en el objeto contractual es evidente, por lo cual su responsabilidad en el
delito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales esta demostrada. Que esa él, yno a
la otra implicada, a quién debe realizarsele el reproche por no haber verificado el objeto social
que figura en la Camara de Comercio de la fundacion contratista, pues esa era su
responsabilidad en esta relacidn contractual. Asimismo, sefiala que también tenia tal deber de
verificacion en la certificacion que expidié el INDERBU, en donde se consigna una actividad
de comunicaciones diferentes a la capacitacion que se pretendia dictar.

5. Indica a su vez que con base en los testimonios practicados es posible deducir las
correspondientes irregularidades en la ejecucion del contrato.

6. El a quo también manifiesta que el sefior CRISTIAN RUEDA debid cerciorarse con el
contratista que los talleres no se estaban realizando y por ende las facturas y cuentas de cobro
que le presentaron no correspondian a la realidad de lo ejecutado. Por lo anterior, dice que no
podia firmar un acta de liquidacién de un contrato cuando se habia reunido con el contratista y
le habia informado de la anomalia, lo que transgrede los principios de transparencia y
responsabilidad contenidos en la ley 80 de 1993.

2) SEGUNDA INSTANCIA

1. En primer lugar, respecto del delito de contrato sin cumplimiento de los requisitos
legales, el ad quem sefiala que este en este tipo penal no se comprenden las acciones u
omisiones que se den en el marco de la ejecucién del contrato. Ademas, sefiala que los
requisitos legales que se desatienden del contrato deben ser de caracter esencial, es decir,
aspectos sustanciales que al desatenderse comporten la ilicitud del contrato.

2. En apartado siguiente, hace un andlisis de los convenios de interés publico sefialando que
en este caso se trata de uno de tal connotacién. Establece el juez que en este tipo de
contratacion no existe el deber legal de liquidacion del contrato y que conforme lo dispuesto
en el Decreto 777 de 1992, en el caso de que se pacte por las partes su realizacion, ello se
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regira bajo las normas de contratacion de los particulares, dando prevalencia a la voluntad
de las partes.

Al llevar a cabo el analisis de responsabilidad del sefior CRISTIAN RUEDA, el juez lleva a
cabo su analisis por cada etapa contractual.

Respecto de la etapa precontractual, sefiala el ad quem que le asiste la razén al apelante
respecto del erréneo analisis realizado por el a quo que lo llevé a concluir que el objeto social
de la entidad sin animo de lucro no guardaba ninguna relacion en la propuesta que presento,
pues el objeto social de dicha persona se dirige a la ejecucién de programas que impliquen
la generacién de empleo, y lo consignado en la propuesta y en el objeto del contrato, es la
realizacion de talleres a cierta poblacion de esta ciudad para fomentar el emprendimiento y
productividad; es decir, si existe una relacién entre los dos. Pese a lo anterior, sostiene que
efectivamente el contratista carecié de la experiencia requerida para la ejecucion del contrato
objeto de discusion.

El tribunal expone que con la testigo Jenny Suérez Alvarez, se demostrd que el 20 de
noviembre de 2012, mi prohijado junto al subdirector Administrativo y Financiero, la
Subdirectora Técnica y la Asesora Juridica del IMEBU, suscribié el documento “Evaluacion
de Idoneidad” en el que se consigné que FUDECOM cumplia con los requisitos legales para
su contratacién y que su experiencia se estimaba como idénea para adelantar el objeto del
contrato.

Colige la Sala de decision que es clara la falta de acreditacion de la experiencia técnica y
administrativa de FUNDECOM, pues se aporté una certificacién en la que se consigna un
objeto contractual que no guarda ninguna relacion con el objetivo del contrato No. 135, -
dirigida a la adecuacion de un centro de informacion y no a capacitaciones de
emprendimiento y productividad dirigidas a la poblacion vulnerable-, mientras que la segunda
certificacion ni siquiera permite verificar ello, por cuanto no establece cual fue el objeto del
contrato que se desarroll6 con la Secretaria de Gobierno del Municipio.

En la misma linea, sefiala que el representante legal de la Fundacién German Gémez, fue
claro y contundente en sefialar que esta fundacién no contaba con experiencia en
capacitaciones de emprendimiento, por lo cual el tribunal dice que es evidente que se
encuentra adecuacion juridica entre el tipo penal examinado y el comportamiento observado
por parte del procesado, pues avalé la experiencia y celebrd un contrato con esta entidad,
siendo que la misma no tenia la experiencia requerida para poder contratar.

Aunado a lo anterior, prosigue el tribunal, es que si bien es cierto el comité de evaluacion
conformado por diferentes miembros del IMEBU se encargd de la revision de idoneidad de
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la Fundacion, también lo es que ello no exonera al sefior CRISTIAN RUEDA de su
responsabilidad en su calidad de Director de la entidad estatal contratante, pues sobre él
recaia la obligacién de verificar la idoneidad del contratista y solo una vez verificado el
cumplimiento de tal requisito, ahi si proceder a tramitar el convenio. Motivos por los cuales
no es valido justificar su actuar contrario a derecho, en que confié en el pronunciamiento de
la oficina juridica de la entidad.
Asimismo, culmina sefialando que ha de considerarse que mi poderdante tenia una
experiencia en el cargo de Direccion de casi dos afios, siendo desatinado concluir entonces
que este no tenia el conocimiento o capacidad para rectificar los requisitos que debian
cumplirse por el contratista. Por lo anterior, establece que asiste un reproche penal evidente,
pues se trata de un requisito esencial para contratar.

Respecto de la etapa de liquidacién, sefiala por ejemplo el tribunal que, en términos legales,
corresponderia al acusado el deber de examinar antes de la terminacién del contrato si se
llevo a cabo debidamente la ejecucion del contrato, aspecto que no se evidencia en este caso
particular. Esto es asi, ya que como se mencioné previamente, la documentacion
respaldatoria presentada por la fundacion en el informe de ejecucién del contrato resulto ser
falsa; sin embargo, a pesar de ello, se procedié a dar por concluido el contrato y se efectud
el pago a FUNDECOM.

Ademas, el tribunal otorga confianza a la declaracion de la testigo Gloria Chacén, en la cual
no percibié intencion de dafar la reputacién del sefior CRISTIAN RUEDA en relacion a los
acontecimientos. Indica que la declaracion se realizé durante el juicio oral aproximadamente
seis afios después de los hechos en cuestion, y de manera enfética, el testigo explico que
tuvo un encuentro en la oficina del director, identificado como CRISTIAN. Sin embargo,
debido a la breve duracién de dicho encuentro, le resultd complicado identificar al director en
la sala.

Por lo anterior, confirmé el proveido apelado.

En segundo lugar, respecto del delito de peculado por apropiacion, contextualiza los
hechos en los siguientes términos:

“Sea del caso precisar, que la tesis acusatoria se dirige a que ADARME VALENZUELA como
supervisora y RUEDA RODRIGUEZ, en calidad de Director del IMEBU, tramitaron y liquidaron el
convenio No. 135 incumpliendo los requisitos legales, actuar que se configuré como un medio para
permitir que terceros se apoderaran de dineros publicos, en una suma de $14.887.000.”

En un primer momento, el tribunal resalta que la jueza A quo absolvié a mi prohijado debido
a la presencia de incertidumbre con relacion a su intencion de apropiacion de los fondos del
estado que se entregaron como resultado del cumplimiento del convenio No. 135. Sefiala
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que tanto la Fiscalia como el representante de la victima han objetado con justificacion esta
decisién, pues estos argumentaron conjuntamente que el fallo no tomé en cuenta lo
planteado en la acusacion. Especificamente, se sostiene que la desviacion de recursos no
estaba dirigida hacia el procesado, sino hacia un tercero, es decir, el contratista.

Entonces, por lo anterior, el ad quem sefiala que durante el juicio oral se evidencid que el
sefior CRISTIAN RUEDA estaba consciente de las discrepancias presentes en la ejecucion
del convenio, las cuales impedian su conclusién. A pesar de esta situacién, en su rol de
responsable de los gastos, optd por llevar a cabo la liquidacion del convenio y autorizar el
correspondiente pago a FUNDECOM, por lo cual sefiala que pese a que no se demostr6 su
intencién de adjudicarse el erario, también establecié que ello no implica su ausencia de
responsabilidad penal.

Agrega que debido a que mi poderdante facilitd el hecho de que FUNDECOM se apropiara
de los recursos del contrato, lo cual fue demostrado en el juicio oral, siendo este consciente
de las anomalias, es necesario entonces que como consecuencia de ello se revoque el
sentido del fallo y condene al procesado por el delito de peculado por apropiacion.

VI. CAUSALES QUE FUNDAMENTAN EL RECURSO DE IMPUGNACION ESPECIAL - DOBLE

CONFORMIDAD

Honorables Magistrados, procede la defensa a sustentar el recurso de impugnacién especial en contra de la
sentencia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, teniendo en
cuenta el desarrollo jurisprudencial al respecto:

Bajo los mismos razonamientos anotados, con un fuerte acento en el derecho a la igualdad, cuya aplicacion franca
y sin condiciones discriminatorias desvanece la idea de favorecimiento judicial al alguien en particular o a una parte
privilegiada de ciudadanos, la Sala extendera los efectos de la sentencia SU-146 de 2020 de la Corte Constitucional
a todas la personas sin fuero constitucional que resultaron condenadas desde el 30 de enero de 20141 por la Corte
Suprema de Justicia, en segunda instancia o en el marco del recurso extraordinario de casacion. 2

Y especificamente ha enfatizado la jurisprudencia:

a.

Se mantiene incélume el derecho de las partes e intervinientes a interponer el recurso
extraordinario de casacion, en los términos y con los presupuestos establecidos en la ley y
desarrollados por la jurisprudencia.

El procesado condenado por primera vez en segunda instancia por los tribunales superiores
tiene derecho a impugnar el fallo, ya sea directamente o por conducto de apoderado, y la
resolucion corresponde a la Sala de Casacion Penal

2 CSJAP, 3 sep 2020, Rad. 34017).
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c. La sustentacion de esa impugnacion estara desprovista de la técnica asociada al recurso

de casacion, aunque sequird la logica propia del recurso de apelacion. Por ende, las razones
del disenso constituyen el limite de la Corte para resolver.

d. Bajo esos supuestos, el tribunal advertira en el fallo que, frente a la decisién que contenga
la primera condena, cabe la impugnacion especial para el procesado y/o su defensor,
mientras que las demas partes e intervinientes tienen la posibilidad de interponer recurso
de casacion.

e. Los términos procesales de la casacion rigen los de la impugnacién especial; de manera
que el plazo para promover y sustentar la impugnacion especial sera el mismo que prevé el
Cadigo de Procedimiento Penal, segun la ley que haya regido el proceso, para el recurso
de casacion.?

Teniendo en cuenta lo anterior, y considerando entonces que, conforme al desarrollo jurisprudencial de la
Honorable Corte Suprema de Justicia, el recurso de impugnacién especial o doble conformidad, tUnicamente
procedera contra las decisiones que, en segunda instancia, condenen por primera vez. Por ello, este recurso
Gnicamente se sustenta en contra de la decesién que condené a RUEDA RODRIGUEZ por el punible de
peculado por apropiacion a favor de terceros.

1. PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL

La sentencia de segunda instancia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, se
encuentra dictada bajo un vicio de nulidad con afectacion al debido proceso por afectacién sustancial de las
garantias debidas al procesado, toda vez que al momento de proferirse ya habia generado la prescripcion de
la accion penal.

Al respecto, tenemos que el Cadigo Penal consagra como causales de extincion de penal las siguientes:

ARTICULO 82. EXTINCION DE LA ACCION PENAL. Son causales de extincion de la accion penal:
1. La muerte del procesado.

2. El desistimiento.

3. La amnistia propia.

4. La prescripcion.

5. La oblacion.

6. El pago en los casos previstos en la ley.

7. La indemnizaci6n integral en los casos previstos en la ley.

8. La retractacion en los casos previstos en la ley.

9. Las demas que consagre la ley. (Subrayado y negrilla fuera del texto original)

3 Auto AP1263-2019
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Igualmente, el Articulo 83 de la ley 599 de 2000 — Cédigo Penal consagra los términos para que la prescripcién
de la accion penal se configure asi:

ARTICULO 83. TERMINO DE PRESCRIPCION DE LA ACCION PENAL. La accién penal prescribiré en un
tiempo iqual al maximo de la pena fijada en la ley, si fuere privativa de la libertad, pero en ningin caso sera
inferior a cinco (5) afios, ni excedera de veinte (20), salvo lo dispuesto en el inciso siguiente de este articulo.

El término de prescripcion para las conductas punibles de desaparicion forzada, tortura, homicidio de miembro
de una organizacion sindical, homicidio de defensor de Derechos Humanos, homicidio de periodista,
desplazamiento forzado seré de treinta (30) afios. En las conductas punibles de ejecucion permanente el término
de prescripcién comenzara a correr desde la perpetracion del dltimo acto. La accién penal para los delitos de
genocidio, lesa humanidad y crimenes de guerra sera imprescriptible.

Cuando se trate de delitos contra la libertad, integridad y formacién sexuales, del incesto o del homicidio agravado
del articulo 103A del Cédigo Penal, cometidos contra nifios, nifias y adolescentes, la accion penal sera
imprescriptible.

En las conductas punibles que tengan sefialada pena no privativa de la libertad, la accién penal prescribira en
cinco (5) afios.

Para este efecto se tendran en cuenta las causales sustanciales modificadoras de la punibilidad.

Al servidor publico que en ejercicio de las funciones de su cargo o con ocasion de ellas realice una conducta
punible o participe en ella, el término de prescripcion se aumentara en la mitad. Lo anterior se aplicara también
en relacion con los particulares que ejerzan funciones publicas en forma permanente o transitoria y de quienes
obren como agentes retenedores o recaudadores.

También se aumentara el término de prescripcion, en la mitad, cuando la conducta punible se hubiere iniciado o
consumado en el exterior.

En todo caso, cuando se aumente el término de prescripcion, no se excedera el limite maximo fijado. (Subrayado
y negrilla fuera del texto original)

De conformidad con lo establecido por el articulo 86 del Codigo Penal, a partir de la formulacién de la imputacién
se interrumpe el término de prescripcion y este comenzara a correr de nuevo por un tiempo igual a la mitad
del senalado como pena maxima:

ARTICULO 86. INTERRUPCION Y SUSPENSION DEL TERMINO PRESCRIPTIVO DE LA ACCION.

La prescripcion de la accion penal se interrumpe con la formulacion de la imputacion. Producida la interrupcion
del término prescriptivo, éste comenzara a correr de nuevo por un tiempo igual a la mitad del sefialado
en el articulo 83. En este evento el término no podra ser inferior a cinco (5) afios, ni superior a diez (10).
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Resulta relevante, hacer la aclaracion sobre lo contemplado acerca del término minimo de prescripcion puesto
que, si bien el citado articulo 83 de la ley 599 de 2000 establece que, en ningun caso sera inferior a cinco
(5) afios nos encontramos con otra disposicién normativa en el Cédigo de Procedimiento Penal que establece:

ARTICULO 292. INTERRUPCION DE LA PRESCRIPCION. La prescripcion de la accion penal se interrumpe con
la formulacion de la imputacion.
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Producida la interrupcion del término prescriptivo, este comenzara a correr de nuevo por un término igual a la
mitad del sefialado en el articulo 83 del Cédigo Penal. En este evento no podra ser inferior a tres (3) afios.
(Subrayado y negrilla fuera del texto original)

Frente a ambas disposiciones, se acudio a la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia quien ha afirmado
en varias ocasiones que, después de formulacién de imputacién el término de prescripcidn corresponde a la
mitad del maximo de la pena contemplada, sin que en ningun caso la prescripcién sea menor a los 3 afos
conforme lo establecido en el articulo 292 (SP 12792/2016). A su vez, en el mismo sentido la Corte Suprema
de Justicia en otra decisidn establecio:

Asi como existe diferencia en los momentos procesales a partir de los cuales se interrumpe el término prescriptivo
en los procesos cuyo adelantamiento se rige por la Ley 600 de 2000 y aquellos que cursan bajo la égida de la
ley 906 de 2004, también concurre una disimilitud referida al tope minimo, en cuanto, el inciso 2° del articulo 292
de la ultima norma en cita, prevé que éste no podra ser inferior a tres (3) afios, a la vez que el inciso 2° del
articulo 86 del Cédigo Penal, fija ese extremo inferior en cinco (5) arios

()

La anterior transcripcion resulta oportuna y necesaria para evidenciar el asunto de aparente ambigiiedad en el
término minimo que empieza a descontarse una vez interrumpida la prescripcion de la accién penal. No obstante,
la Sala también superd tal disquisicion interpretando que la diferencia de los extremos minimos -ya indicados-,
se explica por la coexistencia de procedimientos disimiles en su naturaleza, de modo que:

producida la interrupcidn de la prescripcion en el Cédigo de Procedimiento Penal de 2000, esta
vuelve a correr por un tiempo igual a la mitad del sefalado en el articulo 83 del Cadigo Penal,
sin que pueda ser inferior a 5 afios ni superior a 10, en tanto que, cuando ello sucede en el curso
de un proceso tramitado por la Ley 906 de 2004 opera la misma regla, aunque en este evento el
término no podra ser inferior a 3 aiios, tal como lo dispone el articulo 292 citado, lo cual tiene
su razon de ser en la dindmica propia del sistema acusatorio, con la que se busca materializar la
efectividad del principio de celeridad que lo caracteriza y se explica que la prescripcion de la accion
penal se interrumpa con la formulacion de la imputacion y empiece a descontarse de nuevo en la forma
indicada. (CSJ SP. 14 ago. 2012. Radicado 38467)

En ese orden de ideas, en la Ley 906 de 2004, el lapso prescriptivo comienza de nuevo, una vez se ha producido
la interrupcién, por un tiempo igual a la mitad del sefialado en el articulo 83 del Cédigo Penal, sin que pueda ser
menor a los tres (3) afios,_de manera que los cinco (5) arios a los que alude el inciso 2° del articulo 86 de
dicho estatuto solo es relevante para los asuntos de la Ley 600 de 2000. (Negrilla y subrayado fuera del
texto original)

Ahora bien, en el caso que nos ocupa el dia 26 de junio de 2014 se llevo a cabo audiencia preliminar de
imputacion ante el Juzgado Octavo Penal Municipal con funcion de control de garantias de la ciudad de
Bucaramanga. En dicha audiencia se formularon los cargos de autoria del delito de contrato sin cumplimiento
de los requisitos legales en la fase precontractual, en concurso homogéneo y en calidad de coautor del mismo
Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva
Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com

Bogota D.C. - Colombia
www. estrategialegalcds.com


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0599_2000.html#83

CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

13
delito por la fase de liquidacion del contrato, en concurso heterogéneo sucesivo y en calidad de coautor del

delito de peculado por apropiacién en favor de terceros.

Igualmente, en escrito de acusacién presentado por el representante de la Fiscalia General de la Nacion se
formuld acusacion contra mi prohijado por el delito de peculado por apropiacién consagrado en el articulo 397
inciso 3 asi:

Articulo 397. Peculado por apropiacion. El servidor pablico que se apropie en provecho suyo o de un tercero
de bienes del Estado o de empresas o instituciones en que éste tenga parte o de bienes o fondos parafiscales,
0 de bienes de particulares cuya administracion, tenencia o custodia se le haya confiado por razén o con
ocasion de sus funciones, incurriré en prision de 96 a 270 meses, multa equivalente al valor de lo apropiado
sin que supere el equivalente a setenta y cinco mil (75.000) salarios minimos legales mensuales vigentes, e
inhabilitacién para el gjercicio de derechos y funciones publicas por el mismo término.

Si lo apropiado supera un valor de doscientos (200) salarios minimos legales mensuales vigentes, dicha pena
se aumentara hasta en la mitad. La pena de multa no superara los cincuenta mil salarios minimos legales
mensuales vigentes.

Si lo apropiado no supera un valor de cincuenta (50) salarios minimos legales mensuales vigentes la pena sera
de 64 a 180 meses de prision e inhabilitacion para el ejercicio de derechos y funciones publicas por el mismo
término y multa equivalente al valor de lo apropiado

Teniendo en cuenta lo indicado, por este delito la pena seria de 64 a 180 meses de prision.

Ahora, también se acusé por el delito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales consagrado en el
articulo 410 asi:

Articulo 410. Contrato sin cumplimiento de requisitos legales. El servidor pablico que por razén del ejercicio de
sus funciones tramite contrato sin observancia de los requisitos legales esenciales o lo celebre o liquide sin
verificar el cumplimiento de los mismos, incurrira en prisién de sesenta y cuatro (64) a doscientos dieciséis (216)
meses, multa de 66.66 a 300 salarios minimos legales mensuales vigentes, e inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas de 80 a 216 meses.,

Teniendo en cuenta lo indicado, por este delito la pena seria de 64 a 216 meses de prision.

Aunado a lo anterior también vale la pena aclarar que, teniendo en cuenta que en el caso se encontraban
presentes tanto circunstancias de mayor y de menor punibilidad, tanto el Despacho de primera como de
segunda instancia se ubicaron en cuartos medios, teniendo como pena maxima a aplicar 216 meses de prision.

En este caso entonces, tenemos que la pena méxima de 216 meses se interrumpi6 en la formulacion de
imputacién celebrada el dia 26 de junio de 2014, a partir del cual empezaba nuevamente a correr por la mitad
del méximo correspondiente. En este caso entonces, la judicatura contaba con 108 meses para proferir
sentencia de segunda instancia.

Pues bien, esta sentencia fue proferida el 23 de junio de 2023, fecha en la cual ya habia ocurrido el fenémeno
de prescripcion para ambos delitos como se explica a continuacion:
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SFEEI\f'I[-IEAI“lI()IIIi TIEMPO TIEMPO EN | TIEMPO EN
DELITO ARTICULO PENA LA MITAD EN ANOS |FECHA IMPUTACION TRANSCURRID -

SEGUNDA O EN DiAS MESES ANOS
INSTANCIA

PECULADO POR 64 A 180

APROPIACION 397 MESES 92 MESES 7.666 26/06/2014 23/06/2023 3284 109,466667 | 9,12222222

CONTRATO SIN 64 A 216

CUMPLIMIENTO DE 410 MESES 108 MESES 9,00 26/06/2014 23/06/2023 3284 109,466667 | 9,12222222
REQUISITOS LEGALES

Honorables Magistrados, teniendo en cuenta lo anterior solicitamos de forma respetuosa anular el fallo
impugnado y declarar la extincién de la accion penal por prescripcion, al igual que la preclusién del
proceso.

2.

INEXISTENCIA DE HECHOS JURIDICAMENTE RELEVANTES

Al respecto la Corte Suprema de Justicia preciso:

Sélo es posible solicitar la nulidad por los motivos expresamente previstos en la ley (principio de taxatividad);
quien alega la configuracion de un vicio enervante debe especificar la causal que invoca y sefialar los
fundamentos de hecho y de derecho en los que se apoya (principio de acreditacién); no puede deprecarla en
su beneficio el sujeto procesal que con su conducta haya dado lugar a la configuracién del yerro, salvo el caso
de ausencia de defensa técnica (principio de proteccion); aunque se configure la irregularidad, ella puede ser
redimida con el consentimiento expreso o tacito del sujeto perjudicado, a condicion de ser observadas las
garantias fundamentales (principio de convalidacion); no procede la rescision cuando el acto tachado de
irreqular ha cumplido el propésito para el cual estaba destinado, siempre que no se viole el derecho de defensa
(principio de instrumentalidad); quien depreque la_invalidacién tiene la obligacion indeclinable de
demostrar no sélo la ocurrencia de la incorreccion denunciada, sino que ésta afecta de manera real y
cierta las bases fundamentales del debido proceso o las garantias constitucionales (principio de
trascendencia) y, ademas, que para enmendar el agravio no existe remedio procesal distinto a la

declaratoria de nulidad (principio de residualidad). (Negrilla y subrayado fuera del texto original)

Lo que tiene consonancia con lo consagrado en la Constitucion Politica:

El debido proceso se aplicara a toda clase de actuaciones judiciales y administrativas.

Nadie podra ser juzgado sino conforme a leyes preexistentes al acto que se le imputa, ante juez o
tribunal competente y con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio.

4 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, auto de inadmisién en el radicado 45573, del 28 de octubre de
2015, MP. Eugenio Fernandez Carlier)
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En materia penal, la ley permisiva o favorable, aun cuando sea posterior, se aplicaré de preferencia a la
restrictiva o desfavorable.

Toda persona se presume inocente mientras no se la haya declarado judicialmente culpable. Quien sea
sindicado tiene derecho a la defensa y a la asistencia de un abogado escogido por él, o de oficio, durante la
investigacion y el juzgamiento; a un debido proceso publico sin dilaciones injustificadas; a presentar pruebas y
a controvertir las que se allequen en su contra; a impugnar la sentencia condenatoria, y a no ser juzgado dos
veces por el mismo hecho.

Es nula, de pleno derecho, la prueba obtenida con violacion del debido proceso® (Negrilla y subrayado fuera
del texto original)

Vale la pena realizar una acotacion, frente a los hechos juridicamente relevantes presentados por la Fiscalia
General de la Nacion al momento de realizar la imputacion. Y es que, como lo ha reconocido la Corte Suprema
de Justicia en multiples decisiones, la formulacion de imputacién no es un acto de mera comunicacion, sino
que debe cumplir con unos requisitos formales y materiales. Dentro de las cuales se encuentran los hechos
juridicamente relevantes, al tenor de lo dispuesto en el articulo 288 de la leY 906 de 2004

1. Individualizacion concreta del imputado, incluyendo su nombre, los datos que sirvan para identificarlo y el
domicilio de citaciones.

2. Relacion clara y sucinta de los hechos juridicamente relevantes, en lenquaje comprensible, lo cual
no_implicara el descubrimiento de los elementos materiales probatorios, evidencia fisica ni de la
informacién en poder de la Fiscalia, sin perjuicio de lo requerido para solicitar la imposicion de medida
de asequramiento.

3. Posibilidad del investigado de allanarse a la imputacion y a obtener rebaja de pena de conformidad con el
articulo 351

Su importancia deviene en que dichos hechos juridicamente relevantes fijan el marco factico de la sentencia,
en este caso la cual se esta apelando. Ha indicado la corte:

Por ello, se ha enfatizado en que la formulacién de imputacién ha de ser factica y juridica, fase embrionaria
ubicada en los terrenos de posibilidad, que luego, en virtud del principio de progresividad, permitira allegar
elementos materiales probatorios y evidencia con miras a sustentar la formulacion de acusacion con un grado
de probabilidad de verdad, momento culminante de la investigacion que la reviste de un halo definitivo
delimitando asi el marco factual y juridico dentro del cual habra de surtirse el debate oral.

Bajo esa perspectiva, la formulacion de imputacion se constituye en un condicionante factico de la acusacion
—o del allanamiento o del preacuerdo—, sin que los hechos puedan ser modificados, estableciéndose asi una
correspondencia desde la arista factual, lo cual implica respetar el nicleo de los hechos, sin que ello signifique
la existencia de un nexo necesario o condicionante de indole juridica entre tales actos.

5 Articulo 29.
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Esa precisién que debe tener la Fiscalia desde la formulacién de imputacién de informar al imputado de los
hechos y circunstancias, con las consecuencias juridicas que aparejan, habilita el ejercicio pleno de derecho
de defensa a fin de planear la estrategia tendiente a morigerar el poder punitivo estatal, al punto que le permite
optar de manera libre, consciente y voluntaria por aceptar los cargos con miras a lograr una sustancial rebaja
de la pena o continuar el tramite ordinario para discutir en el juicio los hechos o su responsabilidad, allegando
pruebas en su favor o controvirtiendo las que se aducen en su contra.6

En ese sentido lo ha explicado la Corte Suprema de Justicia:

Con base en las disposiciones atrds mencionadas, la Corte tiene sentado que la Fiscalia al acusar debe
“exponer las conductas en forma clara y sucinta, en un lenguaje comprensible” para, de esa manera, garantizar
“la doble finalidad de preservar el principio de legalidad, segtn el cual nadie puede ser juzgado por conductas
que no se hallen descritas en la ley como delito, y el principio acusatorio, de acuerdo con el cual nadie puede
ser condenado por hechos y delitos que no consten en la acusacion”. (SP198-2023 Radicacion 60453)

Entonces en el caso que nos ocupa debemos precisar, y como se expone con claridad que los hechos
juridicamente relevantes expuestos por el ente acusador se resumen a:

CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ el 22 de noviembre de 2012 en su calidad de Director del Instituto de Empleo y Fomento
Empresarial de Bucaramanga (IMEBU) nombrado mediante Resolucién No. 0385 del 14 de julio de 2011 y posesionado
mediante Acta No. 0357 del 18 de julio de 2011 y en su representacion, celebré contrato No. 135 con la Fundacion para el
Desarrollo de las Comunicaciones “FUDECOM” - representada por GERMAN EDUARDO GOMEZ CEPEDA, contrato de
apoyo a un programa de interés publico por el valor de $45.000.000.00 millones de pesos con el siguiente objeto. “APOYO
PARA LA REALIZACION DEL SEMINARIO TALLER DE EMPRENDIMIENTO Y PRODUCTIVIDAD DIRIGIDO A LA
POBLACION VULNERABLE DEL MUNICIPIO DE BUCARAMANGA”. Como supervisor del contrato se nombré a MARISOL
ADARME VALENZUELA .Plazo de ejecucion seis (6) semanas. El valor del contrato No. 135 de 2012 se pagd en dos (2)
contados., correspondiente al 50% del valor del contrato, esto es, la suma de $22.500.000.00, bruto y neto, mediante cheque
No.4273 de la cuenta corriente 480021948 del Banco Popular, Orden de Pago No. 12-00541 del 28 de noviembre de 2012.,
y el saldo segtin comprobante de egresol2-00828 del 31 de diciembre de 2012., por valor de $22.500.000.00.,neto a pagar
después de aplicados descuentos $16.688.720 correspondiente al 50% restante, liquidacion, mediante cheque No.9831 de
la cuenta corriente 480021948 del Banco Popular, orden de pago No. 12-00737 del 31 de diciembre de 2012. Los objetivos
especificos para la ejecucion del contrato fueron: a) Capacitacion dividida en 4 talleres, 1) Cultura del emprendimiento., 2)
Orientacion al logro; 3) Tolerancia a la frustracion y; 4) Orientacion social. De acuerdo con la propuesta presentada, los
talleres serian dictados en un espacio de seis (6) semanas, beneficiando a 70 personas de la poblacion vulnerable de
Bucaramanga. En conocimiento de la Fiscalia por informacion de la Contraloria Municipal y Una vez realizada la evaluacion
por parte del grupo financiero se encontrd noidoneidad del contratista, falsedades en cuentas, inasistencia de beneficiarios,
asi como de conferencistas, apropiaciones, e ingjecucion del objeto contractual entre otras, que para efectos metodolégicos
sefialaremos en las etapas contractuales en donde se advierten hallazgos penales: |. ETAPA PRE-CONTRACTUAL Para
efectos de idoneidad sefialada dentro del objeto relacionado en cdmara de comercio, no se halla inferencia especifica al
objetivo del programa presentado por la FUNDACION PARA EL DESARROLLO DE LAS COMUNICACIONES “FUDECOM”
ante el IMEBU. Adicional a esto, la experiencia Justificada en su primera certificacion no tiene relacion con el objeto del
contrato o proyecto, mientras que en la segunda, no hace referencia al objeto desarrollado en el contrato que permitiera
evaluar experiencia e idoneidad. Evaluacion de idoneidad del 20 de noviembre de 2012 en la que participa entre otros, el

6 SP3918-2020 Radicacion 55440 — Corte Suprema de Justicia
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Director del IMEBU, CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ. Etapa en la que se vulnerd los principios que la rigen verbigracia,
transparencia asi como la seleccion objetiva, al no ser la fundacion seleccionada, IDONEA para desarrollar el objeto
contractual. Dandose como consecuencia, el resquebrajamiento de la legalidad de esta atapa precontractual (Articulo 410
C.P. Verbo Rector-" Tramitar") Il. ETAPA EJECUCION Con base en los documentos de ejecucién aportados por el
contratista en su informe, se toman los datos y muestras correspondientes a los listados de asistencia, facturas, cuentas de
cobro y proveedores. A. Planillas de asistencia- Registro fotogréafico de los eventos. Se entrevistaron a las sefioras
participantes y se les mostro el registro fotografico del supuesto evento o capacitacién, y esto manifesté: Yeimi Natalia
Caceres Barbosa, c.c. 63.553.536 de Bucaramanga — Santander La sefiora Caceres Barbosa, manifesté que en el mes de
diciembre de 2012 no participd en capacitacion en la Casa de Justicia sobre emprendimiento y productividad. Indica que
asistio a Monkogua en el mes de diciembre, un dia sabado, reconociendo la fotografia obrante al folio 56, sefiala que fue la
actividad realizada en Monkogua, pero que la misma correspondié a una actividad del colegio Fundacion Tejedores de
Afecto, como resumen y terapia para padres que asistieron durante el afio a las asesorias psicolégicas. Respecto a la firma
en la planilla obrante al folio 59, indica que si es su firma. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 10-11) Al verificar la planilla
al folio 59 se observa que sefiala que el taller fue de Tolerancia a la Frustracion y presenta como fecha el 15 de diciembre,
dia este que fue sabado y de acuerdo con otros documentos era el dia de la actividad en Monkogua, jornada ludica y no
fecha de capacitacion. Ruth Sarmiento Celis, c.c. 63.542.684 de Bucaramanga - Santander. La sefiora Sarmiento Celis,
manifestd que en el mes de diciembre de 2012, se dedicaba a la venta de ropa y no participd en ninguna capacitacion en
la casa de justicia. Indico que asisti6 a actividad relacionada con el Jardin Con Afecto y reconoce al folio 56 las fotografias
del evento realizado en un lugar via Piedecuesta, correspondiente a una integracion, reconoce a la psicéloga y a su
hermana, actividad que fue por el Colegio después de asistir a un curso de psicologia todo el afio, firmando planillas de
asistencia. Al poner de presente las planillas con su firma, indica. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 12-13) De acuerdo
con el informe de laboratorio generado por LABICI - Grupo Documentologia y Grafologia, estas dos firmas no son
uniprocedentes con su desenvolvimiento caligrafico. (Cuaderno de anexos 2, folios 74 - 78). Yonelli Rojas Rincén, c.c.
37.841.879 de Bucaramanga - Santander. La sefiora Rojas Rincon, manifesté que en diciembre de 2012 particip6 en una
capacitacion sobre emprendimiento y productividad en la Casa de Justicia del norte, como a mediados, asistiendo cuatro
dias en una semana. Dijeron que después volvian a llamar, en enero para el siguiente médulo pero no volvieron a llamar.
Les daban a firmar planillas de asistencia por cada tema y no les hicieron entrega de certificacion, cartillas ni conferencias.
Sobre la actividad de Monkogua, indica que fue alli donde se enterd de la capacitacion y que dicha actividad fue una jomada
ludica realizada por la Fundacién Con Afecto a los padres de familia donde estudiada su hija y la actividad de Monkogua
no fue parte de la capacitacion sino del jardin infantil. Reconoce las fotografias al folio 56 como la actividad de Monkogua
y las demas fotografias como parte de la capacitacion, sefialando a la capacitadora (Yesenia Olaris Ofiate). Sobre las firmas
en las planillas indica. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 14 -15). Ana Mercedes Parias Delgado, c.c. 63.550.550 de
Bucaramanga — Santander La sefiora Parias Delgado, manifesté que en el mes de diciembre de 2012 participd en el taller
de emprendimiento y productividad a mitad o finales de diciembre, el cual duré solo una semana de martes a viernes de
dos a cinco de la tarde mas o menos. Dijeron que en enero los volvian a llamar para continuar, pero no lo hicieron. Se
enter6 del curso por una actividad realizada en Monkogua por el jardin infantil donde estudiaba su sobrina y alli una
psicologa les informé del curso, el cual se realizé en la casa de justicia del Norte. Al poner de presente las fotografias, folios
55 - 59, indica que las fotos al folio 56 son de la actividad del jardin infantil y las demas son fotos del curso. Sobre las firmas
en las planillas, indica que firmo asistencia y. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 16-17). Maria Ruth Prada Duarte, c.c.
63.511.262 de Bucaramanga - Santander La sefiora Prada Duarte. manifesto que no vive en el Norte de Bucaramanga
desde hace siete afios y en la direccion Calle 2 B No. 16 B - 44, viven sus exsuegros. En el mes de diciembre no participé
en el taller de emprendimiento y productividad que dieron en la casa de justicia del norte. Asisti6 a una actividad en un lugar
cerca a Piedecuesta por invitacion de la tia de sus hijos, la cual era sobre educacion de los hijos y no de emprendimiento.
Al observar las fotografias al folio 56 indica que del cuaderno de anexos, indica que fue la actividad a la cual asistio.
Respecto su firma al folio 60 renglén 9. sin nombre de taller y sin fecha, manifiesta que si es su letra y su firma y colocé la
direccion del norte por solicitud de su excufiada. (Véase cuaderno de anexos 2, folios 18-19) De acuerdo con lo manifestado
por las entrevistadas, las fotografias que obran al cuaderno de anexos 1. folio 56 corresponden a la actividad realizada en
Monkogua por parte del jardin Infantil Con Afecto, con ocasion de actividades de orientacion para padres de familia, como
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jornada lddica. De acuerdo con el informe de laboratorio generado por LABICI - Grupo Documentologia y Grafologia, la
firma de la sefiora Prada no es uniprocedente con su desenvolvimiento caligréfico. (Cuaderno de anexos 2, folios 74 - 78).

A pesar de su extensidn, no se evidencia especificamente frente al delito de peculado por apropiacion a favor
de terceros, que se precise de qué forma RUEDA RODRIGUEZ se representd el hecho de apropiarse de
recursos a favor suyo o de terceros, y mucho menos que en efecto, haya ocurrido.

Pues bien, véase que el Tribunal Superior argumenta la responsabilidad penal de mi prohijado afirmando lo
siguiente:

Pues bien, tal y como se desarrollé en apartado precedente, se demostrd en juicio oral, el conocimiento de
RUEDA RODRIGUEZ respecto de las inconsistencias que tenia la ejecucién del convenio, las que
imposibilitaban su finalizacién, y aun asi, como ordenador del gasto, resolvié liquidario y proceder con el pago
de este a FUNDECO.

Frente a ello nada dicen los hechos juridicamente relevantes, puesto que se limitan a indicar el papel del sefior
CRISTIAN RUEDA como ordenador del gasto, omitiendo indicar con claridad de qué forma actud dolosamente,
considerando ademas que recaia en cabeza de la supervisora del contrato realizar la liquidacién y verificar el
cumplimiento del objeto contractual.

Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha indicado que se vulnera cuando en la sentencia se efectiian
argumentaciones sobre aspectos que desbordan los hechos juridicamente relevantes contenidos en la
acusacion:

“Esta norma debe armonizarse con otras disposiciones de la Ley 906 de 2004, entre ellas, el articulo 8°, norma
rectora que consagra, entre otros derechos, el de “conocer los cargos que le sean imputados, expresados en
términos que sean comprensibles, con indicacion expresa de las circunstancias conocidas de tiempo, modo y
lugar.”, y “disponer de tiempo razonable y de medios adecuados para la preparacion de la defensa.

También con los articulos 288.2 y 337.2, que establecen la obligacion de hacer una “relacion clara y sucinta de
los hechos juridicamente relevantes, en lenguaje comprensible”, tanto en la imputacion como en la acusacion.

Estos preceptos desarrollan lo previsto en esta materia en la Convencion Americana de Derechos Humanos y
el Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, en los articulos 8° y 14, respectivamente, que tratan de
las garantias judiciales minimas del procesado, mandamientos que, a su vez, deben armonizarse con lo
establecido en el articulo 29 de la Constitucion Politica, que consagra el derecho al debido proceso”. 7

Frente al ilicito que nos ocupa en reciente decisién la Corte Suprema de Justicia preciso:

Ante la claridad del texto legal, es evidente que cualquier hipbtesis de hechos juridicamente relevantes atinente a
este delito debe incluir, entre otras cosas, el acto de apoderamiento, la identidad de quien lo realiza, la forma como
se gjecuta y los bienes sobre los que recae.

7 SP235-2023(55126)
Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva
Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com
Bogota D.C. - Colombia
www. estrategialegalcds.com



CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

19
Al respecto lo Unico que indica la Fiscalia en su escrito de acusacion es:

Tenemos entonces, que dentro del CONTRATO APIP 135- 12 IMEBU, El valor cancelado por el IMEBU lo fue
de § 45.000.000.00, y como quiera que se advierte un detrimento patrimonial, este lo fue, REITERO por
$14.887.000.00.

Se establecio que en la ejecucion del contrato No. 135 -12 Que existié una serie de trampas juntas y es asi
como se ha logrado probar que con facturas y cuentas de cobro falsas, se apropiaron por ahora probado de la
suma de $14.887.000,00. Hecho que por supuesto hace también responsable al director y supervisora del
IMEBU, por el delito de peculado por apropiacion a favor de terceros.

Pues anétese, como se incumplio de forma consciente, esto es, dolosamente, los deberes de evitacion ademas
de contar con el dominio funcional del hecho, pues el Director suscribe el contrato, es el ordenador del gasto y
participa en la liquidacion del mismo, al igual que la supervisora, que participa también en la etapa de la
gjecucion, advierte su inejecucion, la apropiacion del dinero pablico y liquida con supuesta satisfaccion.

No se evidencia con claridad cual fue el acto de apoderamiento, como se ejecutéd y como especificamente
mi prohijado tuvo incidencia. Limitarse a indicar que fue el Director quien particip6 en la liquidacion del
contrato resulta insuficiente para que el procesado pueda conocer efectivamente de qué se le acusa.

En otras palabras, el delito endilgado es un tipo penal EMINENTEMENTE DOLOSO, esto implica manejar los
conceptos de conocimiento y voluntad. Luego entonces se desarrollara en otro cargo formulado toda vez que
yerra la fiscalia al establecer los hechos juridicamente relevantes en la acusacion y a la misma vez el fallador
emite conceptos por hechos que nunca fueron expuestos en el escrito de acusacion y por tanto desborda su
actuar maxime cuando emite afirmaciones que rayan con la realidad.

3. NULIDAD POR FALTA DE DEFENSA TECNICA

La sentencia de segunda instancia proferida por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, se
encuentra dictada bajo un vicio de nulidad con afectacion al debido proceso por afectacion sustancial de las
garantias debidas al procesado, a lo largo del cargo se pretendera demostrar como se configurd la vulneracién
a los principios del debido proceso y la defensa técnica de mi representado como consecuencia de la
inactividad y pasividad evidente que mostré quien fuera el apoderado judicial del Sefior CRISTIAN RUEDA
RODRIGUEZ en primera instancia.

En primer lugar, es pertinente sefialar lo que ha afirmado la Corte Suprema de Justicia al respecto de la causal
invocada:

Cuando se acude al motivo de casacion contemplado en el numeral 2° del articulo 181 del estatuto adjetivo
penal, corresponde al impugnante puntualizar si lo denunciado es la vulneracion del debido proceso o de las
garantias fundamentales, disertacion que debe descansar en la realidad de lo que exhibe el proceso y en claras
y precisas pautas demostrativas, toda vez que no cualquier anomalia acarrea la vigencia de la actuacion. Por
consiguiente, es preciso que la irregularidad sea sustancial y que tenga la capacidad de minar las bases
esenciales del juicio o de quebrantar algun derecho fundamental, lo que le impone la carga de ajustar el discurso
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a parametros logicos que permitan comprender la razén del disenso, el yerro alegado y la manera como el
mismo quebranta la estructura del proceso o afecta las garantias.®

Adicional a esto, respecto también es la oportunidad para recalcar lo que ha sostenido la jurisprudencia
nacional acerca del derecho de defensa especialmente cuando la inactividad del apoderado conduce
irremediablemente a que se decrete la nulidad de lo actuado y se rehagan las actuaciones con el Unico fin de
garantizar los derechos y garantias fundamentales. Respecto al derecho de defensa, la Corte Suprema de
Justicia Sala de Casacion Penal refiere que este se caracteriza por ser una garantia constitucional intangible,
real o material y permanente en toda la actuacion penal 9, es material en cuanto su ejercicio corresponde a
actos positivos de gestion defensiva orientados a refutar la pretension punitiva del Estado, sin que pueda
tratarse de una simple asistencia o nominal.

En sentencia CSJ del 18/03/2015 Rad. 48231 precis6 la Corporacion:

No es cierto, como pareciera interpretarse, que resulta inane para las garantias del procesado la ausencia de
su defensor y su inactividad procesal en segmentos de las distintas etapas procesales. Lo que puede
entenderse es que la inmovilidad defensiva, por ausencia o pasividad injustificada, durante toda la
etapa procesal, contiene tan crasa y evidente violacién al derecho fundamental, que resultaria
innecesaria su demostracion; empero, se precisa de la verificacion de la inaccion segmentaria para dar
por acreditado el mismo vicio de garantia (Negrilla fuera del texto original).

Es claro, entonces, que el derecho a la asistencia juridica es un derecho convencional del que gozan todas
las personas que se ven enfrentadas a la accion penal por parte del Estado, derecho que se debe proteger en
toda actuacién judicial y/o administrativa, en cada etapa procesal, mas ain cuando se encuentra en riesgo de
ser afectado uno de los derechos que mayor valor y aprecio tiene una persona como lo es el derecho a la
libertad.

Como corolario de lo anterior el derecho a la defensa técnica se transgrede cuando el profesional a quien la
persona que es objeto de un proceso penal, le entrega su confianza para que en virtud de sus conocimientos
despliegue conductas positivas encaminadas a contrarrestar la pretension punitiva del Estado, pero este
Ultimo solo se encuentra brindando una asistencia formal, ya que no despliega ni desarrolla ninguna estrategia
de defensa en pro de los intereses de su defendido, como solicitar el decreto y practica de pruebas que
permitan desvirtuar la teoria del caso de la Fiscalia General de la Nacién y lleven al convencimiento al Juez
de la causa de que su defendido es inocente de la conducta penal que se le indilga.

En el caso que nos ocupa entonces, debemos precisar bajo qué formas se falté a la defensa técnica:

f. Audiencia de formulacién de imputacion:

En la audiencia de formulacién de imputacion, le corresponde al ente acusador comunicar
a una persona su calidad de imputado, y expresar oralmente la relacion clara y sucinta de

8 AUTO INTERLOCUTORIO de Corte Suprema de Justicia - Sala de Casacién Penal n°® 53269 del 30-01-2019
9 Cfr. CSJ SP, 18 abr. 2012. Rad. 34465.
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los hechos juridicamente relevantes’®. Se reprocha entonces, que el profesional de derecho
no solicitara al Fiscal delegado la precision de dichos hechos juridicamente relevantes con
el fin de realizar una defensa estratégica.

Audiencia de acusacion:

Aligual que en la anterior etapa, correspondia al abogado defensor solicitar al fiscal indicara
claramente frente al ilicito de contrato sin cumplimiento de requisitos legales de qué forma
CRISTIAN RUEDA conocia y queria la celebracion el contrato sin el requisito esencial.

Audiencia preparatoria:

Celebrada el 03 de abril de 2018, en esta etapa procesal se evidencian varios yerros por
parte del entonces defensor de mi prohijado.

En primer lugar, y siguiendo incluso alegado por la fiscal delegada, omitiendo las reglas
procesales y la técnica de esta audiencia, no enuncié los elementos materiales probatorios
que pretendia llevar a juicio.

Seguidamente, debemos llamar la atencion toda vez que solo llamo a juicio a 3 testimonios
de los cuales posteriormente decidié renunciar a 1. Es decir, para efectuar la defensa de un
director del Instituto de Empleo y Fomento Empresarial de Bucaramanga -IMEBU consideré
prudente Unicamente practicar 3 testimonios.

Audiencia de juicio oral:

En estas audiencias se reprocha y como ya se habia mencionado, que a pesar de la
evidente carencia probatoria que se solicitd, en sesion del 21 de julio de 2020 renuncia al
testimonio de VLADIMIR ANGARITA. Quien, en palabras propias del profesional de
derecho, daria cuenta de las circunstancias bajo las cuales se realizo el peritaje del contrato
No. 135 de 2012 en la Contraloria Municipal de Bucaramanga, y especificamente, declararia
sobre presuntas falencias en su tramite y resultado.

Tramite en segunda instancia:

No solo debo manifestar que el recurso de apelacion presentado pasa por alto diversas
circunstancias, sino que, no se aleg6 la prescripcion de la accién penal. Fendmeno que
daria por terminado el proceso al momento en que el Tribunal hiciera examen del caso en
especifico.

10 Articulo 288 — Cédigo de Procedimiento Penal
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Asi las cosas y como bien lo ha establecido en su jurisprudencia la Corte Suprema de Justicia el
quebrantamiento de cualquiera de las caracteristicas de la garantia de la defensa técnica deslegitima el trdmite
cumplido, lo cual, trae como consecuencia irremediable que se declare la nulidad de lo actuado.

En efecto, precisé la Corporacién en la sentencia CSJ SP, 18 mar. 2015. Rad. 48231:

“Tratandose de una garantia de rango superior, que es legitimadora del proceso penal y que se constituye en
el principal derecho del acusado, correlativo a la acusacion, como la concrecion del principio de contradiccion,
mal puede ligarse su trascendencia a un curso hipotético de los acontecimientos procesales, para afincar su
relevancia en el supuesto de que de no haberse presentado el vicio, la decisién habria favorecido al procesado

()

Sin duda, la ausencia material de la defensa técnica, como ocurre en el caso que ocupa la atencion de
la_Corte, reduce sustancialmente las posibilidades defensivas, con perjuicio para el procesado,
traduciéndose en una violacién de la garantia fundamental. De manera que exigir la prueba de cual
habria sido Ila accion defensiva que en concreto se dejé de ejecutar, como lo plantea el Ad quem,
siguiendo de manera distorsionada lineas jurisprudenciales de esta Sala, se torna en una inconsistencia
sistematica, en tanto su vigencia no puede estar atada al cumplimiento de una determinada finalidad

()

La tesis correcta debe comprenderse sobre el fundamento de que el derecho de defensa en una garantia
fundamental e inmanente al proceso penal, que no esta librada a los resultados obtenidos en la gestién sino a
la proteccién permanente del procesado, en procura del mantenimiento del equilibrio de los poderes que
confluyen en el juego dialéctico de cara a la pretension punitiva radicada en el Estado, debiéndose propugnar
por sostener una real equiparacion entre la acusacion y la defensa. Dicho de otra manera, la trascendencia de
una irregularidad por ausencia o abandono en el derecho de defensa se justifica asi misma, esto es, es
trascedente por si sola” (Negrilla y cursiva fuera del texto original).

Por lo anterior es evidente que el abogado que represent6 a mi cliente en las sentencias recurridas carecio de
una actuacion activa tendiente a favorecer los intereses del sefior CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ.

4. INDEBIDA VALORACION PROBATORIA

En este caso se alega la indebida valoracién probatoria toda vez que quebranta las reglas de la sana critica.
Al respecto la Corte Suprema de Justicia ha afirmado:

En la demanda se formula un falso raciocinio, vicio que constituye una modalidad de violacion indirecta de la
ley sustancial consistente en el desconocimiento de las reglas de la sana critica en el proceso de apreciacion
de la prueba sobre la cual se ha fundado la sentencia. En ese orden, la debida sustentacion de ese error de
hecho presupone el siguiente contenido minimo: (i) La individualizacion del medio de conocimiento
indebidamente valorado; (ii) La especificacion de la regla de la sana critica desconocida: un principio de la
légica, una ley cientifica 0 una maxima de la experiencia; (iii) El concepto de la violacién, es decir, la explicacion
de la forma en que se habria desatendido el parametro de apreciacion probatoria; (iv) La propuesta de
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valoracion acertada de las pruebas; (v) La identificacion de las normas constitucionales o legales infringidas; y,
(vi) La acreditacion de la trascendencia del error en la decision judicial. 11

Pues bien, para ello entonces procedera el suscrito a desarrollar cada punto en cuestion respecto a cada
elemento de prueba que se alega valorado indebidamente.

4.1. TESTIMONIO DE GERMAN GOMEZ

El medio de conocimiento que se alega valorado indebidamente es el testimonio de GERMAN GOMEZ, frente
a quien el Tribunal indico:

Recrimind la defensa técnica que la falladora a efectos de determinar la responsabilidad de su defendido en la
fase de liquidacion, consideré que RUEDA RODRIGUEZ se reunié con el representante legal de la Fundacion,
a quien le puso de presente irreqularidades en el informe de ejecucion y aun asi procedié a dar por cumplido y
cancelar el valor del convenio, desconociendo que German Gémez, no reconocié al acusado en audiencia de
juicio oral, a pesar de tenerlo junto a él. Empero, como se procedera a explicar tal argumento resulta
contraevidente.

()

Amén de lo anterior, se tiene que el representante legal de FUNDECOM German Gémez, sefiald que la sefiora
Gloria Chacén le pidié que se encontraran en el IMEBU, lugar donde fue recibido por el director, el Dr. Cristian,
en su oficina, quien en un tiempo corto le puso de presente inconsistencias en el contrato, aclarando no poder
reconocerlo con certeza en audiencia, pues hablaron por un lapso muy corto y hace muchos afios

()

Justamente, acogiendo en un todo esos presupuestos encuentra esta Sala credibilidad en el deponente, de
quien no se advirtié un animo de perjudicar al acusado en los hechos, declaré en juicio oral aproximadamente
seis afios después de ocurridos los mismos y de forma contundente explic que se reuni6 con el director quien
responde al nombre de CRISTIAN en su oficina, pero que fue por un lapso muy corto por lo que se le dificultaba
Su reconocimiento en la sala.

De conformidad con los anteriores argumentos, advirtiéndose cumplidos los requisitos contemplados en el
articulo 381 del C.P.P. para condenar al acusado por el delito contemplado en el articulo 410 del Cédigo Penal
y que los reproches del apelante son insuficientes para desvirtuarlos. Se confirmaré el proveido apelado frente
a este aspecto.

()

Sea del caso precisar, que la tesis acusatoria se dirige a que ADARME VALENZUELA como supetrvisora y
RUEDA RODRIGUEZ, en calidad de Director del IMEBU, tramitaron y liquidaron el convenio No. 135

11 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Penal, 47642 de 30 de marzo de 2016, MP Gustavo Enrique Malo
Fernandez.
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incumpliendo los requisitos legales, actuar que se configuré como un medio para permitir que terceros se
apoderaran de dineros publicos, en una suma de $14.887.000

()

Pues bien, tal y como se desarrollé en apartado precedente, se demostré en juicio oral, el conocimiento de
RUEDA RODRIGUEZ respecto de las inconsistencias que tenia la ejecucién del convenio, las que
imposibilitaban su finalizacion, y aun asi, como ordenador del gasto, resolvid liquidarlo29 y proceder con el
pago de este a FUNDECOM30.

Es asi como el Testigo German Eduardo Gémez Cepeda, dio a conocer que una vez se reunio con el director
de IMEBU, asumié que se habian hechos las correcciones al informe pues a él lo llamaron para la entrega del
cheque como pago, retirando el mismo y entregandoselo a “Gloria Chacén”, enterandose con posterioridad que
los documentos con los que se soportd el cumplimiento eran falsos y que el dinero fue repartido, pero no a
funcionarios del IMEBU. Aclarando que se trato de un monto aproximado de $14.000.000.

Es decir, si bien es cierto le asisti6 razén a la falladora al concluir que a pesar de ser RUEDA RODRIGUEZ el
ordenador del gasto, no se demostré sin duda alguna, una intencién de adjudicarse el erario, por cuanto ninguna
prueba se dirigi6 a que este recibid algin monto, también lo es que ello no implica una ausencia de
responsabilidad penal del encartado.

Obsérvese que en acusacion se enrostro que la conducta del acusado se dirigio a permitir con la irreqular
liquidacion del convenio, que el contratista se apropiara ilicitamente de dineros del Estado, tesis que se
demostrd en juicio oral, en tanto se conoce que era este como Director de la entidad estatal, quien tenia la
disponibilidad juridica del dinero publico y a pesar del conocimiento en las anomalias en el informe de gjecucion,
procedio a liquidarlo y autorizar el pago, lo cual, como se observo, permitié que funcionarios de FUNDECOM
se apropiaran del erario pablico, en un monto de $14.887.000, tal y como lo confirmé el mismo representante
de la entidad sin animo de lucro.

En suma, como bien lo indicaron los recurrentes, sin asomo de duda se probd que RUEDA RODRIGUEZ, en
su rol de director del IMEBU, como ordenador del gasto y en incumplimiento de sus funciones, verificar, tramitar
y liquidar un convenio de interés publico, solo una vez cumplidos los requisitos del mismo, gener6 el
apoderamiento de recursos del Estado en provecho de funcionarios de la entidad FUNDECOM.

Quiere decir que el Tribunal condena a mi prohijado basandose en un testigo que afirmé haber hablado con
este, pero no lo pudo reconocer.

En especifico, alego que se viol6 los principios técnico cientificos y los principios de la l6gica juridica

Frente a los principios técnico-cientificos han sido definidos asi:

A su vez, como componente de la sana critica, la ciencia corresponde a un “conjunto de conocimientos obtenidos
mediante la observacion y el razonamiento, sistematicamente estructurados, de los que se deducen principios y
leyes generales”7. Como lo ha puntualizado la Sala (CSJ SP 15.09.2010, rad. 32.488), tales maximas cientificas, a
partir de las cuales se generalizan e interpretan los fenémenos, permiten su explicacion y comprension en sus
distintos ambitos, a partir del como y el por qué un hecho se realiza de determinado modo, pues su funciéon no se

Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva

Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com
Bogota D.C. - Colombia

www. estrategialegalcds.com



CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

25
reduce simplemente a su registro y acumulacion de datos. Para que el sistema de conocimientos en un area de la
ciencia deduzca una ley o un principio con caracter universal, los métodos cognoscitivos dirigidos a ese fin deben
encontrar fundamento en conceptos exactos, cuya veracidad sea comprobable y demostrable8 mediante métodos
aceptados y estandarizados. 2

Y frente a los principios de légica juridica:

De otro lado, como lo ha destacado la Sala (CSJ AP 25.03.2015, rad. 45.235), la Idgica concierne a la correccion
del proceso completo del pensamiento. Tal disciplina comprende, entonces, el estudio de los métodos y principios
que se usan para distinguir el razonamiento bueno (correcto) del malo (incorrecto)9. Los errores de razonamiento,
en términos de logica formal, se denominan falacias o silogismos aparentes o sofisticos, los cuales no implican
cualquier yerro en el raciocinio o una idea falsa, sino errores tipicos en las relaciones ldgicas entre las premisas y
la conclusion. 3

Asi mismo:

Otra manera de infringir las pautas valorativas que brinda la sana critica es el desconocimiento de las leyes de la
légica formal que «son proposiciones que responden al principio de conocimiento y que, por lo tanto, representan
adecuadamente la realidad y la verdad a partir de la verificacion de las alternativas posibles de inferencia racionaly.
(CSJ SP, 5 Jun 2013 rad, 34134). Tales principios de la logica son los de identidad, no contradiccion, tercero excluido
y razén suficiente.

Frente a la prueba especifica, debemos indicar que errd el Tribunal al afirmar que en efecto del relato del
testigo se podia asegurar que habia sostenido una conversacion con mi prohijado sobre las inconsistencias
del relato, cuando el sefior GERMAN GOMEZ aclaré que no podia reconocerlo con certeza.

Pues bien, Honorables Magistrados, no se puede pasar por alto que si en efecto, esta conversacion se hubiera
desarrollado con RUEDA RODRIGUEZ, el testimonio tendria que haberlo reconocido.

Frente al testimonio rendido por el sefior GERMAN GOMEZ, no se pudo haber concluido que CRISTIAN
RUEDA tenia conocimiento de las inconsistencias que se presentaban en la ejecucidn contractual toda vez
que, el mismo testimonio acepté no poder reconocerlo. Ademas, y como se precisé inicialmente, la
valoracion probatoria debe realizarse en conjunto, y de ser afirmativa la tesis de la Fiscalia, y mi prohijado
hubiera concurrido en el ilicito de peculado por apropiacion, algun testigo de cargo debié afirmarlo.

Esta indebida valoracién probatoria del a quo vulnera gravemente la disposicion normativa del articulo 380 de
la ley 906 de 2004, donde se contempla que los medios de prueba deberan valorarse en conjunto:

ARTICULO 380. CRITERIOS DE VALORACION. Los medios de prueba, los elementos materiales probatorios
y la evidencia fisica, se apreciaran en conjunto. Los criterios para apreciar cada uno de ellos seran sefialados
en el respectivo capitulo

Al igual que el subsiguiente articulo del mismo marco normativo sobre el conocimiento para condenar:

12CSJ, SCP. AP4220-2016, 29 de junio de 2016, M.P. Patricia Salazar Cuéllar
13 CSJ, SCP. AP4220-2016, 29 de junio de 2016, M.P. Patricia Salazar Cuéllar.
14 CSJ, SCP. SP12901-2014, 24 de septiembre de 2014, M.P. Fernando Alberto Castro Caballero
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ARTICULO 381. CONOCIMIENTO PARA CONDENAR. Para condenar se requiere el conocimiento més alla
de toda duda, acerca del delito y de la responsabilidad penal del acusado, fundado en las pruebas debatidas
en el juicio.

La sentencia condenatoria no podréa fundamentarse exclusivamente en pruebas de referencia.

Por lo que, a juicio del suscrito, el Tribunal Superior de Bucaramanga no valor6 los medios de prueba
existentes dentro del proceso penal en su integridad por lo que no estaba en la capacidad de llegar al
conocimiento més alla de toda duda que mi prohijado hubiera cometido la conducta, condenandolo a un delito
que no cometié. Ademas, de la lectura de la providencia pareciera que se condend Unicamente por su
condicion de Director, y ser quien juridicamente tenia la capacidad de ordenar el gasto.

Tesis absurda que desborda todos los principios del derecho penal en el Estado social de derecho en que nos
encontramos.

5. EL MATERIAL PROBATORIO NO FUE SUFICIENTE PARA APORTAR EL GRADO DE
CONOCIMIENTO EXIGIDO PARA CONDENAR

Como ya se habia manifestado desde un inicio, no se alcanzé la carga probatoria debida para afirmar més
alla de toda duda que, el sefior CRISTIAN RUEDA participé en la conducta endilgada.

En este caso no se logro probar més alla de toda duda razonable de la conducta delictiva; y, al contrario,
quedan mas dudas que hechos probados. El principio de in dubio pro reo, en virtud del cual toda duda debe
resolverse a favor del sindicado, a la luz de los preceptos de la Corte Constitucional en sentencia C-205/03:

“En un Estado Social de Derecho corresponde siempre a la organizacion estatal la carga de probar que una
persona es responsable de un delito, produjo el dafio, o participé en la comisién del mismo, lo que se conoce
como principio onus probandi inc umbit actori . La actividad probatoria que despliegue el organismo investigador
debe entonces encaminarse a destruir la presuncion de inocencia de que goza el acusado, a producir una
prueba que respete las exigencias legales para su produccion, de manera suficiente y racional, en el sentido
de acomodarse a la experiencia y la sana critica. Asi pues, no le incumbe al acusado desplegar ninguna
actividad a fin de demostrar su inocencia, lo que conduciria a exigirle la demostracién de un hecho
negativo, pues por el contrario es el acusador el que debe demostrarle su culpabilidad. Por ello, a luz
del principio del in dubio pro reo si no se logra desvirtuar la presuncién de inocencia hay que absolver
al acusado, y toda duda debe resolverse a su favor implicando su absolucidn”, (Negrilla y subrayado
fuera del texto original)

Al respecto la jurisprudencia ha afirmado:

La norma asi establecida es desarrollo natural de la garantia de la presuncion de inocencia que solo puede
derrumbarse a partir de las “pruebas debatidas en el juicio” que en todo caso deben ser sopesadas conforme
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al principio universal del in dubio pro reo que obliga resolver las dudas en favor del procesado (articulo 7 CPP).
15

Y contrario a las exigencias normativas, al interior del proceso se presentaron diversos testimonios donde
existe la duda a favor de CRISTIAN RUEDA.

Véase que en primera instancia el Juzgado indicé frente a los testigos de cargo presentados por la Fiscalia:

Como se precisd en lineas anteriores, debe probarse la intencion del servidor piblico de quererse apropiar del
dinero, y esto no ha quedado plenamente acreditado. Los testigos de cargo Jorge Tarazona, Wladimir Angarita,
Jenny Raquel Suarez, German Eduardo Gomez, Juan Pablo Vésquez, Mario Andrés Gomez y Julio Cesar
Rojas, no relacionan a Cristian Rueda como aquel que les hizo alguna exigencia de dinero o dadiva a
favor de firmar o reconocer como suya una cuenta de cobro o factura por concepto de servicio prestado;
a la unica persona a la que se le hace tal sefalamiento es a la sefiora Gloria Celina Chacdn de quien se
afirmé_sin prueba alguna era la_que tenia_contactos en el IMEBU para resultar favorecida en la
escogencia del contratista.

Pero retomando el tema, los testigos sefialaron a esta persona como la que los contacté para que avalaran la
firma que se consignaba en los documentos espurios, pero ninqun sefialamiento se hace frente a Cristian
Rueda o que se le hubiera visto sosteniendo conversacién alguna con esta ciudadana frente a los
recursos publicos. Es més, el contratista Gdmez Cepeda refiere que una vez le fue pagado el dinero se
lo entreqé a Gloria Celina Chacén, con lo que se descarta el querer apropiarse del dinero parte del
acusado, y mucho menos que hubiera recibido tales emolumentos.

Igualmente sostuvo que no se habia demostrado la existencia de algtn acuerdo entre la interventora, el
director de la entidad y el contratista para incurrir en la ilegalidad. Y se acepta frente a la sefiora ADARME
VALENZUELA -supervisora del contrato-, que no tenia la capacidad para verificar la falsedad de los
documentos presentados. Por tanto, si el supervisor quien es el encargado de acreditar el cumplimiento del
objeto contractual esta imposibilitado para hacerlo, alin menos lo puede hacer el director del Instituto.

Igualmente, Honorables Magistrados, solicitamos se tenga en cuenta que dentro del presente caso hubo una
devolucioén integra del dinero. Por tanto, es contrario a derecho mantener la condena de una persona
cuando:

1. No hubo medio probatorio que demostrara la apropiacion real y material de los recursos.
2. No se evidencia un dafio al erario publico, en correspondencia de lo anterior.

15 SP263-2023(53862)
Calle 67 No. 6-60 oficina 803 Edificio Torre Ejecutiva
Contacto (057) 211 7436 — 211 7371 E-mail: contacto@estrategialegalcds.com
Bogota D.C. - Colombia
www. estrategialegalcds.com



CDS Estrategia Legal

Compromise, Dedication and SagenaSs

28
Vil PETICION FINAL

Conforme con los cargos propuestos y desarrollados a la largo del presente escrito, comedidamente solicito
ala Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia REVOCAR la sentencia condenatoria proferida en segunda
instancia por el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga el dia 23 de junio de 2023, y, en
consecuencia, se absuelva a mi prohijado CRISTIAN RUEDA RODRIGUEZ de la conducta punible de
PECULADO POR APROPIACION A FAVOR DE TERCEROS por la que fuere condenado.

De antemano agradezco su atencion y quedo entonces, pendiente de lo que Ustedes dispongan.

El suscrito recibe notificaciones en la direccién Calle 67 #6 — 60 Edificio Torre Ejecutiva, Oficina 803, y al
correo electronico cesaraugustovargasgomez@gmail.com.

Cordjetpente

4

N\

CESAR AUGUSYO VARGAS GOMEZ
C.C. 80.055.592 de Bogota D.C.
T.P.171.677 del C.S. de la J.
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