Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de
LLEINTON MARCELO VIDES ALVAREZ por el punible de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, se ha dictado sentencia de segunda instancia de fecha 2 DE MARZO DE
2023.

Para notificar a los intervinientes que no pudieron serlo personalmente ni por correo
electrénico, se fij6 EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el término de
tres dias, hoy 10 DE ABRIL DE 2023, siendo las 8:00 a.m.

Sandra JL(LIiefh Cortés Samaca
Secretaria

RI 21-567A

LINK EDICTO PUBLICADO EN EL MICROSITIO DE LA RAMA EL 10 DE ABRIL DE 2023:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de
RONALD ANDRES ARDILA CAICEDO por el punible de HURTO CALIFICADO Y
AGRAVADO, se ha dictado sentencia de segunda instancia de fecha 27 DE FEBRERO DE
2023.

Para notificar a los intervinientes que no pudieron serlo personalmente ni por correo
electrénico, se fij6 EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el término de
tres dias, hoy 10 DE ABRIL DE 2023, siendo las 8:00 a.m.
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Sandra Juflieth Cortés Samaca

Secretaria

RI 22-732A

LINK EDICTO PUBLICADO EN EL MICROSITIO DE LA RAMA EL 10 DE ABRIL DE 2023:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander



mailto:secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de JAVIER
ALONSO SUAREZ GRISMALDO por el punible de ACTOS SEXUALES CON MENOR DE
CATORCE ANOS AGRAVADO EN CONCURSO HOMOGENEO Y SUCESIVO, se ha
dictado sentencia de segunda instancia de fecha 28 DE FEBRERO DE 2023.

Para notificar al procesado y a los intervinientes que no pudieron serlo personalmente ni
por correo electrénico, se fij6 EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala
Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el
término de tres dias, hoy 10 DE ABRIL DE 2023, siendo las 8:00 a.m.

Sandra Jullieth Cortés Samacé
Secretaria

Rl 21-459A

LINK EDICTO PUBLICADO EN EL MICROSITIO DE LA RAMA EL 10 DE ABRIL DE 2023:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de
GILBERTO JOSE MENDOZA NEIRA por el punible de TRAFICO, FABRICACION O
PORTE DE ARMAS Y MUNICIONES DE USO RESTRINGIDO, DE USO PRIVATIVO DE
LAS FUERZAS ARMADAS O EXPLOSIVOS, se ha dictado sentencia de segunda
instancia de fecha 6 DE MARZO DE 2023.

Para natificar al procesado que no pudo serlo personalmente ni por correo electrénico, se
fijo EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el término de tres dias, hoy 10
DE ABRIL DE 2023, siendo las 8:00 a.m.
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Sandra Jullieth Cortés Samaca
Secretaria

Rl 21-616A

LINK EDICTO PUBLICADO EN EL MICROSITIO DE LA RAMA EL 10 DE ABRIL DE 2023:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de M.A.B.P
por el punible de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, se ha dictado sentencia de
segunda instancia de fecha 2 DE MARZO DE 2023.

Para notificar a los intervinientes que no pudieron serlo personalmente ni por correo
electrénico, se fij6 EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el término de
tres dias, hoy 10 DE ABRIL DE 2023, siendo las 8:00 a.m.
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Sandra Julh th Cortés Samaca
Secretaria

RI 22-006Adol

LINK EDICTO PUBLICADO EN EL MICROSITIO DE LA RAMA EL 10 DE ABRIL DE 2023:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de ROBIN
FERNANDO BRAVO HERNANDEZ por el punible de HOMICIDIO EN GRADO DE
TENTATIVA Y OTRO, se ha dictado sentencia de segunda instancia de fecha 22 DE
FEBRERO DE 2023.

Para notificar al procesado que no pudo serlo personalmente ni por correo electrénico, se
fij6 EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el término de tres dias, hoy 10
DE ABRIL DE 2023, siendo las 8:00 a.m.

Sandra J@Ilizéth Cortés Samaca
Secretaria

Rl 23-136A

LINK EDICTO PUBLICADO EN EL MICROSITIO DE LA RAMA EL 10 DE ABRIL DE 2023:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/tribunal-superior-de-bucaramanga-sala-penal/149

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.qov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA PENAL

Magistrado Ponente: DR. JUAN CARLOS DIETTES LUNA

Radicacion N° 68081-6000-135-2021-00343-01 / 1724

Bucaramanga, marzo dos (2) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por LLEITON MARCELO VIDES
ALVAREZ contra la sentencia proferida por la Juez Tercero Penal Municipal de
Barrancabermeja con funciones mixtas, mediante la cual lo conden6é como autor del
delito de HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

ACONTECER DELICTIVO

Aproximadamente a las 14:30 horas del 6 de marzo de 2021 Lleiton Marcelo Vides
Alvarez fue capturado en el barrio Mirador de Las Palmas, Manzana 2, frente a la casa
52 de Barrancabermeja, pues momentos antes - en compafia de otros sujetos -
intimidé con un cuchillo al adolescente Jose Manuel Cordero Pérez e ilicitamente se
apodero de un bolso de su propiedad que contenia varios perfumes, un reloj de pulso
y una billetera, todo avaluado en $640.000; los demas asaltantes huyeron del lugar, sin
gue lograra recuperarse lo hurtado, pero la rapida accion de la comunidad condujo a
gue Lleiton Marcelo Vides Alvarez fuera golpeado y retenido.

DE LA ACTUACION PROCESAL

En audiencias preliminares celebradas el 7 de marzo de 2021 se legaliz6 la captura en
situacion de flagrancia de Lleiton Marcelo Vides Alvarez; la agencia fiscal le corrio
traslado del escrito de acusacion por el delito de hurto calificado y agravado — articulos
239, 240 inciso 2° y 241 numeral 10 del Codigo Penal, modificados por los articulos 37
y 51 delaley 1142 de 2007 -, cargos aceptados por el encartado; también se le impuso

medida de aseguramiento de detencion preventiva en establecimiento de reclusion.
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Una vez presentado el respectivo escrito, la Juez Tercero Penal Municipal de
Barrancabermeja avoc6é conocimiento y convocé la audiencia, donde verificd el
allanamiento a cargos; agotd el tramite previsto en el articulo 447 del Cdodigo de
Procedimiento Penal y luego traslad6 — por correo electronico — el fallo de rigor.

DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Al considerar reunidas las exigencias consagradas en el articulo 381 de la Ley 906 de
2004, el 6 de agosto de 2021 la a quo resolvié condenar a Lleiton Marcelo Vides Alvarez
a la pena de 36 meses de prision e inhabilidad para ejercer derechos y funciones
publicas por igual lapso, como autor del delito de hurto calificado y agravado, a la par
gue le neg6 la suspension de la ejecucion de la pena privativa de la libertad y la prision
domiciliaria  —incluso por la alegada condicién de cabeza de familia -, puesto que el
allanamiento a cargos fue libre, consciente y voluntario, se devolvié el dinero
equivalente a lo hurtado - consignado en la cuenta de depdsitos judiciales del Banco
Agrario, al no ubicarse al afectado - y obran medios de conviccién que corroboran la

situacion factica reprochada.

DE LA IMPUGNACION

Inconforme con el fallo, el procesado lo apeldé para lograr la preclusion porque
indemnizé integralmente los dafios y perjuicios ocasionados con el punible y el articulo
547 de la Ley 906 de 2004 — adicionado por la Ley 1826 de 2017 — definié que debe

aplicarse la justicia restaurativa.

En posterior escrito la defensa manifestdé que su representado le pidié desistir de la
alzada propuesta, Lleiton Marcelo Vides Alvarez fue requerido a fin que personalmente

lo informara, guardé silencio y la Colegiatura no aceptd dicho desistimiento.

CONSIDERACIONES DE LA SALA
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Lleiton Marcelo Vides Alvarez demandé precluir la actuacion penal a su favor por el
punible de hurto calificado y agravado, producto de la indemnizacion integral, aspecto

sobre el cual la Colegiatura estima lo siguiente:

1.- La preclusion permite terminar el proceso penal sin agotar todas sus etapas, ante
la ausencia de mérito para sostener una acusacion y, por ende, implica que el juez de
conocimiento adopte una decision definitiva, cuyo efecto consiste en cesar el ejercicio
de la accion penal adelantada contra el encartado respecto del hecho investigado y en

consecuencia, se encuentra investida de la fuerza vinculante de la cosa juzgada.

Este instituto se encuentra reglado por el articulo 332 de la Ley 906 de 2004, el cual
establece las causales y las oportunidades por las cuales procede, a saber: (i) durante
la investigacion (aun desde la fase previa), hasta antes que el fiscal presente el escrito
de acusacion, la cual puede formularse con fundamento en cualquiera de las causales
previstas y deprecarse solo por el representante del ente acusador; (ii) conforme al
paragrafo de la mentada norma puede presentarse durante el juzgamiento de
sobrevenir las causales contempladas en los numerales 1° y 3° tal como lo ha

discurrido el maximo Tribunal Constitucional.

2.- La alta Corporacion en el campo penal ha precisado que

“...El 6 de julio de 2017...(...)...entré en vigor la Ley 1826 de 2017... [en la que] fueron
modificados varios articulos del Codigo de Procedimiento Penal y se le adicioné a éste el Libro
VII, sobre “Procedimiento especial abreviado y acusacién privada”, conformado por los
articulos 534 a 564...El procedimiento especial abreviado en mencion se aplica a las conductas
punibles que requieren querella para el inicio de la accion penal y a los delitos que se enlistan
en el numeral 2° del articulo 534 del C. de P. P.,...Tal es el origen constitucional de esta ley
gue va ilustrando la finalidad de la norma y, por tanto, los casos para los cuales se promulgan
las modificaciones y adiciones a la Ley 906 de 2004, entre ellas, al articulo 74 de la Ley 906 de
2004, reformado por el articulo 108 de la Ley 1453 de 2011, en relacién con las “conductas
punibles que requieren querella”, para dar inicio a la acciéon penal. Sobre el procedimiento
especial para la investigacion y juzgamiento de las conductas punibles de que trata la misma
ley, se adicion6 por el articulo 8 el Libro VIII, Titulo I, del Procedimiento Especial Abreviado,
que contiene los siguientes preceptos...Articulo 44. Vigencia y derogatoria. La presente ley
entrara a regir seis (6) meses después de la fecha de su promulgacion y se aplicara a los delitos

cometidos con posterioridad a su entrada en vigencia...También se aplicara a los delitos


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004.html#74
http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1473_2011.html#108

Rad.2021-00343-01/ 1724

cometidos con anterioridad a su entrada en vigencia respecto de los que no se haya realizado
formulaciéon de imputacion en los términos de la Ley 906 de 2004..."

Entonces, el procedimiento especial abreviado se debe aplicar — entre otras conductas
punibles — al hurto calificado y agravado (articulos 239, 240 inciso 2° y 241 numerales
1 al 10 del estatuto represor, con sus modificaciones), al estar incluido en el articulo
534 de la Ley 906 de 2004, modificado por el articulo 10 de la Ley 1826 de 2017.

Si el nuevo procedimiento abreviado comenzé a regir desde el 12 de julio de 2017 y la
presunta ilicitud ocurrio el 6 de marzo de 2021, no cabe duda que lo antedicho es

aplicable al caso concreto.

3.- El articulo 24 de la Ley 1826 de 2017 consagra que “...Los mecanismos de justicia
restaurativa podran aplicarse en cualquier momento del procedimiento abreviado en
los términos y condiciones establecidos en el Libro VI hasta antes de que se emita fallo
de primera instancia y daran lugar a la extincion de la accion penal de conformidad con
lo previsto en los términos de los articulos 77 de este Codigo y 82 del Cédigo Penal...”;

sin embargo, no es valido aplicarlos en el presente evento, por los siguientes motivos:

3.1. El méaximo Tribunal en el campo penal ha discurrido que

“...En la sistematica procesal penal regulada en la ley 906 de 2004 la conciliacién preprocesal
se concibe como un mecanismo de justicia restaurativa que tiene como propdsito resolver en
forma consensuada el conflicto juridico puesto a consideracion de la autoridad judicial...Con
apoyo en lo dispuesto en el articulo 518 ibidem, la Sala ha dicho que la justicia restaurativa es
el procedimiento en el que participan la victima y el infractor de una conducta punible, con miras
a obtener un resultado concreto que atienda las necesidades y responsabilidades de las partes
y su reintegracion en la comunidad, bien sea a través de la reparacion, la restitucion y el servicio
a la comunidad (CSJ AP, 9 de sept. de 2009, rad. 32196)...La figura de la conciliacion
preprocesal estd regulada en el articulo 522 de la disposicién legal en cita, cuyos incisos
primero y segundo sefialan lo siguiente: “La conciliacion se surtird obligatoriamente y como
requisito de procedibilidad para el ejercicio de la accion penal, cuando se trate de delitos
querellables, ante el fiscal que corresponda, o en un centro de conciliaciéon o ante un conciliador
reconocido como tal...En el primer evento, el fiscal citara a querellante y querellado a diligencia

de conciliacion. Si hubiere acuerdo procedera a archivar las diligencias. En caso contrario,



http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_0906_2004.html#INICIO
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ejercitard la accidén penal correspondiente, sin perjuicio de que las partes acudan al mecanismo

de la mediacién...”

Por ende, la conciliacion solo procede respecto de los delitos querellables y el punible
reprochado no redine esa condicion, dado que se trata de un reato investigable de oficio,
al no estar enlistado como querellable — articulo 74 de la Ley 906 de 2004, modificado
por el articulo 5 de la Ley 1826 de 2017 -.

3.2. La conciliacion al interior del incidente de reparacion integral solo procede cuando
ha cobrado ejecutoria el fallo condenatorio - articulo 102 de la Ley 906 de 2004,
modificado por el articulo 86 de la Ley 1395 de 2010 - y todavia no ha hecho transito

a cosa juzgada.

3.3. A la mediacién puede acudirse hasta antes de iniciar el juicio oral, cuando se trata
de delitos perseguibles de oficio, cuyo minimo de pena no exceda de 5 afios de prisién
—articulo 524 de la Ley 906 de 2004 -, lo cual no acontece en el presente caso; ademas,
se debe acudir a un tercero neutral, particular o servidor publico, designado por el Fiscal
General de la Nacion o su Delegado - segun el Manual respectivo -, tal como lo prevé
el articulo 523 ibidem, lo que no se advierte que haya sucedido en el presente evento.

En conclusion, si bien el reato endilgado al encausado admite su procesamiento al
amparo de la Ley 1826 de 2017, ninguno de los mecanismos de justicia restaurativa
resulta aplicable.

No obstante, el articulo 269 de la Ley 599 de 2000 consagra que “El juez disminuira las
penas sefialadas en los capitulos anteriores de la mitad a las tres cuartas partes, Si
antes de dictarse sentencia de primera o Unica instancia, el responsable restituyere el
objeto material del delito o su valor, e indemnizare los perjuicios ocasionados al
ofendido o perjudicado”; lo anterior se predica respecto de los delitos contra el
patrimonio econdmico - como el reprochado al encartado — y al dosificar la sancion la
a quo opto por no conceder algun descuento porque — en ultimas — no se repararon los
perjuicios?, sino que solamente se devolvié — por consignacion en el Banco Agrario - el

valor equivalente a lo hurtado, lo que conllevé a que si bien no obtuvo una rebaja por

2 No logré ubicarse a la victima y no se determiné su valor
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esa circunstancia posdelictual, si se vio notablemente beneficiado con la rebaja de la
mitad de la pena al aceptar cargos, en garantia de lo previsto en el articulo 349 de la
Ley 906 de 2004.

4.- El articulo 38G del estatuto represor — adicionado por la Ley 1709 de 2014, vigente
a partir del 21 de enero de esa anualidad — dispone que “la ejecucion de la pena
privativa de la libertad se cumplira en el lugar de residencia o morada del condenado
cuando haya cumplido la mitad de la condena y concurran los presupuestos
contemplados en los numerales 3y 4 del articulo 38B del presente Cadigo, excepto en
los casos en que el condenado pertenezca al grupo familiar de la victima o en aquellos
eventos en que fue sentenciado por alguno de los siguientes delitos...”; al respecto, la

Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia ha decantado que

“...alaluz del referido canon para acceder a esta modalidad de prisién domiciliaria se requiere
gue (i) el sentenciado haya cumplido la mitad de la pena impuesta, (ii) no se trate de alguno de
los delitos alli enlistados, (iii) el condenado no pertenezca al grupo familiar de la victima, (iv) se
demuestre su arraigo familiar y social, y (v) se garantice, mediante caucion, el cumplimiento de
las obligaciones descritas en el numeral 4 del articulo 38B del Cédigo Penal. Beneficio que
estaria llamado a conceder el juez de ejecucion de penas, pues para el mismo se requiere que
la pena de prision se ejecute por tiempo superior a la mitad del fijado en el fallo correspondiente.
No obstante, nada impide que ese andlisis igualmente lo efectle el sentenciador, como quiera
gue acorde con el articulo 37, numeral 3, de la Ley 906 de 2004, el tiempo cumplido bajo
detencion preventiva se reputa como parte cumplida de la pena en caso de sentencia

condenatoria...”

Pues bien, la a quo le impuso a Lleiton Marcelo Vides Alvarez la pena de 36 meses de
prisibn como autor del delito de hurto calificado y agravado - y en ese instante — 6 de
agosto de 2021 — no habia purgado la mitad de la sancién, ya que esta privado de la
libertad desde el 6 de marzo de 2021, pero en la actualidad ese panorama varié porque
(i) ya super6 el monto legal exigido — 18 meses de prision -, (i) no se trata de uno de
los delitos enlistados en la prohibicion, (iii) no se tiene conocimiento que el procesado
haga parte del nucleo familiar de la victima y (iv) durante el traslado del articulo 447 se
acredito que tiene arraigo en el Lote 52 del barrio Mirador de las Palomas de

Barrancabermeja®.

3 F.61 y 62 expediente digital
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En consecuencia, como Lleiton Marcelo Vides Alvarez tiene arraigo en
Barrancabermeja, no existe impedimento alguno para otorgarle la prision domiciliaria
consagrada en el articulo 38G del Codigo Penal, previa suscripcion de diligencia de
compromiso y pago de caucion prendaria por valor de $500.000, monto que debera
consignar en la cuenta de depdésitos judiciales del Juzgado Tercero Penal Municipal de
Barrancabermeja; cumplido lo anterior, debe ser trasladado del panoptico donde se
encuentra recluido al Lote 52 del barrio Mirador de las Palomas de Barrancabermeja,
a fin que continde ejecutando la pena impuesta, solo hasta el lapso fijado, sin perjuicio
de otros beneficios administrativos o judiciales que pueda reclamar ante el competente

Juez de Ejecucion de Penas.

En sintesis, el fallo de primer grado resulta acertado, pero a Lleiton Marcelo Vides
Alvarez le asiste el derecho al sustituto domiciliario, segun lo consagrado en el articulo
38G.

Corolario de lo anterior, sera ratificado el fallo impugnado con la adicion consistente en

otorgarle a Lleiton Marcelo Vides Alvarez la aludida prision domiciliaria.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, Sala de
Decision Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la

Ley,

RESUELVE

PRIMERO. - NO DECRETAR la preclusion de la actuacion penal deprecada por
LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ.

SEGUNDO. - CONFIRMAR el fallo de origen, fecha y naturaleza resefiados, mediante
el cual se condend a LLEITON MARCELO VIDES ALVAREZ como autor del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO, con la ADICION consistente en otorgarle la
prisién domiciliaria consagrada en el articulo 38G del Cédigo Penal, previa suscripciéon
de diligencia de compromiso y pago de caucién prendaria por valor de $500.000, monto
gue debe consignar en la cuenta de depdsitos judiciales del Juzgado Tercero Penal
Municipal de Barrancabermeja; cumplido lo anterior, debe ser trasladado del panéptico
donde se encuentra recluido al Lote 52 del barrio Mirador de las Palomas de

Barrancabermeja, a fin que contintde ejecutando la pena impuesta.
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Contra la presente determinacién procede el recurso extraordinario de casacion.

Esta decision se notifica en estrados o en forma virtual o personal, segun el caso.
Una vez ejecutoriada devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

Aprobado en acta N° 194 DE LA FECHA

CUMPLASE.-

Los Magistrados,

Repiiblica de Col

S

HAROLD MANUEL GARZON PENA

J UAI\U_‘@@@EHE&LUNA

S ol Hovewrdbr

ShTF?E‘E/EUGENIA RCADO LORA

SANDRA JULLIETH CORTES SAMACA
Secretaria

Confirma condenay concede prision domiciliaria
A/ Lleiton Marcelo Vides Alvarez
D/ Hurto calificado y agravado

Juez 3° Penal Municipal de B/bermeja



TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL

SALA PENAL

Magistrado Ponente: DR. JUAN CARLOS DIETTES LUNA

Radicacion N° 68081-6000-136-2020-03154-01 / 1890

Bucaramanga, febrero veintisiete (27) de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

Resolver el recurso de apelacion interpuesto por la defensa de RONALD ANDRES
ARDILA CAICEDO contra la sentencia mediante la cual la Juez Segunda Penal Municipal
de Barrancabermeja con funciones mixtas lo condend como coautor del delito de HURTO
CALIFICADO Y AGRAVADO.

ACONTECER DELICTIVO

Aproximadamente a las 19:00 horas del 1° de agosto de 2020 varios sujetos! - armados
con revolveres - arribaron a la finca El Cagui del corregimiento El Centro, via a la vereda
Campo 16 de Barrancabermeja, dispararon en varias ocasiones y a la voz de “quietos”
ingresaron a la vivienda de Adalberto de Jesus Tabares Echeverria, quien departia en
una reunion social con aproximadamente 22 personas, a quienes despojaron de sus
pertenencias, también le dispararon al duefio del predio y lo lesionaron, para después
huir del lugar; el valor de lo hurtado se tasé en $22.000.000; tras las pesquisas se logré

determinar que uno de los participes del punible fue Ronald Andrés Ardila Caicedo.

1 No se precis6 quiénes, ni su situacion juridica
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ACTUACION PROCESAL

Puesto el retenido a disposicion de las autoridades competentes, el 11 de noviembre de
2021 se impartio legalidad a la captura por orden previa; la agencia fiscal le corri6 traslado
del escrito de acusacion, por el delito de hurto calificado y agravado — articulos 239, 240
incisos 2° y 3°, 241 numerales 4° y 10° del estatuto represor, modificado el primero por
la Ley 890 de 2004, el segundo y tercero por la Ley 1142 de 2007 -, cargos aceptados
por el encartado; también se le impuso medida de aseguramiento de detencidn preventiva

en su domicilio.

Una vez radicado el respectivo escrito, la Juez Segunda Penal Municipal de
Barrancabermeja con funciones mixtas convoco la audiencia, verifico el allanamiento y lo
aprobo; en sesion separada agoto el tramite del articulo 447 del C.P.P. y emitio el fallo

de rigor, trasladado a los sujetos procesales - via correo electrénico -.

DE LA SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Al considerar reunidas las exigencias previstas en el articulo 381 de la Ley 906 de 2004,
el 14 de agosto de 2022 la a quo resolvié condenar a Ronald Andrés Ardila Caicedo a la
pena de 97 meses de prisidén e inhabilidad para ejercer derechos y funciones publicas por
igual lapso, a la par que le negd la suspensién de la ejecucion de la pena de prision y el

sustituto domiciliario, por lo cual dispuso que permaneciera recluido en un panéptico.

Adujo que la voluntaria admisién de cargos, sumado a los medios de conviccidn
aportados por la agencia fiscal, permitieron arribar al convencimiento mas alla de toda
duda razonable acerca de la materialidad de la ilicita conducta y la responsabilidad penal
del encartado, a quien - por expresa prohibicién legal - estaba vedado reconocerle algin

subrogado.

DE LA IMPUGNACION

Inconforme con el fallo, la defensa lo apeld con el objeto que le concedieran la prisién

domiciliaria a su prohijado, pues ostenta la condicion de padre cabeza de familia.
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CONSIDERACIONES DE LA SALA

La censura reclama para Ronald Andrés Ardila Caicedo la prision domiciliaria, al ser

padre cabeza de familia, pero previamente la Colegiatura estima lo siguiente:

1.- Desde antafio la alta Corte en el campo penal varié su postura frente al allanamiento

a cargos en delitos que generan ilicito incremento patrimonial, al exponer que

“...como resultado de reestudiar el tema, la Sala concluye que indudablemente el allanamiento a
cargos constituye una de las modalidades de los acuerdos bilaterales entre Fiscalia e imputado para
aceptar responsabilidad penal con miras a obtener beneficios punitivos a los que no podria acceder
si el juicio termina por el cauce ordinario, y que en tal medida resulta aplicable para su aprobacién
el cumplimiento de las exigencias previstas por el articulo 349 de la ley 906 de 2004...Pese a los
esfuerzos realizados en orden a atribuirle naturaleza y efectos diversos, esta Sala es del criterio que
no solamente por encontrarse la figura del allanamiento a cargos dentro del Libro I, Titulo Il del
Cadigo de Procedimiento Penal de 2004 bajo el rétulo de «Preacuerdos y negociaciones entre la
fiscalia y el imputado o acusado», sino porque es la propia ley (articulo 351 de la Ley 906 de 2004),
la que establece que el «acuerdo» de aceptacion de los cargos determinados en la audiencia de
formulacion de la imputacion, necesariamente debe consignarse en el escrito de acusacion que la
Fiscalia ha de presentar ante el Juez de Conocimiento, sin el cual dicho funcionario no adquiere
competencia para emitir fallo de mérito, y que éste sea congruente con los términos de la acusacion,
es otra de las razones por las cuales debe concluirse que el allanamiento a cargos constituye una
modalidad de los acuerdos que Fiscalia e imputado o acusado pueden celebrar para cuya
aprobacion por el juez de control de garantias o el de conocimiento se requiere el cumplimiento
integro de los presupuestos exigidos por el ordenamiento para conferirle validez y eficacia procesal

y sustancial, incluidas las exigencias de que trata el articulo 349 de la Ley 906 de 2004...”

Entonces, luego de evocar lo desarrollado en la sentencia con radicado 21347 del 14 de
diciembre de 2005, discurrié que esa postura se funda “...en reconocer que el allanamiento
a cargos es una modalidad de acuerdo y no una simple manifestacion unilateral de

sometimiento a la justicia por parte del imputado o acusado sin contraprestacion ...”2.

2 Sentencia de septiembre 27 de 2017, rad. 39831, reiterada en decisiones del 8 de noviembre de 2017,
rad. 49209; 21 de febrero de 2018, rad. 51142 y 7 de marzo de 2018, rad. 51482, entre otras
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De otro lado, acerca de la correcta interpretacion del articulo 349 de la Ley 906 de 2004, la

alta Corte ha precisado que

“...el reintegro pecuniario, condicionante de la validez del preacuerdo, constituye un acto de
obligatorio cumplimiento para aquellos delitos que llevan inmersos el provecho econémico, en
tanto que, de acuerdo con la inteligencia de la norma, permite concluir que el pluricitado reintegro,
asi como también el asegurar el recaudo del remanente, constituye un acto de procedibilidad para
perfeccionar el preacuerdo o la negociacion...Lo anterior encuentra fundamento en que, como
asi lo ha ensefiado la jurisprudencia de la Corporacién, y aqui lo reitera, “la nocién de pronta y
cumplida justicia, entonces, debe entenderse en la nueva sistematica de manera integral, es
decir, no sélo en la perspectiva de lograr una sentencia condenatoria rapidamente a cambio de
una ventaja punitiva para el procesado - que es lo que pasa en la sentencia anticipada -, sino
ademas en la necesidad de restablecer el equilibrio quebrantado con el delito, que es lo que
finalmente soluciona el conflicto al verse la victima compensada por la pérdida sufrida...A partir
de los razonamientos precedentes, la Corte puede anticipar su postura en el sentido de que la
tesis que pregonan los apelantes no es de recibo, porque parte de un equivoco evidente: que
solamente las conductas punibles que en su descripcion tipica integran la consecucion o intencion
de obtener un beneficio patrimonial son idéneas para generar incremento patrimonial en el sujeto

activo...”

Aclar6 que “...no solamente los tipos penales que describen un interés patrimonial - ya
sea que se concrete, o bien que solamente sea un fin ulterior del sujeto activo - son aptos
para generar una ganancia patrimonial en el agente. Son los hechos objeto de
investigacion los que, en Ultimas, permiten establecer si como consecuencia de la
comision de una o varias conductas punibles el actor obtuvo un incremento

patrimonial...”.

En el caso concreto se observa que el encartado — junto a otros sujetos — ilicitamente se
apoder6 de multiples pertenencias de varias personas que departian en una finca,
valiéndose de la violencia que ejercieron sobre ellas, al intimidarlas con armas de fuego, al
punto que Alberto de Jesus Tabares Echeverria resulto lesionado a causa de un proyectil;
los asaltantes lograron su cometido al huir del lugar, ya que el acontecer delictivo
indefectiblemente tuvo como fin obtener un lucro ilicito en detrimento del patrimonio
econdémico de los afectados, por lo cual la cognoscente — para aprobar el allanamiento a

cargos - tenia la obligacion de verificar si se recuperaron los bienes objeto del ilicito

3 Sentencia de abril 27 de 2011, rad. 34829
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apoderamiento o determinar si el encartado reintegré el equivalente al 50% y aseguro el
reintegro de lo restante, pero omitié hacerlo, obrando en contravia de la ya decantada
postura jurisprudencial respecto del entendimiento del articulo 349 de la Ley 906 de 2004.

Al revisar el acervo probatorio recaudado se avizora que las pertenencias fueron hurtadas
Y NO se recuperaron, tampoco se garantizd su equivalente pecuniario en — al menos — el
50%; entonces, la a quo debi6é obrar de otra forma ante la notoria vulneracion de las
garantias fundamentales de las victimas y el querer del legislador y la jurisprudencia de
limitar los acuerdos — dentro de los cuales ahora la alta Corte incluye el allanamiento a

cargos — frente a este tipo de delitos.

Notese que esta linea jurisprudencial brinda garantias a los afectados, quienes antes
observaban que el procesado obtenia jugosos beneficios al acogerse a sentencia
anticipada por la via de allanamiento a cargos y generaba economia procesal, pero
aquellos quedaban desamparados y no podian obtener la reparacion integral, pues el
encartado tenia la oportunidad de disponer de lo obtenido ilicitamente y simplemente
debia purgar la pena impuesta, obligando a los ofendidos a afrontar los costos de un
proceso penal y esperar hasta el tramite del incidente de reparacién integral para procurar

resarcir su lesion patrimonial.

Entonces, si al momento del allanamiento a cargos del aqui imputado ya estaba vigente
desde antafio esa postura, necesariamente debié acogerse tal interpretacion y, por lo
tanto, el obrar de la cognoscente no se ajusta a lo jurisprudencialmente discurrido en el
sentido de no avalar un allanamiento a cargos si no se han reintegrado los aludidos
montos o, por lo menos, dictar el fallo condenatorio sin conceder algun beneficio punitivo
gue - en el presente caso — ascendio a la nada despreciable cantidad del 50% de la pena
debidamente dosificada — no partié del minimo, sino un poco mas alla, o sea, 194 meses
de prisién -, lo cual se tradujo en una rebaja de 97 meses de prision, sin valida

justificacion.

Lo antedicho llevaria a la Colegiatura a declarar la nulidad de lo actuado para que se
materialice la exigencia legal y jurisprudencialmente decantada desde antafio en este tipo
de eventos, pero la defensa funge como apelante Unico y no es posible obrar de esa
manera, pues implicaria atentar contra el principio de prohibicién de reforma en peor; no

obstante, se llamara la atencion de la cognoscente para que se abstenga de continuar
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ejecutando ese tipo de conductas que atentan contra la legalidad, dado el abierto
desconocimiento de esa postura jurisprudencial, con la consecuente concesion de un

amplio e irregular descuento punitivo.

2.- Sorprende que la agencia fiscal ni siquiera mencionara si separadamente se investiga
la presunta comision de los delitos de tréfico, fabricacion, porte o tenencia de armas de
fuego, accesorios, partes o municiones y lesiones personales dolosas — tampoco
reprochados en estas diligencias —, o cual conducira a compulsar copias ante la Direccion
Seccional de Fiscalias del Magdalena Medio, a fin que — si aun no se ha efectuado — se
investigue si Ronald Andrés Ardila Caicedo incurrié o no en la presunta comision de esos
reatos.

3.- El articulo 2° de la Ley 82 de 1993 — modificado por el articulo 1° de la Ley 1232 de
2008 y aplicable al padre de familia - dispone que ostenta esa condicion “...quien siendo
soltera o casada, ejerce la jefatura femenina del hogar y tiene bajo su cargo, afectiva,
econdmica o socialmente, en forma permanente, hijos menores propios u otras personas
incapaces o incapacitadas para trabajar, ya sea por ausencia permanente o incapacidad
fisica, sensorial, siquica o moral del conyuge o compafiero permanente o deficiencia

sustancial de ayuda de los demas miembros del nucleo familiar...”.

De igual modo, el articulo 1° de la Ley 750 de 2002 dispone que un infractor puede gozar
del sustituto domiciliario si su desempefio personal, laboral, familiar o social permite
determinar que no colocara en peligro a la comunidad o a las personas a su cargo, hijos
menores de edad o hijos con incapacidad mental permanente, sin que pueda aplicarse a
los autores o participes de los delitos de genocidio, homicidio, delitos contra las cosas o
personas y bienes protegidos por el Derecho Internacional Humanitario, extorsion,
secuestro o desaparicion forzada o quienes registren antecedentes penales, salvo por

delitos culposos o politicos.

Adicionalmente, la Sala de Casacién Penal de la Corte Suprema de Justicia ha discurrido
gue la concesion de tal sustituto - asi como el de la detencion preventiva en el lugar de
residencia — demanda un analisis global de las “...condiciones personales del procesado
gue permitan la ponderacion de los fines de la medida de aseguramiento, o de la

ejecucion de la pena, con las circunstancias del menor de edad que demuestren la
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relevancia de proteger su derecho, a pesar del mayor énfasis o peso abstracto del interés

superior que le asiste...”.

Posteriormente la alta Corporacién preciso que “...si bien el inciso final del articulo 44 de
la Carta Politica sefiala que los derechos de los nifios (entre los cuales se encuentra el
de “tener una familia y no ser separados de ella”) “prevalecen sobre los derechos de los
demas”, no implica un reconocimiento mecanico, irrazonable o autoritario de sus
derechos, sino que deben ser determinados por las circunstancias personales del agente,
motivo por el cual tienen que ser ponderadas en todos los casos...” °; también ha
concluido que su configuracion demanda la concurrencia de una serie de circunstancias
especiales que ameritan un trato preferencial del encartado frente a sus pares, pues ha

pregonado que

“...El concepto de madre cabeza de familia, seguin lo ha reiterado esta Sala® siguiendo lo decidido
por la Corte Constitucional’, involucra los siguientes elementos: ...(i) que se tenga a cargo la
responsabilidad de hijos menores o de otras personas incapacitadas para trabajar; (ii) que esa
responsabilidad sea de caracter permanente; (iii) no solo la ausencia permanente o abandono del
hogar por parte de la pareja, sino que aquella se sustraiga del cumplimiento de sus obligaciones
como padre; (iv) o bien que la pareja no asuma la responsabilidad que le corresponde y ello
obedezca a un motivo verdaderamente poderoso como la incapacidad fisica, sensorial, siquica o
mental o, como es obvio, la muerte; (v) por Gltimo, que haya una deficiencia sustancial de ayuda
de los demas miembros de la familia, lo cual significa la responsabilidad solitaria de la madre para
sostener el hogar...Asi pues, la mera circunstancia del desempleo y la vacancia temporal de la
pareja, 0 su ausencia transitoria, por prolongada y desafortunada que resulte, no constituyen
elementos a partir de los cuales pueda predicarse que una madre tiene la responsabilidad

exclusiva del hogar en su condicion de madre cabeza de familia...”

Entonces, “...no basta con probar que se es padre de familia para tener acceso al
subrogado penal de la prision domiciliaria, es necesario acreditar que el condenado es la
Gnica persona gque puede suplir las necesidades del menor y de carecer de este apoyo,

el menor quedaria en el desamparo o abandono” porque “no es el hecho de ser padre de

4 Sentencia de junio 22 de 2011, rad. 35943

5 Sentencia de mayo 9 de 2012, rad. 38054

6 Radicacion 34784

7 Sentencia SU-388 de 2005

8 Sentencia de octubre 17 de 2012, rad. 39906
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un menor de edad lo que habilita a hacerse al beneficio, pues lo que se exige es que el
menor de edad, requiera, con demostracion concreta, de ese padre para su subsistencia
y que materialmente no haya otra persona que pueda suplir esas necesidades, es decir,
que tenga el grupo familiar a su exclusivo cargo, al punto que como consecuencia de la
privacion de la libertad y ante la ausencia de pareja o de otros parientes, los menores o
incapaces sometidos a su cuidado, proteccion y manutencién quedan sumidos en el

desamparo o abandono...”.

En el presente evento la defensa insiste en que su prohijado goza de la calidad de padre
cabeza de familia, pero olvida que esa figura juridica no esta prevista para beneficiar a
los sentenciados, sino que su propasito es proteger los derechos fundamentales de los
menores de edad o mayores que estan a su cargo, en atencion a que no pueden auto
sostenerse, ni cuentan con otra persona o familiar que goce de capacidad para

protegerlos, circunstancias de vital importancia por analizar en el caso concreto.

Para soportar su peticion allego los siguientes documentos: (i) registro civil de nacimiento
del menor GAAG,; (ii) certificado de afiliacion a la ARL SURA, a FAMISANAR EPS y al
Fondo de Pensiones PORVENIR de Ronald Andrés Ardila Caicedo; (iii) permiso de
trabajo al procesado, otorgado por el Juzgado Quinto Penal Municipal de
Barrancabermeja; (iv) contrato de trabajo suscrito entre Ronald Andrés Ardila Caicedo y
el representante de la empresa JMS y (v) certificado de vecindad y residencia del

encartado.

Asi las cosas, al estudiar los medios de conviccion aportados resulta dable colegir que
Ronald Andrés Ardila Caicedo no ostenta la calidad de padre cabeza de familia porque
su menor hijo GAAG cuenta con su progenitora Maria Alejandra Guevara Vanegas para
suplir la ausencia de su padre, asi que no ha estado, ni estard abandonado durante la
ausencia de su progenitor, pues - hasta el momento — se desconoce que sufra algun tipo
de discapacidad — fisica, psicolégica o sustancial - que le imposibilite cumplir las
obligaciones de cuidado y manutencion del nifio; por ende, la afirmacion que el
encausado era quien se encargaba de él y éste solo dependia de él, no se ajusta a la
realidad reflejada por los medios de conviccion arrimados a la actuaciéon, ya que — se
reitera - no ha quedado abandonado a su suerte, al contar con su progenitora e incluso

otros familiares, dado que la defensa se despreocupd por demostrar que existe una

9 AP5579 de 2021, rad. 60212
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deficiencia sustancial de los otros parientes, de quienes no se acredité que sufran alguna

condicion fisica o mental que les impida hacerse cargo del menor.

Tampoco puede pasar desapercibido que es latente el poco interés que le merecia la
formacion y manutencién del menor, pues - consciente de la ilicitud de su conducta -
prefirid ejecutarla, sin importarle las nocivas consecuencias que ahora afronta, lo cual
desacredita que sus condiciones personales garantizarian el cabal desarrollo de su hija,
ante la notable desidia con que ha actuado, por lo que indefectiblemente se advierte que
no cumple los requisitos legales y jurisprudenciales exigidos para otorgarle el sustituto
domiciliario; no sobra mencionar que, si bien los menores de edad gozan de especial
proteccion constitucional, lo cierto es que sus derechos - al igual que cualquier otra

garantia constitucional - tienen limitaciones, caso

“...de cuando la madre de un menor solicita que se le conceda el derecho de detencion
domiciliaria, y a pesar de que eso sea lo mejor para sus hijos, se le niega por representar ello un
peligro o una amenaza grave para la paz y tranquilidad de la sociedad. Dijo la Corte en la
sentencia T-598 de 1993 que “...de la necesidad de proteger los derechos fundamentales del
menor no se sigue necesariamente que su madre deba salir de la prisién. La existencia de un
derecho fundamental cuya protecciébn ponga en tela de juicio una parte esencial de la
organizacion del Estado debe conducir a la adecuacion de las instituciones, de tal manera que
permitan la efectividad de los derechos. Lo anterior, sin embargo, debera hacerse sin arriesgar ni
poner gravemente en peligro las instituciones constitucionales legitimas del régimen
punitivo...(...)...la jurisprudencia constitucional considera, por una parte, que es legitimo para el
legislador introducir derechos en materia penal a mujeres que se encuentran privadas de la
libertad, como por ejemplo la prision domiciliaria; pero por otra, considera que no concederla a
una mujer cabeza de familia cuando ésta pone en riesgo la seguridad de la comunidad y puede
representar una amenaza para los derechos de los asociados, es legitimo, porque es

constitucional restringir esa posibilidad en tales condiciones...”

En ese orden de ideas, si el procesado — consciente y voluntariamente — decidié
apoderarse de bienes muebles ajenos en las graves circunstancias en que lo hizo, sin
reflexionar en los nocivos efectos que aparejaba para los integrantes de su familia, no es
posible que ahora se percate de ese hecho y pretenda excusarse en su consanguinea
— al que descuid6 desde que decidié emprender dicha labor criminal — para evadir las

desafortunadas consecuencias de sus actos.
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Corolario de lo anterior, al comprobarse que Ronald Andrés Ardila Caicedo no ostenta la
calidad de padre cabeza de familia, sera ratificado el fallo impugnado, con el consecuente

llamado de atencién.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, Sala de
Decisién Penal, administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la
Ley,

RESUELVE

PRIMERO.- CONFIRMAR el fallo de origen, fecha y naturaleza resefiados, mediante el
cual se condené a RONALD ANDRES ARDILA CAICEDO, por la comision del delito de
HURTO CALIFICADO Y AGRAVADO.

SEGUNDO.- EXHORTAR a la Juez Segundo Penal Municipal de Barrancabermeja para
gue se abstenga de continuar ejecutando conductas que atentan contra la legalidad, dado
el abierto desconocimiento de la postura jurisprudencial vigente al conceder un amplio e

irregular descuento punitivo.

TERCERO.- COMPULSAR copias de lo actuado ante la Direccion Seccional de Fiscalias
del Magdalena Medio, a fin que — si aiin no lo ha efectuado — se investigue si RONALD
ANDRES ARDILA CAICEDO incurrié 0 no en la presunta comision de los delitos de
trafico, fabricacion, porte o tenencia de armas de fuego, accesorios, partes 0 municiones

y lesiones personales dolosas.
Contra la presente determinacién procede el recurso extraordinario de casacion.
Esta decision se notifica en estrados, en forma personal o virtual, segun el caso.

Una vez ejecutoriada devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

Aprobado en acta virtual N° 170 DE LA FECHA

CUMPLASE.-

10
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA DE DECISION PENAL

MAGISTRADO PONENTE: GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA

Bucaramanga, veintiocho (28) de febrero de dos mil veintitrés (2023)
Discutido y Aprobado virtualmente por Acta No. 179.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resuelve la Sala el recurso de apelacion interpuesto por la defensa de
Javier Alonso Suarez Grismaldo, contra la sentencia condenatoria proferida el
24 de junio 2021 mediante la cual el Juzgado Once Penal del Circuito con
Funciones de Conocimiento de Bucaramanga, lo declaré penalmente
responsable del delito de actos sexuales con menor de 14 anos agravado en
concurso homogéneo y sucesivo; conforme a lo descrito en el articulo 179

del Codigo de Procedimiento Penal.

HECHOS

Fueron narrados por la primera instancia de la siguiente manera:! «Los
hechos se presentaron en la residencia de la sefiora DORIS ALVAREZ
ACOSTA, en €l barrio Belencito de Floridablanca, Santander, madre de la
menor victima KDSA, cuando en una ocasion en gue estaba durmiendo junto
a su por entonces pareja JAVIER ALONSO SUAREZ GRISMALDO, sintio que
este se levanto y ella se percato de que él paso para la otra habitacion en
donde dormian sus hijos -en esa época menores de edad-, por lo que se
levanto y vio la puerta del cuarto de los nifios abierta; al acercarse, pudo
observar a SUAREZ GRISMALDO besando las partes intimas de su hija en

! Folio 87 cuademo digitalizado
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comun KDSA -quien tenia 13 afos de edad, situacion ante la cual lo

reprendio a gritos y empezaron a discutir.

Asimismo, se dio a conocer que el ciudadano JAVIER ALONSO SUAREZ
manoseaba la zona genital de su menor hija KDSA, y se pasaba a su
habitacion en horas de la madrugada y la tocaba en sus zonas intimas, y que
estos eventos ocurrieron en varias oportunidades, siendo la ultima vez la que
fue sorprendido por DORIS ALVAREZ ACOSTA. Como fecha de los hechos se

indico que ello ocurrio a finales de 2014.»

ACTUACION PROCESAL

El 26 de septiembre de 20172, ante el Juzgado Trece Penal Municipal
con Funciones de Control de Garantias de Bucaramanga, la fiscalia formuld
imputacién contra Javier Alonso Sudrez Grismaldo por el delito de acto sexual
con menor de catorce afios agravado en concurso homogéneo y sucesivo

(art. 209 y 211 num. 5° del CP), cargo que no acepto.

Presentado el escrito de acusacién correspondio por reparto al Juzgado
Once Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga, ante

quien se adelantd la respectiva audiencia el 11 de septiembre de 20173.

La preparatoria tuvo lugar el 11 de febrero de 20174, mientras el juicio
oral se desarroll6 en las sesiones del 22 de septiembre®, 9 de noviembre® y
7 de diciembre de 20207, 25 de enero®, 19 de marzo® y 25 de marzol® de

2021, donde se presentaron los alegatos conclusivos, se dio el sentido del

2 Acta de audienda, folio 1 cuademo digitalizado.

3 Acta de audienda, folio 34 cuademo digitalizado.
4 Acta de audiendia, folio 42 cuademo digitalizado.
5> Acta de audiendia, folio 47 cuademo digitalizado.
6 Acta de audiendia, folio 52 cuademo digitalizado.
7 Acta de audiendia, folio 55 cuademo digitalizado.
8 Acta de audiendia, folio 59 cuademo digitalizado.
9 Acta de audiendia, folio 64 cuademo digitalizado.
10 Acta de audienda, folio 66 cuademo digitalizado.
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fallo condenatorio y el traslado del articulo 477 del CPP, la lectura de la
providencia tuvo lugar el 24 de junio siguiente!!, contra la cual formuld

recurso de apelacion la defensa.

SENTENCIA RECURRIDA

Mediante providencia de 24 de junio de 2021'?, el Juzgado de Once
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Bucaramanga declard
penalmente responsable a Javier Alonso Sudrez Grismaldo, en calidad de
autor del delito de actos sexuales con menor de catorce anos agravado en
concurso homogéneo y sucesivo, en consecuencia, le impuso la pena
privativa de la libertad de 160 meses y la accesoria de inhabilitacidén para el
ejercicio de derechos y funciones publicas por 155 meses, ademas le negd la

suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prision domiciliaria.

Como fundamento de su decisién indicd la instancia que a partir de las
pruebas incorporadas en juicio oral, de las que hizo un relato breve pero
detallado, concluyé que se acreditdé mas alld de toda duda razonable la
responsabilidad penal del procesado en el reato endilgado, concretamente
porgue de acuerdo al testimonio de la victima, quien para la época tenia 13
anos de edad, el acusado que convivia en la misma casa con su progenitora
y su hermano, ingresaba a su habitacidon para «hacerle dafio», explicando
gue mientras dormia le realizaba tocamientos y otras conductas en la vagina,
comportamiento desplegé todos los dias, ademas de practicarle sexo oral en

la misma zona y en la anal.

Expuso que lo anterior fue corroborado por Doris Alvarez Acosta,
madre de la afectada, dando cuenta que una noche sorprendid al encartado

manoseando a su hija KDSA, especificando que pudo ver a la menor con sus

11 Acta de audiendia, folio 89 cuademo digitalizado.
12 Folios 87 a 71 cuademo digitalizado.
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partes genitales descubiertas y a Suarez Grismaldo besando las mismas,
situacion que la victima comentd a su prima Angela Andrea Paez Garcia,
obrando también prueba pericial proveniente de Demnys Lilibet Oliveros
Calderén y Jaime Eduardo Barrera Caceres, psicdloga forense y médico
legista, respectivamente, quienes informaron los hallazgos encontrados en la

analizada.

Por tanto, concluyé la instancia que el procesado ejecutd tocamientos
de caracter libidinosos sobre su hija menor de edad para ese entonces, que
ella expuso de forma coherente cdmo su padre desarrollé dichos actos, que
su testimonio muestra coherencia y ausencia de contradiccién interna y

externa con las demas pruebas practicadas durante el juicio oral.

Respecto de las pruebas presentadas por la defensa, madre del
acusado, pareja sentimental de aquel y declaracién del mismo, advirtié que
estas evidenciaron la existencia de problemas graves entre el enjuiciado y la
madre de la victima, lo que ha conllevado a la acusacién de la violacién de su
propia hija, empero, indicé que tales testimonios presentan ciertas

inconsistencias con relacion a la secuencia de los hechos.

Destacéd que la ascendiente materna del procesado Hilda Grismaldo,
expuso que su hijo al salir de la carcel se dirigid a donde su expareja Doris
Alvarez, al ser rechazado se fue a vivir con Gladys Moreno, sin mencionar que
haya residido en algin momento con ella, lo que entra en contradiccidon con
lo declarado por la segunda de las mencionadas, quien hizo un relato

diferente de lo acontecido al salir el acusado de la penitenciaria.

De igual manera, arguyé el a-quo que el reparo del defensor
relacionado con la enemistad entre Doris Alvarez, el acusado y su actual
familia, no es motivo suficiente para inferir que, por ese hecho, la ofendida

KDSA, de quien sefiala no tenia ninguna animadversion con su padre,
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inventara una historia como la narrada, sin que realmente haya tenido

ocurrencia.

Frente a la retractacién de KDSA, en el entendido que no sufrid los
tocamientos libidinosos, asi como su manifestacién de que ello se debia a una
gran mentira, indicd que no desvirtua la hipdtesis acusatoria, considerando
lo expuesto por la psicdloga Demnys Oliveros, quien advirtié que la negacién
efectuada por las victimas de abuso sexual infantil es una actitud normal de
acuerdo al «sindrome de acomodacion al abuso sexual infantil», entre cuyos
comportamientos caracteristicos se encuentra la retractacion, mostrando que
no es indicativo de que el abuso no haya tenido lugar, sino que obedece a

una situacion de presidn psiquica a que se ve enfrentada la afectada.

Lo atinente al parentesco entre acusado y victima, sefald que no existe
controversia, dado que aceptaron la existencia de un vinculo consanguineo
de primer grado, concretandose asi la circunstancia de agravacion, puesto
gue la conducta delictiva se ejecutd sobre un pariente dentro del cuarto grado
de consanguinidad. Igualmente, respecto del concurso homogéneo y
sucesivo de conductas punibles de acto sexual con menor de catorce anos,
conforme a la declaracion de la menor, los tocamientos libidinosos efectuados
por el procesado y el sexo oral ejecutado, tuvieron ocurrencia
aproximadamente durante dos semanas, ello hasta que su progenitora

descubrio la situacion.

Concluyd el a-quo, que la conducta por la que fue acusado Sudrez
Grismaldo es dolosa y culpable, porque ha sido cometida con total voluntad,
sin que haya sido catalogado como inimputable y sin la presencia de alguna
causal de ausencia de responsabilidad, en consecuencia, lo condend por el

delito que fue acusado.
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EL RECURSO

Inconforme con la decision adoptada, la defensa de Javier Alonso
Suarez Grismaldo apeld con el propdsito que se revoque la condena y en su
lugar se le absuelva de los cargos formulados, iniciando con una narracién de
los hechos, para continuar arguyendo que estd en desacuerdo con la
condena, dado que en su concepto no cumple las exigencias establecidas por
el legislador, puesto que no existe el conocimiento mas alla de toda duda

acerca de la responsabilidad del acusado.

Adujo que el testimonio de la victima no tiene la suficiente claridad para
declarar penalmente responsable al procesado, calificando la declaracién
como amanada, ademas de advertir que no entiende como la menor no gritd
para pedir auxilio y ningun otro residente de la casa se percaté de los hechos,
a lo cual auné que los mismos familiares la increparon sobre la veracidad de

lo narrado.

Cuestiond el relato de Doris Alvarez Acosta, progenitora de la ofendida,
cuando dijo que sorprendidé una noche al acusado tocando a la menor y que
no denuncié inmediatamente por supuestas amenazas, adverando que la
declaracion se encuentra plagada de mentiras e inconsistencias, que las
reglas de la experiencia indican que no es cierto que una madre sorprenda
gue su hija esta siendo ultrajada y no emprenda ninguna accion, por ejemplo,
golpear al agresor o solicitar auxilio, acotando que la denuncia se realizd
varios anos después en razon de los multiples problemas personales con su
ex pareja y demas familiares, y en cuanto a su personalidad que tenia
problemas con el alcohol y por sus graves problemas emocionales, termind

quitandose la vida.

Acto seguido, censurd las restantes pruebas de cargo por los motivos

a saber: i) la declaracién de Angela Paez Garcia por ser de oidas, en tanto
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refirid lo que le habian contado, apoyando lo aludido por la ascendiente
materna de la perjudicada; ii) la pericia sustentada por la psicéloga forense
Demnys Oliveros, porque se limitd a analizar unos hechos antiguos, que ya
no tienen la consistencia y valor probatorio por el paso del tiempo desde su
ocurrencia; Y iii) la del médico legista Jaime Eduardo Barrera que utilizd en
favor de la teoria del caso defensiva, dado que reporté que la condicién de
los genitales de la menor eran intactos, lo que desvirtla la aseveracién

relacionada con la introduccidon de elementos en la vagina.

Del testimonio de Hilda Grismaldo Celis, ascendiente materna del
procesado, dijo que narrd las verdaderas circunstancias que desencadenaron
la falsa denuncia, una retaliacidn por el problema relacionado con un
inmueble que pretendia agregar a su patrimonio la madre de la victima, quien
habria expresado su interés en la aprehension del encartado, ademas porque

tenia ya otra compaiiera y por eso queria hacerle dafio.

Refirid sobre lo dicho por Gladys Moreno, pareja del acusado, que
desde 2010 surgid una relacién en la que fue procreado un hijo, que vivian
muy cerca a la residencia de Doris Alvarez, asi como los graves problemas
entre el enjuiciado y la denunciante en razén de la discrepancia por el
inmueble, quien lo amenazaba con la privacién de la libertad, adverando que
ella personalmente le pregunté a la menor KDSA, si su papa la habia tocado,

manifestandole que no, que ello era mentira.

Sobre lo expuesto por el acusado, adujo que éste declaré haber
conocido a Doris Alvarez en el mundo del vicio, que él fue privado de la
libertad y cuando la recobro ya no vivioé con aquella, surgiendo problemas en
virtud del interés de la prenombrada de obtener una vivienda, por lo que la
incriminacion fue en retaliacion, en tanto le gritaba que lo iba a volver a

mandar a la carcel.
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Asi, adujo que no se cumplen los requisitos del articulo 381 del C.C.P,
porque existe la duda acerca de la responsabilidad del acusado, dado que las
pruebas debatidas en el juicio oral no son concluyentes de su responsabilidad,
por manera que la duda campea en la investigacion, la cual debe favorecer a
su representado, ante la falta de certeza para determinar la culpabilidad de

Suarez Grismaldo.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. - Conforme al numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906
de 2004, esta Sala es competente para conocer el recurso de apelacion
invocado por la defensa de Javier Alonso Sudrez Grismaldo, contra la
sentencia condenatoria proferida el 26 de mayo 2021, mediante la cual el
Juzgado Once Penal del Circuito con Funcion de Conocimiento de
Bucaramanga, lo declard responsable del delito acto sexual con menor de

catorce afios agravado en concurso homogéneo y sucesivo.

Basicamente la censura formulada esta dirigida a refutar la valoracién
probatoria efectuada por el juez de instancia y, las conclusiones que a partir
de éstas derivaron en punto de la responsabilidad penal en el
comportamiento imputado, aduciendo que se presenta duda y que ello se

debe resolver en favor del procesado.

Para resolver la impugnacion, la Sala abordara los siguientes temas: i)
la prueba en el sistema penal con tendencia acusatoria, ii) el delito de acto
sexual con menor de catorce anos - elementos estructurales, iii) el testimonio
de la victima en delitos contra la libertad, integridad y formacion sexual, y iv)

el caso en concreto.
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2. Desarrollo de la decision.

2.1. La prueba en el sistema penal con tendencia acusatoria.

De acuerdo al articulo 374 del CPP toda prueba debe ser solicitada o
presentada en la audiencia preparatoria y se practicara en el momento

correspondiente del juicio oral y publico.

En ese orden de ideas, el Unico espacio procesal para aportar
elementos materiales probatorios y evidencia fisica es el juicio oral, publico,
concentrado y con inmediacion, por supuesto, previa solicitud y decreto de

ellas en la fase preparatoria.

Tal postulado deriva de lo normado en el articulo 16 procesal penal,
que dispone que en el «en e/ juicio unicamente se estimard como prueba la que
haya sido producida o incorporada en forma publica, oral, concentrada y sujeta a
confrontacion y contradiccions, asi como de los articulos 379 y 402 ibidem, al
referir que <«£/ juez debera tener en cuenta como pruebas unicamente las que
hayan sido practicadas y controvertidas en su presencia. La admisibilidad de la
prueba de referencia es excepcional» y que el testigo «unicamente podra declarar

sobre aspectos que en forma directa y personal hubiese tenido la ocasion de observar

o percibir.»

Ahora, en el ambito de la valoracion probatoria y de cara al aparte final
del articulo 381 del CPP, esta Corporacion quiere resaltar que conforme lo
estimé la Corte Suprema de Justicia en providencia SP3274 de 2020,

respecto a delitos contra la integridad, libertad y formacion sexual:

«La dandestinidad que suele rodear esa clase de conductas, que
generalmente impide que la prueba de referencia esté acomparnada de otras
pruebas <«directas», lo cual no significa la imposibilidad practica de realizar

actos de Investigacion que permitan obtener prueba de hechos o
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dircunstancias de donde objetivamente pueda inferirse que los hechos
Juridicarmente relevantes ocurrieron tal y como los relata la victima, resultando
de especial importancia, para lograr la corroboracion de la version rendida
fuera del juicio, el acopio medios de conocimiento que en el derecho espariol
se ha acufiado con el término <«corroboracion periférica», para referirse a
«cualguler dato que pueda hacer mas creible la version de la victima, entre
ellos: (i) la inexistencia de razones para que la victima y/o sus familiares
mientan con la finalidad de perjudicar al procesado, (i) el dafio psiguico
causado a raiz del ataque sexual; (i) €l estado animico de la victima en los
momentos posteriores a la ocurrencia de los hechos; (iv) regalos o dadivas
que el procesado le haya hecho a la victima, sin que exista una explicacion

diferente de propiciar el abuso sexual, entre otros».

Obviamente, aquellos medios complementarios, directos, indirectos o
periféricos, tienen que tener la entidad suficiente, tras hacerse la valoracion
individual y conjunta de la prueba, para apuntalar la demostracion del aspecto
que se pretende probar relacionado con la conducta penal y/o0 la
responsabilidad del acusado, pues tal exigencia no se satisface con la simple
sumatoria de elementos de conocimiento sin trascendencia o inconexos frente

al tema de prueba que se debe acreditar conforme a la acusacion. »

2.2. Del delito de actos sexuales con menor de catorce anos - Elementos

estructurales.

Segun la descripcion tipica contenida en el articulo 209 del CP, incurre
en ese delito quien: realice actos sexuales diversos del acceso carnal con
persona menor de catorce afios o en su presenda, o la induzca a practicas

sexuales.
Luego son tres los escenarios que describe el legislador como

supuestos de la comision del ilicito en cuestidn, esto es: a) realizar actos

sexuales diversos del acceso camal con persona menor de catorce arnos, b)

10
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realizar actos de connotacion sexual en su presencia y, c) inducir a la

realizacion de practicas sexuales.

Segun lo determind la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia en la
providencia SP1867 de 2021, radicado 56950: «La primera forma exige que el
menor sea coprotagonista de los actos sexuales, esto es, que entre en contacto fisico
con €l sujeto activo del delito, la segunda modalidad implica que sea unicamente
espectador de los actos eroticos que frente a €l se realizan y la ultima hipotesis
requiere gue se le instigue o persuada para que realice cualquier tipo de actividad de

connotacion sexual, asi no se consiga €l resultado querido.»

Adicionalmente, se trata de una conducta punible de peligro, pues para
su configuracién basta con acometer cualquiera de los verbos rectores en
comento, sin necesidad de la consumacién de diversos comportamientos

descritos como constitutivos de otros delitos.

En otras palabras, «respecto del hecho punible tipificado en el articulo 209
del Codigo Penal, el legislador establecio gue lo comete quien realice actos sexuales
diferentes al acceso carnal con persona menor de catorce anos, o en su presencia, o
la induzca a ese tipo de prdcticas, actividades que normalmente preceden a la copula
sexual violenta o abusiva, entre otros delitos, sancionados en otros tjpos penales. »
(CJS SP SP1867 de 2021, radicado 56950)

2.3. Valoracion del testimonio de la victima de delito sexual.

En la sentencia SP20824 de 2017, la H. Corte Suprema de Justicia aclard
que <Sj bien se ha admitido que una victima de abuso sexual tiende a referir la

realidad de lo acontecido, no por el ello el juzgador esta relevado del deber de

confrontar su relato con el restante caudal probatorio».

Asi, reiterando lo dicho en la sentencia SP de diciembre 7 de 2011,

radicado 46254, sefald: <«aunque el testimonio del nifio victima de abuso ostenta

11
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alta confiabilidad y tiene la capacidad de otorgar importantes elementos de juicio
sobre la materialidad de los hechos y la responsabilidad del procesado, como
cualgquier otro medio de conviccion debe ser ponderado bajo los parametros de la
sana critica. En tal contexto, las circunstancias que rodean la declaracion, asi cormo
el cotejo con los otros medios de conviccion recaudados, adquieren especial

relevancia.»

De esta manera, «e/ nivel de confianza que adquiere el testimonio de una
victima de abuso sexual no se opone a la obligacion de sopesar el contenido de los
demads elementos de prueba, tal como lo impone la sana critica, en especial, e/
principio I0gico de razon suficiente, para establecer si ellos reafirman o desvirtuan los

sefalamientos incriminatorios?> ».

2.4. Caso concreto. -

2.4.1. Relacién de testimonios recibidos en el juicio oral.

La fiscalia presentd como pruebas de cargo en primer lugar el
testimonio de K.D.S.A.14, victima en el presente proceso, quien manifestd ser
hija del acusado e inicialmente, mantener una buena relacion con su
progenitor, sin embargo, desde una ocasién que le fue a comprar ropa interior

empezd a «mirarla con otros 0jos».

Da cuenta que cuando su padre sali6 de la carcel se fue a vivir con ella,
su madre y su hermano, que en esa convivencia en la madrugada empezo a
ingresar a la habitacidn donde dormia a hacerle dafio, que le bajaba la
pijama, le introducia los dedos y otras cosas en la vagina, ademas de chupar
su zona genital y la cola, tocarle los senos, demorandose entre 20 a 30
minutos en esas acciones, lo que se postergd por dos semanas hasta que su

ascendiente materna se dio cuenta cuando él le estaba practicando sexo oral.

13 CS] SP20824 de 2017, Rad. 46254,
14 Audienda juicio oral 22 septiembre/2020, récord 19:39 y ss. Victima a la fecha ya mayor de edad.

12
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Indicd que su padre la mantenia boca abajo, instantes en los que ella
lloraba y apretaba la almohada, que al darse cuenta su progenitora de los
vejdmenes empujé a Sudrez Grismaldo, suscitandose entre ambos una
pelea, que lo corrid de la casa y regresé a los dos dias, pidid perddn vy

amenazd con suicidarse al consumir unas patillas de su madre.

Sobre la denuncia de los hechos expuso que su ascendiente fue a la
fiscalia, pero tuvo inconvenientes y no volvid a asistir, que ya en el colegio
ante su actitud fue tratada por la psicologa, a quien le comentd lo sucedido,
llamaron a su mama e interpusieron la denuncia, siendo remitida a medicina

legal donde fue examinanda.

También dio cuenta que, ante la incriminacion de su padre por el abuso
sexual, éste y sus familiares la confrontaron sobre los hechos, aseverando
que no fue capaz de decir nada porque el acusado la estaba observando, sin
embargo, informa que le contd a su prima Angela Paez Garcia lo que le habia

ocurrido con su progenitor.

Doris Alvarez Acostal, madre de la victima, declaré que el encartado
al salir de prisidn, vivié en su casa junto a ella y sus dos hijos comunes, entre
ellos la victima, que una noche estaba despierta y se percaté cuando Javier
Alonso Suarez Grismaldo se levantd como para el bafio, empero, se dirigio a
la habitacion de sus descendientes, observando que manoseaba a KDSA en
sus partes intimas (vagina y colita), adujo que lo hacia con su boca y que la
nina estaba volteada hacia abajo llorando, aclaré que alcanzé a ver a su
consanguinea con sus genitales descubiertos y al encartado dandole besos

en los mismos, por lo que discutieron y le pidié que abandonara el inmueble.

Puso de presente que no denuncié inmediatamente porque el acusado

la amenazd de muerte, dando cuenta también que dias antes de los hechos,

15 Audiendas de juicio oral del 9 nov/2020 récord 1:13:38 y ss 'y del 7 de dic/2020 récord 53:10 a 1:03:10.
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lo sorprendié en un comportamiento extrafio, que se estaba subiendo los
pantalones al momento de ella arribar a la casa y que su hija no estaba

durmiendo en la habitacién de ella, sino despierta en su cama.

De otro lado, Angela Andrea Paez Garcial®, prima de la victima, testifico
que notd a la perjudicada muy triste y le preguntd el motivo de ello,
contandole que su papa la tocaba en sus partes intimas (vagina, cola y
senos), que también le dijo que el acusado habia reconocido el abuso sexual,
justificdndose en que Doris Alvarez Acosta no lo complacia, agregando que la
ofendida para la época de los hechos tenia 12 o 13 afos, y que no le decia

nada a su madre porque estaba intimidada por el procesado.

Demnys Lilibet Oliveros Calderén!’, psicdloga forense de Medicina
Legal, evalud a la victima en septiembre de 2017 a sus 16 afios, informando
que le expuso los abusos a que fue sometida por su padre, denotando gestos
de tristeza y de llanto, ademas de aludir a la afliccidon psiquica que le habia

producido el evento traumatico padecido.

Encontro alteracion en el psiquismo de la evaluada, en las esferas sexo
afectiva y de pensamiento, efecto causado por los eventos objeto de juicio,
ameritando abordaje psicoterapéutico para procesar la experiencia sufrida,
anotando que el relato de la victima se caracterizd por su coherencia interna
y externa, compatible con una experiencia traumatica como la referida, asi
como la concurrencia de indicadores psicoldgicos caracteristicos del sindrome
de acomodacion de victimas de abuso sexual infantil, de acuerdo con el

psiquiatra Roland Summit.

Jaime Eduardo Barrera Caceres'®, médico legista que examind a la

ofendida en diciembre de 2015, adujo que la condicién de los genitales de la

16 Audienda juidio oral 25 enero/2021, récord 13:01 a 1:08:50.
17 Audienda juicio oral 9 noviembre/2020 récord 1:13:38.
18 Audienda juicio oral 7 diciembre/2020 récord 34:15 a 19:05.
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menor eran intactos, asi mismo que cuando se trata de maniobras de
tocamientos es comun que estas no dejen vestigios, excepto cuando hayan

sido ejecutados horas antes del examen sexoldgico.

La defensa practico el testimonio de Hilda Grismaldo Celis!®, madre
del acusado, quien afirmé que entre la victima y su madre Doris Alvarez
Acosta, el acusado y ella habia problemas por una casa que pretendia la
denunciante, la cual era de su propiedad, motivo por el cual manifestaba que
tenia que ver al encartado en prisidon, que dichas diferencias surgieron cuando
aquel salid de la carcel, acotando que posterior a recobrar su libertad no
convivié con aquella, sino con su actual compafiera sentimental, con quien

procred un hijo.

Gladys Fabiola Moreno Parra?®, actual pareja sentimental del
procesado, declard que desde 2010 surgid una relacion amorosa entre ellos,
quien dice estuvo preso desde 2011 hasta finales de 2013, que convivid con
él a su salida de prision, primero en la casa de la mama y luego en una
vivienda en la que residian junto a sus hijos, advirtiendo que su relacidn con
Doris Alvarez es pésima, por su compromiso con el incriminado, por una casa
gue pertenecia al padre de aquel y por un rumor que surgié en el barrio
relacionado el abuso de la victima, por lo cual lo habia amenazado con que

no iba a descansar hasta verlo preso.

Precisd que en varias ocasiones le pregunto a la afectada si su papa la
habia tocado, expresandole que no lo habia hecho y que incluso le dijo que

todo era una gran mentira.

Renunciando a su derecho a guardar silencio, Javier Alonso Suarez

Grismaldo?!, refirid que conocié a Doris Alvarez en el mundo del vicio, que

19 Audienda juicio oral 25 enero/2021 récord 23:30 a 33:40.
20 Audiendia juicio oral 25 enero/2021 récord 36:45 a 58:20.
21 Audiendia juicio oral 19 marzo/2021 récord 5:30 a 36:30.
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surgié una relacion y tuvieron dos hijos, que convivid con aquella en la casa
de su papa hasta el 2007, lugar que abandond por la denuncia que le formuld

por alimentos.

Refirid que en 2009 conocié a su actual pareja Gladys Moreno, asi
mismo que estuvo privado de la libertad 3 anos aproximadamente, dejando
el establecimiento de reclusidn en diciembre de 2013, por lo que se dirigio a
ver a Doris Alvarez y sus dos hijos, pero al ser rechazado no convivio con
ellos, trasladandose a la vivienda de su mama Hilda Grismaldo, donde

encontrd a Gladys Moreno y su hijo comun.

Sobre los problemas, dijo que se suscitaron por su ulterior relacién
afectiva, luego por el inmueble que ocupaba la denunciante con sus
descendientes, y finalmente por la incriminacion en la violacién de su hija,
agregando que aquella manifestaba en el barrio que no le importaba de qué

manera, pero lo iba a volver a mandar a la carcel.

2.4.2. Andlisis probatorio de cara a los cargos formulados.

Las partes Unicamente estipularon como hecho probado la plena
identidad del procesado, identificado conforme el cupo numérico asignado

por la Registraduria del Estado Civil.

Empero, existen otros aspectos respecto de los cuales no hubo
controversia, especificamente la edad de la victima a la fecha de ocurrencia
de los hechos, asi como su parentesco en primer grado de consanguinidad
con el acusado, en torno a ello se tiene que la ofendida en aquella época
oscilaba los 13 afios de edad y es hija de Javier Alonso Suarez Grismaldo, por
tanto, la conducta por la que fue procesado el prenombrado se tipificd en el
articulo 209 del CP, con la agravacion contenida en el canon 211, numeral 5°

ibidem.
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En cuanto a las pruebas aducidas dentro del proceso de la referencia,
refulge para esta Colegiatura que la ofendida, expuso de forma coherente,
verosimil y ldgica las circunstancias de tiempo, modo, lugar y ocurrencia de
los hechos, esto es, el ingreso de su progenitor en las madrugadas a la
habitacion donde dormia junto a su hermano menor, donde procedia a bajar
su pijama y a tocarle la vagina, la cola y los senos con las manos, al igual que
con la boca, sin que se adviertan contradicciones en su narracion, como

tampoco con lo expuesto por otros testigos escuchados en el juicio oral.

Nétese que informd con suficiente claridad las personas que
compartian la residencia en ese tiempo, la distribucion de las habitaciones
donde dormian ella con su hermano y sus padres, la razén por la que su
progenitor aprovechaba aquel horario para realizar los vejamenes sobre su
cuerpo, esto es, que su madre descansaba a esa hora luego de las largas
jornadas diarias de trabajo, sin embargo, luego de varios dias aquella logré
percatarse de lo que estaba ocurriendo, siendo testigo directo del momento

en que le practicaba sexo oral, lo que termind en una pelea entre ellos.

De ahi que su versidon no se muestre amafiada o inverosimil, como
aduce el defensor en sus argumentos de alzada, por el contrario, es
coherente, légica y ademas corroborada por las demas pruebas practicadas
legalmente, dado que en contraposicion a lo que ocurre en la mayoria de los
casos de abuso sexual, en el presente evento existe un testigo presencial
diferente al agresor y la victima, respecto de una de las noches en que fue

tocada ilicitamente en sus 6rganos intimos.

Nétese que las aseveraciones de la victima tuvieron eco en lo adverado
por la denunciante Doris Alvarez Acosta, quien narré lo acontecido con su
descendiente la madrugada que encontré a su compafiero Javier Alonso
Suarez Grismaldo, tocando y besando sus genitales, cuando ésta pernoctaba

en su habitacion a la que desplazd cuidadosamente en aquella oportunidad,
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lo que alcanzd a percibir mientras ella descansaba, por lo que se trasladé a
verificar la ruta sospechosa que emprendid su pareja, encontrando aquella

escena de abuso sexual.

Declaracion que no se demerita por el hecho que no haya denunciado
inmediatamente a la ocurrencia y enteramiento de los hechos, lo que de por
si no indica que estos no se hayan presentado, ni tampoco constituye una
regla de la experiencia como lo pretende hacer ver el opugnador, maxime
cuando la Corte Suprema de Justicia ha indicado que el tiempo en que la
victima se tarda en instaurar la denuncia carece de eficacia para afectar la
credibilidad de su testimonio??, si bien en este evento no se trata del sujeto
pasivo de la conducta punible, resulta aplicable tal comprensién al

corresponder a su representante legal.

Maxime cuando ella manifestd que el acusado la amenazdé para que no
denunciara, ademas que fue a la fiscalia, pero encontrd dificultades para
poner en conocimiento de las autoridades los hechos materia de
juzgamiento, que le efectuaron ciertas indicaciones y desistié de su intencién
de denunciar, aclarando que no lo decidi® porque no fuera verdad lo
acontecido, sino por otras circunstancias, sin que pueda concluirse
inexorablemente que por tal omisidon temporal no se presentaran los

insucesos.

De otro lado, no atiende a la realidad procesal lo adverado acerca de
que no haya hecho nada luego de percatarse de lo que estaba pasando entre
su hija y el progenitor de aquella, dado que conforme lo expuesto en el juicio
oral por la ofendida y su progenitora, se generd una pelea entre Alvarez
Acosta y el encartado, acto seguido le pidié que abandonara el inmueble que
compartian, decision que el procesado pretendid rescindir mediante la

presentacion de excusas y no reincidir en el comportamiento, sin que se

22 CSJ SCP, SP3574-2022, RAD. 54189.
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aceptara su perddn, por el contrario, lo corrié definitivamente del inmueble,

insistiendo nuevamente de manera infructuosa a los dos dias siguientes.

Asimismo, en criterio de la Sala constituye un estereotipo de género
que se acuda a las circunstancias personales de la denunciante para
demeritar la credibilidad de su relato, como su presunta relacién con el
consumo de alcohol, el contexto en el que se conocid con el denunciante, los
problemas emocionales y el atentado contra su vida, referencias que se
utilizaron para afianzar la supuesta falsa incriminacion, sin que tuvieran

relevancia para tales efectos.

Ahora, si bien la testigo Angela Pdez Garcia no tuvo conocimiento
directo de la situacién vivida por K.D.S.A., sino que ésta le comento la
situacion que vivia con su progenitor, como explicacidon a su pregunta sobre
la percepcidon de tristeza, lo cierto es que esta narracion evidencia que la
menor exteriorizaba afliccidén, que la justificacion que ofrecié para ello fue el
abuso de su progenitor, aspecto de corroboracién que hacen mas creible la
version de la afectada, sin que pueda atenderse a lo dicho acerca de los
vejamenes por ser prueba de referencia inadmisible, ni haya necesidad de
ello, pues la victima los describié personalmente en juicio oral, por lo que no
es la unica declaraciéon de la cual se deriva responsabilidad en el acusado,

puesto que obran pruebas directas que la evidencian.

Otra prueba de la ocurrencia de hechos denunciados, son los hallazgos
detectados por la psicdloga Demnys Oliveros, quien al realizar la experticia a
la ofendida encontré alteraciones en su psiquis, especificamente en la esfera
sexo afectiva del pensamiento, ademas de avizorar indicadores de

sexualizacion traumatica, compatibles con abuso sexual.

Concepto que se pretendié refutar por el opugnador, aduciendo que

relatd hechos del pasado y que ya no tienen la consistencia ni valor
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probatorio, debiendo indicar la Sala que precisamente el dictamen hace
referencia a supuestos facticos de otrora, relacionados con la conducta
punible de la que fue victima K.D.S.A., mostrando la afectaciéon psicoldgica
gue ello le genero, lo que evidencia que en realidad si se presentaron y que
derivaron en la afectacidon psicoldgica de la victima, mostrando que lo

expuesto por aquella se presentd en los términos referidos en el juicio oral.

Condlusién que no se desvirtla tampoco por el resultado de la
valoracién sexologia que se le efectué a K.D.S.A., segun la cual los érganos
genitales presentaban condiciones normales, pues como lo precisd el
experto, ello no era incompatible con algunas maniobras de abuso sexual, a
lo cual se alina que la persecucion penal se adelantd bajo el supuesto de que
se tratd de actos sexuales diversos al acceso carnal, que en algunos eventos
normalmente no deja como huella el rompimiento del himen o el borramiento
de pliegues del ano, en esos términos se emitid condena, dado que la victima
relatd que su progenitor le realizd tocamientos con las manos y la boca, sin
gue pueda estudiarse la declaratoria de responsabilidad frente a practicas
sexuales de mayor connotacién, so pena de desconocer el principio de

congruencia.

En los anteriores términos, lo narrado por la victima guarda total
coherencia con las demas pruebas practicadas a instancia de la fiscalia, sin
que su testimonio evidencie contradicciones o incoherencias que permitan
deducir falsedad en sus afirmaciones, por el contrario, revelan la forma como
padecia los tocamientos libidinosos de parte de su progenitor, aprovechando
gue su madre estaba dormida en otra habitacién y que su hermano menor
de edad también descansaba, sin que alcanzara a darse cuenta de lo que le

acontecia.

Aunado a lo cual, es menester anotar que la ofendida mostrd

sentimientos de dolor en su narrativa, llanto constante por la evocacién de lo
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sufrido al punto que se debid suspender por momentos el interrogatorio, para
gue se recuperara y pudiera continuar con su exposicion, lo que deviene
relevante de cara a la apreciacion del testimonio (art. 404 del CPP),
especialmente lo relacionado con el comportamiento del declarante, que en
este caso permite inferir el dafio emocional que suftrié a consecuencia de los

comportamientos abusivos de su ascendiente paterno.

Expuesto lo anterior, procede la Sala a analizar lo argumentado por la
defensa con relacién a lo expresado por sus testigos, que en su sentir
merecen credibilidad, en tanto suscitan la duda sobre la responsabilidad del

acusado en los hechos objeto de juzgamiento.

Asi, observamos que Hilda Grismaldo y Gladys Moreno, madre y actual
pareja del encartado, respectivamente, declararon que aquel cuando salié de
la carcel en el 2013, no convivié con Doris Alvarez Acosta y sus hijos, porque
fue rechazado, después de lo cual se dedico a fortalecer su relacion familiar
con su ulterior companera y su hijo comun, ademas de justificar la
incriminacion del procesado en la enemistad que se suscitd con la

denunciante.

Animadversion que atribuyen a diferentes factores, primero, la relacion
afectiva que surgi6 entre Suarez Grismaldo y la madre de sus descendientes,
el interés de aquella de conservar el inmueble que ocupaba junto a sus hijos,
gue segun se dijo era propiedad de la progenitora de aquel, anotando que
ello motivd constantes amenazas con la privacidon de su libertad, lo que

adujeron explica la denuncia de abuso sexual.

Declaraciones que presentan sendas contradicciones entre si, notese
gue el acusado declardé que al salir de la carcel se dirigié a casa de su
ascendiente materna y luego fue a ver sus hijos a la casa donde residian con

Doris Alvarez Acosta, que después del rechazo volvié donde su progenitora,
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ya posteriormente fue a conocer al hijo comun con Gladys Moreno, lo que no
coincide con lo narrado por Hilda Grismaldo, quien no refirié que el procesado
temporalmente residiera con ella, sino que ante la negativa de la primer

pareja, decidid convivir con su actual compaiera.

Tampoco Gladys Moreno menciond que Suarez Grismaldo haya
visitado a Doris Alvarez Acosta y a sus hijos, sino que aseverd que ella se
encontré con su pareja afectiva en casa de la madre de aquel, donde
pernoctaron por un tiempo, posteriormente arrendaron un inmueble ubicado
al frente de la residencia de los primeros, en tanto que el acusado declard

gue la prenombrada ya vivia frente de la casa de su progenitora.

Las mencionadas inconsistencias entre los testigos presentados por la
defensa, terminan restandole credibilidad a sus dichos y descartando que en
realidad Sudrez Grismaldo no haya convivido con Doris Alvarez Acosta y sus
hijos, tampoco que la acusacion formulada en la denuncia sea fruto de la
retaliacion, lo cual no se acoge por la Sala dadas las circunstancias en que se
presentaron los vejamenes ejecutados por el acusado a la victima, los cuales

fueron suficientemente corroborados por las pruebas practicadas.

Maxime cuando se avizora que los lazos familiares que los vinculan,
motivan la intencidon de extraer al procesado del escenario en que se adujo
cometio los vejamenes contra su descendiente, lo que si bien no constituye
una regla de la experiencia, en el presente caso refulge en atencion a la

exteriorizacion de un desmesurado afan en ello.

Otro argumento para aducir una falsa incriminacion fue la enemistad
entre la familia de la denunciante y el encartado con su actual grupo familiar,
lo que no puede tenerse como motivo suficiente para inventar un abuso de
las connotaciones expuestas por K.D.S.A., llevarla a ese sufrimiento, tristeza

y problemas emocionales que detectd la psicologa forense Demnis Oliveros
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en su pericia, ademas que antes de tales sucesos la victima no tenia
problemas con su progenitor, en virtud de los cuales resolviera victimizarse

para hacerle dano sin razén.

Ahora que la ofendida, como lo arguye la defensa, haya negado que
su padre la sometiera a los tocamientos ilicitos, asi como que la incriminacion
era falsa (una gran mentira), es una cuestion que no debe valorarse por los
mismos motivos que se pidié desatender el dicho de Angela Paez Garcia, esto
es, porque es una cuestion que refirié Gladys Moreno a partir de un supuesto
dicho de la victima, quien en juicio oral anotd que acorde con la teoria del
caso de la fiscalia, su progenitor le realizd diferentes vejamenes en los
organos sexuales, sin que efectuara retractacion alguna frente a lo expuesto

en la denuncia.

Nétese que cuando fue indagada sobre el particular, sostuvo que al ser
increpada por la familia de su padre, simplemente guardd silencio porque su
progenitor la estaba mirando, pero fue enfética, clara, contundente y precisa
en dar cuenta que en realidad si fue objeto de los agresiones sexuales
endilgadas al acusado, lo que explica el dano detectado al evaluara
psicologicamente, informando que presenta sintomas del «sindrome de
acomodacion al abuso sexual infantil», dentro del cual puede presentarse
retractacion de la victima menor de edad, sin que ello indique que el abuso
no tuvo lugar, en razdn de la presidon psiquica a que se ve enfrentada la

victima.

En este contexto, encuentra esta Colegiatura que, los testimonios
fueron valorados por la instancia conforme a las pautas normativas de los
articulos 380 y 404 del Cdédigo de Procedimiento Penal, se empled
adecuadamente las reglas de la sana critica y de la valoracion conjunta de la
prueba con los demas medios de conocimiento que fueron incorporados al

juicio y que la corroboraron, al punto que la declaracién de la ofendida no
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resulta insular, obra también lo declarado por Doris Alvarez Acosta,
constituyéndose pruebas directas suficientes para soportar la decisién de

condena que se profirid contra Sudrez Grismaldo.

En los anteriores términos, considera la Sala que la fiscalia si logro
demostrar mas alld de toda duda, la responsabilidad del procesado Javier
Alonso Sudrez Grismaldo en el delito que se le endilgd, comportamiento que
como quedod suficientemente consignado se tipifica en el tipo penal de acto
sexual con menor de catorce afos, puesto que los mencionados tocamientos
revisten una clara connotaciéon sexual, ejecutados sobre una menor de 14
afos, en circunstancias de agravacion, por tratarse el victimario de su
progenitor, asi como en la modalidad concursal por vulnerar en varias

oportunidades -en las noches durante dos semanas- idéntico bien juridico tutelado.

Conforme a las anteriores consideraciones, fundamentadas en las
pruebas legalmente practicadas en el juicio oral, no tiene cabida la duda
alegada por el opugnador, en cuanto a la responsabilidad de su defendido en
la conducta punible por la que fue acusado y sentenciado por la instancia, en
tanto, se demostro la ocurrencia de los hechos y su comision por parte del
encartado, siendo victima la entonces menor K.D.S.A., en circunstancias de
modo, tiempo y lugar suficientemente conocidas, sin que los medios de
conocimiento presentados por la defensa, lograran desvirtuar Ila

responsabilidad del enjuiciado, como lo aduce el censor del fallo reprochado.

De esta forma, la Sala encuentra plenamente estructurado el
comportamiento punible y la responsabilidad del procesado acreditada mas
alld de toda duda razonable, por lo que se impone confirmar la sentencia
impugnada en los aspectos que fueron motivo de disenso o inconformidad,
sin que se advierta algun yerro que autorice la intervenciéon oficiosa en

procura de su enmienda.
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En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA (Sder), SALA DE DECISION PENAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,
RESUELVE

Primero. - Confirmar la providencia de 24 de junio 2021 mediante la
cual el Juzgado Once Penal del Circuito con Funcidn de Conocimiento de
Bucaramanga, declaré penalmente responsable a Javier Alonso Sudrez
Grismaldo del delito de actos sexuales con menor de catorce afios agravado

en concurso homogéneo y sucesivo.

Segundo. - Contra la presente providencia procede el recurso
extraordinario de Casacién, que debera interponerse y sustentarse en el

término de Ley.

Tercero. - Esta decisidon se notifica en estrados. Una vez ejecutoriada,

devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

Los Magistrados,

GUILLERM%NGEL RAMIREZ ESPINOSA

; } \
RAFAEL ENRIQUE LOPEZ GELIZ PAOLA RAQUEL ALVAREZ MEDINA

Registro de proyecto el 23 de febrero de 2023.
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA DE DECISION PENAL

MAGISTRADO PONENTE: GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA

Bucaramanga, seis (6) de marzo de dos mil veintitrés (2023)
Discutido y Aprobado virtualmente por Acta No. 204.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Se trata de emitir el pronunciamiento sobre la presentacion
extemporanea de la demanda de casacién, en que ha incurrido la defensa de
Gilberto José Mendoza Neira dentro del proceso que se le sigue a éste por el
delito de fabricacién, trafico o porte de armas y municiones de uso
restringido, de uso privativo de las Fuerzas Armadas o explosivos; a ello se

procede teniendo en cuenta la siguiente:

ACTUACION PROCESAL

El 24 de agosto de 2021, el Juzgado Segundo Penal del Circuito
Especializado de Bucaramanga declaré penalmente responsable a Gilberto
José Mendoza Neira en calidad de autor del delito de fabricacion, trafico o
porte de ammas y municiones de uso restringido, de uso privativo de las
Fuerzas Armadas o explosivos. En providencia del 15 de diciembre de 2022

esta Sala confirmo dicha decision.

El término para interponer demanda de casacidn, segun constancia
secretarial ingresada al despacho via correo electrénico, corrié entre el 19 de
diciembre de 2022 y el 16 de enero de 2023, dentro del cual el defensor del
citado procesado hizo lo propio respecto a la interposicion del recurso
extraordinario, en tanto, lo formuld a través de correo electrdnico en la

primera de las referidas fechas.
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Procesado: Gilberto José Mendoza Neia

Auto dedara desierto recurso extraordinario de casadon

Asi las cosas, el término para presentar la demanda de casacion estuvo
comprendido entre el 17 de enero y el 27 de febrero de 2023, como se
consigno en la respectiva constancia de términos, verificandose que se tratd

de los 30 dias habiles de que trata el articulo 183 del CPP.

La demanda de casacion fue presentada el 28 de febrero de 2023, por

fuera de los interregnos antes anotados.
CONSIDERACIONES DE LA SALA

Una vez surtidos los tramites de notificacion de la providencia de
segunda instancia, la defensa estando dentro de la oportunidad procesal
expresd su voluntad de interponer el recurso extraordinario de casacion
contra la citada decision, corriendo el traslado respectivo para la presentacion

de la demanda.

La demanda fue presentada por fuera del término establecido, en
consecuencia, se debera declarar desierto el recurso extraordinario de
casacion propuesto y ordenar la devolucidon del expediente a la oficina de

origen.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA (Sder), SALA DE DECISION PENAL,

RESUELVE
Primero. - Declarar desierto el recurso extraordinario de Casacion
propuesto por la defensa de Gilberto José Mendoza Neira, en virtud de la no

presentacion de la demanda respectiva dentro del término legal.

Segundo. - Contra la presente decision procede el recurso de

reposicion.
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Auto dedara desierto reaurso extraordinario de casadon

Notifiquese y cimplase.

Los Magistrados,

- /(_//L/ (/b/
GUIU_ERM%NGEL RAMIREZ ESPINOSA

2L ALY

\
PAOLA RAQUEL ALVAREZ MEDINA

Registro de proyecto el 2 de marzo de 2023.
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Guillermo Angel Ramirez Espinosa
Magistrado
Sala Penal
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Magistrado ponente Harold Manuel Garzon Pefia (Despacho 6)

Radicacién 68001-60-01-280-2021-00511-01 (CI 870)

Asunto Apelacion sentencia allanamiento - Ley 906 de 2004 (SRPA)
Procedencia Juzgado 3° Penal del Circuito para Adolescentes de Bucaramanga
Procesado M...A...B...P...

Delito Hurto calificado, agravado y otro

Decisién Confirmar

Fecha de registro 2 de marzo de 2023

Fecha de aprobacién 2 de marzo de 2023

Acta de aprobacién No. | 190

Bucaramanga (Santander), dos (2) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

MATERIA DE ESTUDIO

El recurso de apelacién interpuesto y sustentado por la defensora del joven
M... A... B... P... contra la sentencia proferida el 19 de enero de 2022 por la
Jueza 3% Penal del Circuito para Adolescentes de Bucaramanga, mediante la
cual sancioné a su prohijado como autor responsable de los delitos de hurto
calificado, agravado y lesiones personales agravadas, en virtud de

allanamiento a cargos.

ANTECEDENTES

a) Hechos juridicamente relevantes.

Figuran relacionados en el fallo apelado, ast:

“Segun la Fiscalia, ocurrieron el dia 23 de septiembre de 2021 siendo las 10:30 de
la noche, el sefior ISMAEL PEREZ PICON quien se dedica a prestar el servicio de
moto taxi, transportaba al joven M... A... B... P..., y cuando pasaban por el sector
de la curva del mirador del barrio Morro rico de esta ciudad, el joven B... le puso
un cuchillo al lado derecho del abdomen vy tras lastimarlo, lo obligo a bajarse del
velocipedo. Una vez el joven BARRIOS se apodero de la motocicleta, emprendio la
huida por la via a Cucuta-. Mientras que el sefior PEREZ logro pedir ayuda a la
Policia Nacional y se contact6 con la empresa que rastrea el GPS de su motocicleta,
quienes le indicaron la ubicacion de la moto; y con esas coordenadas los gendarmes
salieron en labores de buUsqueda y persecucion por la vereda vericute, quienes
avisaron por la central de radios sobre el hurto de la motocicleta marca BAJAJ color
NEGRO NEBULOSO, placas VGO-31F, modelo 2022, siendo finalmente
interceptada en la vereda helechales, le hicieron la sefial de pare al conductor de la
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moto, pero este término por bajarse de la moto y salir corriendo, siendo alcanzado
por los uniformados, pero el sujeto opuso resistencia, y tras reducirlo, fue necesario
colocarle las esposas. Tras hacerle un registro, le fue incautado un cuchillo con
cachas de madera marca drimez y la motocicleta de placas VGO-31F. Por estos
hechos fue capturado, y como no quiso cooperar con sus datos personales, fue
trasladado por un carro policial a la Estacion de Policia de la Cumbre, donde acudid
el sefior PEREZ PICON quien dijo ser la persona que habia sido victima del hurto
de la moto y para tal efecto sefiald al joven capturado como la persona que tras
lastimarlo con un cuchillo, le hurto la moto. Una vez se obtuvo conocimiento de la
minoria de edad del joven fue inmediatamente trasladado al CESPA para su
respectiva judicializacion.

Tras ser valorado por el Instituto de Medicina Legal y ciencias forenses, ISMAEL
PEREZ PICON le fue dictaminada incapacidad médico legal definitiva de 02 dias
sin secuelas medico legales.”

b) Actuacion procesal.

24 de septiembre de 2021: En sendas audiencias preliminares, el Juez Tercero

Penal Municipal para Adolescentes de Bucaramanga con funciones de control
de garantias declaré ajustado al ordenamiento juridico la aprehension del
entonces indiciado y el fiscal del caso le formul6 imputacién como autor de los
delitos de hurto calificado, agravado y lesiones personales agravadas de que
tratan los articulos 104, numeral 2°, 111, 112, inciso 1°, 119, 239, 240, incisos 2°

y 4°, y 241, numeral 9° del Cédigo Penal, precisando que:

- Respecto del atentado contra el patrimonio econémico endilgaba dos
circunstancias calificantes por la violencia ejercida sobre la victima y haber
recaido el latrocinio en un medio motorizado, asi como una agravante porque

el comportamiento se despleg6 en lugar solitario o despoblado. Y,

- En relacion con el atentado contra la integridad personal, que atribuia
también una circunstancia especifica de mayor reproche porque lo desplegd

para facilitar o consumar aquella conducta punible.

Por ultimo, luego de allanarse a los cargos, el joven quedé sujeto a medida de

internamiento preventivo.

Radicacion: 68001-60-01-280-2021-00511-01 (CI 870)
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19 de enero de 2022: Tras corresponderle el caso por reparto, la Jueza 37 Penal
del Circuito para Adolescentes de Bucaramanga acept6 el allanamiento a
cargos, se presento el informe psicolégico, familiar y social del procesado, se
surti6 el tramite a que alude el articulo 447 del estatuto penal adjetivo y se
profiri6 la sentencia de primer grado, la cual fue apelada por la titular de la

defensa técnica.

c) Sentencia de primera instancia.

Luego de haber explicado por qué motivo se podia declarar penalmente
responsable al joven procesado, la jueza de primer grado considerd que en su
caso resultaba aplicabe lo previsto en el articulo 187, incisos 1o y 20 del Cédigo
de la Infancia y la Adolescencia, habida cuenta la edad que tenia para el
momento del episodio delictivo y el minimo de la pena de prisién establecido
para adultos, concluyendo que habia lugar a imponerle 1 afio y 6 meses de
privaciéon de la libertad, tras aplicar un test de razonabilidad, para lo cual

expuso:

“Resulta una medida idénea para lograr en M... A... B... P... los propdsitos del
SRPA, pues es evidente que con ella —como lo ha hecho paulatinamente el
internamiento preventivo- el adolescente se ha concientizado de los graves dafios
que le acarrean para su vida las conductas al margen de la ley, ademas se continuara
trabajando en la mejora de la autoestima y se le brindaran pautas claras a sus
padres, respecto de su rol y en general se trabajaran todas aquella situaciones, que
lo han llevado a cometer los errores que lo tienen afrontando una privacién de la
libertad. Aunado a ello, se retirara del ambiente que le rodeaba para la fecha de su
captura, ello es, de pares negativos que frecuentaba dada las labores que realizaba
como cotero en centro abastos, del peligro al que se exponia casi a diario al subirse
desde el municipio de Berlin en diferentes camiones extrafios que lo trajeran
a Centro Abastos donde, y donde ademas no tenia la oportunidad de alimentarse
debidamente; también se le restableceran sus derechos en tanto que continuara
vinculado a la escolaridad y contara con todo un equipo terapéutico que le dara la
orientacion necesaria para redireccionar su vida, tanto en el aspecto emocional y
académico como ya se advirtio.

Dicha sancidn resulta necesaria y proporcional en sentido estricto, al no existir otra
menos gravosa para alcanzar los fines del SRPA en este caso en particular,
atendiendo a la naturaleza y gravedad de las conductas que desplegé el adolescente
en el acto delictivo, la edad del mismo al momento de los hechos (17 afios), y en

3
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especial la suma de factores de riesgo descritos en el informe psicosocial y que fue
eje fundamental en la imposicion de la medida de internamiento preventivo, entre
ellos la desescolarizacion, la descompensacion nutricional, circulo social negativo,
la poca receptividad ante las normas impuestas en el hogar por su progenitora, y
que finalmente lo llevaron a cometer las conductas ilicitas por las cuales fue
capturado.

De esta manera, aunque en estos Ultimos tres meses que ha estado el joven B... P...
privado de la libertad, el informe psicosocial actualizado, da cuenta de grandes
avances; considera el despacho que, de dejarse en libertad al joven el dia de hoy, se
estaria frente al riesgo de que se perdieran los resultados buenos que se han obtenido
en este lapso de tiempo, maxime cuando en este caso en particular, hace falta
la autoridad en el hogar, y la vigilancia idonea que garanticen que el joven no
reincida en el sistema penal ante la falta de recursos econémicos para sufragar sus
gastos y que lo impulsen y motiven a continuar vinculado a la escolaridad, para que
cumpla con el proyecto de vida trazado.

Por estas razones, el despacho se aparta en esta oportunidad de las solicitudes que
elevaron las partes e intervinientes de imposicion de la sancion; y aunque si cuenta
con un padre y una madre que de hecho se encuentran presentes en esta audiencia;
ellos no fueron lo suficientemente garantes y en 3 meses dificilmente esas
condiciones pueden cambiar, por lo que habra que reforzar en el joven durante su
tiempo de permanencia en la Fundacion, el manejo y control de impulsos. De tal
manera que M... A... debera continuar privado de la libertad, no solo para que se
le restablezcan todos sus derechos, sino para que sus progenitores puedan
prepararse para cuando M... A... egrese de la fundacion, puedan asegurarle una
estabilidad emocional, econdémica y afectiva.”

d) Razones de la impugnacién.

La titular de la defensa técnica considera que en el fallo apelado se viol6 el
principio de legalidad por inaplicacién de reglas internacionales que hacen
parte del Bloque de constitucionalidad, ya que el informe psicolégico, familiar
y social de su defendido permite evidenciar que se trata de un joven
campesino, quien no consume sustancias psicoactivas e ingresa por primera
vez al sistema de responsabilidad penal para adolescentes, el cual infringi6 la
ley penal de forma aislada en un momento de descuido de sus progenitores,
luego no se entiende por qué no se acogieron los planteamientos de las partes
e intervinientes, imponiéndose una privacién de la libertad que no esta acorde
con las Reglas Minimas de las Naciones Unidas para la Administracion de
Justicia de Menores (Reglas de Beijing) , ni con el Cédigo de la Infancia y la

Adolescencia.
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Asi las cosas, pide se aplique la jurisprudencia de la Corte Suprema de Justicia,
revocandose la medida sancionatoria impuesta, de modo que se sustituya por

una no privativa de la libertad.

e) Intervencién de los no recurrentes.

En su criterio, el perfil comportamental del joven procesado si permite
modificar la privacion de la libertad impuesta por una sancién que no tenga

ese caracter.

Al respecto, sostiene:

“... comedidamente solicito a los sefiores Magistrados, que la decision se adopte
con enfoque diferencial, atendiendo que se trata de un adolescente campesino por lo
que sus circunstancias personales, familiares y sociales son particulares, pero
también atendiendo a que la privacién de la libertad debe aplicarse solo cuando sea
necesaria y que es el Sistema el que debe garantizar los derechos de los adolescentes
y en el caso concreto la solucidn para permanecer en el sistema educativo no puede
ser el internamiento en el CAE. Considerando esta Agencia que en el caso particular
siendo -atendiendo el principio de legalidad- la sancion a aplicar es la PRIVATIVA
DE LA LIBERTAD, pero esta puede SUSTITUIRSE por la LIBERTAD
VIGILADA o por otra de las que relaciona el articulo 177 de la Ley 1098 de 2006,
incluso la PRESTACION DE SERVICIOS A LA COMUNIDAD (articulo 184
ibidem), con el compromiso del adolescente y la familia de su vinculacion y
permanencia en el sistema educativo.”

CONSIDERACIONES

a) Competencia.

De conformidad con lo preceptuado en el articulo 168 del Cédigo de la Infancia
y la Adolescencia, esta corporacién es competente para decidir el recurso de
apelacion interpuesto y sustentado por la titular de la defensa técnica contra la
sentencia de primera instancia, ya que fue proferida por una jueza penal del

circuito para adolescentes perteneciente a este distrito judicial.
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b) Problema juridico a resolver.

¢ Para el momento en que se profirio el fallo de primer grado, se podia modificar al joven

procesado la sancion privativa de la libertad que fue inicialmente determinada?

c) Caso concreto.

En las presentes diligencias, ciertamente se tiene que al joven procesado le
resultaba imponible una sancién privativa de la libertad de 1 a 5 afios, por lo
menos en lo atinente al delito de hurto calificado y agravado, segin lo
establecido en el articulo 187, incisos 1° y 2°, del Cédigo de la Infancia y la
Adolescencia, ya que, para la fecha en que ocurrieron los hechos, tenia 17 afios
de edad y la pena de prision fijada para ese comportamiento, tratindose de un
adulto en los articulos 240, inciso 2° y 241, inciso 1°, del Cédigo Penal es de 12

afos superior, ostensiblemente superior a 6.

Ahora bien, sobre la imposicion de aquella medida, la Sala de Casacién Penal

de la Corte Suprema de Justicia precis6é en SP3989-2022:

“Particularmente, la privacion de libertad en centro de atencion
especializado, segun el articulo 187 del mismo ordenamiento, se encuentra prevista
para casos de singular gravedad y en relacién con menores entre unos rangos de
edad especificos y por términos igualmente precisos, segun se trate de: i) punibles
cuya pena minima establecida en el Cddigo Penal sea 0 exceda de seis afios de
prision; ii) homicidio doloso, secuestro, extorsion en todas sus formas y delitos
agravados contra la libertad, integridad y formacion sexual, ...

(..)

Por manera que para efectos de determinar el ambito de punibilidad de dicha
sancion se debe verificar, en principio, si se trata de un delito cuya pena minima
establecida en el Codigo Penal es 0 excede de seis afios de prision y ha sido cometido
por adolescente mayor de dieciséis y menor de dieciocho afios, caso en el cual la
sancion tendra una duracion de uno a cinco afios, regla general que se exceptua
cuando las conductas imputadas sean homicidio doloso, secuestro, extorsion en
todas sus formas y punibles agravados contra la libertad, integridad y formacion
sexual ejecutadas por adolescentes mayores de catorce y menores de dieciocho afios,
pues en estos eventos la restriccion de la libertad oscila entre dos y ocho afios.
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2. Bajo tal comprension y como lo admiten en un comienzo el propio
recurrente y la Delegada de la Fiscalia, la sancion en este evento no podria ser
diversa a la privacion de libertad en centro de atencién especializado por un lapso
de 2 a 8 afios, en la medida en que el acusado lo fue por un punible agravado contra
la libertad integridad y formacidn sexual, especificamente por acto sexual violento
en persona con edad inferior a 14 afios, por manera que en esas condiciones el cargo
propuesto por infraccion directa de la ley careceria en principio de prosperidad.

Sin embargo, como igualmente y de modo acertado lo indica la Delegada de
la Fiscalia, si bien ese era el criterio de la Sala en torno a esa tematica, el mismo fue
variado a partir de la sentencia SP2159 del 13 de junio de 2018, Rad. 50313,
(Reiterado en SP212 de 2019, Rad. 53864 y SP3302 de 2020, Rad.57878, entre
otras), en salvaguarda de las finalidades protectora, educativa y restaurativa de las
sanciones establecidas para los menores infractores en el sistema de responsabilidad
penal de nifios y adolescentes, para asi flexibilizar el axioma estricto de legalidad
de la pena al punto de avalar la imposicién de penas menos aflictivas a las que en
rigor fueron previstas en la Ley 1098 de 2006 y particularmente respecto de las
privativas de la libertad, cuando guiera que durante el proceso no se haya hecho al
imputado sujeto de la medida de aseguramiento restrictiva de la libertad y
atendiendo sus circunstancias individuales y necesidades especiales, a partir de un
diagnostico favorable sobre el particular.”

Pues bien, en las presentes diligencias cabe resaltar que el joven M... A... B...
P... si quedo sujeto a medida de internamiento preventivo y no por simple
liberalidad, sino al diagnosticar el juez de control de garantias que el joven no
tenia garantizado su derecho fundamental a la educacién y tampoco contaba
con adecuadas pautas de crianza, ya que sus progenitores no ejercian un

control efectivo sobre él.

De esta forma, aunque en el informe psicolégico, familiar y social que present6
la defensora de familia, luego de haberse aceptado el allanamiento a cargos,

fue en buena parte positivo, también lo es que alli se concluyé:

“A partir de la revision de los aspectos psicoldgicos, individuales, académicos y
socio familiares obtenidos en entrevista y reporte institucional es posible identificar
que actualmente Miguel Angel cuenta con factores de generatividad y
vulnerabilidad que le pueden aportar a nivel positivo o negativo a su bienestar y
proceso que adelanta en el Sistema de Responsabilidad para Adolescentes.

Dentro de los factores de generatividad se identifica que el adolescente cuenta con
red primaria de apoyo, ademas de, relaciones construidas desde el respeto y
solidaridad con el reconocimiento del otro como sujeto de derechos y obligaciones,
sistema normativo claro y firme, se encuentra vinculado al sistema de seguridad
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social en salud, cuenta con un proyecto de vida estructurado, da ocupacién de su
tiempo libre y reside en contexto social que no representa riesgo.

Como factores de vulnerabilidad se identifica que cuenta con bajo nivel de
escolaridad, se percibe baja autonomia frente a la toma de decisiones.”

De esta forma, hubiera sido ingenuo pensar que un joven sin un control
efectivo por parte de sus progenitores, desescolarizado y con baja autonomia
para tomar decisiones, quien el dia de los hechos plane6 su accién delictiva,
pidiendo el servicio de un mototaxista, para luego hurtarle el velocipedo en un
lugar solitario, no solo mediante intimidacién con un arma blanca, sino ademas
lesionandolo efectivamente, en tan pocos meses de internamiento preventivo
ya habia logrado superar sus falencias comportamentales a efectos de retornar

a la comunidad sin que constituyera peligro para la misma.

En criterio de la Sala, desde un enfoque pedagogico y protector de la medida,
haber variado la sancién desde ese momento, hubiera dejado en el joven un
mensaje contradictorio, pese a que en las mismas Reglas de Beijing se

contempla:

“17. Principios rectores de la sentencia y la resolucion

(..)

¢) Sélo se impondra la privacién de libertad personal en el caso de que el menor sea
condenado por un acto grave en el que concurra violencia contra otra persona o por
la reincidencia en cometer otros delitos graves, y siempre que no haya otra respuesta
adecuada”

Y en comentario a dicho apartado, se acoto:

“El'inciso c de laregla 17.1 corresponde a uno de los principios rectores contenidos
en la resolucién 4 del Sexto congreso, que propugna evitar el encarcelamiento en
casos de menores salvo que no haya otra respuesta adecuada para proteger la
seguridad publica.”

Bajo esa perspectiva, no es verdad que la jueza de primer grado hubiera

adoptado una decisién contraria al Bloque de constitucionalidad, sino que mas
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bien privilegi6 el interés superior del joven procesado, a efectos de que pudiera
trabajar seriamente con un equipo interdisciplinario, primero en interiorizar
los efectos nocivos de su proceder alejado del ordenamiento juridico y segundo
en superar sus factores de vulnerabilidad, lo que en efecto sucedid, tanto asi
que en auto proferido el pasado 12 de octubre, una vez aprecié un cambio
sincero y mas consolidado, aquella funcionaria opt6 por modificar la medida

inicialmente determinada por la imposiciéon de unas reglas de conducta.

Asi las cosas, la censura no prospera, de modo que se confirmara el fallo

impugnado en lo que fue objeto de concreta apelacion.
En mérito de lo expuesto, la Sala Penal Mixta para Adolescentes del Tribunal
Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, administrando justicia en
nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

CONFIRMAR el fallo apelado en lo que fue objeto de concreta apelacion.

Contra esta providencia procede el recurso extraordinario de casacion en los

términos de la Ley 906 de 2004.
NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,
Los magistrados,

e S

HAROLD MANUEL GARZON PENA

MERY ESMERALDA AGON AMADO
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‘APROBADO ACTA No. 156

Bucaramanga, veintidés (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023)

ASUNTO

El Tribunal resuelve recurso de apelaciéon interpuesto por las apoderadas de
ASEGURADORA DE FIANZAS S.A. -CONFIANZA y de AINCA SEGURIDAD Y
PROTECCION LTDA. contra la providencia del 20 de febrero de 2020,
mediante la cual, el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Bucaramanga con
Funciones de Conocimiento condené solidariamente por concepto de
perjuicios materiales e inmateriales a ROBIN FERNANDO BRAVO
HERNANDEZy a AINCA SEGURIDAD Y PROTECCION LTDA y le impuso a
la aseguradora CONFIANZA la obligaciéon de indemnizar los perjuicios
materiales reconocidos en la sentencia, derivados de la comisién del delito
de homicidio en grado de tentativa por el que previamente fue condenado

BRAVO HERNANDEZ.

HECHOS

El 6 de julio de 2013, a eso de las 06:55 horas, agentes del orden que
realizaban patrullaje por el sector del barrio Mutis de esta ciudad, son
alertados por la central de comunicaciones sobre la presencia de dos

personas heridas con arma de fuego en el establecimiento publico

"Amanecer Paisa", ubicado enla Calle 70 No. 44W - 31, via a Girén, también
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se les indicé que el agresor habia abordado un bus de servicio publico de
placas XVM-559, asi como, que en cercanias de la plaza campesina se habia
bajado de dicho rodante y subido a un taxi identificado con placas XLE-746,

informacién suministrada por un testigo presencial que lo seguia.

El resenado taxi fue interceptado por los funcionarios de la Policia Nacional,
quienes procedieron a realizar un registro personal al pasajero que se
identificé como Robin Fernando Bravo Hernandez, al que se le hallé un arma
de fuego tipo revélver, calibre 38. Marca Llama, cachas de madera, niimero
de serie IM3309Zm, con capacidad para seis cartuchos y amparada con el
permiso de tenencia en la Calle 72 No. 33 - 42 de Bogota, adscrita a la
empresade Seguridad y Proteccién AINCA LTDA., momento en que se acercé
el ciudadano que lo seguia para informar que el antes mencionado habia
lesionado con ese artefacto a dos personas en el establecimiento referido,

por la que procedieron a realizar la captura.

Las personas lesionadas fueron identificadas como Julio César Camargo
Ofiate y Jhon Angel Vargas Luora, a quienes el Instituto Nacional de
Medicina Legal les determiné una incapacidad provisional de 45 dias y 35

dias, respectivamente.

ACTUACION PROCESAL

1. Después de haberse agotado el procedimiento abreviado en virtud de
preacuerdo suscrito entre el procesado y la fiscalia, mediante sentencia del

7 de mayo de 2015, el Juzgado Quinto Penal del Circuito de Bucaramanga

- con funciones de conocimiento condené a Robin Fernando Bravo Hernandez

a la pena principal de 9 afios y 2 meses de prisién, como autor responsable
del delito de homicidio en grado de tentativa en concurso con el delito de

trafico, fabricacién o porte de armas de fuego; ademas, le negé la prisién

domiciliaria y la suspensién condicional de la ejecucién de pena.

Segunda instancia 68001-6000-159-2013-06137 (23-1264) -
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2. Dentro de la misma diligencia, el representante de la victima solicité dar
inicio al incidente de reparacion integral, por lo que el juzgado de
conocimiento dispuso adelantar el tramite respectivo, el cual culminé con la

decision del 20 de febrero de 2020, resolviéndose declarar civilmente .

responsable a Robin Fernando Bravo Hernandezy a AINCA Seguridad y
Proteccién Ltda., debiendo pagar la suma de $44.560.000 por concepto de
perjuicios materiales y de $50.000.000 por perjuicios inmateriales;

asimismo, le impuso a la compaiiia de seguros CONFIANZA la obligacién de

indemnizar los perjuicios materiales reconocidos en precedencia hasta la

suma de $44.560.000, conforme a la péliza suscrita entre tales entidades.

Contra dicha providencia, las apoderadas judiciales de AINCA Seguridady ;
Proteccion Ltda. y de la Aseguradora de Fianzas S.A. -Confianza,

interpusieron recurso de apelaciéon debidamente sustentado.

3. Sometido a consideraciéon de la Sala de Decisién Penal y aprobado el
proyecto, con auto del 13 de diciembre de los corrientes, se programoé
audiencia de lectura de decision de segunda instancia, para lo cual, por
conducto de la Secretaria de esta Sala Especializada, se efectuaron las

notificaciones respectivas.

4. El 19 de diciembre de 2022, a las 09:00am, se celebré la audiencia de
lectura de la decisidén aludida, a la cual asistié Ginicamente la apoderada de
la compania aseguradora Confianza S.A., como obra en el acta respectiva,

pero se ordené notificar a los demas intervinientes.

5. Mediante providencia del 13 de diciembre de 2022, aprobada con acta N°
1109, esa Sala Penal decidié las alzadas propuestas contra la sentencia
proferida el 20 de febrero de 2020 por el Juzgado Quinto Penal del Circuito

de Bucaramanga con funcién de conocimiento, asi:

“Primero: Revocar parcialmente la providencia de fecha, contenido y procedencia
enunciados, porlas razones expuestas en este proveido, en el entendido de desechar
la condena en perjuicios por concepto de dario emergente que se habia tasado en
$22°960.000 pesos, por lo expuesto en el numeral 2.2.1. de esta providenciq,

3




Segunda instancia 68001-6000-159-2013-06137 (23-126A)
Robin Fernando Bravo -Hernandez
Dec1s1on Revoca parcialmente sentencia I.R.1.

quedando ROBIN FERNANDO BRAVO HERNANDEZ y AINCA SEGURIDAD Y
PROTECCION LTDA. condenados solidariamente a pagar en favor de Jhon Angel
Vargas Luora unicamente la suma de $21°600.000 por concepto de perjuicios
materiales —lucro cesante-, dejando incélumes los perjuicios de orden inmaterial.

Segundo: Modificar el numeral segundo de la parte resolutiva de la sentencia
impugnada, en el entendido de modificar la obligacion indemnizatoria impuesta a
la compariia aseguradora CONFIANZA, cuyo valor a sufragar por perjuicios
materiales serd tunicamente de hasta $21°600.000, por lo expuesto anteriormente.

- Tercero: Confirmar en lo demds la prouvidencia.

Cuarto: Esta decisién se notifica en estrados, sin perjuicio de la que debe intentarse
de forma personal de conformidad con el articulo 169 de la Ley 906 de 2004. Una
vez ejecutoriada, devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.”

6. Con decision STP1127-2023, radicacién n° 128881, aprobado segun acta
n°® 24 del 14 de febrero de 2023, la Sala de Decision de Tutelas N° 1 de la
Sala de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, al interior de la

accién de tutela N° 11001020400020230025300, resolvié:

“1. CONCEDER el amparo del derecho fundamental al debido proceso invocado por
el representante legal de AINCA SEGURIDAD & PROTECCION LTDA., de conformidad
con lo serialado en la parte motiva de esta providencia.

2. DECRETAR lanulidad total de la sentencia aprobada el 13 de diciembre de 2022
por la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga. Como consecuencia de lo
anterior, ORDENAR a dicha Corporacién que emita una nueva providencia por medio
de la cual resuelva integramente el recurso, corrigiendo los yerros en que incurrié en
lo que fue motivo de impugnacién en relacién al porqué la llamada en garantia
Aseguradora de Fianzas S.A. “Confianza” segin el impugnante “debe pagar la
totalidad de los perjuicios materiales como inmateriales o morales conforme en
contrato de seguro”, a que se refiri6 la apoderada de AINCA SEGURIDAD Y
PROYTECCION LTDA., dl sustentar la alzada.

3. NOTIFICAR este proveido conforme al articulo 30 del Decreto 2591 de 1991.

4. En caso de no ser impugnada, REMITIR el expediente a la Corte Constitucional
para su eventual revision.”

7. Con auto del 15 de febrero hogario, a efectos de dar cumplimiento a la
anterior determinacién, esta corporaciéon requirié, por conducto de la

Secretaria, el expediente respectivo, con el &nimo de proferir nuevamente la

sentencia de segundo grado y ordené informar de ello al juez de tutela.
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8. El 16 de febrero siguiente, las diligencias ingresaron al despacho para lo

pertinente.

DECISION IMPUGNADA

Luego de resefiar la actuacién procesal relevante, exponer la naturaleza del
incidente de reparacién y su tramite, el cognoscente declaré que ROBIN
FERNANDO BRAVO HERNANDEZ y AINCA Seguridad y Proteccién, son
solidariamente responsables por los dafios morales causados a Jhon Angel
Vargas Luora, con ocasion de la comision del delito de homicidio en grado
de tentativa por el que fue condenado Bravo Hernandez, de manera que los
sentencié a pagar la suma de $94.560.000 y; le impuso a la compania
aseguradora CONFIANZA la obligacion de indemnizar los perjuicios
materiales reconocidos en la sentencia, hasta la suma de $44.560.000, sin
superar el monto asegurado conforme a la péliza adquirida por la empresa
AINCA.

Asimismo, coligi6 que la responsabilidad del tercero civilmente responsable
se presume, de modo que AINCA debia probar por qué efectivamente ROBIN
FERNANDO BRAVO HERNANDEZ accedi6 abusivamente a las armas de la
empresa, cual fue el mecanismo o la forma implementada para sacar el
arma; sin embargo, dicha situacién no fue demostrada por la entidad dentro

del tramite incidental.

En ese sentido, argumenté que la responsabilidad recae en la empresa, no
solo por el contrato laboral suscrito con BRAVO HERNANDEZ, sino también
por el hecho de tener en su poder armas de fuego que conlleva a una

actividad peligrosa.

Por otra parte, tras discurrir sobre el contrato de seguro, arguyé que
efectivamente entre la empresa de seguros CONFIANZA y AINCA existi6é un
contrato de péliza de seguro; de ahi que asegurd, se llegaria a un absurdo

si se tiene en cuenta que la empresa responderia en los casos en que haya

5

15




* Segunda instancia 68001-6000-159-2013-06137 (23-1264)
Robin Fernando Bravo Hernandez
Decision: Revoca parcialmente sentencia I.R.I.

errores de punteria, uso indebido de las armas de fuego y Unicamente
cuando se deriven del normal desemperio de sus funciones, pues entonces

nunca la compaiia de seguros responderia por ningun perjuicio.

Seguidamente, arguyo sobre la prescripcién propuesta por el representante
de la aseguradora CONFIANZA fundada en los articulos 1081 y 1131 del
Cédigo de Comercio. Sobre ello adujo que, el hecho surge cuando inicia el
tramite delincidente de reparaciéon integral y no antes, toda vez que no podia
intervenir en el proceso penal, pues en este caso la fuente de la obligacion
es el delito y éste no nace cuando ocurrieron los hechos sino el dia en que
se produjo la convocatoria al tramite de incidente de reparacién integral a
la empresa AINCA y ahi mismo, debia llamar a su aseguradora. El articulo
1131 ibidem, establece que “se entenderd ocurrido el siniestro en el momento
en que acaezca el hecho externo imputabie alasegurado..”, de ahi que enla
sentencia del 7 de mayo de 2015 se determiné la conducta imputable al

asegurado.

Frente a la prescripcion solicitada por AINCA, quien partié de la base que la
sentencia se dicté el 7 de mayo de 2015 y se vinculé a la entidad a la
actuacién el 11 de diciembre de 20 19, por lo que habian trascurrido cuatros

afios, precisé que la presentaciéon del incidente interrumpe la prescripcion.

Finalmente, tras hacer un recuento sobre las pruebas valoradas durante la
actuacién, iteré6 que las cuentas de cobro por los servicios prestados por
enfermeria asciende a la suma de $22.960.000, la cual se establece como
dafio emergente; sobre el lucro cesante, indicé que se probé que John Angel
Vargas trabajaba de martes a domingo, en jornadas de 10 o 12 horas y
percibia un salario de $1.800.000 y que por lo menos durante 12 meses no
pudo desarrollar sus actividades laborales, lo cual da un total de
$21.600.000; finalmente, acogiéndose al principio de congruencia,

establecié el reconocimiento de dafios morales en $50.000.000, tal como lo

solicité el apoderado de victima.
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RECURSO DE APELACION

1. La apoderada judicial de la Compariia Aseguradora de Fianzas S.A -
CONFIANZA, en primer lugar, argumenté que el a quo realizé un errado
andlisis del objeto del contrato de seguros suscrito entre la aseguradora y
AINCA, toda vez que, los hechos ocurridos el 6 de julio de 2013 no los cobija
la péliza, comoquiera que no obedecen a un acontecimiento que tuviera
relacién con las funciones que desempenaba ROBIN FERNANDO BRAVO
para la época, pues éste de manera irreflexiva decidié extraer el arma de las
instalaciones de la empresa AINCA Seguridad y Proteccién Ltda., dirigirse al
establecimiento donde habia consumido licor y propinarle varios disparos a

Jhon Angel Vargas Luora.

Seguidamente, arguyé que el despacho realizé una indebida interpretacién
del articulo 1081 del Cédigo de Comercio, en tanto establece que la
prescripcidon empezara a correr desde el momento en que el interesado haya
tenido o debido tener conocimiento del hecho base para la accién, el cual,
para el céso en concreto fue el 6 de julio de 2013, por lo que, no desconoce
que para ese momento el condenado lo cobijaba la presuncion de inocencia;
sin embargo, el término no se puede contar desde €l momento en que se
inicia el incidente de reparacién integral como desatinadarhente lo asumio6

el juzgador.

Por otra parte, criticé que el juez tasara el lucro cesante sin tener en cuenta
la inexistencia de prueba que permita determinar que la victima estuvo
incapacitada por 12 meses y con respecto al valor tasado por concepto de
dafio emergente, sefialé que si bien el a quo se basé en los servicios de
enfermeria prestados por Silvia Marcela Vargas durante un afo con un
salario de $1.800.000, lo cierto es que, del testimonio rendido por la auxiliar
de enfermeria se dedujo que atendié al ofendido por un periodo de 8 meses,

lo que significa que el juez declaré un dafio emergente por cuatro meses

mas.
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En consecuencia, solicita se revoque la providencia, para que, con ello, se
emita una sentencia en favor de los intereses de la Compaifia Aseguradora

de Fianzas S.A. -CONFIANZA.

2. Por su parte, la apoderada judicial de AINCA SEGURIDAD Y
PROTECCION LTDA. adujo que el yerro en que incurrié el juez de primera
instancia se deriva, en primer lugar, de haber desestimado la pretension de
excluir a la entidad de responsabilidad civil extracontractual, por cuanto
quedé demostrado que BRAVO HERNANDEZ ejercia un cargo de indole
administrativo y por tanto no tenia permiso para portar armas de fuego;
asimismo, que el dia de los hechos no estaba desempefiando ningunalabor

inherente a los servicios de la empresa.

También coligi6 que en el presente asunto opera el fenémeno de la
prescripciéon del articulo 2358 del Cédigo civil, dado que la conducta que
caus6 el dafno ocurrié el 6 de julio de 2013 y la audiencia en que se presento
la demanda fue el 11 de diciembre de 2019, es decir, habian transcurrido
mas de seis meses; sin embargo, si se empieza a contar el término desde la
fecha de ejecutoria de la sentencia, esto es, el 7 de mayo de 2015 hasta el

11 de diciembre de 2019, se tiene que transcurrieron mas de cuatro afnos.

De otro lado, frente a la tasaciéon de perjuicios, con respecto al dafio moral,
expreso que el juzgador no sefald con exactitud en qué prueba se basé para
determinar dicha condena. De lo relacionado erréneamente le dio
credibilidad a las pruebas aportadas, debido a que la testigo Ana Libia Luora
indicé no haber realizado ningun contrato escrito expresé, ni cuentas de
cobro por.los servicios prestados por la profesional de enfermeria y
finalmente, respecto del lucro cesante, refiri6 que el a quo dio total
credibilidad al testimonio de la victima sin tener prueba documental que
corrobore que efectivamente devengaba un salario de $1.800.000 o
$2.000.000; sin embargo, conforme a los criterios de la sana critica, la l6gica

y la experiencia es poco creible que un mesero gane mas que la

administradora.
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Asimismo, indic6 que el a quo condené a la aseguradora Confianza al pago
de perjuicio materiales, como dafio emergente y lucro cesante, por valor de
$44°560.000 pesos, pero no la condené al pago de perjuicios morales,
desconociendo el precedente jurisprudencial, en el sentido que, conforme al
articulo 1127 del Cédigo Civil, “el asegurador estd obligado a mantener al
asegurado indemne de los danios de cualquier tipo que causa el beneficiario
del seguro, que son los mismos que el asegurado sufre en su patrimonio”
(5C22018 12/01/2018).

Alega que el juez de primer grado err6 en condenar a perjuicios morales a la
empresa AINCA Seguridad y Proteccién Ltda, con base en los criterios
esbozados por la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin, bajo una fuente doctrinal que data del afio 2010, cuando se
interpretaba de forma distinta el tema, pues actualmente el dafio emergente
para el asegurado comprende los valores materiales e inmateriales o
morales, que son los que a su juicio debe sufragar la empresa Confianza,

conforme al contrato de seguro.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. El delito, entendido como una conducta tipica, antijuridica y culpable, es
a su vez fuente de obligaciones, segiin lo consagrado en los articulos 1494
y 2541 del Cédigo Civil, disposiciones igualmente acogidas por el articulo 94
de la Ley 599 de 2000, el cual estipula que la conducta punible origina la
obligacion de reparar los dafios materiales y morales causados con ocasién

de aquella.

El Codigo de Procedimiento Penal, en los articulos 102 al 108, consagra que
elincidente de reparacién integral permite a la victima, entendida esta como
natural o juridica, que ha sufrido un dafio como consecuencia del puniblel,

reclamar ante los jueces, una vez adquiere firmeza la sentencia

1 Articulo 132 del Cddigo de Procedimiento Penal.
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condenatoria, la reparacién de los perjuicios causados como consecuencia
de la comisién del delito, es decir, por medio de este mecanismo se pretende
gue se pague el dafio causado por la conducta punible a cargo del declarado

penalmente responsable.

Asi lo ha reconocido la jurisprudencia de la Sala de Casacion Penal de la

Corte Suprema de Justicia:

“La reparacién del dario, entonces, parte del supuesto que la fuente de
obligacién se encuentra acreditada al existir sentencia condenatoria que
declara la responsabilidad penal del procesado lo cual faculta a la vicima
para iniciar el trdmite incidental en pro de encontrar satisfechas sus
pretensiones indemnizatorias, es asi como este mecanismo ya no encuentra
su eje gravitacional en el compromiso penal de la persona sino en su
responsabilidad civil como producto de la conducta delictiva.

Ahora la reparacién integral a la victima, ademds de abarcar los derechos a
la verdad y la justicia incluye asi mismo la reparacién, la cual, tomada en
su perspectiva econémica, contiene la retribucién de los perjuicios materiales
y morales.

Mientras los perjuicios materiadles se definen como todo detrimento
patrimonial de la victima, el dafio moral es una afectacién espiritual o
inmaterial de la persona, la cual es susceptible de ser uvalorada
econdémicamente, siendo estos tltimos clasificados en subjetivos —el dolor,
sufrimiento, tristeza, miedo, angustia producto del dafio en la psiquis de la
victima- y objetivados, esto es las repercusiones econdémicas que tales
sentimientos pueden ocasionar en la persona”.

2. El caso concreto.
2.1. De la prescripcion.

2.1.1 En su decisién, el juez de primer grado estimé que el hecho ocurrido
el 6 de julio de 2013, en el cual resulté siendo victima victima Jhon Angel
Vargas Luora, estaba bajo la cobertura y vigencia de la péliza de seguro de
responsabilidad civil extracontractual No.. RO 006696, adquirida por la
empresa AINCA con la aseguradora CONFIANZA.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casaciéon Penal. Sentencia SP663-2017, Radicacién No. 49402
del 25 de enero de 2017. M.P. Eugenio Fernandez Carlier.
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De ahi que, considerd, en el presente asunto no se configuraba el fenémeno
prescriptivo fundado en los articulos 1081 y 1131 del Cédigo de Comercio,
comodquiera que, si bien los hechos ocurrieron el 6 de julio de 2013, el delito
se configura con la promulgacién de la sentencia condenatoria, pues de lo
contrario se vulnerarian los derechos a la presuncién de inocencia y al
debido proceso, de modo que, el hecho para la compafiia surge en el
momento de convocarse al incidente de reparacién integral y no antes
porque al tercero civilmente responsable le es imposible intervenir en el

proceso penal.

Contrario a ello, la representante de CONFIANZA en su recurso, considera
que si se debe dar aplicacion a la figura de la prescripcién, de conformidad
con el precitado articulo, pues insiste que se debe tener en cuenta que los
hechos ocurrieron el 6 de julio de 2013 y no como lo plantea el juez, lo cual
significa que al momento en que fue vinculada la entidad, esto es, el 14 de

marzo de 2017, ya habia transcurrido mas de dos afios.

Sobre este punto, debe sefialarse que el término prescriptivo de las acciones
derivadas de los contratos de seguro esta reglado por el precitado articulo

1081 del Codigo de Comercio. En su tenor literal, dicho precepto establece:

“ARTICULO 1081. PRESCRIPCION DE ACCIONES. La prescripcién de las

acciones que se derivan del contrato de seguro o de las disposiciones que lo
rigen podra ser ordinaria o extraordinaria.

La_prescripcién ordinaria_serd de dos afios y empezard a correr desde el
momento en que el interesado haya tenido o debido tener conocimiento del
hecho que da base a la accién.

La prescripcion extraordinaria serd de cinco afios, correrd contra toda clase

de personas y empezard a contarse desde el momento en que nace el
respectivo derecho.

Estos términos no pueden ser modificados por las partes”. (subrayado fuera
de texto).

Por su parte, el articulo 1131 ibidem consagra que:
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“ARTICULO 1131. OCURRENCIA DEL SINIESTRO. <Articulo subrogado por
el articulo 86 de la Ley 45 de 1990. El nuevo texto es el siguiente:> En el
seguro de responsabilidad se entenderd ocurrido el siniestro en el momento
en que acaezca el hecho externo imputable al asegurado, fecha a partir de la
cual correrd la prescripciéon respecto de la victima. Frente al asegurado ello
ocurrira desde cuando la victima le formula la peticion judicial o extrajudicial”.

En este punto, impera traer a colacién lo dicho por la H. Corte
Constitucional en torno a la aplicacion de estas dos figuras y su
diferenciacién, tal como lo precisé en sentencia T-662 de 2013 en la que,
luego de citar lo dicho por la Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion

Civil, en sentencia del 18 de diciembre de 2012, exp. 2007-00071, precisé:

“En sintesis, existen dos tipos de prescripcién para las acciones derivadas del
contrato de seguros; la ordinaria (2 afios) y la extraordinaria (5 arios). La
primera de ellas comienza a contar desde que la persona razonablemente
pudo conocer el hecho que da origen a la accién (el siniestro) y la
extraordinaria corre desde que ocurre el siniestro. Ambas clases de
prescripcién pueden comenzar a correr paralelamente. La diferencia radica en
que una (la ordinaria) se aplica para personas que por su condicion
(incapaces) o por otras razones Justificables no pueden tener conocimiento del
hecho, y la otra (extraordinaria) aplica para cualquier tipo de personas
independientemente su calidad. Bajo estos supuestos, cada una de ellas es
autérnioma.

En la sentencia del 25 de mayo de 2011, expediente 2004-00142, la C.S.J.

en su Sala de Casacién Civil, preciso:

De la evocacion efectuada surgen prontamente y sin dubitacion dguna,
postulados de las siguientes caracteristicas: i) la prescripcion prevista en
el articulo 1131 del C. de Co., en tratdndose de un seguro de
responsabilidad civil, cuando la victima acciona es, sin duda, de cinco
afos, o sea, la extraordinaria; ii) que, por lo mismo, la consagracién de
dicho aspecto temporal deuviene, claramente, demarcada por matices objetivos
y no subjetivos; iii) esto ultimo significa que el término cuenta a partir
del acaecimiento del siniestro o el hecho imputable al asegurado,
independientemente que lo haya conocido o no el afectado; ademds, corre
frente a toda clase de personas, inclusive los incapaces.

Ello para indicar que, no le asiste razén a la abogada de la aseguradora
CONFIANZA, pues se debe dar aplicacién a la prescripcion extraordinaria;
por tanto, revisada la actuacién, no hay duda que el hecho punible ocurrié

el 6 de julio de 2013 y que la vinculacion de la entidad se presenté el 14 de
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marzo de 2017, es decir, se suspendié6 el término de la prescripcién en dicha
data, a lo cual se suma que la victima, desde un principio, siempre mostré
su interés por reivindicar sus derechos a la verdad, justicia y reparacién en
el desarrollo del proceso penal, lo que indudablemente lleva a concluir que
no hubo inaccién de su parte para que se consolidara el fenémeno

prescriptivo.

2.2. La apoderada judicial de AINCA SEGURIDAD Y PROTECCION LTDA
muestra su desacuerdo con la valoracién probatoria que realizé el juez de

primera instancia, pues aduce que desconocié el testimonio de Wilson

Eduardo Castafieda Hurtado y la prueba documental complementaria de su

declaracién, en tanto desvirtuaron el nexo causal de instrumentalidad del
arma, toda vez que ROBIN FERNANDO BRAVO HERNANDEZ cuando
ocasioné el dafio no se encontraba dentro de su horario laboral y que, si
bien el arma que utiliz6 pertenece a la empresa, el condenado no tenia
permiso para portarla, mas atn cuando su cargo era netamente
administrativo; por lo tanto, no contaba con autorizacién de la

Superintendencia de Vigilancia para utilizarla.

En ese mismo sentido, alega que el testigo aseguré que BRAVO HERNANDEZ
abusivamente sacé el arma de las instalaciones de la empresa, pero
desconoce cémo lo hizo, dado que no habia testigos que presenciaran el
hecho; sin embargo, considera que el a quo dio una connotacién en contra

de la empresa por la falta de demostracién de la forma como se sacé el arma.

En este punto, resulta necesario hacer referencia a lo sefialado por la Corte
Suprema de Justicia sobre la figura del guardidn de la cosa, con el fin de
determinar si le asiste la razon a los argumentos de la recurrente o, por el
contrario, tiene la obligacion de indemnizar la entidad que representaen el

presente asunto.

“3. La obligacién indemnizatoria respecto de terceros tiene su origen en la
legislacién civil y obedece a diversas fuentes.

3.1 Asi, sin desconocer que la responsabilidad civil del tercero puede ser
directa, segin lo establece el articulo 2341 del Cédigo Civil, de conformidad
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con los articulos 2347 y 2349 de la normativa en mencién aquél también
puede incurrir en responsabilidad indirecta o refleja de otro, conforme a la
cudl la ley presume que una persona debe responder patrimonialmente por
el hecho gjeno, respecto de aquellos que tuviere bajo su cuidado...

La responsabilidad, en uno y otro caso, surge de la presuncién de que quien
tiene a su cargo al causante directo del dario, no ejerce en forma adecuada
el deber de vigilancia y control, luego subordinacién y uvigilancia son
elementos propios de esta forma de responsabilidad civil.

3.2 De igual forma, existe tal presuncién para el “guardidn” de ciertas
actividades consideradas como peligrosas y para el “custodio” del
instrumento mediante el cudl éstas se redlizan, debido al riesgo que entrafiia
para terceros la utilizacién de determinados bienes en su ejecucién, como
acontece por ejemplo en la conduccién de uvehiculos automotores;
responsabilidad consagrada en el articulo 2356 de la Codificacion
Sustantiva Civil.

La guarda, vale decir, el poder de mando sobre la cosa, que se materializa
tanto en la capacidad de direccién, manejo y control, como cuando de ella
se obtiene lucro o provecho econémico, de la cual deriva la presuncién de
responsabilidad civil, puede ser material o juridica, sin que resulte relevante
si se es o no propietario del bien sobre el que aquella se ejerce.

Luego, en orden a demostrar la responsabilidad patrimonial del tercero, es
necesario probar (i) el dario, (i) la relacién causdl entre éste y la actividad
peligrosa desarrollada y (iii) su condicién de guardidn de dicha actividad o
de custodio delinstrumento con el cual se redliza.

“Ademds, si bien es cierto que la calidad en cuestién, esto es, la de
guardidan de la actividad peligrosa y la consecuente responsabilidad que
de ella emerge, se presumen, en principio, en el propietario de las
cosas con las cuales se despliega, esta presuncion admite prueba
en contrario. Por tal razén, la doctrina de la Corte ha sefiadlado que “...
si a determinada persona se le prueba ser dueria o empresaria del objeto
con el cual se ocasiond el perijuicio en desarrollo de una actividad
peligrosa, tal persona queda cobijada por la presuncién de ser quardidn
de dicho objeto —que desde luego admite prueba en contrario- pues aun
cuando la quarda no es inherente al dominio, si hace presumirla en
quien tiene el cardcter de propietario”. Es decir, “.. la
responsabilidad del duerio por el hecho de las cosas inanimadas proviene
de la cdlidad de guardidn que de ellas prestimase tener”, presuncién que
desde luego puede destruir “si demuestra que transfirié a otra persona la
tenencia de la cosa en virtud de un titulo juridico, (...) o que fue despojado
inculpablemente de la misma, como en el caso de haberle sido robada o
hurtadea...” (Entre otras, sentencias de 14 de marzo de 1938, 18 de mayo
de 1972, 26 de mayo de 1989, 4 de junio de 1992, 22 de abril de 1997,
14 de marzo de 2000 y 26 de octubre de 2000)3”. (Negrilla de la Sala).

3 Corte Suprema de Justicia. Sala de Casacién Civil, Sentencia del 25 de febrero de 2002.
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Analizando el caso en concreto, encuentra la Sala que, acertadamente el a
quo determiné que dentro de la actuacién procesal AINCA no desvirtué la
citada presuncién, teniendo la oportunidad de hacerlo, pues tinicamente
aporté el testimonio rendido por Wilson Eduardo Castafieda Hurtado,
subgerente de la empresa, quien indicé que BRAVO HERNANDEZ accedié
abusivamente a la clave de la cajilla de seguridad de las armas y cometié el
acto dentro de un horario fuera de la jornada laboral, sin aportar prueba
alguna que corrobore que la empresa no omitié el deber objetivo de cuidado
que le asiste, es decir, demostrando especificamente que el arma de fuego
habia sido objeto de resguardo, segin los protocolos existentes, quién lo
hizoy cémo era el manejo de la clave a efectos de poderse concluir que ello
se hacia con la seguridad debida, siendo en ultimas franqueada por el

penalmente declarado responsable, pero nada de esto ocurrié.

En consecuencia, la presunciéon de culpa proveniente de las actividades
peligrosas se cierne sobre ellos porque precisamente son obligados a reparar
el dafio causado por aquellas cosas sobre las cuales, en consideracion a ese
derecho de propiedad que ostentan, se presume la guarda o custodia, de
modo que los dafios que se causen con las armas cuya titularidad poseen,

les obliga a resarcirlos solidariamente.
2.3. Sobre la indemnizacion de prejuicios.
2.2.1. Perjuicios materiales.

El articulo 94 del Cédigo Penal consagra que la conducta punible origina la
obligacién de reparar los dafios materiales y morales causados con ocasién

de aquella.

De acuerdo con la ley civil, en armonia con el delito como fuente de las
obligaciones -articulo 2341 del Cdodigo Civil-, los perjuicios materiales son
aquellos que afectan el patrimonio econémico del perjudicado, los cuales
estan constituidos por el dafio emergente, referido a las erogaciones

pecuniarias efectuadas por el perjudicado para atender las consecuencias
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del delito y el lucro cesante, traducido en las ganancias o lo que deja de

percibir el perjudicado a causa de la comisién del ilicito.

Las apoderadas de las entidades vinculadas estiman que el a guo incurrié
en un error al momento de tasar la cuantia del dafio emergente en
$22.960.000; asi pues, la abogada de la entidad CONFIANZA indica que no
debi6 derivarse tal valor, toda vez que Silvia Marcela Vargas en su testimoni6
refirid que presté los servicios a la victima por un periodo de 8 meses y
devengaba un salario mensual de $1°800.000; por su parte, la apoderada
de AINCA SEGURIDAD Y CONFIANZA LTDA, arguye que las pruebas
aportadas no cumplen los requisitos contemplados en los articulos 771 y
774 de Codigo de Comercio, y que dicho documento perdié valor probatorio,
debido a que la enfermera en su testimoni6 indicé que la sefiora Ana Libia
Luora fue quien elaboré las cuentas de cobfo y el contrato de prestacion de
servicios; sin embargo, ésta en su declaracién manifesté que la contratacion

se hizo de maneraverbal y en ningtin momento firmaron ningtin documento.

Conforme lo anterior, la Sala estima procedente revocar parcialmente la
sentencia de primer grado en cuanto a los perjuicios materiales por dafio
emergente, si se tiene en cuenta que, si bien se aportaron documentos con
los cuales se pretende demostrar la existencia de la prestacion de un servicio
de la profesional de enfermeria en favor de la victima, tales como cuentas de
cobro, un contrato de prestaciéon de servicio de enfermera 24 horas a
domicilio y un documento en el que consta que la enfermera recibié una
bonificacién por valor de $1.500.000; lo cierto es que dichos medios de
prueba no ofrecen la suficiente credibilidad, comoquiera que, contrastados
con las pruebas testimoniales, se advierten inconsistencias que llevan a esta

Corporacién a colegir la carencia de autenticidad de tales documentos.

Véase que la testigo Ana Libia Luora en respuesta a los interrogantes de
profesional del derecho de AINCA sobre la elaboracién de recibo o
documento donde constara el pago de los servicios prestados, con certeza
indicé “No, nunca le hice firmarnada, eso fue como un acuerdo de nosotros,

nunca le hice firmarnada, porque yo la verdad le tenia confianza a ellay ella
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me ayudaba muchisimo en la casa, yo no le hice firmar nada la verdad.
(record 1:04:52 audiencia de incidente de reparacién integral 20 de febrero
de 2020). Analogamente, en respuesta al interrogante sobre la creacion de
un contrato escrito de trabajo dijo “no, fodo fue de boca, personalments”
(récord 01:05:14, audiencia de incidente de repéracién integral 20 de febrero
de 2020)

En suma, la Sala considera que le asiste razén a la apelante y por tanto se
revocara la condena respecto al daiio emergente, pues se observa que no
existe congruencia entre las pruebas documentales y lo manifestado por la
testigo, con lo que no se logra comprobar la existencia de tales rubros por

ese concepto.

Ahora bien, la abogada de AINCA Seguridad y Protecciéon también apelé la
decision de primera instancia en lo que tiene que \}er con la tasaciéon del
lucro cesante, argumentando que las pruebas aportadas no demostraron
que efectivamente Jhon Angel Vargas Luora estuvo incapacitado por un

periodo de 12 meses, ni se tiene exactitud sobre si devengaba un salario de
$1.800.000 o $2.000.000.

Dentro de las pruebas practicadas en el incidente de reparacién integral,
esta la declaracién de la victima, en la cual manifesté que, para la fecha de

los hechos, trabajaba en el establecimiento denominado “Amanecer Paisa” y

devengaba la suma de $1.800.000, que desempefiaba sus funciones en los

horarios de martes a domingo en jornadas de 10 o 12 horas.

Testimonio que fue corroborado con lo manifestado por Erladiz Becerra
Martinez, administradora del establecimiento de comercio, quien dijo que
Vargas Luora tenia un salario base de $1.800.000; empero, dice que recibia
comisiones por ventas, las cuales podrian aumentar el salario a
aproximadamente $2.500.000, que llevaba un afio trabajando en el lugar,
que inici6 como mesero, posteriormente era quien se encargaba de

administrar la caja y ser jefe de los meseros.
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Partiendo de dichas pruebas testimoniales, considera la Sala que
acertadamente el juez de primerainstancia tasé la cuantia dellucro cesante,
debido a que, si bien no existe certeza de la suma que recibia, partio de que
el ingreso base era de $1.800.000 y que por lo menos, por un periodo de 12
meses no pudo desarrollar sus actividades laborales normalmente, debido
que se encontraba en convalecencia; por tanto, se confirmara el valor tasado

por este rubro.
2.3.2. Perjuicios inmateriales.

También llamados perjuicios morales, son los que inciden en cualquiera de
las esferas de la persona diferente a la patrimonial. Desde antafio, la
jurisprudencia y la doctrina han admitido la concurrencia de dos tipos de
dafios morales, los objetivados y los subjetivados. Los primeros consisten
en aquellos dafios que repercuten en la capacidad productiva o laboral de
la persona agraviada y, por tanto, son cuantificables pecuniariamente. Los
segundos lesionan el fuero interno de las personas y se traducen en la
tristeza, el dolor, la congoja, o la afliccién que sienten las victimas del ilicito,
dafio que por permanecer en el interior de la persona no es cuantificable

economicamente.

La jurisprudencia de la Sala Penal de la Corte Suprema de Justicia ha

definido este tipo de dafio interno asi:

“Por su lado, el dafio moral puede interpretarse como la lesién que padece
la victima la cuadl estd concebida como el dolor humano o sufrimiento que
ésta experimenta, y que dada su naturaleza corresponde al mundo de la
sensibilidad espiritual y mantiene relacién directa con la dignidad del ser
humano.

Esta Corporacién sobre el tema dijo lo que sigue*:
(-]
Al no ser el dario moral subjetivo, cuantificable pecuniariamente, como se

ha dejado dicho, escapa a toda regulacién por medio de peritos, de donde,
ni se precisa nombrarlos para ese efecto ni esperar sus resultados, que

4 corte suprema de justicia, Sala de Casacién Penal, Sentencia del 26 de agosto de 1982.
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habrdn de ser necesariamente negativos, para entrar a sefalar su monto
por el juez dentro del limite mdximo fijado por la leys”.

Los derechos que se protegen al implementarse la figura del dafio moral
son aquellos que protegen la paz, integridad, honorabilidad, y la salud
mental y espiritual. Puede recaer sobre la persona afectada directamente
por la ilegdlidad, asi como también indirectamente a los familiares o
terceros con legitimos derechos. Ello no implica que cualquiera podrd
interponer una demanda por darfio mordl, sélo logrardn impetrarla quienes
hayan sido victimas del mismo o sus representantes legales”.

Cuestiona una apelante que el juez de primer grado en su argumentacién
no especificé sobre cudles pruebas se basé para condenar por perjuicios
inmateriales, dejando al imaginario si fue al testimonio de Silvia Marcela
Vargas, Ana Libia Luora, Erladys Becerra o el de Jhon Angel Vargas Luora;
tampoco indicé cémo se evidencid el perjuicio moral, sino que se limité a

manifestar que la victima estuvo hospitalizada y en convalecencia.

Es evidente que el criterio del fallador se basé en la magnitud del dafo
causado, las consecuencias psicoldgicas y traumaticas que derivaron del
evento dafioso, suficientemente demostrados por el apoderado de la victima.
En efecto, obran los testimonios de Jhon Angel Vargas Luora, Ana Libia
Luora y Erladiz Becerra Martinez, quienes narran el impacto y la afectacién
que tuvo como consecuencia del comportamiento delictivo desplegado por el
condenado; igualmente, el testimonio de la psicéloga Yadira Mateus Esteban
da cuenta de la situacién psicolégica de alteracién de la tranquilidad fisica
y emocional que padece la victima como consecuencia del comportamiento
ilicito ejercido por BRAVO HERNANDEZ.

Conforme a lo anterior, para esta Sala no es de recibo el argumento de la
abogada de AINCA, pues la decisién de condenar al pago de dafios morales
a favor de la victima por el monto de $50.000.000 se encuentra conforme a
derecho, comoquiera que resulta manifiesto que el actuar de ROBIN
FERNANDO BRAVO HERNANDEZ le ha generado una afectacién emocional
por las secuelas>que padece por la herida con arma de fuego, pues véase
que la bala atin se encuentra alojada en la columna vertebral de Vargas

Luora.

5 Sentencia del 4 de febrero de 2009, radicado 28.082, M.P. Yesid Ramirez Bastidas.
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Lo anterior cobra sustento en lo sefialado por la Corte Suprema de Justicia

con respecto a la tasacion de los perjuicios inmateriales, al indicar que:

“En lo que respecta al cdlculo de los perjuicios de esta naturaleza (-es dectr,
el dafio moral no objetivado o subjetivado-) opera el principio de arbitrio
Judicium, esto es, que el juez puede tasarlos teniendo en cuenta criterios
como la experiencia, la calidad del reclamante y en general las
particularidades de cada caso, con la claridad de que tales criterios gplican
tinicamente en tratandose del dario moral subjetivo.

(-]

Con mayor precision y distinguiendo los perjuicios morales de los
materiales, la jurisprudencia ha dicho que si bien el fallador puede, para
determinar la condena por perjuicios morales subjetivados, acudir al
arbitrio judicium, tal criterio no puede extenderse y aplicarse a los perjuicios
materiales y morales objetivados. ”6

Por tanto, se desestimara lo solicitado por la recurrente frente a la
revocatoria de condena por perjuicios morales, comoquiera que esta
suficientemente demostrado y justamente tasado ese dafio en un valor que,
tomando como referente el salario minimo legal mensual del ano 2022,
equivale apenas a 50 salarios minimos legales mensuales vigentes, cifra que
no se ofrece desproporcionada cuando el limite méaximo, segin el articulo

97 del Cédigo Penal, es de 1.000.

2.3.2.1. Ahora bien, en lo que respecta a las alegaciones consignadas en el
punto cuarto del recurso de apelacién de la apoderada de AINCA
SEGURIDAD Y PROTECCION LTDA., con las que pretende que también se
condene a la aseguradora CONFIANZA al pago de perjuicios morales, debe
subrayarse que, revisada en detalle la péliza de seguro de responsabilidad
civil extracontractual No. RO 006696, adquirida por la empresa AINCA con
la aseguradora CONFIANZA, se advierte con claridad que la clausula cuarta,
en su numeral XI7, excluye de responsabilidad civil los perjuicios
extrapatrimoniales, lo que permite derivar que quedé expresamente

consignado que tal rubro, entendido dentro de este los perjuicios de orden

6 CSJ. Sala de Casacién Penal. Sentencia del 3 de mayo de 2017, radicado No.36784.
7 Pag. 34 del documento PDF denominado CARPETA No.l1 INCIDENTE REP RDO. 2013-06137-
240420201808 54 del expediente electréonico. CLAUSULADO GENERAL POLIZA DE
RESPONSARILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL CONDICIONES GEN ERALES.
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moral, no serian cubiertos, circunstancia que impide hacer exigible tal suma

al tercero civilmente responsable.

Sobre ese aspecto la Sala de Casacioén Civil de la Corte Suprema de Justicia

se refirié sobre ello:

“3. De igual forma, se encuentra que erré el A-quem, al concluir que los perjuicios
extrapatrimoniales (morales y de vida en relacion), se encontraban fuera de la
cobertura, pues sélo se amparaban los dafios materiales, porque tal interpretacién
no sélo contradice lo dispuesto en la péliza que garantizé la responsabilidad
extracontractual, sino ademds, los articulos 1622 del Cédigo Civil, 1056 y 1127 del
Cédigo de Comercio.

En efecto, es claro que el ultimo articulo mencionado, establece que en el seguro de
responsabilidad se impone la obligacién de indemnizar los perjuicios patrimoniales
que cause el asegurado, sin embargo, ello no implica que del amparo deban
automdticamente excluirse todos aquellos menoscabos que no tengan ese cardcter,
incluyendo el dolor que sufra la victima. .

Lo_anterior, porgue en aplicacion del principio de la autonomia privada, los
contratantes _pueden convenir que queden protegidos también los darios de cardcter
inmaterial, caso en el cudl, entraria a responder la aseguradora por éstos.

Y es que la mencionada norma no restringe que las partes puedan convenir la
cobertura de otros perjuicios diferentes de los patrimoniales, por el contrario en una
interpretacion sistemdtica de las normas, se encuentra que ello es posible, pues
segun lo dispone el articulo 1056 del estatuto mercantil, «Con las restricciones
legadles, el asegurador pondrd, a su arbitrio, asumir todos o algunos de los riesgos a
que estén expuestos el interés o la cosa asegurados, el patrimonio o la persona del
asegurado».

De ahi, que no es posible que de manera inconsulta y sin revisar la voluntad
de las partes vinculadas en el contrato de seguro, ni las condiciones generales de
éste o demds documentos que hagan parte del mismo, se concluya, que los perjuicios
moradles estdn excluidos de la cobertura de un seguro de responsabilidad, porque
ello es desconocer la redlidad del negocio juridico celebrado, pues es necesario gue
previo_a llegar_a tal deduccién se verifiqguen los términos en los que se pacts el
convenio asequraticio.” (Subrayado de la Sala).

En ese sentido, como los términos en los que se pacté el convenio
aseguraticio consagra expresamente que se excluye de responsabilidad los
perjuicios extrapatrimoniales, haciendo uso de la posibilidad de prescindir
de algunas contingencias, como lo establece el articulo 1056 del estatuto

mercantil, no es dable por esta via hacerlos exigibles a la compaiiia
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aseguradora de fianzas CONFIANZA, pues ello seria desconocer el principio
de autonomia privada y la voluntad de las partes al convenir aquello sobre

lo que la poliza es o no objeto de cobertura.

3. En sintesis, esta Corporacién revocara parcialmente la sentencia
recurrida en el entendido de desechar la condena en perjuicios por concepto
de dafio emergente que se habia tasado en $22°960.000 pesos, por lo
expuesto en el numeral 2.2.1. de esta providencia,b quedando ROBIN
FERNANDO BRAVO HERNANDEZ y AINCA SEGURIDAD Y PROTECCION
LTDA. condenados solidariamente a pagar en favor de Jhon Angel Vargas
Luora, Unicamente la suma de $21°600.000 por concepto de perjuicios
materiales -lucro cesante-, dejando. incélumes los de orden extra
patrimonial, circunstancia que, en consecuencia, modificaria la obligacién
indemnizatoria impuesta a la compania aseguradora CONFIANZA, cuyo
valor a sufragar por perjuicios materiales serd de hasta $21°600.000,

dejando incélume los demas apartes.

Por lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL DE
BUCARAMANGA, SALA DE DECISION PENAL, administrando justicia en

nombre de la Republicay por autoridad de la ley,

RESUELVE:

Primero: Revocaf parcialmente la providencia de fecha, contenido y
procedencia enunciados, por las razones expuestas en este proveido, en el
entendido de desechar la condena en perjuicios por concepto de dafio
emergente que se habia tasado en $22°960.000 pesos, por lo expuesto en el
numeral 2.2.1. de esta providencia, quedando ROBIN FERNANDO BRAVO
HERNANDEZ y AINCA SEGURIDAD Y PROTECCION LTDA. condenados
solidariamente a pagar en favor de Jhon Angel Vargas Luora Gnicamente la
suma de $21°600.000 por concepto de perjuicios materiales —lucro cesante-

, dejando incélumes los perjuicios de orden inmaterial.
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Segundo: Modificar el numeral segundo de la parte resolutiva de la
sentencia impugnada, en el entendido de modificar la obligacion
indemnizatoria impuesta a la compafia aseguradora CONFIANZA, cuyo
valor a sufragar por perjuicios materiales sera ﬁnicaménte de hasta

$21°600.000, por lo expuesto anteriormente.
Tercero: Confirmar en lo demas la providencia.
Cuarto: Esta decision se notifica en estrados, sin perjuicio de la que debe

intentarse de forma personal de conformidad con el articulo 169 de la Ley

906 de 2004. Una vez ejecutoriada, devuélvanse las diligencias a la oficina

de origen.

CUMPLASE

Los Magistrados,




Repiublica de Colombia
. Rama Judicial del Poder Piiblico

Distrito Judicial de Bucaramanga {(Santander)
Tribunal Superior
- Sala Penal

Bucaramanga, veintidés (22) de febrero de dos mil veintitrés (2023).

En virtud de la providencia STP1127-2023, radicaciéon n° 128881, del
14 de febrero de 2023, la Sala de Decisién de Tutelas N° 1 de la Sala
de Casacion Penal de la Corte Suprema de Justicia, al interior de la
accion de tutela N° 11001020400020230025300 y, en consecuencia,
-aprobado con Acta N° 156 del 22 de febrero de 2023, el proyecto dentro
de la causa que se adelanta contra Robin Fernando Bravo
Hernéndez; radicada con el CUI 68001-6000-159-20}13-06137 (20-
225A) por el delito de homicidio en grado de tentativa y otro,
programese para las nueve de la mafiana (09:00 a.m.) del jueves
dos (2) de marzo de dos mil veintitrés (2023), la lectura de la

decisién de segunda instancia I.R.I., que se hara a través de medio

virtual.

Por secretaria comuniquese a las partes e intervinientes. Librese las

citaciones respectivas.

CUMPLASE

Naol Y

PAOLA RAQUEL ALVAREZ MEDINA
Magistrada
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