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Tribunal Superior
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EDICTO

La secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado en contra de
GILBERTO PINZON MARTINEZ por el punible de HOMICIDIO CULPOSO, se ha dictado
sentencia de segunda instancia de fecha 7 DE SEPTIEMBRE DE 2023.

Para notificar a los intervinientes que no pudieron personalmente ni por correo electrénico,
se fijo EDICTO a través del micrositio de la Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior
de Bucaramanga en la pagina web de la Rama Judicial, por el término detres dias, hoy 30
DE OCTUBRE DE 2023, siendo las 8:00 a.m.
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TRIBUNAL SUPERIOR DE BUCARAMANGA
SALA DE DECISION PENAL

Magistrada ponente: Shirle Eugenia Mercado Lora

Radicacioén: 68081 3104 001 2023 00065 00 (23-805)
Accionante: Marlon Isnardo Florez Estrada
Accionado: Fiscalia Segunda Unidad de Intervencién Temprana de

Barrancabermeja y otros
Registro proyecto: 25/10/2023

Aprobacioén: Acta No. 1063
Decision: Confirma
Fecha: Bucaramanga, 25 de octubre de 2023.

I. OBJETO DE LA DECISION

Decide la Sala la impugnacién promovida por el sefior Marlon Isnardo Flérez Estrada
contra la sentencia del 12 de septiembre de 2023 proferida por el Juzgado Primero Penal
del Circuito de Barrancabermeja por medio de la cual declar6é improcedente la accién de
tutela interpuesta por el prenombrado contra la Fiscalia 2 Unidad de Intervencion

Temprana de Barrancabermeja y Seguros Generales Suramericana S.A, SURA.

II. DE LA DEMANDA DE TUTELA

En resumen, los hechos y pretensiones de la demanda son los siguientes:

Expone que radic6 un derecho de peticion ante la Fiscalia Segunda Unidad de
Intervencion Temprana Barrancabermeja, en la cual indicé que presenté un denuncié por
presunto hurto y/o desaparicion del vehiculo de placas FS0886, clase automovil, marca
Chevrolet, modelo 2020, proceso con radicado No 680816000136202300832, donde hasta

el momento no le han dado ningun tipo de respuesta o solucién al caso.

Aduce que debido al hurto del vehiculo de placas FS0886, clase automévil, marca
Chevrolet, modelo 2020 se dirigié ante la aseguradora SURA que es donde se encuentra

con poliza de seguros de pérdida total, pero al realizar el tramite para solicitar realizar
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efectiva la péliza le dan como respuesta que no se puede hacer efectiva porque el vehiculo

no fue hurtado sino vendido o traspasado a un tercero de nombre Julio Cesar Henao

Castafio con cedula de ciudadania No 18508144, segiin fue realizado el tramite el dia 23
de junio del 2023.

Indica que acudi6 al Transito de Giron- Santander para que se le indique quien realiz6
este traspaso, venta del vehiculo de placas FS0886, clase automévil, marca Chevrolet,
modelo 2020, y se le haga entrega de las copias de los documentos que radicaron para esta
presunta venta y traspaso de manera ilegal para poder verificar y acudir ante la Fiscalia
Segunda Unidad de Intervencién Temprana con radicado No 680816000136202300832, y

que se inicie, procese e investigue a todos los involucrados en este presunto delito.

Solicita (i) que se le ordene a las entidades accionadas le den solucién clara y
contundente, se le indique en que tramite va el proceso, se inicie el mismo y se realice toda
la investigacién respectiva a la demanda instaurada por la presunta estafa — usurpacion —
falsedad en documento publico y/o suplantacion por parte de personas inescrupulosas; (ii)
Que se tomen todas las medidas de ley que se inmovilice el vehiculo y se de todo el tramite
correspondiente seguin la ley; y (iii) que se le ordene a la aseguradora SURA que se le haga
efectiva la poéliza por pérdida total del vehiculo, que se le realice el pago o en su defecto de
no ser posible entonces que ellos como aseguradora también colaboren e inicien en la
fiscalia por el proceso presunta estafa — usurpacion - falsedad en documento publico y/o

suplantacién del cual fue el Ginico afectado.

III. RESPUESTA DE LA PARTE ACCIONADA

3.1. Fiscalia Local 2 Unidad Intervencion Temprana de denuncias de
Barrancabermeja

La fiscal local 2 Unidad Intervencion Temprana de Barrancabermeja informa que, en
atencion a los hechos expuestos por el accionante, procede a consultar en el sistema SPOA
con el que cuenta la Fiscalia General de la Nacion, las noticias criminales aportadas,

obteniendo la siguiente informacién:
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NUNC DENUNCIANTE DELITO DESPACHO
680816000136202313066 FLOREZ ESTRADA FALSEDAD EN FISCALIA 05 GRUPO DE
MARLON ISNARDO DOCUMENTOS INV. Y JUICIO - SIN

ASIGNACION ESPECIAL -
SECCIONAL — GIRON

680816000136202300832  FLOREZ ESTRADA HURTO ART. 239 C.P. DE FISCALIA 02 UNIDAD
MARLON ISNARDO AUTOMOTOR MENOR INTERVENCION
CUANTIA TEMPRANA DE ENTRADAS
- BARRANCABERMEJA

Indica que en el caso NUNC 680816000136202300832, el 27 de marzo de 2023 se
emitieron los oficios a la SIJIN Automotores y la Secretaria de Transito y Transporte- Girén
a fin de que se realizara el registro de Hurto del automotor de placa FSO886, clase
automoévil, marca Chevrolet, linea ONIX, modelo 2020, color rojo afiejo, numero motor
JTY006490, numero de chasis 9BGKT69T0OLG102298. Siendo recuperado y dejado a

disposicién por parte de la Policia Nacional, Intendente José Enrique Torres Ramirez.

Expone que en fecha 11/04/2023, siendo las 18:40 horas, el despacho de la Fiscalia
02 Local CAPIV- Unidad Intervencion Temprana de Entradas - Barrancabermeja, levanta
constancia, en razon que se intenté contactar telefénicamente con el sefior Marlon Isnardo
Gomez Estrada, al abonado teleféonico 3223600242 a diferentes horas del dia, pero eran
remitidas al sistema correo de voz, situacién que dificult6 tomar contacto con el

denunciante.

Aduce que el perito en identificacién de automotores- Intendente jefe Henry Ciro
Velasquez emite informe en fecha 07/07/2023, en el que indica que examinados los
guarismos que identifican el motor y chasis, como la placa son originales de fabrica, ya que
cumple con las especificaciones, pero examinado el nimero de serie el cual deberia ir
estampado como una lamina rectangular de plastico adherida al paral derecho, esta no se

halla en el lugar donde deberia estar.

Senala que Julio Cesar Henao Castano presenta solicitud de entrega de vehiculo, y
aporta certificado de tradicién del automotor expedido por Transito de Giron de fecha 26
Junio de 2023, en el que se observa traspaso en fecha 23 junio 2023 al sefior Julio Cesar
Henao Castano, licencia de transito No. 10029391877, copia de la cedula ciudadania del
solicitante, contrato de compraventa vehiculo automotor de fecha 12 de abril de 2023 por

Notaria Primera de Barrancabermeja, Registro civil de matrimonio indicativo serial
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06827525, cédula ciudadania de la sefiora Gina Liseth Ascencio Pérez y cedula ciudadania

del senor Marlon Isnardo Florez Estrada.

Aduce que se emitieron los oficios de ingreso del automotor al Patio Unico de la

Fiscalia General de la Nacion.

Refiere que ante la imagen aportada por el sefior Marlon Isnardo Flérez Estrada, en
la que aporta pantallazo de envio de la peticién, y observa que la misma no fue enviada a
ese despacho fiscal, motivo por el cual no tiene conocimiento de la peticiéon y se procedi6 a

darle respuesta al accionante.

Solicité que se desvincule a la Fiscalia 02 Local Unidad intervencién temprana de

Barrancabermeja del tramite de tutela.

3. 2. Movilidad y Servicios de Gir6on S.A.S.

Movilidad y Servicios de Girén SAS rinde el siguiente informe:

Indica que la Fiscalia a la fecha no ha notificado solicitud de registro de hurto sobre
el vehiculo, por lo que el organismo de transito solo tiene conocimiento de los hechos hasta

la notificaciéon de las acciones de tutela.

Aduce que el dia 12 de julio de 2023 el accionante radic6é al correo electrénico
info@transitodegiron.com.co, de dominio de Movilidad y Servicios Girén S.A.S, derecho de
peticion por medio del cual el senor Florez Estrada solicita informacion respecto del tramite
efectuado el dia 23 de junio de 2023, momento en el cual se realiza traspaso de Marlon

Isnardo Florez Estrada al senor Julio Cesar Henao Castano.

Refiere que dia 15 de agosto de 2023 se notifica respuesta al accionante al email
registrado en la solicitud, medicina_ayudal1930@hotmail.com, remitiendo dos archivos en
PDF, el primero contentivo de la respuesta proyectada por el area juridica y un segundo
documento correspondiente a los soportes documentales del tramite, dando asi una

respuesta de fondo y clara frente a lo requerido.
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Dice que en la fecha 23 de agosto de 2023, se allega respuesta complementaria, en la

cual se responde punto por punto las peticiones realizadas por el accionante.

Senala que en las fechas 15 de agosto y 23 de agosto del afio en curso se notifica
respuesta de la PQR radicada el 12 de julio del mismo afio. No obstante, se desconoce el
pronunciamiento de parte de la autoridad competente para tachar de falsos los documentos

presentados en el tramite de traspaso de fecha 2023-06-23.

Concluye que no existe violaciéon alguna de los derechos fundamentales de Marlon
Isnardo Florez Estrada por parte de Movilidad y Servicios Girén S.A.S, razon por la cual
solicité que se declare la improcedencia de esta y se dé por terminada la acciéon

constitucional.

3.3. La Direccion Seccional de Magdalena Medio

El profesional de gestion II de la Direcciéon Seccional de Magdalena Medio indica que
procedio a verificar los sistemas de informacién encontrando que el caso a que se refiere el
accionante corresponde a la Fiscalia 2 de Intervenciéon Temprana de Barrancabermeja a

quien se le da traslado para que dentro de su independencia y autonomia de respuesta.

Refiere que la fiscalia da respuesta en el término senalado legalmente y solicité que
se declare improcedente la vinculacion de la Fiscalia General de la Nacion teniendo en
cuenta que el accionante no se le ha violentado ningiin de derecho fundamental por parte

de la Direccion Seccional de Fiscalias del Magdalena Medio.

3.4. Fiscalia 005 Seccional de Giron Santander

El fiscal 005 Seccional de Gir6n informa lo siguiente:

Refiere que conoce de las diligencias radicadas bajo el Nunc

680816000136202313066 seguidas por el posible delito de falsedad en documento, siendo

victima el seflor Marlon Isnardo Flérez Estrada por hechos ocurridos el 26 de julio de 2023,
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mismas que el despacho de la Fiscalia 5 Seccional de Giron conocié a partir de la fecha
21/07/2023 alas 10:44 horas, dado que a partir de esa fecha se tuvo conocimiento y acceso
a la noticia criminal mediante el sistema misional SPOA, ya que anteriormente la conoci6

una Fiscalia de la ciudad de Barrancabermeja.

Aduce que la actuacién esta en fase de indagacion, en recoleccién de elementos
materiales probatorios suficientes y necesarios para tomar las decisiones que en derecho

corresponda, ya que esta con orden a policia judicial vigente.

Indica que verificando las canales de acceso y/o comunicacién de este despacho no
obran solicitudes de informacion en medio magnético ni fisico por parte del accionante, que
en oportunidades anteriores se acercara al despacho a solicitar informacion de la

indagacioén que aqui reposa.

Dice que ese despacho dio respuesta efectiva, oportuna y de fondo a las peticiones
del accionante, y solicita desestimar las pretensiones que fundan la accién de tutela y como

consecuencia declarar improcedente la presente accion.

3.5. SURA COLOMBIA

La Gerencia de asuntos legales de SURA adjunta el memorial del 28 de agosto de

2023 de respuesta a la reclamacion del seguro por desaparicién del vehiculo de placas

FSO886 presentada por el seior Marlon Isnardo Florez Estrada.

3.6. Julio Cesar Henao Castaino

El senor Henao Castano dice que el automotor lo adquirié legalmente por compra a
la senora Gina Liseth Ascencio Pérez, conyuge del accionante, y que el traspaso se hizo en

la Inspeccién de Transito de Giron (Santander).

Aduce que el automotor en mencién se encuentra inmovilizado por la Policia Nacional

en Dosquebradas (Risaralda), desde el 12 de abril de 2023. No fue ni ha sido hurtado, como
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tal mal puede pretender el accionante a que SURA le pague un seguro de pérdida total por

hurto.

Expone que en esta clase litigiosa es improcedente esta accion constitucional judicial,
toda vez que la via legal para la solucién de este es la jurisdiccién ordinaria, ya sea penal o

civil.

Alega que no se opone a ninguna de las pretensiones invocadas por el accionante,
pero considera improcedente solicitar la inmovilizacién del automotor, ya que el rodante se

inmovilizé el 12 de abril de 2023 en Dosquebradas (Risaralda).

Solicito que se le desvincule de la acciéon de tutela porque es victima, y como tal,
denuncié6 a la sefiora Gina Liseth Ascencio Pérez por estafa ante la Fiscalia Asignaciones
en Barrancabermeja, ya que no se ha hurtado a este rodante, lo vendié la mencionada

sefiora como coényuge, ostentando un mandato para el traspaso.

3.6. Gina Liseth Ascencio Pérez

La apoderada de la sefiora Gina Liseth Ascencio Pérez indicé que lo tinico que puede
corroborar es que el sennor Marlon Isnardo Florez Estrada sostiene con ella un vinculo de
matrimonio y sociedad conyugal, del cual como €l mismo relata se produjo separacion de
cuerpos por la pareja, debido al abandono del hogar por parte del accionante el dia 24 de
diciembre de 2022. También, que con respecto al carro que el seior Marlon Isnardo Florez
Estrada referencia, refiere su poderdante que no lo ve desde ese mismo dia porque desde

ese momento se disolvio el contacto entre los conyuges.
Indic6 que Gina Liseth Ascencio Pérez dice desconocer y no consta de lo relatado por

el accionante, ya que desconoce sus motivos porque desconoce el paradero del vehiculo

mencionado por la separacion de cuerpos de la pareja.

IV. E1 FALLO IMPUGNADO
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Eljuez de primer grado resolvi6 declarar improcedente la accion de tutela interpuesta

por Marlon Isnardo Fléorez Estrada en contra de la Fiscalia 02 Unidad de Intervencién

Temprana de Barrancabermeja, y la Aseguradora SURA.

Aduce que la entidad accionada Fiscalia 2 Unidad de Intervencién Temprana
manifesto que del acervo probatorio aportado por el accionante se tiene que la solicitud fue
radicada en un correo electronico distinto al de su despacho, sin embargo, una vez recibido
el escrito tutelar dio respuesta de la misma expresando que consultado el sistema SPOA se
encontro dos procesos penales donde el sefior Marlon Isnardo funge como denunciante, de
los cuales uno de ellos se encuentra radicado en la Fiscalia 05 grupo de Investigacion y
Juicio —Sin asignacién especial- seccional —Girén, que es el de falsedad en documento y el
otro se encuentra radicado en la Fiscalia 02 Unidad Intervencién Temprana de Entradas —

Barrancabermeja que es el de hurto de automotor.

Dice que, aunque el articulo 21 de la ley 1755 de 2015, el funcionario que recibe la
peticion ve que carece de competencia debe remitirla al competente, lo que, segtin el acervo
probatorio de las partes, no se realizd, pero avizora que por parte de la entidad accionada
se dio respuesta de fondo, clara y concisa al accionante, por lo que se configura una

carencia actual de objeto superado.

Refiere que la peticion del accionante esta encaminada en recibir informacion acerca
de las actuaciones adelantadas en el proceso penal por los delitos de “Falsedad en
documento-usurpacién-suplantacion”, si bien en su respuesta no se brindé este tipo de
informacion, resalta que esa situacion se debe a que el proceso penal se encuentra radicado
en una fiscalia diferente, a saber la Fiscalia 05 Seccional Sin Asignacién Especial — Grupo

de Investigacion y Juicio de Giron bajo el radicado 680816000136202313066.

Sostiene que en cuanto a la peticion tercera encaminada al reconocimiento y pago de
la podliza de seguro contratada con la aseguradora SURA, resalta la importancia de
manifestar que existen otros mecanismos de defensa judicial con los que puede realizar
dicha solicitud, puesto que la accion de tutela no puede suplir un procedimiento ordinario,
maxime cuando hay un proceso penal activo con el que se esta solucionando una situacién

juridica que amerita el pago de esta poliza.



9

Radicado 68081 3104 001 2023 00065 00-(23-805)

Tutela primera instancia

Concluye que se declarara la improcedencia de la accién de tutela so6lo respecto de la
pretension tercera por no cumplir con los requisitos de subsidiariedad ni existencia de

perjuicio irremediable.

V. IMPUGNACION DEL FALLO

El accionante impugna el fallo de primer grado por las siguientes razones:

Aduce que no comprende como es posible que aun existiendo un denuncio penal se
le entregé el vehiculo al sefior Julio Cesar Henao Castafio y que hasta el dia de hoy la
fiscalia no haya dado respuesta sobre el tramite en que se esté llevando el proceso incluso
ni siquiera hasta la fecha se ha llevado esto ante un juez penal que incluso era obligacion
de la SIJIN, del intendente de la policia Henry Ciro Velasquez y del fiscalia solicitar copia
del supuesto contrato de compraventa vehiculo automotor de fecha 12 de abril de 2023 por
Notaria Primera de Barrancabermeja que entrego6 el sefior Julio Cesar Henao Castafo y

ademas verificar la legalidad de los demas documentos.

Expone que la Secretaria de Transito y Transporte de Girén declara al despacho que
no han recibido ningun tipo de notificacién sobre el delito de hurto por parte de la fiscalia,
por lo cual se puede ver la omision y negligencia por parte de la fiscalia, y también por parte
de la oficina de transito porque realizaron un tramite de traspaso sin verificar que los

documentos fueran legales.

Senala que la Fiscalia 5 Seccional de Girén encuentra en etapa de indagacion y que
segun ellos yo no he realizado ningtn tipo de solicitud de informacion lo cual no es asi ya
que en reiteradas ocasiones he acudido ante la fiscalia, pero no he recibido respuesta

alguna.

Indica que Seguros Generales Suramericana —SURA, aunque emiti6é respuesta no ha
recibido ningun tipo de colaboracion para este proceso de delito de hurto de su vehiculo y
se niega a hacerle efectiva la poliza aun cuando les ha demostrado que es victima del hurto

de su vehiculo.
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Solicito que se ordene a la Fiscalia, Policia Nacional, SIJIN, Intendente de la Policia
Nacional Henry Ciro Velasquez, Policia Nacional de Dosquebradas en Risaralda dar el
tramite correspondiente para iniciar procesos judiciales, penales, civiles, indemnizacién por
los danos causados, se dicten las medidas de aseguramiento por delitos como estafa,
usurpacién, falsedad en documento publico, hurto, suplantacion y demas que la ley
estipula para este tipo de delitos, que ademas se ordene el traslado del vehiculo de la Policia

Nacional de Risaralda a Barrancabermeja Santander.

Que si llegado el caso se le hace entrega del vehiculo, se ordene a la entidad
correspondiente la revision y valorizacién del estado real del vehiculo ahora y que sea un
perito el que emita su valor comercial y que se le haga entrega de un informe o ficha técnica
del estado actual del vehiculo ya que necesita saber en qué condiciones se encuentra
actualmente, y que la desvalorizacion en la que se encuentre el vehiculo sea asumida y le
sean encausados en su totalidad por las personas que cometieron y participaron
materializaron de este delito estafa, suplantaciéon, usurpaciéon, falsedad en documento

publico y hurto.

Que se ampare en esta accidén de tutela y se pida la declaraciéon de los demas
demandados como son el Notario de la Notaria Unica del Circuito de Guatavita, quien fue
el que firmo6 y realiz6 la autenticacion del mandato, y que se busque y cite a la sefora

Cecilia Jaimes Luna la cual es la que aparece en el documento del mandato.

VI. CONSIDERACIONES DE LA SALA

6. 1. Problema juridico

Delimitada la inconformidad con el fallo, corresponde a la Sala establecer si la Fiscalia
Segunda Unidad de Intervencion Temprana de Barrancabermeja vulnera el derecho
fundamental de peticibn del accionante en relacion con solicitud de informacién de

investigacion de un hurto de vehiculo.
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Asimismo, corresponde a la Sala establecer si la compafiia SURA vulnera derechos
fundamentales invocados en la demanda al negarse a pagar la péliza por pérdida del

vehiculo que reclama el accionante.

6. 2. Del derecho de peticion

El articulo 23 de la Constituciéon Nacional sefiala:

“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por
motivos de interés general o particular y a obtener pronta resolucion. El legislador podra
reglamentar su ejercicio ante organizaciones privadas para garantizar los derechos

fundamentales”.

Desde ese postulado constitucional, se considera que el ntcleo esencial del derecho
de peticion esta en la resoluciéon pronta y oportuna de la cuestién solicitada, de modo que
su vulneracion se concreta cuando no se produce una respuesta de fondo, clara, oportuna

y que, ademas, se dé a conocer al peticionario.

Sobre dicho derecho la H. Corte Constitucional mediante la Sentencia C-418 de
2017, reitero que el ejercicio del derecho de peticion se rige por las siguientes reglas y

elementos de aplicacion:

“1) El de peticion es un derecho fundamental y resulta determinante para la

efectividad de los mecanismos de la democracia participativa.

“2) Mediante el derecho de peticion se garantizan otros derechos constitucionales,
como los derechos de acceso a la informacién, la libertad de expresiéon y la participacion

politica.

“3) La respuesta debe satisfacer cuando menos tres requisitos basicos: (i) debe ser
oportuna, es decir, debe ser dada dentro de los términos que establezca la ley; (ii) la

respuesta debe resolver de fondo el asunto solicitado. Ademas de ello, debe ser clara,
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precisa y congruente con lo solicitado; y (iii) debe ser puesta en conocimiento del

peticionario.

“4) La respuesta no implica necesariamente la aceptaciéon de lo solicitado, ni se

concreta necesariamente en una respuesta escrita.

“5) El derecho de peticion fue inicialmente dispuesto para las actuaciones ante las
autoridades publicas, pero la Constitucion de 1991 lo extendié a las organizaciones

privadas y en general, a los particulares.

“6) Durante la vigencia del Decreto 01 de 1984 el término para resolver las peticiones
formuladas fue el senialado por el articulo 6 del Cédigo Contencioso Administrativo, que
sefialaba un término de quince (15) dias para resolver, y en los casos en que no pudiere
darse la respuesta en ese lapso, entonces la autoridad publica debia explicar los motivos

de la imposibilidad, sefialando ademas el término en el que seria dada la contestacion.

“7) La figura del silencio administrativo no libera a la administracién de la obligacién
de resolver oportunamente la peticién, pues su objeto es distinto. En sentido concurrente,

el silencio administrativo es prueba de la violacién del derecho de peticién.

“8) La falta de competencia de la entidad ante quien se plantea el derecho de peticion

no la exonera del deber de responder.
“9) La presentacion de una peticion hace surgir en la entidad, la obligacion de

notificar la respuesta al interesado”.

En cuanto al término para resolver, cuando se trata de tramites complejos y existe
ley especial que fija un determinado término para resolver, debe aplicarse éste y no el

establecido en forma general en la Ley 1755 de 2015 (15 dias).

Normativa en mencién que dispone lo siguiente:
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“Articulo 14.Términos para resolver las distintas modalidades de peticiones. Salvo
norma legal especial y so pena de sancién disciplinaria, toda peticién debera resolverse

dentro de los quince (15) dias siguientes a su recepcion...”

Cuando se trata de tramites complejos y existe ley especial que fija un determinado

tramite y término para resolver, debe estarse a este y no al establecido en la ley estatutaria.

6. 3. Cuestion preliminar

Esta Sala considera que la accion de tutela promovida por el accionante en contra de
la entidad accionada cumple los requisitos de inmediatez, legitimaciéon de la causa y
subsidiariedad de la accién previstos en el Decreto Ley 2591 de 1991, por las siguientes

razomnes:

Requisito de inmediatez. La accién de tutela examinada cumple el requisito de
inmediatez porque el accionante presenta la acciéon de tutela contra la Fiscalia Segunda
Unidad de Intervencién Temprana de Barrancabermeja dentro de un plazo razonable, ya
que dice que presenté un derecho de peticion y hasta la fecha de la radicacién de la

demanda considera que no habia recibido respuesta.

Asimismo, se satisface el requisito de inmediatez de la demanda presentada contra la
compania SURA dado que en mayo y agosto de la anualidad el actor recibié respuesta

negativa del pago de la péliza de seguro contra pérdida total por hurto de un vehiculo.

Requisito de legitimacion de la causa. En el caso examinado, el accionante
presento denuncia ante la Fiscalia General de la Nacion para que se investigara el hurto de
su vehiculo de placas FS0886, clase automovil, marca Chevrolet, modelo 2020, y dice en la
demanda que radicé peticion ante la Fiscalia 2 Unidad Intervencion Temprana de
Barrancabermeja, pero al no contar con una respuesta de fondo acude a la tutela para

proteger los derechos fundamentales invocados.
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Asimismo, el accionante considera vulnerado sus derechos ante la respuesta negativa

de la aseguradora SURA de pagar el seguro del vehiculo placas FS0886, clase automovil,
marca Chevrolet, modelo 2020, dado que la aseguradora le indica que el asegurado o
beneficiario debe demostrar la ocurrencia y cuantia del siniestro en los términos del articulo

1077 del Codigo de Comercio.

El sefior Marlon Isnardo Florez Estrada en condiciéon de peticionario esta legitimado
para promover la acciéon de tutela porque es el titular de los derechos fundamentales que
considera vulnerado por el proceder de la Fiscalia 2 Unidad de Intervencién Temprana de

Barrancabermeja y la compania SURA.

La Fiscalia 2 Unidad de Intervenciéon Temprana de Barrancabermeja esta legitimada
para intervenir en el tramite de tutela porque es la entidad requerida por el accionante para

resolver una peticion relacionada con la indagacién penal que adelanta.

Por otra parte, la aseguradora SURA esta legitimada para intervenir como sujeto
pasivo en el tramite de tutela dado que es la empresa requerida por el accionante para el

pago de poéliza de seguro de un vehiculo.

Si bien los restantes sujetos vinculados estan legitimados para intervenir en el tramite
de tutela por el hecho de su vinculacion formal, lo cierto es que no tienen legitimidad
material en la causa por pasiva dado que no tienen competencia para responder la peticién
de fecha 16 de agosto de 2023 dirigida a la Fiscalia 2 Unidad de Intervencién Temprana de
Barrancabermeja, y menos aun dar solucion a la peticion de pago de poéliza elevado por el

accionante ante la aseguradora SURA.

Requisito de subsidiariedad. Segun el art. 86 de la Constitucion, el principio de
subsidiariedad significa que la accién de tutela procede cuando el afectado no tenga otro
medio de defensa judicial, salvo que se use como mecanismo transitorio para evitar un

perjuicio irremediable.

La accion de tutela retine el requisito de subsidiariedad porque el derecho

fundamental de peticiéon es susceptible de amparo por via de tutela, ya que el ordenamiento
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juridico no dispone de un mecanismo judicial idéneo y eficaz para la proteccién de este

derecho.

Por las anteriores razones procede el estudio de fondo de la acciéon de tutela respecto

a este derecho fundamental.

No obstante, la accion de tutela es improcedente para el reclamo econémico derivado
de un contrato de seguro, ya que el accionante dispone de la accion de cumplimiento de
contrato o responsabilidad civil ante la jurisdiccién civil para debatir en esa instancia el
pago de la péliza del vehiculo de placas FS0886, clase automovil, marca Chevrolet, modelo

2020. En el siguiente item se desarrollara este asunto.

6.5. Solucion del asunto planteado

6.5.1. El derecho de peticion.

La Sala considera que no es viable la tutela del derecho fundamental de peticion
invocado por el accionante, en vista de que no se acredité que se haya radicado la peticion
de fecha 16 de agosto de 2023 ante la Segunda Unidad de Intervencién Temprana

Barrancabermeja Santander.

El senor Marlon Isnardo Florez Estrada sefala en la demanda que radicé peticion a
la Fiscalia Segunda Unidad de Intervencién Temprana Barrancabermeja respecto a los
hechos denunciados por presunto hurto y/o desaparicion del vehiculo de placas FS0886,
clase automovil, marca Chevrolet, modelo 2020, proceso con radicado No
680816000136202300832, pero que no le han dado ningtn tipo de respuesta o solucién al

caso.

De igual modo, el accionante anex6 a la demanda la peticion de fecha 16 de agosto
de 2023 dirigida a la Fiscalia Segunda Unidad de Intervencion Temprana Barrancabermeja,

sin embargo, no aporté prueba alguna de la radicacion de esa solicitud.

Las imagenes aportadas con la demanda que acreditan un correo electrénico dirigido

a la direccién ges.documetnalpgrs@fiscalia.gov.co del 10 de julio de 2023, corresponde a
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otra peticion de la misma fecha radicada por el accionante ante la Fiscalia General de la
Nacion, de modo que no se trata de la prueba de envio de la peticion de fecha 16 de agosto
de 2023, el cual reclama el actor por esta accion de tutela, pues, es evidente que por la
fecha del envio de ese correo electrénico y su contenido, no se relaciona con la peticion de
fecha 16 de agosto de 2023. También es relevante senalar que la direccién del destinatario
del correo del 10 de julio de 2023 no corresponde al correo institucional de la fiscalia

demandada.

La Fiscalia Segunda Unidad de Intervencién Temprana Barrancabermeja al responder
la demanda en el traslado sefialé6 que no conocié la peticién que reclama el accionante, y,
sin embargo, al enterarse de esta solicitud mediante tutela, dio respuesta de fondo y

concreta de la solicitud de informacion del 16 de agosto de 2023.

La referida fiscalia mediante oficio del 7 de septiembre de 2023 informé al accionante
que en el caso NUNC 680816000136202300832 el 27 de marzo de 2023 se emitieron los
oficios a la SIJIN Automotores y la Secretaria de Transito y Transporte- Girén, a fin de que
se realizara el registro de Hurto del automotor de placa FSO886, clase automovil, marca
CHEVROLET, linea ONIX, modelo 2020, color rojo afejo, numero motor JTY006490,
numero de chasis 9BGKT69TOLG102298. Refiere que el vehiculo fue recuperado y dejado

a disposicion por parte de la Policia Nacional.

Indicé la fiscalia al peticionario que el 11 de abril de 2023, siendo las 18:40 horas, se
intenté contactar telefénicamente con él al abonado telefénico 3223600242, pero eran
remitidas al sistema correo de voz, situacion que dificulté tomar contacto con el

denunciante.

Comunicé que el perito en identificacion de automotores-Intendente jefe Henry Ciro
Velasquez informa en fecha 07/07 /2023, donde indica que examinados los guarismos que
identifican el motor y el chasis, como la placa son originales de fabrica, ya que cumple con
las especificaciones, pero examinado el nimero de serie que deberia ir estampado como
una lamina rectangular de plastico adherida al para derecho, esta se retira de manera

intencional, es decir, no esta en el lugar donde deberia estar.
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También inform6 que el sefior Julio Cesar Henao Castano presenta solicitud de
entrega de vehiculo, pero el despacho no realiz6 la entrega del automotor y se emitieron los

oficios de ingreso del vehiculo al patio tinico de la Fiscalia General de la Nacion.

Por ultimo, la fiscalia accionada comunico6 al peticionario que se presente al despacho
ubicado en la oficina 212 del Palacio de Justicia de Barrancabermeja a fin de recibirle

ampliacién de denuncia.

La fiscalia accionada no ha vulnerado el derecho de peticion del accionante, al no
conocer la peticion del 16 de agosto de 2023 que reclama en la accién de tutela, pues solo
la conoce en el traslado de la demanda de tutela, y por esta razon, procede a informar al
peticionario sobre el estado y avance de la investigacion que adelanta por los hechos

denunciados en la noticia criminal 680816000136202300832.

Por otra parte, no se acredité en sede de tutela que el accionante haya radicado
peticion de informacién sobre la investigacién que adelanta la Fiscalia 05 Seccional Sin
Asignacion Especial — Grupo de Investigacion y Juicio de Girén en el radicado
680816000136202313066, de modo que le corresponde al senor Florez Estrada presentar

la peticién de solicitud de informacién ante esta fiscalia.

De igual modo, las peticiones probatorias que formula el accionante en sede de
impugnacién no son procedentes dado que conforme al articulo 250 de la norma superior
la Fiscalia General de la Naciones es titular del ejercicio de la accién penal y tiene la
obligacion de realizar la investigacion de los hechos delictivos denunciados, y por esta
razon, no le corresponde al juez de tutela invadir la competencia de esta autoridad estatal,
y mas bien, el interesado tiene la facultad de acercarse a la Fiscalia General de la Nacion
para radicar las peticiones probatorias y suministrar informacion relevante de los hechos

delictivos que tiene conocimiento para que se realice las indagaciones pertinentes!.

Tampoco son procedentes las peticiones de entrega de vehiculo formuladas por el

accionante en sede de impugnacion, ya que se reitera que la accién de tutela no es un

1 Constitucion Politica: “Art. 95. (...) Son deberes de la persona y del ciudadano: {...)
7. Colaborar para el buen funcionamiento de la administracion de la justicia;”
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mecanismo que se pueda acudir para sustituir los medios administrativos y judiciales
ordinarios para defender los derechos, y en este asunto el accionante puede presentar
peticion de entrega de vehiculo ante la Fiscalia General de la Nacion o ante el juez de control

de garantia conforme a los requisitos del articulo 88 del Codigo de Procedimiento Penal.

La Sala considera que no se aplica la carencia de objeto por hecho superado en el
caso de trato, ya que no se constata la vulneracién de los derechos fundamentales aludidos
por el accionante, pues, no se acredité que la peticion del 16 de agosto de 2023 se radico
ante la Fiscalia Segunda Unidad de Intervencion Temprana Barrancabermeja. Sin embargo,
la fiscalia accionada notifica una respuesta de fondo sobre el avance de la indagacion de
los hechos denunciados por el actor, pero lo hace cuando conoce de la existencia de esa

solicitud en el traslado de la demanda de tutela.

Esta figura juridica se aplica al caso cuando el accionado con su proceder ha
amenazado o vulnerado los derechos fundamentales, pero en el tramite de tutela y antes
de emitirse una decision judicial, realiza acciones que salvaguardan los derechos alegados,
de modo que se supera la situaciéon originaria de afectacién de derechos; sin embargo, en

este caso no se produce este fenémeno sino la inexistencia de vulneracion de derechos.

En ese orden la Sala confirmara la decision de primer grado, pero con la aclaraciéon
de que se debe negar la tutela por inexistencia de vulneracion del derecho de peticion

alegado en la demanda.

6.5.2. La Sala considera que la tutela es improcedente para el reclamo de
pretensiones economicas derivadas de controversias contractuales dada la existencia de

otros medios de defensa judicial y la ausencia de un perjuicio irremediable.

En el caso concreto, el accionante reclama el pago de una poéliza de seguros por la
pérdida por hurto del vehiculo de su propiedad marca CHEVROLET ONIX [FL] - LTZ - MT
1400CC 4P 2AB ABS, modelo 2020, de placas FSO886 ante la aseguradora SURA.

La compania SURA respondié la reclamacion del actor mediante oficios de fecha 18
de mayo y 28 de agosto de 2023, en el primer oficio, SURA le informa que no atendera

favorablemente su solicitud y objeta dicha reclamacién de pago de la péliza 900000325262,
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porque al analizar los elementos que conforman la solicitud de indemnizacién, no se

configura siniestro alguno en los términos el articulo 1072 del Cédigo de Comercio.

Por otra parte, en el segundo oficio del 28 de agosto de 2023 le comunica al
peticionario que no existen elementos nuevos que permitan modificar la decision de la
compania, si de acuerdo con la informacién suministrada no pueden corroborarse el

tiempo, modo y lugar en que se presentaron los hechos.

Inconforme con la respuesta de la aseguradora en concederle el pago de la referida
poliza de seguro, acude a la accién de tutela para la consecuciéon de la pretension

economica.

Sin embargo, el sefior Marlon Isnardo Flérez Estrada dispone de la acciéon de
cumplimiento de contrato o responsabilidad civil ante la jurisdiccion ordinaria civil para

reclamar el pago de un contrato de seguro.

El mecanismo de la tutela no se instituyo para invadir la competencia de otras
autoridades ni como una alternativa o medio complementario a las vias ordinarias o
administrativas, que igualmente el propio legislador cre6 para la protecciéon de los derechos

fundamentales de los ciudadanos.

Desde el art. 2 de la norma superior se impone a todas las autoridades la obligacion
de proteger al ciudadano en sus derechos y libertades mediante los diversos mecanismos
judiciales de defensa previstos en la ley, estatuidos justamente para cumplir tal obligacion,
de ahi que se reconozca a la tutela el caracter subsidiario frente a los demas medios de
defensa judicial, los que se constituyen en instrumentos preferentes y a los que se acudira

para proteger derechos.

Por ello, conceder por este medio la pretension econdémica derivada de una
controversia contractual se constituiria en una injerencia en las competencias de otras

autoridades judiciales.

A la luz de los arts. 86 de la Constitucion Nacional y 6° del Decreto 2591 de 1991, se

excluye la accion de tutela cuando el presunto afectado disponga de otros medios de
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defensa judicial, a menos que se interponga como mecanismo transitorio para evitar un
perjuicio irremediable en los derechos fundamentales, pero éste no fue acreditado en el

tramite de tutela.

El juez civil es la autoridad judicial competente para dirimir la controversia
contractual originada en una péliza de pérdida total de vehiculo por hurto y siendo asi, le

corresponde al peticionario acudir a esa instancia judicial para la solucién de este asunto.

En conclusion, la accion de tutela del actor es improcedente ya que se dispone de un
mecanismo judicial idéneo y eficaz para la defensa de sus derechos y no se acredito el

perjuicio irremediable que habilite la intervencién del juez de tutela.

En ese orden, como los planteamientos del censor no prosperan, en consecuencia, la

sentencia se confirmara.

Por lo expuesto, el Tribunal Superior del Distrito Judicial de Bucaramanga, Sala de
Decisién Penal -en tutela-, administrando justicia en nombre de la Republica y por

autoridad de la Ley,

RESUELVE

Primero. Confirmar el fallo de primer grado, pero se modifica el ordinal primero en
el sentido de negar la tutela del derecho fundamental de peticién del sefior Marlon Isnardo
Florez Estrada en contra de la Fiscalia 02 Unidad de Intervencion Temprana de

Barrancabermeja, por las razones expuestas en la providencia.
Segundo. - Contra esta providencia procede el recurso de impugnacién, que se

interpondra dentro de los tres (3) dias siguientes a la notificaciéon. De no ser impugnada,

remitir la actuacion a la Corte Constitucional, para efectos de su eventual revision.

Notifiquese y cimplase.
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Asunto Apelacion sentencia condenatoria — Proceso ordinario
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Procesado Gilberto Pinzon Martinez
Delito Homicidio culposo
Decisién Revocar y absolver
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Fecha de aprobacién 7 de septiembre de 2023
Acta de aprobacion No. | 878

Bucaramanga (Santander), siete (7) de septiembre de dos mil veintitrés (2023)

MATERIA DE ESTUDIO

El recurso de apelacién interpuesto por el defensor de GILBERTO PINZON
MARTINEZ contra la sentencia proferida el 16 de junio de 2023, mediante la
cual, la Jueza 6* Penal del Circuito de esta ciudad con funciones de

conocimiento lo condené como autor del delito de homicidio culposo.

ANTECEDENTES
a) Hechos juridicamente relevantes.

De acuerdo con la acusacion, el 9 de septiembre de 2010, siendo las 7:10 p.m.,
aproximadamente, RICARDO ANGARITA CARRENO se desplazaba por la
calle 105 de esta ciudad, en sentido sur-norte, cuando fue arrollado por el
vehiculo tipo motocicleta de placas CYG 34C, conducido por GILBERTO
PINZON MARTINEZ, quien transitaba con exceso de velocidad. Las lesiones
sufridas por RICARDO le produjeron la muerte dias después en un hospital

local.

b) Actuacion procesal.

El7 de marzo de 2019, en audiencia preliminar celebrada ante la Jueza 13 Penal

Municipal de Bucaramanga con funciones de control de garantias, se formul6
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imputacién al sefior PINZON MARTINEZ, endilgandosele el cargo de autor
del delito de homicidio culposo, segtin lo previsto en el articulo 109 del Cédigo

Penal.

Radicado el escrito de acusacién, correspondié por reparto del 27 de mayo
siguiente al Juzgado 6° Penal del Circuito de esta ciudad con funciones de
conocimiento, cuya titular llevé a cabo la audiencia de formulacion respectiva

el 11 de octubre posterior, manteniendo la calificacion juridica endilgada.

La audiencia preparatoria se surtié el 5 de octubre 2020. El juicio oral se
adelanto en sesiones del 8 de marzo de 2021; 4 de marzo, 24 de junio de 2022 y
3 de mayo de 2023, fecha tltima en la que se anunci6 el sentido condenatorio

del fallo y se corri6 el traslado de que trata el articulo 447 de la Ley 906 de 2004.

El 16 de junio posterior se dio lectura a la sentencia. Contra esa providencia, el
apoderado del defensor interpuso el recurso de apelacién que pasa ahora a

resolver la Sala.

c) Sentencia de primera instancia.

En sustento de la decisién condenatoria, la jueza de primera instancia adujo

que:

- La actividad de conducciéon es una actividad riesgosa, sin embargo, es
permitida, siempre y cuando se mantenga dentro de los parametros del
deber objetivo del cuidado, el cual se encuentra regulado dentro del Cédigo

de Tréansito.

- La autoria del procesado en el hecho punible se confirmé mediante el
croquis fijado por el agente de transito HUGO MORENO FLOREZ; quien

arrib6 al lugar de los hechos minutos después de ocurrido el siniestro y

2
Radicacion: 68001-60-00-159-2010-80985-01 (CI-1033)
Asunto: Apelacion sentencia condenatoria - proceso ordinario
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pudo corroborar que el sefior GILBERTO PINZON MARTINEZ era el
conductor de la motocicleta de placas CYG-34C. Posteriormente, el mismo
procesado en su declaraciéon confirmé su presencia y participacion en el

siniestro.

- Asimismo, a través del procedimiento de necropsia practicado por el
médico ORLANDO SAAVEDRA se demostré que RICARDO ANGARITA
CARRENO, sujeto pasivo de la conducta, falleci6 a causa de un

politraumatismo en accidente de transito.

- En cuanto a las circunstancias de ocurrencia de los hechos, por medio del
testimonio del agente MORENO FLOREZ, el perito PORRAS GARAVITO,
el acusado, la necropsia y el croquis del lugar se prob6 que sucedieron el 9
de septiembre de 2010, sobre la calle 105 entre carreras 24 y 23,
aproximadamente a las 7:10 p.m., en una zona residencial; que la via para
ese momento era seca, con buena condicion del asfalto e iluminacién,
contaba con 2 carriles, 2 calzadas y un separador en medio; asimismo, que

a 31.90 metros del lugar del accidente hay un puente peatonal.

- A través de las declaraciones de PORRAS GARAVITO y ALBA TAFUR, se
constatd que la zona de la ocurrencia del siniestro era residencial y, por
ende, debia tener una velocidad maxima de 30 km/h, segtn el articulo 74

del CN.T.T.

- Por medio del croquis realizado por el agente MORENO FLOREZ se
comprobé que el procesado se desplazaba en una motocicleta de placas
CYG-34C, de marca Suzuki modelo Best, en sentido oriente-occidente y que
posterior a la ocurrencia del siniestro esta gener6 una huella de arrastre de

7,25 metros, quedando a 6,55 metros del separador.

Radicacion: 68001-60-00-159-2010-80985-01 (CI-1033)
Asunto: Apelacion sentencia condenatoria - proceso ordinario
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- Se determind que el procesado transitaba con una velocidad entre los 50 y
60 km/h, encontrando su fundamento en la fractura de tibia y peroné que
sufrié la victima; de igual forma, tomando como base la huella de arrastre
que dej6 la motocicleta, el perito PORRAS GARAVITO concluyé que el
impacto se dio cuando el sefior ANGARITA CARRENO habia transitado

entre 4,5 y 7 metros de la calzada en sentido sur-norte.

- No se encontr6é maniobra alguna de evitacion por parte del procesado, ya
que no hay ausencia de huella de frenado y este en su declaracién manifesto
que se percat6 de la presencia de la victima cuando ya este se encontraba

sobre su camino.

- Ahora bien, el hecho de que la victima no haya utilizado el puente peatonal
o el paso peatonal, no excluye de responsabilidad al procesado, pues no se
demostré que el peatén hubiese interferido abruptamente en la via. Por otro
lado, el no acompafiamiento del adulto mayor -victima- no es reprochable,
ya que actud bajo el principio de confianza y no se probd que tuviera

limitaciones fisicas o mentales que le impidieran realizar el cruce.

- Se tiene por probado que el procesado no tuvo en cuenta los limites para
ejecutar la actividad riesgosa, como es la conduccion, asi como tampoco la
prelaciéon que tenia la victima al momento de cruzar la calle y, por ende, su
actuar afect6 la vida e integridad personal de este tltimo; ademas de que

incumplio los articulos 55, 60 y 74 del C. N. T. T.

- Enla declaracién del procesado se observé que la accion de cruzar hacia el
carril izquierdo no obedece al trafico vehicular, ya que dicho carril es el
utilizado para andar a mayores velocidades; asimismo, no fue claro al
momento de explicar si alcanz6 a observar al peatén o si alcanz6 a accionar

los frenos o no.
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Al momento de dosificar la sancién, partié de las penas previstas para el delito
de homicidio culposo en el articulo 109 del Cédigo Penal, es decir, de 32 a 108
meses; 26.66 a 150 salarios minimos legales mensuales vigentes; y la privaciéon
del derecho a conducir vehiculos de 48 a 90 meses. A partir de ello, luego de
establecer los cuartos de movilidad, se ubicé en los primeros comprendidos de
32 a 51 meses; 26.66 a 57.495 salarios minimos legales mensuales vigentes de
multa y 48 a 58.5 meses de privacion del derecho a conducir vehiculos

automotores.

Una vez alli, se apart6 del extremo inferior para la pena de prision “en razon al
dario efectivamente causado al pasible, asi como la necesidad de pena frente a la funcion
que la misma debe cumplir en este caso, es decir el efecto disuasivo general y especial
ejemplarizante, para la seguridad de la sociedad, la conservacion de la sana convivencia
y de un orden justo, sobre todo para que la sociedad y el acusado aprehendan la
conjuncion de ciertos valores entre ellos el respeto por la vida del otro”, con lo que fijo
la sancién de prision en 40 meses y la privaciéon del derecho a conducir
automotores en 50 meses, en tanto que para la pena de multa se mantuvo en el

monto minimo, es decir, 26,66 salarios minimos legales mensuales vigentes.

Ademads, impuso la pena accesoria de inhabilitacion para el ejercicio de
derechos y funciones publicas por el mismo término de la sancién privativa de
la libertad, al tiempo que le concedi6 la suspensién condicional de la ejecuciéon
de la pena tras encontrar cumplidos los requisitos para acceder a tal

mecanismo sustitutivo.

d) Razones de la impugnacién.

La defensa técnica.

Inconforme con la decision, el defensor solicité la revocatoria de la decisiéon

impugnada y la consecuente absolucion de su prohijado con sustento en que:
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No se demostré cientificamente el supuesto exceso de velocidad con el que
transitaba el procesado, ya que la fiscalia no presenté un testigo
especializado para que determinara mas alld de toda duda la velocidad a la

que se desplazaba la motocicleta para el momento de los hechos.

Tampoco se construyé adecuadamente el razonamiento indiciario que
permitiria considerar acreditado que GILBERTO se desplazaba con exceso

de velocidad el dia de los hechos.

La jueza de primera instancia se apart6 de la hipétesis 409, cruzar sin
observar, eximiendo al peatén de toda responsabilidad a pesar de que
cruzaba la via por un sendero no seguro sin hacer uso del puente peatonal.
Asimismo, en base a que la victima contaba con una condicién especial por

tener 81 afios, este debia ir acompafiado por un mayor de 16 afios.

Se configura la culpa exclusiva de la victima, toda vez que esta no cumplié
los deberes impuestos a los peatones en el Cédigo Nacional de Transito

Terrestre.

En subsidio, demandé la revocatoria parcial del numeral primero de la

providencia apelada en lo atinente a la privaciéon del derecho a conducir

automoviles y motocicletas, “como quiera que con su motocicleta, mi prohijado gana

el sustento para el y de su familia”.

e) Intervencién de los no recurrentes.

Guardaron silencio.

Radicacion: 68001-60-00-159-2010-80985-01 (CI-1033)
Asunto: Apelacion sentencia condenatoria - proceso ordinario



Republica de Colombia

-t ~ Rama Judicial del Poder Pablico
Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal
CONSIDERACIONES

a) Competencia.

Segun lo preceptuado en el numeral 1° del articulo 34 de la Ley 906 de 2004,
esta corporacién es competente para conocer el recurso de apelacién
interpuesto por la titular de la defensa técnica contra la sentencia de primera
instancia, la cual fue proferida por una jueza penal del circuito perteneciente a

este distrito judicial.

b) Problema juridico a resolver.

Aclarado lo anterior, de conformidad con lo resefiado lineas atras, corresponde

a la Sala resolver los siguientes problemas juridicos:

; Se probd, mis alld de toda duda razonable, que GILBERTO PINZON MARTINEZ

incurrio en el delito de homicidio culposo?

Para ello, resulta necesario establecer si:

;Se acredité en el mismo grado de conocimiento que GILBERTO PINZON
MARTINEZ transité con exceso de velocidad y, por ello, ocasioné la colision que

resultd en el fallecimiento del sefior RICARDO ANGARITA CARRENO?

d) Caso concreto.

Con tal finalidad, sea lo primero decir que, de acuerdo con el articulo 23 del
C.P., “la conducta es culposa cuando el resultado tipico es producto de la infraccion al
deber objetivo de cuidado y el agente debié haberlo previsto por ser previsible, o

habiéndolo previsto, confié en poder evitarlo.”.

Radicacion: 68001-60-00-159-2010-80985-01 (CI-1033)
Asunto: Apelacion sentencia condenatoria - proceso ordinario



Republica de Colombia
e ~ Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

La citada norma regula lo que se ha clasificado doctrinalmente como culpa sin
representacion -o culpa inconsciente- y con representacién -o consciente-. En
la primera, contenida en la férmula legal “debié haberlo previsto (el resultado)
por ser previsible”, el agente obra de forma imprudente sin imaginarse que su
actuar puede provocar un resultado antijuridico, aunque éste en realidad sea
previsible. En la segunda, descrita por el legislador como aquella que ocurre
cuando “habiéndolo previsto (el resultado), confio en poder evitarlo”, el sujeto
activo si prevé que su actuar imprudente puede causar un resultado

antijuridico, pero cree que podra evitar su materializacion.

Ello ademas significa, claro estd, que no son punibles los resultados que se
causen cuando estos sean imprevisibles, evento que entra en el terreno del caso
fortuito. Como es légico, la previsibilidad o no del resultado, la prevision de
éste por parte del agente y la confianza que tuvo de poder evitarlo deben ser
examinadas caso por caso, a la luz de las particulares circunstancias que
rodearon el hecho, sin que existan férmulas universales para adelantar el juicio

de tipicidad.

De otro lado, el referido articulo sefiala con toda claridad que es necesaria la
existencia de un nexo de causalidad entre el acto imprudente y el resultado,
pues advierte que “la conducta es culposa cuando el resultado tipico es producto de
la infraccion al deber objetivo de cuidado”, de manera que, si la causa del resultado
antijuridico puede encontrarse exclusivamente en el comportamiento de un
tercero, no sera posible predicar la configuracién del tipo culposo, o lo que es

lo mismo, la conducta devendra atipica.

Y, frente a la infraccién al deber objetivo de cuidado, la Corte Suprema de

Justicia tiene dicho que:

“El juicio de reproche —ha sostenido la jurisprudencia- no recae sobre la accion
en si misma, sino en la forma en que se ejecuta, esto es, «infringiendo las
reglas de cuidado propias de la actividad realizada, valga decir, los
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reglamentos de trénsito, las reglas de la experiencia propias de cada
profesion u oficio -lex artis- y, si no las hay, las pautas de comportamiento
social del hombre promedio. O creando un riesgo juridicamente desaprobado
a partir de la ejecucion imprudente de una accion normalmente trivial.» (Cfr.
CSJ SP2771-2018, rad. 46612).1 }(Resalta la Sala).”

Sin embargo, desde hace varios afios la Corte Suprema de Justicia, en estudio de
los delitos culposos, ha adoptado la teoria de la imputacién objetiva como férmula
de atribucién de responsabilidad de mayor rendimiento a efectos de determinar
cuando un resultado puede ser juridicamente endilgado al comportamiento del

sujeto activo. Al respecto, esa colegiatura ha indicado:

“En los ultimos tiempos, dentro de la teoria de la imputacion objetiva, se ha venido
proponiendo la sustitucion del elemento de la infraccion del deber objetivo de
cuidado por la idea de creacion de un riesgo juridicamente desaprobado, en un
intento por superar la atribucion del resultado por la mera comprobacion de su
relacion causal con la accion y la omision, por lo que el juicio de valor se concreta
sobre dos momentos diferentes: la creacion de un riesgo desaprobado por el
ordenamiento juridico y la realizacién de dicho riesgo en el resultado. Por lo tanto,
resulta importante subrayar que dicho riesgo no existe, en una perspectiva ex ante,

cuando es permitido por el ordenamiento juridico”.2

En esa linea de pensamiento, en providencia dictada el 6 de agosto de 2019, dentro
del radicado No. 52.750, el maximo érgano de la jurisdiccién ordinaria abordé la
imputacién objetiva como elemento del tipo culposo, decisién cuyos apartes

pertinentes se citan in extenso, dada su utilidad para el presente asunto:

“En el marco de la teoria de la imputacion objetiva, la infraccion del deber objetivo
de cuidado esta concebida desde el riesgo juridicamente desaprobado. De modo
que el juez esta en la obligacion de examinar si el procesado cre6 un riesgo no
permitido y como consecuencia de ello se produjo el resultado relevante para
el derecho penal. Asi lo ha clarificado la Corte (CSJ SP, 11 abr. 2012, rad. 33920):

3.1.1. Sobre la transicion desde la imputacion del delito culposo como una forma
de culpabilidad generada en la imprudencia, la negligencia o la impericia que regia
en el sistema de responsabilidad penal reglado por el Decreto Ley 100 de 1980
(articulo 37) y se apoyaba exclusivamente en la teoria de la causalidad, hacia la
imputacion juridica del resultado de los injustos imprudentes conforme al dogma
de la imputacion objetiva basado en la infraccion al deber objetivo de cuidado y
recogido en el actual canon 23 de la Ley 599 de 2000, la sentencia del 22 de mayo

! Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 6 de agosto de 2019 (SP3070-
2019). Rad. 52.750. MP Dr. Eyder Patifio Cabrera.

2 Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Penal. Sentencia del 7 de noviembre de 2018 (SP4815-
2018). Rad. 48.801. MP Dra. Patricia Salazar Cuellar.
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de 2008 proferida por esta Corporacion, radicacion 27.357, resulta ser apropiada
para comprender los presupuestos actualmente necesarios para la atribucion penal
del resultado lesivo de los bienes juridicos tutelados por el derecho penal, que
admiten la responsabilidad culposa, la que en su parte mas representativa sefiala:

“En conclusion, de acuerdo con la evolucion doctrinaria y jurisprudencial del delito
imprudente, lo esencial de la culpa no reside en actos de voluntariedad del sujeto
agente, superando asi aquellas tendencias ontologicistas que enlazaban accion y
resultado con exclusivo apoyo en las conocidas teorias de la causalidad —teoria de
la equivalencia, conditio sine qua non, causalidad adecuada, relevancia tipica—,
sino en el desvalor de la accion por él realizada, signado por la contrariedad o
desconocimiento del deber objetivo de cuidado, siempre y cuando en aquella, en la
accion, se concrete, por un nexo de causalidad o determinacién, el resultado tipico,
es decir, el desvalor del resultado, que estuvo en condiciones de conocer y prever
el sujeto activo.

2.2. En la doctrina penal contemporanea, la opinion dominante considera que la
realizacion del tipo objetivo en el delito imprudente (o, mejor dicho, la infraccion
al deber de cuidado) se satisface con la teoria de la imputacidn objetiva, de acuerdo
con la cual un hecho causado por el agente le es juridicamente atribuible a él si con
su comportamiento ha creado un peligro para el objeto de la acciéon no
abarcado por el riesgo permitido y dicho peligro se realiza en el resultado
concreto.

Lo anterior significa que si la infraccion al deber de cuidado se concreta en el
desconocimiento de la norma de cuidado inherente a actividades en cuyo &mbito
se generan riesgos o puesta en peligro de bienes juridicamente tutelados, es
necesario fijar el marco en el cual se realizé la conducta y sefialar las normas
gue la gobernaban, a fin de develar si mediante la conjuncién valorativa ex
ante y ex post, el resultado que se produjo, puede ser imputado al
comportamiento del procesado.

En otras palabras, frente a una posible conducta culposa, el juez, en primer lugar,
debe valorar si la persona cre6 un riesgo juridicamente desaprobado desde una
perspectiva ex ante, es decir, teniendo que retrotraerse al momento de realizacion
de la accion y examinando si conforme a las condiciones de un observador
inteligente situado en la posicion del autor, a lo que habra de sumarsele los
conocimientos especiales de este ultimo, el hecho seria 0 no adecuado para producir
el resultado tipico.

En segundo lugar, el funcionario tiene que valorar si ese peligro se realiz6 en el
resultado, teniendo en cuenta todas las circunstancias conocidas ex post.

2.3. En aras de establecer cuando se concreta la creacion de un riesgo no permitido
y cuando no, la teoria de la imputacion objetiva integra varios criterios limitantes
o correctivos que llenan a esa expresion de contenido, los cuales también han tenido
acogida en la jurisprudencia de la Sala:

(..)
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2.3.4. En cambio, “por regla absolutamente general se habra de reconocer como
creacion de un peligro suficiente la infraccion de normas juridicas que persiguen la
evitacion del resultado producido”.

2.3.5. Asi mismo, se crea un riesgo juridicamente desaprobado cuando concurre el
fenomeno de la elevacion del riesgo, que se presenta “cuando una persona con su
comportamiento supera el arrisco admitido o tolerado juridica y socialmente, asi
como cuando, tras sobrepasar el limite de lo aceptado o permitido, intensifica el

99 99

peligro de causacion de dafio”.”.

Se extrae de esta cita que, mas alla del solo nexo de causalidad entre la accion y el
resultado, la atribucion de responsabilidad en grado de culpa demanda que el
comportamiento imprudente del sujeto activo de la infraccion se despliegue
creando o extendiendo un riesgo no permitido o juridicamente desaprobado —en
relacion con las normas de cuidado o reglas de conducta- y necesariamente se
concrete en la produccion del resultado tipico, lesivo de un bien juridico protegido.

Esto, teniendo en cuenta que en vigencia de la Ley 599 de 2000 (articulo 9°), “la
causalidad por si sola no basta para la imputacion juridica del resultado.”

El juicio de valor se concreta tanto en la imputacidn objetiva del comportamiento,
como en la imputacidon objetiva del resultado, de modo que este Gltimo sea
consecuencia del aquél”. (Negrillas de la Sala).

Fijadas tales premisas juridicas para resolver el asunto, en el caso concreto la
discusion se centra en establecer si se prob6, més alla de toda duda razonable, que,
cuando se produjo el accidente que motivé la presente actuacion, el procesado
transitaba con exceso de velocidad por la calle 105 No. 23-145 de esta ciudad,
aumentando con ello el riesgo por encima de los niveles permitidos, pues, como
se vio, el apelante no discute que GILBERTO PINZON MARTINEZ fue quien
arrollé a RICARDO ANGARITA CARRENO ni que el accidente le causé a este la

muerte.

Dicho ello, para la Sala no se prob6 en grado de certeza racional, que GILBERTO
no respetaba los limites de velocidad establecidos para transitar por zona

residencial cuando choc6 a RICARDO por las razones que se pasan a explicar.

De acuerdo con ]OSE FERNANDO ALBA TAFUR, agente de transito adscrito a la
unidad movil de criminalistica de la Policia Metropolitana de Bucaramanga, quien

adelant6 inspeccion en el lugar del accidente, la calle 105 es una via
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predominantemente residencial por lo que, de acuerdo con el articulo 74 del C. N.

T. T. tiene un limite de velocidad de 30 Km/h.

Con tal punto de partida, al IT. OSCAR ARTURO PORRAS GARAVITO, perito de
la Policia Nacional especializado en accidentes de transito, se le encarg6 la terea
de establecer cudl era la velocidad de desplazamiento del encartado en el
momento del siniestro. Al respecto, el servidor indicé en juicio que, a partir de la
huella de arrastre encontrada en el lugar (cuya existencia se acredité por medio
del testimonio del PT. HUGO MORENO FLOREZ, el cual elaboré el respectivo
croquis de la zona), el coeficiente de rozamiento del metal contra el asfalto y la
pendiente de la via, obtuvo una velocidad de 29,35 Km/h. El procedimiento lo

explicé como sigue:

“Hay una férmula que se utiliza para calcular la velocidad por medio de las huellas de
frenado y arrastre metalico, en este caso en puntual hay unas variables que se utilizaron,
gue son Velocidad = 15,9, que multiplica la raiz cuadrada de la distancia de la huella de
arrastre, multiplicada por el coeficiente de rozamiento del asfalto méas la pendiente dividido
entre 100; entonces ese 15,9 es un factor de conversidon para convertir, valga la redundancia,
m/s a km/h, o sea 15,9 es un factor de conversion, la df es la distancia de la huella de arrastre
metalico, el u es el coeficiente de rozamiento entre el metal y el asfalto, y p la pendiente del
terreno que es del -3%... y entonces ahi se reemplazan los datos del informe policial del
accidente de transito en la ecuacién en gestion y eso nos da la velocidad por medio de la
huella de arrastre metalico”.

Sin embargo, indic6, a tal guarismo debe sumarse “el porcentaje por el atropello,
que le causa la fractura de tibia y peroné al peaton, situacion que resta velocidad de
marcha, lo que permite establecer que la velocidad de marcha era de mds de 30km/h.”,
afirmando con ello que “con lesion de fractura de tibia y peroné y derrame pleural
en la parte derecha del flanco del peaton, la motocicleta iba aproximadamente entre 50-
60 km/h.” y agregando que, dada su experiencia, “para que a una persona de esa

edad se le fracture la tibia y el peroné, la velocidad son superiores a 50km/h”.

En este punto, es necesario realizar las siguientes precisiones:

Ciertamente, uno de los elementos de convicciébn que pueden servir de
sustento a una sentencia condenatoria es la prueba pericial, regulada en los
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articulos 405 a 423 de la Ley 906 de 2004. La primera de las referidas normas
indica que “la prueba pericial es procedente cuando sea necesario efectuar valoraciones
que requieran conocimientos cientificos, técnicos, artisticos o especializados”, como lo

es determinar la velocidad de desplazamiento de un vehiculo automotor.

Por su parte, el articulo 417 idem advierte que:

“El perito debera ser interrogado en relacion con los siguientes aspectos:

1. Sobre los antecedentes que acrediten su conocimiento tedrico sobre la ciencia, técnica o
arte en que es experto.

2. Sobre los antecedentes que acrediten su conocimiento en el uso de instrumentos o medios
en los cuales es experto.

3. Sobre los antecedentes que acrediten su conocimiento préctico en la ciencia, técnica, arte,
oficio o aficion aplicables.

4. Sobre los principios cientificos, técnicos o artisticos en los que fundamenta sus
verificaciones o andlisis y grado de aceptacion.

5. Sobre los métodos empleados en las investigaciones y andlisis relativos al caso.

6. Sobre si en sus examenes o verificaciones utiliz6 técnicas de orientacion, de probabilidad
o de certeza.

7. La corroboracion o ratificacion de la opinion pericial por otros expertos que declaran
también en el mismo juicio, y

8. Sobre temas similares a los anteriores”.

Y sobre la valoracién de este medio suasorio, el articulo 420 del mismo cuerpo

normativo previene:

“Para apreciar la prueba pericial, en el juicio oral y ptblico, se tendra en cuenta la idoneidad
técnico-cientifica y moral del perito, la claridad y exactitud de sus respuestas, su
comportamiento al responder, el grado de aceptacién de los principios cientificos, técnicos
0 artisticos en que se apoya el perito, los instrumentos utilizados y la consistencia del
conjunto de respuestas”

Ahora, en la préctica de la prueba pericial, lo ha reiterado la Corte Suprema de
Justicia, resulta indispensable que el perito explique de manera suficiente la

base técnico-cientifica de dictamen, o lo que es lo mismo, los principios
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técnicos, cientificos o artisticos en los que fundamenta sus verificaciones o

andlisis y su grado de aceptacion.

Al respecto, esa Alta Corporacion tiene dicho que:

Y,

“A laluz de esta reglamentacion, es claro que los peritos comparecen al juicio oral a explicar
unas determinadas reglas o principios técnico-cientificos, que sirven de fundamento a sus
conclusiones frente a unas situaciones factuales en particular. Igualmente, deben precisar el
nivel de probabilidad de la respectiva conclusién, que, a manera de ejemplo, suele ser mas
alta en los examenes de ADN que en algunos conceptos psicoldgicos. Del experto se espera
que, en cuanto sea posible, traduzca al lenguaje cotidiano los aspectos técnicos, de tal suerte
que el Juez: (i) identifique y comprenda la regla que permite el entendimiento de unos
hechos en particular; (ii) sea consciente del nivel de generalidad de la misma y de su
aceptacion en la comunidad cientifica; (iii) comprenda la relacion entre los hechos del caso
y los principios que se le ponen de presente; (iv) pueda llegar a una conclusién razonable
sobre el nivel de probabilidad de la conclusion; etcétera.

Visto de otra manera, al perito le esta vedado presentar conclusiones sin fundamento, opinar
sobre asuntos que escapan a su experticia, eludir las aclaraciones que debe hacer sobre el
fundamento técnico cientifico de sus apreciaciones, no precisar el grado de aceptacion de
esos principios en la comunidad cientifica, abstenerse de explicar si las técnicas utilizadas

son de orientacion, probabilidad o certeza, etcétera™,

a manera de resumen, sobre la base técnico-cientifica del dictamen pericial,

la Corte ha precisado que:

“En sintesis, frente a la base técnico cientifica del dictamen pericial se tiene lo siguiente: (i)
la opinion puede estar soportada en ‘“conocimientos cientificos, técnicos, artisticos o
especializados”; (ii) el interrogatorio al perito debe orientarse a que este explique
suficientemente la base “técnico-cientifica” de su opinién, lo que implica asumir las
respectivas cargas, como cuando, a manera de ejemplo, se fundamenta en una “ley
cientifica” —en sentido estricto-, en datos estadisticos, en conocimientos técnicos, etcétera;
(iii) el experto debe explicar si “en sus examenes o verificaciones utilizo técnicas de
orientacion, probabilidad o certeza”, lo que resulta determinante para establecer el peso
gue el dictamen puede tener en la decision judicial, porque, a manera de ejemplo, no es lo
mismo que se afirme que existe mas del 99% de probabilidad de que un hecho haya
ocurrido, a que se concluya que es “mas probable que menos probable” —preponderancia-
que un determinado fenémeno haya tenido ocurrencia; (iv) cuando se pretende la admision
de “publicaciones cientificas o de prueba novel”, se deben cumplir los requisitos previstos
en el articulo 422 de la Ley 906 de 2004; (v) lo anterior, bajo el entendido de que el Juez
no esta llamado a aceptar de forma irreflexiva el dictamen pericial, sino a valorarlo en
su justa dimensidn, lo que supone el cabal entendimiento de las explicaciones dadas por el
experto; y (v) en buena medida, la claridad sobre la base cientifica del dictamen pericial, y
de los demas aspectos que lo conforman, depende de la actividad de las partes durante
el interrogatorio cruzado, lo que es propio de un sistema de corte adversativo, del que es

3 CSJ SP, 09 may. 2018, rad. 47.423.
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expresion la regulacion del interrogatorio al experto, prevista en los articulos 417 y
siguientes de la Ley 906 de 2004”4,

Con ello en consideracién, es del todo claro que la prueba pericial sobre la
velocidad de desplazamiento del procesado el dia de los hechos no fue
debidamente practicada y, en consecuencia, ningtn valor suasorio puede
otorgarle la Sala. Para empezar, el IT. OSCAR ARTURO PORRAS GARAVITO no
fue interrogado en manera alguna sobre los antecedentes que lo acreditan como
un experto capaz de establecer por medio de férmulas cientificas la velocidad de
desplazamiento de un vehiculo automotor, para lo cual no era suficiente indicar
que, en su labor, rinde mensualmente entre 4 y 5 informes periciales, segtn lo
adujo en juicio, sin precisar cudl ha sido su formacioén y cual su experiencia
concreta en el desarrollo de experticias como la que practicé en el asunto bajo

estudio.

En segunda medida, nada dijo sobre los principios cientificos, técnicos o artisticos
en los que fundamento sus verificaciones, lo cual no se satisfacia con la simple
mencién a una férmula matemadtica cuyo origen se desconoce, como tampoco
sobre el grado de aceptacion de tal procedimiento numérico y mucho menos
precisé si en esa verificacion utilizé técnicas de orientacion, probabilidad o certeza.
Ademas, sus respuestas sobre la forma en la que establecié la velocidad a la
conducia el enjuiciado resultaron, cuando menos, confusas, pues pasaron por la
mera referencia a una férmula aritmética sin mayor explicacién al respecto,
cuando lo que se espera es, segtin se dijo, que el experto pueda traducir al lenguaje

cotidiano los aspectos técnicos de su pericia.

Pero, aun si en gracia de discusion se tuviera por debidamente sustentado el
procedimiento aplicado por el perito para establecer la velocidad con fundamento
en la huella de arrastre, el coeficiente de rozamiento del metal contra el asfalto y
la pendiente de la via solo porque relacioné cudl fue la férmula utilizada, ello no
podria afirmarse con respecto a la conclusién segun la cual, luego de aplicada tal

férmula debia sumarse “el porcentaje por el atropello, que le causa la fractura de tibia y

4 CSJ SP, 11 Jul. 2018, rad. 50.637.
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peroné al peaton, situacion que resta velocidad de marcha, lo que permite establecer que la

velocidad de marcha era de mds de 30km/h.”.

Es que, como “explicaciéon” de dicha conclusion, el perito apenas sefalé que “con
lesion de fractura de tibia y peroné y derrame pleural en la parte derecha del flanco del
peaton, la motocicleta iba aproximadamente entre 50-60 km/h.” a lo que agregé que,
segln su experiencia, “para que a una persona de esa edad se le fracture la tibia y el
peroné, la velocidad son superiores a 50km/h. Admitir dicha conclusién en esas
condiciones seria tanto como aceptar que si lo dice el perito es porque es experto
y entonces debe ser verdad, como lo hizo la a quo, pues ninguna razén indic6 sobre

la forma en la que pasé de 29.35 a “50 0 60” km/h.

De hecho, la misma vaguedad de la afirmacién indica que ningtn criterio
matematico se aplico en ese punto, pues si la férmula anterior arrojé un guarismo
determinado, no se entiende cémo la inclusiéon de la referida variable de
“porcentaje de atropello” dio como resultado “50 0 60” km/h, lo que apunta a que el
experto lleg6 a tal conclusion més por instinto que por la utilizaciéon de un

procedimiento técnico matematico.

Por si ello fuera poco, nada se supo sobre el punto de la via en que se produjo el
impacto, ni sobre la trayectoria que llevaban el peatén y el motociclista, datos que
el referido perito conjeturd con base en lo que le informé en entrevista el primer
respondiente, esto es, en prueba de referencia que no fue solicitada ni incorporada
a la actuaciéon en debida forma y por ende no puede ser objeto de valoraciéon.
Tampoco se conoce el punto de la acera en el que quedé tendida la victima (la cual
habia sido movida del lugar y remitida a una institucién de salud para cuando
arribé el policial HUGO MORENO FLOREZ, encargado de elaborar el respectivo

croquis)

Mucho menos hay certeza del momento en que se produjeron las fracturas que
sufri6 el afectado, es decir, si se ocasionaron directamente por el golpe recibido de
la motocicleta o en la caida luego del atropello, lo que cobra especial relevancia
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frente a las posibles conclusiones sobre la velocidad de desplazamiento si se tiene
en cuenta que el perito técnico en automotores de la Policia Nacional JORGE
ELIECER CRUZ GUEVARA, quien valoré la motocicleta del procesado, encontré
que “los cachos, el tapon del manubrio, los posa pies del lado derecho y la careta de la farola
se encontraban torcido y raspado”, dafos que, segin el perito, pudieron ser
“consecuencia a una caida que hubiera sufrido la moto o un golpe que se hubiera
dado posteriormente después del accidente”, pues esto significa que nada frente a la
velocidad puede deducirse con sustento en los dafios hallados en el rodante y las

lesiones sufridas por la victima.

A tal insuficiencia probatoria, se suma como hipétesis alternativa plausible y por
ende generadora de duda el que la victima haya cruzado de forma intempestiva
la via y se haya atravesado en el camino del procesado, sufriendo las conocidas
lesiones que resultaron fatales no por la gravedad de un impacto producido a una
velocidad superior a la permitida, sino por la avanzada edad de la victima. Ello,
porque i) los hechos ocurrieron de noche en un sector que, como puede apreciarse
en las fotografias alli tomadas, no se encontraba especialmente iluminado y ii) no
se encontr6 en el lugar una huella de frenado, datos que sugieren que, aun
desplazandose a la velocidad permitida, es posible que el enjuiciado no viera a la
victima cuando cruzé6 de improviso frente a él, por lo que no tuvo la oportunidad

de accionar los frenos.

También, porque iii) la muerte no se produjo de manera instantdnea, sino varios
dias después, como lo preciso el galeno del I. N. M. L. ORLANDO SAAVEDRA
RUEDA, quien indic6 que la muerte del ofendido se produjo por mecanismo de
choque séptico, en otras palabras, que las lesiones sufridas terminaron por
provocar una infecciéon generalizada que dias después, al no poder ser controlada,
resulté en el fallecimiento, lo que sugiere que el impacto no se produjo con la

fuerza que provocaria un objeto que se mueve a altas velocidades.

Asi las cosas, en vista de la insuficiente actividad probatoria desarrollada por el
ente acusador, en términos de su recoleccién y practica, para la Sala le asiste razon
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al apelante cuando indica que no se acredité en grado de certeza racional que el
procesado conducia con exceso de velocidad y, en consecuencia, se impone
revocar la decision impugnada y, en su lugar, absolver a GILBERTO PINZON
MARTINEZ del cargo que le fue formulado como autor del delito de homicidio

culposo.

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga, administrando justicia en nombre de la

Reptblica y por autoridad de la ley,
RESUELVE:

REVOCAR la sentencia apelada y en su lugar, ABSOLVER a GILBERTO
PINZON MARTINEZ del cargo de autor del delito de homicidio culposo.

Contra lo aqui resuelto procede el recurso extraordinario de casacién en los

términos de la Ley 906 de 2004.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

Los magistrados,

e S

HAROLD MANUEL GARZON PENA

SHIRLE EUGENIA MERCADO LORA

EN COMISION DE SERVICIOS

GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA
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