Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro del proceso penal adelantado Jhon Fredy Parra
Silva, por el punible acceso carnal abusivo con menor de catorce afios, se ha dictado

sentencia de segunda instancia de fecha 6 de julio de 2022.

Para notificar al procesado y los intervinientes que no pudieron serlo personalmente ni por
correo electrénico, se fij6 EDICTO en lugar publico de la Secretaria de la Sala Penal del
Tribunal Superior de Bucaramanga, por el término de tres dias, hoy 22 de julio de 2022,

siendo las 8:00 a.m.

July Carolina Zarate Gordillo
Secretaria

RI 22-283A

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

EDICTO

La Secretaria de la Sala Penal del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Bucaramanga hace saber que, dentro de la accion de tutela presentada por Ostin
Gonzélez Guerrero contra Juzgado 3° de Ejecuciéon de Penas y Medidas de Seguridad
de Bucaramanga y otros se ha dictado sentencia de fecha 21 de julio de 2022.

Para notificar al accionante y demas sujetos procesales que no pudieron serlo
personalmente ni por correo electrénico, se fij6 EDICTO en lugar publico de la Secretaria
de la Sala Penal del Tribunal Superior de Bucaramanga, por el término de tres dias, hoy 22

de julio de 2022, siendo las 8:00 a.m.

July Carolina Zarate Gordillo
Secretaria

RI 22-507T

secpenalbuc@cendoj.ramajudicial.gov.co
Oficina 405 CI. 35 # 11-12, Bucaramanga, Santander
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO JUDICIAL
SALA DE DECISION PENAL

MAGISTRADO PONENTE: GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA

Bucaramanga, seis (06) de julio de dos mil veintidos (2022)
Discutido y Aprobado virtualmente por Acta. 581.

OBJETO DEL PRONUNCIAMIENTO

Resuelve la Sala el recurso de apelacidn interpuesto por la defensa
contra la sentencia condenatoria del 23 de marzo de 2022, proferida por
el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcidon de Conocimiento de
Barrancabermeja, a través de la cual declaré penalmente responsable a
Jhon Fredy Parra Silva del delito de acceso carnal abusivo con menor de

catorce anos; conforme a lo descrito en el articulo 179 del C. de P.P.

HECHOS

Segun lo narrado por la Juez de instancia en la sentencia fueron los
siguientes: La menor victima MSF, quien para la época de los hechos con
trece (13) anos, da cuenta que sostuvo relaciones sexuales con su novio
Jhon Fredy Parra Silva, las cuales iniciaron el 4 de septiembre de dos mil
diez, y -sic- luego, ocurrieron en unas quince (15) oportunidades en un

lapso de diez (10) meses.
ACTUACION PROCESAL
El 10 de agosto de 2012! ante el Juzgado Cuarto Penal Municipal con

Funciones de Control de Garantias de Barrancabermeja, se adelanto la

audiencia de formulacién de imputacién contra Jhon Fredy Parra Silva por

! Acta de audiendia, hoja 144.



Proceso Sistema Penal Acusatorio Rad. 2012-00081
Procesado: Jhon Fredy Parra Silva
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos

el delito de acceso camal abusivo con menor de catorce anos agravado en

concurso homogéneo y sucesivo, cargo que no acepto.

Presentado y repartido el escrito de acusacidon correspondid por
reparto al Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcidon de
Conocimiento de Barrancabermeja, ante quien se adelantd la respectiva
audiencia el 26 se septiembre de 20132. La preparatoria tuvo lugar el 18
de enero de 20163.

El juicio oral se desarrollé en las sesiones del 31 de marzo de 20164,
13 de febrero® y 19 de junio®de 2018, 6 de julio’ y 13 de diciembre de
20218, fecha en la cual se clausurd el debate probatorio, se alegé de
conclusion y se emitié el sentido del fallo. El 13 de enero de 2022° se surtié
el traslado regulado en el articulo 447 del CPP. La lectura de la providencia

se materializo el 23 de marzo de 2022.

SENTENCIA RECURRIDA

Mediante providencia del 23 de marzo de 2022, el Juzgado Segundo
Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Barrancabermeja
declar6 penalmente responsable a Jhon Fredy Parra Silva, del delito de
acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo
y sucesivo, en consecuencia, le impuso pena privativa de la libertad
consistente en ciento cincuenta y seis (156) meses de prision. A la par le
negd la suspension condicional de la ejecucion de la pena y la prisidn

domiciliaria.

2 Acta de audiencia, pagina 98.

3 Acta de audiendia, pagina 68.

4 Acta de audiendia, pagina 46.

5 Acta de audiendia, pagina 154 cuademo 2.
¢ Acta de audiendia, pagina 144 cuademo 2.
 Acta de audienda, pagina 79 cuademo 2.
8 Acta de audienda, pagina 53 cuademo 2.
° Acta de audiendia, pagina 49 cuademo 2.
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Como fundamento de su decisidn sefald que la fiscalia acreditd mas
alld de toda duda razonable, la materialidad de la conducta a partir de la
declaracion de MSF y la prueba de corroboracion periférica relacionada en
la entrevista forense, psicoldgica y la anamnesis consignada por el médico,
asi como la declaracién del padre de la victima (denunciante) quien afirmé
gue para la época de la relacidon sostenida entre su hija y el procesado, ella
era menor de 14 afios, incluso cuando él mismo fue a recogerla en una

residencia donde se encontraba con el acusado.

Con relacién al dolo y a la conciencia de antijuridicidad con la que
concluyd, actud el procesado, refirid que segun la declaracién de la menor
él conocia que para la época de los hechos ella cursaba cuarto de primaria
en una institucion educativa, ademas de no serle desconocida su edad,
argumentos a partir de los cuales descartd la tesis de descargo en torno a

la existencia de un error de prohibicién y/o de tipo.

Al momento de estudiar la afectacion del bien juridico tutelado, adujo
gue la presuncién sobre la falta de madurez para disponer libremente de
su sexualidad respecto de menores de catorce afos, hace inane cualquier
tipo de consentimiento expresado por la nifia, el cual en manera alguna
excluye la responsabilidad de quien realiza actos como el acceso carnal. A
la par determind que Jhon Fredy Parra Silva actué con culpabilidad, dado
gue conocia la minoria de edad de la victima y su falta de experiencia en
temas sexuales, pese a lo cual se determind para materializar la conducta

enrostrada.

EL RECURSO

Inconforme con la decision adoptada, el defensor de Jhon Fredy

Parra Silva solicité revocarla, para en su lugar absolverlo del delito de
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acceso carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo

y sucesivo por el cual fue acusado.

Como fundamento de la alzada indicod que tal como se desprende de
los hechos expuestos por la fiscalia desde la acusacién, la relacion sexual
entre la victima y el procesado se dio de manera voluntaria, en una relacion
de noviazgo, con conocimiento de los padres de aquélla, contexto en el que
la fiscalia no acreditd que Jhon Fredy Parra Silva conociera la edad de MSF
para el momento de los accesos, aspecto que no puede inferirse del hecho
gue la nifa estuviera adelantando su cuarto grado de primaria en una

institucion educativa.

Indicd que su prohijado estaba en un error en punto de la edad de
quien era su pareja, pues entendié a partir de su comportamiento en
sociedad, esto es, salir de su residencia ubicada en el corregimiento del
Centro de Barrancabermeja hasta el casco urbano de dicho municipio a
altas horas de la noche para encontrarse con él, la anuencia de los padres
y la relacién sentimental que sostenian, que estaba frente a una persona
gue superaba los 13 afios de edad y por lo tanto no tenia consciencia de

estar cometiendo una conducta punible.

Tal comportamiento social de la menor haria imposible entender su
inmadurez psicoldgica, que le impidiera autodeterminarse a nivel sexual y

de contera la afectacion del bien juridico tutelado.

CONSIDERACIONES DE LA SALA

1. Competencia. Conforme al numeral 1° del articulo 34 de la ley
906 de 2004, esta Sala es competente para conocer el recurso de
apelaciéon invocado por la defensa de Jhon Fredy Parra Silva contra la

sentencia del 23 de marzo de 2022, proferida por el Juzgado Segundo



Proceso Sistema Penal Acusatorio Rad. 2012-00081
Procesado: Jhon Fredy Parra Silva
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos

Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de Barrancabermeija, a
través de la cual se le declard penalmente responsable del delito de acceso
carnal abusivo con menor de catorce afios en concurso homogéneo vy

sucesivo.

Reclama el apelante que no es posible establecer que Jhon Fredy
Parra Silva incurrié en una conducta tipica, antijuridica y culpable de acceso
carnal abusivo con menor de catorce anos, dado que la fiscalia no habria
acreditado mas alla de toda duda razonable que él conocia la edad de MSF,
con quien ademas sostenia un noviazgo en el cual se materializaron las
relaciones sexuales, siempre consentidas por la menor. Reclama que en
todo caso, el procesado actudé bajo un error invencible dado que el
comportamiento de la victima le permitia de manera légica entender que
se trataba de una persona mayor de 13 afos, ello por su comportamiento
social, la independencia con la que se desenvolvia, la anuencia de los
padres a la relacién sentimental que sostenian; lo anterior descartaria la
afectacion del bien juridico tutelado por la madurez psicolégica que

expresaba y la facultad de disponer de su propia sexualidad.

Conforme al escrito de acusacién que fuere verbalizado en la
audiencia respectiva, la fiscalia narré los hechos de la siguiente manera: se
allego denuncia presentada el 4 de julio de 2011 por €l sefor Lorenzo
Suarez en calidad de padre del representante legal de M.S.F. nacida el 30
de agosto de 1996 segun el registro de nacimiento en contra de Jhon Fredy
Parra, recibiendo entrevista FPJ 14 de 16 enero del 2012 a la nina M.S.F
quien senalo haber tenido una relacion con Jhon Fredy Parra Silva durante
un periodo de 10 meses, €l cual inicio el 4 de septiembre del 2010, teniendo
la edad ella de 13 arfios siendo Jhon Fredy la primera persona con la que
tuvo relaciones sexuales las cuales fueron de manera consentidas,
ocurrieron unas 15 veces, teniendo conocirmiento Jhon Fredy respecto la

edad que ella tenia.
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En ese contexto, la teoria del caso de la fiscalia se erigid en los
siguientes supuestos: i) que entre Mahan Sudarez Florez -se utiliza los nombres
completos dado que la viima hoy es mayor de edad- Y Jhon Fredy Parra Silva
sostuvieron relaciones sexuales desde el 4 de septiembre de 2010, fecha
para la cual la primera tenia menos de 14 afos, ii) que Jhon Fredy Parra
Silva tenia conciencia de la edad que tenia para ese entonces la nifia y pese
a lo cual determind su conducta a ello vy iii) que las relaciones sexuales se

prolongaron por espacio aproximado de 2 ahos.

Sin embargo, es claro que la fiscalia partié en su teoria del caso de
un hecho atipico, pues contrario a lo afirmado desde la imputacién y
consignado en el escrito de acusacion para el 4 de septiembre de 2010,
fecha desde la que segun refiri6 Mahan Suarez Florez y el procesado
sostuvieron la primera relacion sexual ésta no era menor de 14 afios, ya
gue en la acusacion se consignd que aquélla nacié el 30 de agosto de 1996,
fecha que ademas se registrd en el informe pericial sustentado por Zayda
Rubiela Mendoza Leal -folio 82- y del examen médico legal arrimado en
juicio por el médico Ariel Moya Portilla, en el que se indicd como documento
de identidad la tarjeta iniciada en 960830.

En otras palabras, para el 4 de septiembre de 2010, fecha en la que
segun la fiscalia Jhon Fredy Parra Silva y Mahan Suarez Fl6rez tuvieron su
primera relacion sexual y/o empez6 el noviazgo, esta contaba con 14 afos
cumplidos, lo cual determina que se haya procesado y condenado a una
persona por una conducta atipica del delito de acceso carnal abusivo con
menor de 14 anos, dado que para ese entonces la adolescente podia
disponer de su sexualidad libremente, ya que no pesaba la presunciéon de
derecho y por ende no podia entenderse el acto como tipico, antijuridico y

culpable.
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Es claro que en el presente caso se viold el principio de estricta
tipicidad y de congruencia, pues la fiscalia y de contera la juez de instancia
tuvieron en cuenta un dato errado, no acusado y por demas no acreditado,
en concreto dieron por sentado que para la época de los hechos la alli
adolescente contaba con menos de 14 anos, pese a que de los elementos
de conviccién arrimados e incluso del mismo escrito de acusacién se
desprendia lo contrario, analisis que no realizo la falladora una vez contd
con todas las pruebas, obviando la corroboracién de uno de los supuestos

estructurales del tipo.

Es del caso traer a colacidon lo expuesto por la Corte Suprema de
Justicia en la providencia CS] SP022 de 2021 radicado 52261 en el que

reitera su propio precedente, asi:

De lo expuesto, se concluye sin dubitacion que contrario a lo
afirmado por €l demandante, la Sala reconoce que en €l tipo penal
del articulo 208 existe una presuncion de derecho que no admite

prueba en contrario, razon por la cual, el bien juridico tutelado se

vulnera efectivamente cuando se accede camalmente al menor de

catorce afnos aun con su consentimiento.

Lo anterior, porque lo que presume €l legisiador es la falta de
capacidad del menor para comprender “el significado social y
fisiologico del acto”, o mejor aun, las consecuencias gue se derivan
de él|, al considerar que no esta preparado para asumir o enfrentar

los eventuales resultados que se derivan del trato sexual,

En este sentido, para la estructuracion del tipo penal es indiferente
gue el menor tenga nocion y conocimiento de qué es y en qué
consiste la sexualidad. La inmadurez que niega validez a su

consentimiento, esta vinculada con la falta de capacidad para
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afrontar el alcance y consecuencias que pueda generar en su vida el
trato sexual antes de los catorce arfos de edad, verbi gratia, la
condicion de madre o padre, la crianza del recién nacido, su
manutencion, etc. (CS] SP921-2020. 6 mayo, radicado 50889,
reiterando la CSJ SP. 11 dic. 2003. Rad. 18585, entre otras.)

(Subrayas y negrillas fuera del texto original)

Ello al margen que como en el presente caso, para cuando segun la
teoria del caso de la fiscalia los involucrados empezaron a sostener
intercambios sexuales, la entonces adolescente recién hubiese cumplido
los 14 anos, pues para ese entonces, ya se entiende que podia disponer

de su sexualidad libremente.

Ademas, no puede pasar por alto esta colegiatura que lo que
entendid la juez como prueba de corroboracion periférica no lo es, en tanto,
los apartes de la entrevista realizada por Yulieth Cristina Navarro Beltran y
la narracion que ante Zayda Rubiela Mendoza Leal vertid la victima, asi
como la anamnesis del informe pericial sexoldgico sustentado en juicio por
el médico Ariel Moya Portillo, constituyen prueba de referencia respecto de
la cual no se surti6 el tramite correspondiente, ni se justifico su
incorporacion teniendo en cuenta que la victima concurrié al juicio y

respecto de ella se materializé el interrogatorio cruzado.

Sobre el particular sea del caso precisar, con apoyo en la linea citada en
la providencia CSJ SP-358 de 2020 (radicado 53127) que:

la Corte ha distinguido la base factica del dictamen pericial cuando lo
conforman declaraciones rendlidas por fuera del juicio oral, de las percepciones
directas del perito. Segun lo anterior, el "perito es testigo de lo que percibe
directamente,” ha dicho la Sala, y sobre las declaraciones entregadas por
terceros al perito, en la SP del 26 de septiembre de 2018, Radicado 47789,

explico lo siguiente:
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"..Si la base factica estaba conformada en todo o en parte por
declaraciones rendidas por fuera del juicio oral, que inforrmaban sobre Ia
ocurrendia de los hechos investigados, como aconteda con la anamnesis
en 1as pericias sexuales, psicologicas o psiquidtricas, y la parte pretendia
utilizar su contenido para probar los hechos juridicamente relevantes, no
bastaba el testimonio del perito, sino que era necesario agotar los tramites
legalmente previstos para la incorporacion de dedaraciones rendidas por
fuera del juicio oral, si lo buscado era utilizarias a titulo de prueba de
referencia...” (Se destaca)

Bajo ese entendlido, se recordo en la misma decision, con base en la SP
del 28 de octubre de 2015, Radicado 44056, que cuando se trata de incorporar
las declaraciones que conforman la base factica del dictamen, se debe cumplir

con €l siguiente procedimiento:

" (1) su descubrimiento probatorio en los escenarios procesales
previstos por €l legislador, (i) la solicitud y justificacion de su practica, (i)
la acreditacion de la causal de admisibilidad invocada, (iv) la indicacion del
medio de prueba que se pretendia utilizar como vehiculo para acreditar
Su existencia y contenido, y (v) su incorporacion en el juicio oral.”

La juez de instancia, tal como se desprende de la sentencia
impugnada entendid las pericias como un todo y terminé otorgandoles el
valor de prueba directa, pese a ser en estricto sentido prueba de referencia,
lo mismo hizo con la version que la entonces adolescente rindiera ante la
psicologa del ICBF. La prueba de referencia atras aludida no puede ser
valorada por la Sala porque se incorpord y valord por fuera de las reglas
establecidas por el legislador, de un lado porque como se ha venido
exponiendo la fiscalia nunca solicitdé que fueran tenidas en cuenta como
tales, ni superd por ende la carga argumentativa, lo que le impidié a la
defensa ejercer su derecho de contradiccién y de otra, porque la judicatura
nunca permitié el ingreso de tales elementos de conviccién, en la calidad

correspondiente (prueba de referencia).

En igual sentido, debe resenar la Sala que incluso el testimonio de la

psicologa del ICBF, Yulieth Cristina Navarro Beltran resulta abiertamente
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impertinente pues alude a un proceso de restablecimiento de derechos,
gue tiene como supuesto un hecho victimizante totalmente ajeno al aqui
investigado, respecto a un presunto responsable que no es el acusado,
luego en manera alguna podia entenderse, como lo hizo la juez de
instancia corroboracidon ni de la teoria del caso de la fiscalia ni de la

declaracién de Mahan Suarez Florez en juicio.

Si bien la prueba restante sugiere que las relaciones sexuales
iniciaron para cuando la referida victima contaba con 13 afios, tales hechos
se escapan a la imputacion y a la acusacién, que como se vio partié del 4
de septiembre de 2010 como fecha de la primera relacion sexual, lo cual
hace inane cualquier pronunciamiento sobre el particular porque se
relacionan con unos supuestos que no fueron enrostrados en su
oportunidad al encartado y por lo tanto en cumplimiento del articulo 488

del CPP, no pueden ser objeto de estimacién por la judicatura.

Tales falencias en la adecuacion tipica del injusto se predican incluso
desde la formulacién de imputacion, pues ademas de la antitécnica mezcla
realizada por la titular de la accién penal entre hechos juridicamente
relevantes, hechos indicadores y medios de prueba, al momento de
enrostrar en concreto la conducta por la cual se iniciaba la investigacion
sefiald: (minuto 24:47) La conducta es el articulo 208 que es acceso carnal
abusivo con menor de catorce anos, modificado por €l articulo cuarto de la
Ley 1236 del 2008 que indica que €l que acceda camalmente a persona
menor de catorce afnos incurrira en prision de 12 a 20 afios, teniendo en
cuenta en primer lugar que la nifia para la época de los hechos tal cormo
ella lo refiere en la dltima entrevista y en el registro avil de nacimiento para
la fecha ella tenia la edad de 13 afios, toda vez que como se indica nacio

el 30 de agosto de 1996 vy seqgun esa dedaracion ese noviazgo empezo con

usted el 10 de septiembre de 2010, asi como es dara la nifa en que tuvo

esas relaciones sexuales con usted (25:45). Lo cual indica que la

10



Proceso Sistema Penal Acusatorio Rad. 2012-00081
Procesado: Jhon Fredy Parra Silva
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos

investigacion se adelanté con base en una conducta atipica del delito de

acceso carnal abusivo con menor de catorce anos.

Lo anterior es suficiente para revocar la decision del 23 de marzo de
2022, emitida por el Juzgado Segundo Penal del Circuito de
Barrancabermeja para en su lugar absolver a Jhon Fredy Parra Silva, por
atipicidad del comportamiento enrostrado por la fiscalia, tal como se

evidencié en las precedentes consideraciones.

Aunque del expediente emerge que para cumplir condena, la juez
de instancia libré orden de captura, la cual no ha sido comunicada su
materializacién al momento de proyeccidon de este fallo, a fin de precaver
cualquier vulneracién de su derecho fundamental, se ordenara la libertad
inmediata de Jhon Fredy Parra Silva y la cancelacion de la respectiva orden

de captura.

Adicionalmente, como la imputacion y de los elementos de
conviccion surge que Mahan Suarez Flérez al parecer fue victima de un
delito sexual perpetrado por un tercero de nombre Luis Beltran, se
compulsaran copias con destino a la Fiscalia General de la Nacion para que

se investigue tal supuesto si a ello hubiere lugar.

En mérito de lo expuesto, el TRIBUNAL SUPERIOR DEL DISTRITO
JUDICIAL DE BUCARAMANGA (Sder), SALA DE DECISION PENAL,

administrando justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE

Primero.- Revocar la sentencia del 23 de marzo de 2022, emitida
por el Juzgado Segundo Penal del Circuito con Funcién de Conocimiento de
Barrancabermeja y en su luchar absolver a Jhon Fredy Parra Silva, del

delito de acceso carnal abusivo con menor de catorce anos y en

11



Proceso Sistema Penal Acusatorio Rad. 2012-00081
Procesado: Jhon Fredy Parra Silva
Delito: Acceso carnal abusivo con menor de catorce afos

consecuencia se dispone su libertad inmediata de encontrarse privado de

la libertad por cuenta de este proceso, v la cancelacidon de la orden de

captura o anotaciones que afecten o puedan menoscabar de alguna

manera su libertad en relacion con este diligenciamiento, con la

advertencia que la orden de libertad solo producird efectos si no es

requerido por otra autoridad judicial en virtud de proceso diferente.

Igualmente se dispone el levantamiento de cualquier medida
cautelar que se haya impuesto a Jhon Fredy Parra Silva, como

consecuencia del presente asunto.
Segundo.- Contra la presente providencia procede el recurso
extraordinario de Casacidon, que debera interponerse y sustentarse en el

término de Ley.

Tercero.- Esta decisidon se notifica en estrados. Una vez ejecutoriada,

devuélvanse las diligencias a la oficina de origen.

Los Magistrados,

GUILLERMO }y‘ga_ RAMIREZ ESPINOSA

ool A Y

JAIRQ MAURICIO CARVALA|BELTRAN PAOLA RAQUEL ALVAREZ MEDINA

Registro de proyecto 29 de junio de 2022.
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Fecha de aprobaciéon 21 de julio de 2022
Acta de aprobacion No. 631

Bucaramanga (Santander), veintiuno (21) de julio de dos mil veintidés (2022)

MATERIA DE ESTUDIO

La accion de tutela promovida por el sefior OSTIN GONZALEZ GUERRERO
contra el JUZGADO 3° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE
SEGURIDAD DE BUCARAMANGA Yy otros.

ANTECEDENTES

a) Hechos juridicamente relevantes.

El sefior OSTIN pretende se le reconozca el mecanismo sustitutivo de la
libertad condicional tras considerar que ha cumplido mas de las 3/5 partes de
la pena que le fue impuesta por el JUZGADO 2° PENAL MUNICIPAL DE
BARRANCABERMEJA dentro del proceso penal con radicaciéon 68081-60-00-
135-2018-01326-00, sin que a la fecha en que interpuso la solicitud de amparo

existiera un pronunciamiento favorable sobre el particular.

b) Fundamentos de la solicitud de amparo.

El accionante expuso que, desde el 14 de octubre de 2018, fue privado de la
libertad por cuenta del proceso penal con radicacién 68081-60-00-135-2018-
01326-00, de manera que, bajo su perspectiva, ya cumplié mas de las 3/5 partes

de la pena de 50 meses de prision que le fue impuesta por el JUZGADO 2°
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PENAL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA. De igual forma, sefial6 que,

a la fecha, no existe pronunciamiento favorable sobre el particular.

Por lo anterior, interpuso accién de tutela a efectos de que se protejan los
derechos fundamentales comprometidos y se ordene al juzgado de penas

concederle el mecanismo sustitutivo de la libertad condicional.

b) Actuacion procesal.

A través de auto proferido el pasado dia 8, se asumié el conocimiento de la
demanda constitucional, siendo vinculados el despacho judicial accionado y el
centro de servicios respectivo, el JUZGADO 2° PENAL MUNICIPAL DE
BARRANCABERMEJA, la DEFENSORIA DEL PUEBLO, REGIONALES
MAGDALENA MEDIO Y SANTANDER, la PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION, la PERSONERIA DISTRITAL DE BARRANCABERMEJA vy el
ESTABLECIMIENTO PENITENCIARIO Y CARCELARIO de esa misma

localidad, de manera que se presentaron los siguientes informes:

- Personeria de Barrancabermeja:

El titular delegado para asuntos penales y policivos aclaré que el accionante no
ha radicado ninguna peticion ante esa dependencia que guarde relacién con el
proceso penal al que hace referencia. Sin embargo, atendiendo sus
manifestaciones, plante6 que se debe exhortar a la autoridad penitenciaria para
que retna la documentacion pertinente y la traslade al juzgado encargado de

resolver la procedencia de la libertad condicional.

- Procuraduria General de la Nacién:

Una profesional universitaria alegé falta de legitimacién en la causa para
actuar por pasiva, de manera que se abstuvo de emitir un pronunciamiento de

fondo sobre el requerimiento del actor.

Radicacion: 68001-22-04-000-2022-00551-00 (CI 083-22)
Asunto: Accion de tutela (1a instancia)



Republica de Colombia
Rama Judicial del Poder Pablico

Distrito Judicial de Bucaramanga (Santander)
Tribunal Superior
Sala Penal

- Juzgado 3° de Fjecucién de Penas v Medidas de Seguridad de Bucaramanga:

Su titular confirmé que ejerce la vigilancia de la pena impuesta al sefior
GONZALEZ GUERRERO dentro del caso 68081-60-00-135-2018-01326-00,
consistente en 50 meses de prisién, segtin sentencia proferida el 31 de octubre

de 2018 por el JUZGADO 2° PENAL MUNICIPAL DE BARRANCABERMEJA.

En esa direccion, explicé que la ejecuciéon de la pena fue asumida mediante
auto del pasado 17 de junio, fecha en la que se resolvieron igualmente unas
solicitudes de redencion de pena y libertad condicional radicadas a nombre del

actor, sin que exista alguna otra peticion en tramite.
Bajo esa perspectiva, solicit6 denegar por improcedente la accion de tutela,
teniendo en cuenta que el juzgado no vulner6 las garantias fundamentales del

senor OSTIN.

- Procuraduria 295 Judicial I Penal:

Su titular ratificé que interviene como agente del Ministerio Pablico ante el
JUZGADO 3° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD de
esta ciudad, motivo por el cual, realiz6 una inspeccién al proceso del
accionante, evidencidndose que, a la fecha, no existe ninguna solicitud

pendiente por resolver.

En lo relevante informé que, mediante auto del pasado 17 de junio, se resolvié
de manera negativa una peticién de libertad condicional elevada por el
procesado, toda vez que, a pesar de encontrarse satisfecho el requisito objetivo
previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal, esto es, el cumplimiento de las 3/5
partes de la pena de prisién, no se acredité que dentro de la actuacion penal se

haya reparado a la victima por el atentado patrimonial.

No obstante lo anterior y, aun cuando tampoco existen solicitudes radicadas
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ante la procuraduria, mediante oficio No. 295-0112-2022 del pasado 11 de julio
requirié al juzgado de conocimiento para que informe si se adelanté o no el
incidente de reparacion integral..., por lo que solicité desestimar las pretensiones

del actor.

- Defensoria del Pueblo, Regional Magdalena Medio:

El defensor regional informé que el sefior OSTIN fue representado por el
doctor German Ronderos Ortiz dentro del proceso penal que se menciona en
la demanda, sin que a la fecha existan peticiones de su parte tendientes a que

se le asigne un defensor ptublico en fase de ejecucién de la pena.

Sobre esas diligencias, resalté que el procesado aceptd cargos en la audiencia
de formulacion de imputacién, obteniendo una rebaja equivalente al 50% de la
pena a imponer, por lo que finalmente se le sentenci6 a 4 afios, 3 meses y 21

dias de prision.
Desde otra arista, indicé que, comoquiera que la vigilancia esta a cargo de un
juzgado de Bucaramanga, la eventual designacion de un defensor publico le

corresponde a la REGIONAL SANTANDER.

- Defensoria del Pueblo, Regional Santander:

El defensor regional se abstuvo de emitir pronunciamiento alguno frente a la
solicitud de amparo formulada por el sefior GONZALEZ GUERRERO,
atendiendo que la actuacion penal referenciada estuvo a cargo de un
profesional del derecho adscrito a la defensoria del Magdalena Medio. Por lo

anterior, corri6 traslado del tramite constitucional a esa dependencia.

- Establecimiento Penitenciario v Carcelario de Barrancabermeia:

El director confirmé que el sefior OSTIN se encuentra recluido en ese
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establecimiento por cuenta del proceso penal con radicaciéon 68081-60-00-135-
2018-01326-00, cuya vigilancia de la condena esta a cargo del JUZGADO 3° DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA.

En cuanto a los hechos expuestos en la demanda, resalté que el pasado 21 de
junio se notific6 personalmente al actor sobre la decision proferida por ese
despacho judicial en auto del 17 de junio previo, mediante la cual neg6 su
libertad condicional, por lo que, a su manera de ver, no hay lugar a atribuirle

la alegada vulneraciéon de derechos fundamentales.

- Juzgado 2° Penal Municipal de Barrancabermeja:

Su secretaria corrobor6 que ese juzgado estuvo a cargo de la direccién del
proceso penal 68081-60-00-135-2018-01326-00, adelantado respecto del sefior
OSTIN por el delito de hurto calificado y agravado, quien acept6 los cargos
formulados en el marco del traslado del escrito de acusacion propio del proceso

especial abreviado.

Luego de verificar la legalidad de lo anterior, el despacho profirié sentencia
condenatoria el 31 de octubre de 2018 y le impuso la pena de 50 meses de
prisién, evidencidndose que el trdmite fue repartido al JUZGADO 3° DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA para lo de su cargo.

De otra parte, informé que, a la fecha, no existe solicitud de apertura de

incidente de reparacion integral dentro de ese diligenciamiento.

- Centro de Servicios Administrativos de los Juzgados de Ejecucién de Penas v

Medidas de Seguridad de Bucaramanga:

Su secretaria coment6 que el proceso referenciado en la demanda estd sometido
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a la vigilancia del juzgado 3° de esa especialidad, sin que a la fecha existan
diligencias pendientes por tramitar en lo que corresponde a las funciones de
esa dependencia y que tengan relacion directa con ese asunto, de manera que

solicit6 declarar improcedente la accién de tutela.

CONSIDERACIONES

a) Competencia.

La Sala es competente para conocer el presente asunto constitucional al tenor
de lo dispuesto en los articulos 37 del Decreto 2591 de 1991 y 2.2.3.1.2.1,,
numeral 5°, del Decreto 1069 de 2015, modificado por el Decreto 333 de 2021,
al ser superior funcional del JUZGADO 3° DE EJECUCION DE PENAS Y
MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, conforme lo dispone el
articulo 34 de la Ley 906 de 2004.

b) Caracteristicas de la accién de tutela.

Aunque se encuentra suficientemente decantado, no sobra recordar que la
accion de tutela es un mecanismo judicial previsto para la proteccién de
derechos fundamentales, orientado bajo los principios de inmediatez y
subsidiariedad, lo cual significa que su procedencia se encuentra supeditada al
hecho que sea promovida dentro de un plazo razonable y en ausencia de otro
medio de defensa, salvo que el mismo no resulte idéneo o que se avizore un

riesgo de dafio cierto (perjuicio irremediable), cuya concrecion deba evitarse.
c) Problema juridico a resolver.
¢Se vulneran los derechos fundamentales del accionante al no haber un

pronunciamiento favorable sobre la concesion del mecanismo sustitutivo de la libertad

condicional que ahora pretende via constitucional?
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c) Caso concreto.

Lo ocurrido en el caso del accionante impone recordar que las peticiones
formuladas en procesos judiciales se gobiernan por las reglas especiales
contempladas en el respectivo estatuto adjetivo. Sobre el particular, la Corte

Constitucional elucidé en la sentencia T-394 de 2018:

(13

. en lo que respecta al derecho de peticion ante autoridades judiciales, esta
Corporacion ha precisado sus alcances al manifestar que si bien es cierto que el
derecho de peticion puede ejercerse ante los jueces y en consecuencia estos se
encuentran en la obligacion de tramitar y responder las solicitudes que se les
presenten, también lo es que “el juez o magistrado que conduce un proceso judicial
estd sometido -como también las partes y los intervinientes- a las reglas del mismo,
fijadas por la ley, lo que significa que las disposiciones legales contempladas para
las actuaciones administrativas no son necesariamente las mismas que debe
observar el juez cuando le son presentadas peticiones relativas a puntos que habran
de ser resueltos en su oportunidad procesal y con arreglo a las normas propias de
cada juicio”.

En este sentido, la Corte ha sostenido que el alcance del derecho de peticion
encuentra limitaciones respecto de las peticiones presentadas frente a autoridades
judiciales, toda vez que han de diferenciarse los tipos de solicitudes, las cuales
pueden ser de dos clases: (i) las referidas a actuaciones estrictamente judiciales, que
se encuentran reguladas en el procedimiento respectivo de cada juicio, debiéndose
sujetar entonces la decisién a los términos y etapas procesales previstos para tal
efecto; y (ii) aquellas peticiones que por ser ajenas al contenido mismo de la litis e
impulsos procesales, deben ser atendidas por la autoridad judicial bajo las normas
generales del derecho de peticion que rigen la administracion y, en especial, de la
Ley 1755 de 2015.

En este orden, la omision del funcionario judicial en resolver las peticiones
relacionadas a su actividad jurisdiccional segin las formas propias del proceso
respectivo, configura una violacion del debido proceso y del derecho al acceso a la
administracion de justicia. Por otro lado, la omision de la autoridad jurisdiccional
en resolver las peticiones formuladas en relacion con los asuntos administrativos
constituye una vulneracion al derecho de peticion.”

Pues bien, tratdindose de la vigilancia de las penas impuestas dentro de
procesos penales, se tiene que el Cédigo de Procedimiento Penal, asi como el
Codigo Penitenciario y Carcelario, se encargan de regular las actividades
propias de los jueces de ejecucién de penas y medidas de seguridad, quienes
ostentan competencia exclusiva para resolver las solicitudes formuladas en

virtud de una sentencia condenatoria debidamente ejecutoriada.
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Lo anterior permite colegir que la radicacion de peticiones ante la autoridad
judicial encargada de vigilar la pena tiene relacién directa con los derechos
fundamentales al debido proceso y de acceso a la administraciéon de justicia,
pues, bajo su cargo estd el estudio sobre la procedencia de varias figuras
juridicas, incluido lo atinente al mecanismo sustitutivo de la libertad

condicional.

Con base en las premisas resefiadas y teniendo como norte las circunstancias
facticas acreditadas a lo largo del tramite, la Sala advierte que el sefior
GONZALEZ GUERRERO efectivamente se encuentra privado de la libertad
por cuenta del proceso penal con radicacion 68081-60-00-135-2018-01326-00, en
el que se profiri6 sentencia condenatoria el 31 de octubre de 2018 luego de que
el JUZGADO 2° PENAL MUNICIPAL DE BARRANCABERME]JA lo declarara

autor responsable del delito de hurto calificado y agravado.

La vigilancia de la pena equivalente a 50 meses de prision fue repartida al
JUZGADO 3° DE EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA, despacho que el pasado 17 de junio i) asumid el
conocimiento del tramite y ii) resolvié unas solicitudes de redencién de pena 'y

libertad condicional formuladas por el actor.

Sobre este tltimo aspecto, se tiene que el juzgado de penas neg6 el referido
mecanismo tras considerar que, a pesar de encontrarse satisfecho el requisito
objetivo previsto en el articulo 64 del Cédigo Penal, esto es, el cumplimiento
de las 3/5 partes de la pena de prisiéon, en la medida en que el actor ha
descontado un total de 44 meses y 13.5 dias, no se acredité que, dentro de la

actuacion penal se haya reparado a la victima por el atentado patrimonial.

De manera puntual, argumenté lo siguiente:

“Ahora, en lo que atafie con el pago de perjuicios el articulo 64 de la Ley 599 de
2000 senala para efectos de la concesion de la libertad condicional, “En todo caso
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su concesion estard supeditada a la reparacion a la victima o al aseguramiento del
pago de la indemnizacion mediante garantia personal, real, bancaria o acuerdo de
pago, salvo que se demuestre insolvencia del condenado”.

Entonces, como por expresa disposicion del articulo 94 de la Ley 599 de 2000, “La
conducta punible origina obligacion de reparar los danios materiales y morales
causados con ocasion de aquella”, en el articulo 102 y ss. de la misma codificacion
se regula el incidente de reparacion integral, el cual podra ser presentado dentro del
término de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de la correspondiente sentencia de
condena, tal como lo dispone el articulo 106 del C. de P. Penal.

Habida cuenta que dentro de esta actuacion no existe constancia que la victima del
atentado patrimonial haya sido resarcida del perjuicio ocasionado o si se adelanto el
incidente de reparacion, pese a que desde el 24 de febrero de 2020 se oficid en dicho
sentido al juzgado fallador, lo procedente es reiterar dicha solicitud al Juzgado de
conocimiento para que informe si se adelant6 o no incidente de reparacion integral,
debiéndose remitir a esta oficina copia de la decision que se haya adoptado al
respecto.”

Mientras que el juzgado de conocimiento sefial6 que “[a] la fecha de respuesta de
la presente accion de tutela, no ha sido radicada solicitud de apertura de incidente de

Reparacion Integral.”

Teniendo en cuenta el recuento factico aludido, la Sala advierte que no es
posible atribuir la vulneracion de garantias fundamentales a ninguno de los
despacho judiciales accionados, pues, en primera medida, el sefior OSTIN no
demostré que hubiese radicado peticion alguna ante el juzgado de penas con
el proposito que se estudie nuevamente la posibilidad de concederle el
mecanismo sustitutivo de la libertad condicional, asi como tampoco ha
solicitado ante el establecimiento penitenciario donde permanece recluido, el
envio de los soportes documentales de que trata el articulo 471 del Cédigo de

Procedimiento Penal, para que el despacho proceda al respectivo andlisis.

Del mismo modo, la DEFENSORIA DEL PUEBLO, REGIONALES
MAGDALENA MEDIO Y SANTANDER, la PROCURADURIA GENERAL DE
LA NACION y la PERSONERIA DISTRITAL DE BARRANCABERMEJA
negaron que el accionante hubiese radicado peticiones relacionadas con la fase
de ejecucion de la pena, luego la falta de pronunciamiento denunciada radica

en que el juez vigia desconoce el hecho que aquel insiste en el reconocimiento
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de la libertad condicional.

Ahora bien, tampoco se demostré que el sefior GONZALEZ GUERRERO
hubiese interpuesto los recursos legales procedentes contra el auto del pasado
17 de junio, mediante el cual el juzgado ejecutor neg6 tal prerrogativa, de
manera que la accién de tutela se ofrece igualmente improcedente por

incumplimiento del requisito de subsidiariedad.

En todo caso, segtn se anot6 en precedencia, ninguna vulneracién de derechos
fundamentales se puede atribuir al JUZGADO 3° DE EJECUCION DE PENAS
Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE BUCARAMANGA, ni a los demaés

vinculados, por lo que habra de negarse la solicitud de amparo.

Por altimo, la Sala advierte que no es posible ordenar de manera directa la
concesion del mecanismo sustitutivo de la libertad condicional dentro del
proceso penal con radicaciéon 68081-60-00-135-2018-01326-00, debido a que se
trata de algo que debe ser resuelto en la via ordinaria por el juez competente,
previo andlisis de los argumentos expuestos por el sentenciado en la peticiéon
respectiva, asi como de los medios de probatorios que sean puestos a su
consideraciéon para acreditarse el cumplimiento de todos los requisitos
establecidos en la ley, incluido lo relacionado con la indemnizacién de

perjuicios

En mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Penal del Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Bucaramanga, administrando justicia en nombre de la

Reptblica y por autoridad tanto de la Constituciéon Politica como de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO. - NEGAR la solicitud de amparo formulada en esta accién de
tutela por el sefior OSTIN GONZALEZ GUERRERO contra el JUZGADO 3° DE
EJECUCION DE PENAS Y MEDIDAS DE SEGURIDAD DE
BUCARAMANGA vy otros.
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SEGUNDO.- NOTIFICAR este fallo conforme a lo previsto en el articulo 30
del Decreto 2591 de 1991 y REMITIR las diligencias a la Corte Constitucional

para su eventual revisién, en caso de no ser impugnado.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

Los magistrados,

e

;—/ \
HAROLD MANUEL GARZON PENA

sﬁR—L/EUGENIA ERCADO LOR:
) |

| !

GUILLERMO ANGEL RAMIREZ ESPINOSA
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