Proceso No. 2016-00601-00

Libertad y Ordes:

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

puto Tuckerloosorio o, 1001056

RADICACION: 76001-33-40-021-2016-00601-00
DEMANDANTE: JORGE ISAAC TEJADA IBARRA ]
DEMANDADO: NACION — MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL - POLICIA
NACIONAL
MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO
Santiago de Cali, " m-' 0 2 DIC 206

La parte demandante presenté oportunamente escrito con el cual pretendié subsanar los
defectos sefialados en el auto de sustanciacion No. 221 y, aunque en el mismo se
mantiene la peticibn de declarar la responsabilidad administrativa de la entidad
demandada, de los demas aspectos corregidos puede observarse que, efectivamente, se
optod por ejercer el medio de control de nulidad y restablecimiento del derecho, siendo
posible aplicar la facultad de interpretacion que recae en el Juez para imprimir el tramite
adecuado, segun lo dispuesto en el art. 171 del CPACA.

En consecuencia, al observar satisfechos los requisitos exigidos en los articulos 161 y
162 del CPACA, siendo competente el despacho judicial para conocer del asunto en esta
instancia conforme con lo establecido en el numeral 2° del articulo 155 ejusdem, la
demanda se admitira. A pesar de lo anterior, por Secretaria se requerira al apoderado de
la parte interesada a efecto de que allegue el CD que contenga la correccion presentada
en fisico, para poder llevar a cabo la notificacién personal por via electrénica de que trata
el art. 199 del CPACA.

RESUELVE

1.- ADMITIR la demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho interpuesta a través
de apoderado judicial, por el sefior Jorge Isaac Tejada Ibarra en contra de la Nacion —
Ministerio de Defensa Nacional — Policia Nacional.

2.- NOTIFICAR por insercion en estado ésta providencia a la parte actora, segun se
establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) A la entidad demandada Nacién — Ministerio de Defensa Nacional — Policia
Nacional, a través de su Representante Legal 0 a quien se haya delegado facultad de
recibir notificaciones, y

b) A la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico.

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado
por el articulo 612 del Cdédigo General del Proceso, se dejaran las copias de la
demanda y sus anexos en Secretaria de esta Corporaciéon, a disposicion de las
entidades notificada.

4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a los siguientes: la
Nacion — Ministerio de Defensa Nacional - Policia Nacional y b) a la Agencia Nacional
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de Defensa Juridica del Estado y al Ministerio Publico, en la forma y términos sefialados
en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada Nacion — Ministerio de
Defensa Nacional - Policia Nacional y a ta Agencia Nacional de Defensa Juridica del
Estado y al Ministerio Publico por el término de 30 dias, de conformidad con el articulo
172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a contar conforme se determina en el
articulo 199 de la misma ley, modificado por el articulo 612 del Cédigo General del
Proceso.

De acuerdo con lo dispuesto en el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del
C.P.A.CA,, la entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda
todas las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, por lo tanto, debera allegar el expediente administrativo que contenga, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder. La
omisién de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario encargado
del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10) DIAS
siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
CINCUENTA MIL PESOS M/CTE ($50.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del
Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y el
numero del proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos ordinarios
del proceso. Igualmente se advierte a la parte demandante que de no consignarse en el
término ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacién a lo dispuesto en el articulo 178
de la Ley 1437 de 2011 - desistimiento tacito-.

7.- Por Secretaria REQUERIR al apoderado de la parte actora para que dentro de un
término no superior a 5 dias, contado a partir_de la notificacion de esta providencia,
allegue el CD que debe contener la correceidon de la demanda, a fin de poder proceder
con la notificaciéon personal de que trata ef art. 199 del CAPACA.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO AVES ZUNIGA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI
CERTIFICO: En estado No. "6 l , hoy notifico a las partes el auto que antecede.

Santiago de Cali, C iNco de ‘ CembIt Go 2016, alas 8 am.

NESTOR JULIO VA .ERDE LOPEZ(\V ’ﬂ /
& X | E—
{ — N ﬁv Z&‘

_—
/ —




2016-00618-00

Libertad y Orden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI

A.S.No. 0 23?

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00618-00
ACCIONANTE: MARIO ARIAS ARIAS
ACCIONADO: DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA

MEDIO DE CONTROL: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO

| G 02 DIC 08

Santiago de Cali,

ASUNTO

El sefior MARIO ARIAS ARIAS, actuando a través de apoderado judicial presenta
demanda en ejercicio del medio de control de Nulidad y Restablecimiento del Derecho en
contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA, a fin de que se declare la
nulidad del oficio No. 080-025-210188 del 4 de mayo de 2016, comunicado el dia 18 del
mismo mes y afio por medio del cual se negd la solicitud de la sancién moratoria de los
afios 1997 al 2008 o los que correspondan por no consignar oportunamente los
excedentes de las cesantias que le corresponden al demandante.

CONSIDERACIONES

De acuerdo con lo establecido en el articulo 156-3 del C.P.A.C A, la competencia en asuntos
laborales corresponde al Juez del ultimo lugar donde se prestaron los servicios o debieron
prestarse.

A su vez el Acuerdo No. PSAAQ6-3806 de 2006 del C S. de la J. dispone la creacion de los
circuitos judiciales administrativos, cada uno con competencia territorial en los municipios
sefalados en el mismo acuerdo.

En consecuencia, dado que en el expediente no obra certificacion alguna respecto del dltimo
lugar de prestacion de servicios dei sefior MARIO ARIAS ARIAS, previa cualquier
actuacion, se requiere obtener esta informacién como prueba para efecto de determinar si
este juzgado es el competente para tramitar el presente asunto.

En ese sentido, se requerira a la parte actora para que presente los documentos que
tenga en su poder o pueda obtener y con los cuales se pueda determinar el dltimo lugar
de prestacion de servicios de la demandante.

En atencién a lo establecido en el art. 161 del CPACA, las demandas de nulidad y
restablecimiento del derecho pueden quedar afectadas por caducidad al finalizar los 4
meses que le siguen a la notificacidén o comunicacion del acto administrativo solicitado en
nulidad. Asi, entre los anexos pertinentes se encuentra el oficio que se pide declarar nulo
(folios 4-6 del CP), no obstante la fecha no es clara en ese sentido se requiere al
apoderado de la parte actora que aporte una copia legible del acto demandando con la
constancia de notificacidén o en su defecto una certificacion de la fecha en que fue
notificado el acto demandado..

De otra parte, de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 6 del art. 162 del CPACA, en la

demanda debe estimarse la cuantia del proceso a efectos de conocer la competencia
judicial en casos como el particular.
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A folio 29 del CP la cuantia se realizé considerando lo causado respecto de los afios 1997
y 2004, lo cual genera dudas sobre su razonamiento en virtud a que lo reclamado
comprende, de una parte, la sancién moratoria surgida del no pago de los excedentes de
las cesantias, causadas entre los afos 1997 y 2008. Se destaca que en el libelo no se
refiere algo sobre pagos parciales. Igualmente, se demanda el pago de los intereses de
las cesantias que -se indicd- nunca se han cancelado, pero éstos no aparecen
cuantificados y, para culminar, la sancion moratoria que se adujo surgié de esa falta de
pago tampoco se aprecia en el acapite respectivo.

Finalmente, el Despacho encuentra que no se anexé el CD requerido para poder efectuar
la notificacion personal por via electrénica de que trata el art. 199 del CPACA, siendo
necesaria su presentacion.

En conclusion, como en el libelo introductorio no se precisé la informacion del ultimo lugar
de prestacion de servicios del actor; no se observa clara y completamente razonada la
cuantia; no es posible contabilizar con certeza el término procesal de demanda oportuna y
como tampoco se allegd el CD contentivo del libelo y sus anexos en formato digital -
aspectos necesarios para proceder con el estudio de la admision-, la demanda sera
inadmitida para que se corrija en lo correspondiente.

En consecuencia, de conformidad con el articulo 170 del C.P. A. C. A., se le concedera un
término de diez (10) dias a la parte demandante para que subsane la demanda, so pena
de ser rechazada.

Por lo expuesto se,

RESUELVE:
PRIMERO: INADMITIR la demanda presentada por el sefior MARIO ARIAS ARIAS a
través de apoderado judicial, en contra del DEPARTAMENTO DEL VALLE DEL CAUCA,

para que subsane los aspectos resefiados en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONCEDER un término de DIEZ (10) dias a la parte actora para que
subsane la demanda, $o pena de ser rechazada.

NOTIFi

CARLOS EDUARDO CHA
Juez

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. ,6 I hoy notifico a las partes el
auto que antecede.

Santiago de Cali, O Y /m.l /ZO l 6 a Iasaa.m.[
l

NESTOR JULIO VERDE LOPEZ
Secreta
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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

7 40

Auto de sustanciacion No.

Radicacion: 76001-33-40-021-2016-00623-00
Demandante: ALDEMAR LOZANO LEDESMA )
Demandado: MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI - SECRETARIA DE

INFRAESTRUCTURA Y VALORIZACION
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO (TRIBUTARIO)

. GEEEEC . 02 DIC 2016

Santiago de Cali,

Para admitir una demanda interpuesta en la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo,
debe verificarse el cumplimiento de los requisitos legales dispuestos para ello. Entre éstos
se encuentra lo dispuesto en el num. 1 del art. 162 del CPACA referido a la identificacién

de las partes.

La presente demanda se interpuso en nombre del Sr. Aldemar Lozano Ledesma -respecto
de quien se adujo la condicién de propietario del bien inmueble al cual se le aplicé la
contribucion de valorizacion que se busca desdibujar a través de la declaraciéon de la
prescripcion de ia accidn de cobro-, pero resulta que en las facturas anexadas sobre dicho
bien registran el nombre de la Sra. ROSA IRMA LEDESMA DE LOZANO, identificada con
CC No. 29.025.707, sin observar en todo el documento referencia al poderdante de este

proceso.

La anterior situacion impide conocer con claridad la relacién del poderdante con el predio
y con ello, generar dudas sobre la composiciéon de la parte actora, lo cual se torna como
requisito a revisar en la etapa procesal de admision.

Igualmente, es necesario manifestar que de acuerdo con lo dispuesto en el num. 7 del art.
162 del CPACA, en el libelo introductorio debe indicado el lugar y direccion donde las

partes y el apoderado de quien demanda recibiran las notificaciones personales.

Al respecto se destaca que a folio 7 del CP se ubica el acapite de NOT/IFICACIONES,
pero en éste no se halla la informacién requerida en relacién con el Sr. Aldemar Lozano
Ledesma, siendo cierto que Unicamente se registrd ia direccién de la entidad demandada
y la de la apoderada del actor, incumpliéndose asi la exigencia procesal en mencion.

Siendo los anteriores aspectos, defectos formales que impiden proceder con la admision,

se ponen en conocimiento de la parte interesada para su correccion, atendiendo io sefialado
en el art. 170 del CPACA.

Por lo anterior, se DISPONE:

1.- INADMITIR fa presente demanda, conforme con las razones expuestas previamente.
2.- CONCEDER un término de diez (10) dias contados a partir de la notificacion de esta
providencia, para que se corrija la demanda segun lo indicado, de acuerdo con el Articulo
170 de la Ley 1437 de 2011.

3.- RECONOCER personeria a la abogada Dra. Diana Maria Urrea Garcia, identificada
con la CC No. 29.973.552 y portadora de la TP No. 238.072 expedida por el CSJ, para



que actie como apoderada de la parte actora en los términos del poder obrante a folio 8
del CP.

4.- NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacién en estados
electronicos, en los términos que establece el articulo 201 del C.P.A.C.A.

/

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

cmwﬁﬁbuw@;ﬁm\
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. l 6 l , hoy notifico a las partes el auto que antecede.
Santiago de Cali, Cinco de 'D( C'metc def2016, a las 8 a.m.

NESTOR 3MERDE LLJ’EZ \
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