Rad. 2016-00080-00
Angel Maria Tamura Kidokoro Vs Municipio Santiago de Cali y otros

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto de sustanciacion No. / 42/
RADICACION: 760013340021-2016-00080-00
ACCIONANTE: ANGEL MARIA TAMURA KIDOKORO
ACCIONADO: MUNICIPIO SANTIAGO DE CALI Y OTRO
MEDIO DE CONTROL: PROTECCION DE LOS DERECHOS E INTERESES
COLECTIVOS

Santiago de Cali, 06 JUN ’)[117

El dia 23 de mayo del ario corriente, fue radicado en el Despacho solicitud de decreto de
medidas cautelares en el sector del Zanjén EIl Burro, dado que en el lugar se adelantaron
trabajos de tala de bosques y actividades constructivas.

Debido a que el escrito no precisaba el lugar en donde se adelantaban dichos trabajos y
como de los videos aportados tampoco se derivaba esa informacién, el Juzgado realizé
llamados telefénicos al DAGMA y la CVC para poner en conocimiento lo sucedido, con el
fin de que las entidades mencionadas, en el gjercicio de sus competencias, procedieran
con las visitas o la rendicién de los informes pertinentes.

A pesar de lo anterior, a la fecha no se ha recibido lo requerido y, por el contrario, el
demandante radicé unos documentos que procuraron la demostracion de la intervencion
en el sector, especificamente, en la franja protectora de 30 mts del Zanjén, apoyandose
en el plano topografico levantado el pasado mes de mayo y en un CD contentivo de Ia
informacién topografica correspondiente.

Se anexd un acta de levantamiento topografico del 24 de mayo de 2017, donde se anotd
que la finalidad de la actividad era definir ia franja forestal protectora en 225mts del predio
del proyecto ANKARA de la calle 6A entre carreras 105 y 106, destacandose que en |a
misma participaron 2 Guardabosques del DAGMA, 1 Técnico en Ecosistemas de la misma
entidad, 2 auxiliares de Topografia, el Topégrafo y el Tesorero de la JAC de Ciudad
Jardin, quienes suscribieron con sus firmas y datos de identificacion el documento en
mencién, del cual se pasa a exponer lo siguiente:

“...Durante el trabajo de campo se pudo constatar inconsistencias entre l0s mojones que
estaban en el predio para delimitar la franja y las medidas tomadas por el topografo,
estando fos mojones colocados algunos metros por debajo de los 30 metros de fa franja
forestal ...”

Es importante que lo sefialado en el informe topografico, rendido por el Sr. Héctor
Sanchez Salazar se alude a la colocacién de la polisombra por parte de la constructora,
contraviniendo el deber de observar la distancia de 30mts respecto de la zona de
proteccion en el Zanjén del Burro y la tala de arboles situados es dicho espacio, como
bien se puede apreciar en el plano adjunto.

Asi las cosas y ante la falta de pronunciamiento de las autoridades solicitadas (CVC y
DAGMA), previo a la toma de decision sobre la medida cautelar solicitada, se pondra en
conocimiento de las precitadas la documentacién obrante a folios 241 — 244 del CP, asi
como el escrito impreso por parte del Despacho y que fuera extraido del CD allegado
{(Folio 246 del CP), para que en el término perentorio de tres (3) dias, procedan con la
rendicion de un informe sefalando las actuaciones seguidas por cada una a fin de
intervenir en el asunto y -lo que en su criterio- pueda derivarse de lo presentado por el
demandante, haciendo especial mencion sobre la competencia que recae sobre cada
cual, en relacién con el asunto en comento.
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En consecuencia, se DISPONE:

1.- PONER EN CONOCIMIENTO de la CVC y el DAGMA, la documentacion obrante a
folios 241 — 244 del CP, asi como del escrito impreso por el Despacho -extraido del CD
allegado- (Folio 246 del CP), los cuales quedaran a su disposicién en la Secretaria del
Despacho.

2.- REQUERIR de la CVC y el DAGMA, para que en el término perentorio de tres (3)
dias rindan informe sefalando si a la fecha ha adelantado dentro de sus competencias,
actuaciones tendientes a hacer respetar la zona de proteccion que por ley corresponde y
que, de acuerdo con el demandante Sr. Angel Maria Tamura Kidokoro, se esta
irrespetando por parte de quienes llevan a cabo construcciones en la franja protectora de
30mts del Zanjon El Burro, con ocasion del proyecto ANKARA de la calle 6A entre
carreras 105 y 106 que contempla 225 de predio. En caso afirmativo, indicar cual o
cuales han sido las actuaciones.

NOTIFIQUESE Y.CUMPLASE

@e/ '
CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
JUEZ

NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

CERTIFICO: En estado No. 036 , hoy notifico aMg_nes el auto que antecede.

Santiago de Cali, SLeTE ( D}“ﬁ’e‘(}w IT8D. s de 2017, alas 8 a.m.
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PROCESO No. 2016-00093-00 %

REPUBLICA DE COLOMBIA

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE CALI
A.S. No.0/>}

PROCESO No. 76001-33-40-021-2016-00093-00
EJECUTANTE: JORGE ANTONIO RODRIGUEZ CARDONA
EJECUTADO: NACION — MINDEFENSA — POLICIA NACIONAL

MEDIO DE CONTROL.: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, U b JUN ZU}Y
ASUNTO

Mediante providencia No. 049 del 29 de noviembre de 2016, se ordent OFICIAR al
INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES a efectos de que un fisico
forense determine la velocidad a la que se desplazaba la motocicleta en el momento de
los hechos ocurridos dentro del proceso de la referencia ocurridos el 12 de abril de 2014,
donde resultd muerto el sefior EFRAIN RODRIGUEZ, por lo tanto se remitié el informe
FPJ 10 y demas anexos a efectos de que se rinda el respectivo informe.

El INSTITUTO DE MEDICINA LEGAL Y CIENCIAS FORENSES del laboratorio FISICA de
la ciudad de Bogota informo mediante oficio No. 042-GFSF-DRB-2017, del 30 de enero de
2017, que se devuelve el cuaderno como quera que lo remitido no es legible a efectos de
rendir el respectivo informe.

En atencion a lo anterior la apoderada de la parte actora solicita al Despacho que se oficie
a la FISCALIA 15 SECCIONAL DE CALI, en la investigacidn radica bajo el numero
760016000193201480435 para que remita todos los documentos requeridos por el
GRUPQ DE FISICA FORENSE — SECCIONAL BOGOTA, para que se pueda llevar a
cabo la prueba decretada.

En atencién a que se hace necesario practicar la prueba y la solicitud de la apoderada es
procedente se ordenara que por secretaria se proceda a OFICIAR a la FISCALIA 15
SECCIONAL DE CALI para que remita el informe topografico FPJ-17 y el informe FPJ-11,
el informe pericial de Necropsia No. 201410176001000863 y que los mismos sean
allegados en formato PDF en CD. En consecuencia se,

DISPONE:

PRIMERO: OFICIAR a la FISCALIA 15 SECCIONAL DE CALI para que remita el
informe topografico FPJ-17 y el inforpie FPJ-11, el informe pericial de Necropsia No.
201410176001000863 y que los mismbs sean allegados en formato PDF en CD

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA
Juez

AKP






Literied y OTden

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO ORAL
DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

Auto Interlocutorio No. '0 O 0560

RADICACION: 76001-33-40-021-2017-00112-00
DEMANDANTES: ISABEL CRISTINA MONTOYA PATINO Y OTROS
DEMANDADOS: NACION - FISCALIA GENERAL DE LA NACION

MEDIO DE CONTROL: REPARACION DIRECTA

Santiago de Cali, junio seis (06) de dos mil diecisiete (2017).

ASUNTO

Procede el Despacho a resolver sobre el memorial referenciado "MEMORIAL DE
CORRECION Y ADICION DE LA DEMANDA” presentado por el apoderado de la parte
actora dentro del término legal otorgado para subsanar la demanda. Se analizara sobre la
correccidn y adicion que anuncia a la demanda, la cual, de antemano se sefiala esta se
despachara desfavorablemente por extemporaneidad de la misma de acuerdo a lo
planteado a continuacion.

ANTECEDENTES

Con fecha de radicacion del 28 de abril de 2017, se presenta demanda de Reparacion
directa en contra de la Fiscalia General de La Nacidn, estudiada la misma el Despacho
emite el Auto de sustanciacion No. 099 de fecha 5 de mayo de 2017 que inadmite la
demanda por no reunir varios de los requisitos exigidos por el articulo 171 de la Ley
1.437 de 2011.

Dentro del término dispuesto para subsanar la demanda presenta memorial en ocho (8)
folios en el que corrige y adiciona la demanda, aspecto frente al cual el Despacho deba
remitirse ya que se observa que e! togado modifica, adicionando y corrigiendo la
demanda inicial por él presentada.

Para resolver sobre se admision se hacen las siguientes;

CONSIDERACIONES

En materia de reforma a la demanda, la Seccidn Cuarta de la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Consejo de Estado en decision de 2016 sienta lo siguiente:

“..Corresponde, en el sub examine, resolver si debe confirmarse fa decision de declarar no probada la
excepcion de extemporaneidad de la reforma de la demanda; para el efecto, se destaca que el
demandante puede adicionar, aciarar o modificar la demanda, por una sola vez, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 173 del CPACA, que a su tenor reza:

“Art, 173 CPACA: Reforma de la demanda. Ef demandante podré adicionar, aclarar, o modificar lo demanda, por
una sola vez, conforme a las siguientes reglas:

1.- La reforma podré proponerse hasta ef vencimiento de los diez (10) dias siguientes al traslado de lo demanda.
De lo admision de la reforma se correron trasiado mediante notificacion por estodo y por la mitad del término
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inicial, Sin embargo, si se flama a nuevas personas af proceso, de la admision de la demando y su reforma se fes
notificara personalmente y se les correrd traslado por el término inicial.

2. La reforma de fa demando podra referirse a fas partes, las pretensiones, 10s hechos en que estas se
fundamentan, o o fas pruebas.

3.- No podra sustituirse la totalidad de las personos demandantes o demandadas ni todas las pretensiones de la
demanda. Frente a nuevas pretensiones deberd cumplirse los requisitos de procedibilidad.

La reformo podrg integrarse en un solo documento con la demanda inicial. iguaimente, el juez podré disponer
que ef demandante la integre en un solo documento con ta demanda inicial.”

Para determinar correctamente cuando vence el término para reformar la demanda, es necesario
remijtirse a lo dispuesto en el articulo 172 del CPACA sobre el traslado de la demanda, para que los
demandados contesten, propongan excepciones, soliciten pruebas y llamen en garantia, asi:

“Articulo 172. Traslado de la demanda. De la demanda se correrd trasiodo ol demandado, af Ministerio Publico y
a los sujetos que, segun la demonda o los actuaciones acusadas, tengon interés directo en el resultado del
proceso, por el término de treinta (30) dias, plazo que comenzard o correr de conformidad con lo previsto en los
articulos 199 y 200 de este Codigo y dentro def cual deberdn contestor fo demanda, proponer excepciones,
solicitor pruebas, flamar en garantia, v en su caso, presentar demando de reconvencion.” (Subrayado del
despacho}

Por remision expresa de la norma se procede a resefiar los preceptos del articulo 199 ejusdem,
madificado por el articulo 612 del Codigo General del Proceso, en los sigufentes términos:

“Articulo 199. Notificacion personal del auto admisorio y del mandemiento de pago o entidades publicas, al
Ministerio Publica, a personas privadas que ejerzan funciones publicas y a particulares que deban estar inscritas
en el registra mercantil. Modificado por el art. 612, Ley 1564 de 2012. Ef auto admisorio de la demonda v e
mandamiento de pago contra fas entidades publicas y las personas privadas que ejerzan funciones propias del
Estado se deben notificar personaimente a sus representantes legales o a quienes estos hayon delegada la
facuitad de recibir notificaciones, o directamente o las persanas naturales, segun el caso, y of Ministerio Publico,
mediante mensaje dirigido ol buzdn electrdnico pora notificaciones judicioles o que se refiere el articuto 197 de
este Codigo.

De esta misma forma se deberd notificar ef auto admisorio de lg demanda o los particulares inscritos en el
registro mercantil en la direccion electrénica por elfos dispuesta para recibir notificaciones judicioles.

£l mensaje deberd identificar lo notificacion que se realiza y contener copia de o providencia o notificar y de fo
demando.

Se presumirt que el destinatario ha recibido la notificacion cuando ef iniciador recepcione ocuse de recibio o se
pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario af mensaje. £l secretario harg constar este hecho en
el expediente.

En este evento, los copias de la demanda y de sus anexos quedardn en la Secretaria o dispasicion del netificado,
y el trastado o los términos que conceda ef auto notificado, solo comenzorn a correr al vencimiente del trasiado
comun de veinticinco {25} dias después de surtida lo naotificacion. Deberd remitirse de manera inmediata ya
través def servicio postal outorizado, copia de fa demanda, de sus anexos y det auto admisorio, sin perjuicio de
las copias que deban guedar en el expediente a su disposicion de conformidad con fo establecido en este inciso.

En los procesos que se tramiten ante cualquier jurisdiccion en donde sea demandada una entidad publica,
deberd notificarse también o lo Agencia Nacional de Defensa Juridica def Estado, en los mismos términos y para
fos mismos efectos previstos en este articulo. En este eventa se aplicaré también la dispuesto en ef incisa
anterior.

La notificocidn de la Agencia Nacional de Defensa Juridica del Estado se hard en los términos establecidos v con
fa remision de los documentos a que se refiere este articulo para la parte demandante.”

De las anteriores normas puede colegirse que el traslado al que se refiere el articulo 173 del CPACA es
el que ordena cf articulo 172, esto es el de 30 dias que se le concede a Ia parte demandada, terceros
Interesados y al ministerio piblico para contestar la demanda, proponer excepciones, solicitar pruebas
Y llamar en garantia. Empero el término de traslado de Ia demanda [articulo 172 CPACA] solo empieza
a correr al dia siguiente de vencidus Jos 25 dias que da el articulo 199 ibidem, denominado como
“traslado comiin” a las partes, que inician su conteo después de practicada la tltima notificacion.
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Entonces, se concluye que el término de diez (10) dias para reformar o adicionar la demanda se
cuentan a partir del vencimiento de los 55 dias que corren y que corresponden a: 1. 25 de trasfado
comiin farticulo 199 CPACA] y 2. 30 de trasiado de la demanda [articulo 172 CPACA/.™

Del andlisis efectuado por el Aito Tribunal, es claro que el termino de los 10 dias
estatuidos para reformar la demanda inician una vez vencido el termino de traslado de la
demanda (30 dias), dispuesto en el articulo 172 del CPACA y no dentro del término
concedido para subsanar la demanda como o hiciera el apoderado de la actora en el
presente asunto.

Asi las cosas y teniendo cuenta qgue la reforma de la demanda fue presentada por fuera del
término legal dispuesto, el Juzgado decide en consecuencia rechazar la reforma de la
demanda presentada por el apoderado de la parte actora.

En ese orden de ideas se precisa que la parte interesada se remitié a efectuar reforma de la
demanda dentro del término legal dispuesto para subsanar la demanda omitiendo cumplir
en debida forma con lo ordenado en Auto de sustanciacion No. 099 de fecha 5 de mayo
de 2017 razon por la cual el Juzgado resuelva en consecuencia RECHAZAR la presente
demanda, ordenando devolver para el efecto los anexos de la demanda sin necesidad de

desglose .

Por lo anterior, el JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO ORAL DEL CIRCUITO DE
CALl,

RESUELVE:

1.-RECHAZAR la reforma de demanda de Reparacion Directa interpuesta a través de
apoderado judicial, por ISABEL CRISTINA MONTOYA PATINO Y OTROS en contra de la
FISCALIA GENERAL DE LA NACION, por las razones antes expuestas.

2.- -RECHAZAR la demanda de Reparacidén Directa interpuesta a través de apoderado
judicial, por ISABEL CRISTINA MONTOYA PATINO Y OTROS en contra de la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION, por las razones antes expuestas.

3. -. DEVOLVER los anexos de la demanda sin necesidad de desglose.

4.- RECONOCER personeria ai abogado Dr. HECTOR FRANNSINY. RAMOS ARTEAGA
identificado con la CC No. 13.071.448 expedida en Neiva y la TP No0.123.914 expedida
por el CSJ, de acuerdo con los términos def’poder que obra en el expediente a folio 20.

NOTIKIQUESE

CARLOS EDUARDO CHAVES-ZUNIGA

Juez

I CONSEJQ DE ESTADOQ SALA DE LO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO SECCION CUARTA  Conscjera Ponente:
MARTHA TERESA BRICENO DE VAIENCIA Bogotd, D. C., dieciocho (18) de abril de dos mil digciséts (2016) Rad.: 25000-23-37-
000-2013-01081-01 [22299 Actor: PACIFIC STRATUS ENLRGY COLOMBIA - CORP SUCURSAL COLOMBIA
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Proceso No. 2017-00143-00

Vikertad v Ordre

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO VEINTIUNO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO

DEL CIRCUITO JUDICIAL DE CALI

AGRC501
Auto Interlocutorio No.
Radicacion: 76001-33-40-021-2017-00143-00
Demandante: MARIA NIRZA DIAZ MONTOYA
Demandado: NACION =MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL-

FONDONACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO - FOMAG.-
Medio de control: NULIDAD Y RESTABLECIMIENTO DEL DERECHO LABORAL

Santiago de Cali, junio 06 de 2017
Como quiera que la demanda reline los requisitos exigidos en los articulos 161 y

misma en los términos de! numeral 2° del articulo 155 egjusdem se admitira la
misma.

RESUELVE:

1.-ADMITIR la presente demanda de Nulidad y Restablecimiento del Derecho
interpuesta a través de apoderado judicial, por la sefiora MARIA NIRZA DIAZ
MONTOYA en contra de la NACION — MINISTERIO DE EDUCACION NACIONAL
— FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO -
FOMAG.

2. -NOTIFICAR por insercidén en estado ésta providencia a la parte actora, seguin
se establece en el articulo 201 de la Ley 1437 de 2011.

3.- NOTIFICAR personalmente el presente proveido a las siguientes partes:

a) a la entidad demandada NACION — MINISTERIO DE EDUCACION — FONDO
NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL MAGISTERIO, a través de su
Representante Legal o a quien haya delegado facultad de recibir notificaciones, y
b) al MINISTERIO PUBLICO vy, c) a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA
JURIDICA DEL ESTADO

En la forma y términos indicados en el articulo 199 de la Ley 1437 de 2011,
modificado por el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, se dejaran las
copias de la demanda y sus anexos en Secretaria de esta Corporacién, a
disposicion de las entidades notificadas.

La manifestacién de intervenir en el proceso, por escrito, de la Agencia Nacional
de Defensa Juridica del Estado, suspendera el proceso por un periodo de treinta
30 dias, siempre y cuando esta entidad no haya actuado con anterioridad en el
tramite procesal y éste se encuentre en una etapa posterior al vencimiento del
término de traslado, de acuerdo a lo estipulado en el articulo 611 del C. G. P.
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4.- REMITIR copia de la demanda, de sus anexos y del auto admisorio a la
siguientes partes del proceso: a) la entidad demandada NACION — MINISTERIO
DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES SOCIALES DEL
MAGISTERIO, b) al Ministerio Publico y, ¢) a la Agencia Nacional de Defensa
Juridica del Estado, en la forma y términos sefialados en el articulo 199 de la Ley
1437 de 2011, modificado por el articulo 612 del C.G.P.

5.- CORRER traslado de la demanda a la entidad demandada NACION -
MINISTERIO DE EDUCACION - FONDO NACIONAL DE PRESTACIONES
SOCIALES DEL MAGISTERIO, al MINISTERIO PUBLICO y a la AGENCIA
NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA DEL ESTADQ, por el término de 30 dias, de
conformidad con el articulo 172 de la Ley 1437 de 2011, término que empezara a
contar conforme se determina en el articulo 199 de la misma ley, modificado por el
articulo 612 del Cédigo General del Proceso.

Conforme lo dispone el numeral 4° y el paragrafo 1° del articulo 175 del C.P.A.C.A.
la entidad demandada debera aportar con la contestacion de la demanda, todas
las pruebas que se encuentren en su poder y que pretenda hacer valer en el
proceso, por lo tanto debera allegar el expediente administrativo que contenga, los
antecedentes de la actuacion objeto del proceso y que se encuentren en su poder.
La omision de este deber constituye falta disciplinaria gravisima del funcionario
encargado del asunto.

6.- ORDENAR que la parte demandante deposite en el término de los DIEZ (10)
DIAS siguientes a la notificacion por estado de la presente providencia, la suma de
SESENTA MIL PESOS M/CTE ($60.000.00) en la cuenta No. 46903302717-4 del
Banco Agrario de Colombia S.A., Convenio 13652, indicando el nombre del actor y
el nimero del proceso, emolumentos que seran destinados a cancelar los gastos
ordinarios del proceso. igualmente se advierte al actor que de no consignarse en
el termino ordenado la cantidad aludida, se dara aplicacion a lo dispuesto en el
articulo 178 de la Ley 1437 de 2011 — desistimiento tacito-.

7.- RECONOCER PERSONERIA al abogado Dr. YOBANY ALBERTO LOPEZ
QUINTERQO, identificado con la CC No.89009237 expedida en Armenia y portador de la
TP 112.907 expedida por el CSJ, para que actue como apoderado de la parte actora en
los términos del poder obrante a folios 1 y 2 del CP.

8.- NOTIFICAR a la parte interesada el presente proveido por anotacién en estados
electronicos, en los términos que establece el articulo 201 del C.P.A.CA.

NOTIFIQUESE y CUMPLASE

CARLOS EDUARDO CHAVES ZUNIGA

Juez
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NOTIFICACION PCR ESTADO ELECTRONICO

JUZGADO VEINTIUNO ADMINISTRATIVO DEL CIRCUITO DE
CALI

CERTIFICO: En estado No. 'f]0y notifico a las ){rtes el

auto gue antecede. “\
woceca, O30 ;.-W"f._
AR

Santiago de Cali,

ALBA LEONC ¢
Secretariqr
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